) SVERIGES L&dtdd
Riksdagens protokoll RIKSDAG &4

2016/17:23
Fredagen den 28 oktober

Kl. 09.00-10.05
11.00-12.39

§ 1 Avsagelse

Forste vice talmannen meddelade att Carina Herrstedt (SD) avsagt sig
uppdraget som suppleant i utbildningsutskottet.

Kammaren bifoll denna avsagelse.

8 2 Anmélan om kompletteringsval

Forste vice talmannen meddelade

att Moderaternas riksdagsgrupp anmalt Erik Andersson som suppleant
i skatteutskottet samt

att Sverigedemokraternas riksdagsgrupp anmaélt Crister Spets som sup-
pleant i utbildningsutskottet.

Forste vice talmannen forklarade valda till

suppleant i skatteutskottet
Erik Andersson (M)

suppleant i utbildningsutskottet
Crister Spets (SD)

§ 3 Anmalan om fordrojt svar pa interpellation
Foljande skrivelse hade kommit in:

Interpellation 2016/17:57

Till riksdagen
Interpellation 2016/17:57 Resultat for 100-klubben

av Erik Andersson (M)
Interpellationen kommer att besvaras den 11 november.
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Skalet till drojsmalet ar inbokade resor och engagemang som inte kan
andras.
Stockholm den 25 oktober 2016
Arbetsmarknadsdepartementet
Ylva Johansson (S)
Enligt uppdrag
Susanne Sodersten
Expeditionschef

§ 4 Anmélan om faktapromemoria

Forste vice talmannen anmédlde att foljande faktapromemoria om for-
slag fran Europeiska kommissionen hade kommit in och éverldmnats till
utskott:
2016/17:FPM19 Rédsbeslut om undertecknande av avtal mellan EU och

Kuba JOIN(2016) 42 till utrikesutskottet

§ 5 Arenden for hanvisning till utskott

Féljande dokument hanvisades till utskott:
Propositioner
2016/17:32 och 33 till utrikesutskottet

Motion
2016/17:3511 till socialforsékringsutskottet

§ 6 Svar pa interpellation 2016/17:51 om inrattande av en angrans-
ande zon

Anf. 1 Utrikesminister MARGOT WALLSTROM (S):

Herr talman! Allan Widman har frégat mig vilka atgarder regeringen
nu &r beredd att vidta for att en angransande zon snarast mojligt inrattas.

Havsgréansutredningens betdnkande Granser i havet, SOU 2015:10,
skickades ut pa remiss direkt efter det att det hade Gverlamnats till mig
varen 2015.

Beredning av utredningens forslag och remissyttrandena pagar inom
Regeringskansliet. Arbetet med att inféra en angransande zon har emeller-
tid visat sig vara lagtekniskt betydligt mer komplicerat &n vad som ur-
sprungligen forutsattes i utredningens forslag. Beredningsarbetet har dar-
for tagit langre tid an vad jag forutsag i mina tidigare svar.

Regeringens installning till inférandet av en angrénsande zon utanfor
Sveriges sjéterritorium har inte forandrats pa nagot satt. Det ar regeringens
avsikt att fatta beslut om en lagradsremiss under varen 2017. Darefter fort-
sétter arbetet med en proposition till riksdagen.

Havsgransutredningens betankande innehaller forslag till hur en an-
gransande zon utanfor Sveriges sjoterritorium skulle kunna inréattas. Men
betdnkandet innehaller ocksa forslag till en uppdaterad och mer preciserad



grans for Sveriges sjoterritorium. Detta forslag, liksom forslaget till yttre
avgransningslinjer for den nya angransande zonen, &r baserat pa omfattan-
de matningar och berdkningar utmed hela Sveriges kust av var och hur
baslinjer far dras i enlighet med bestammelserna i FN:s havsrattskonven-
tion. Matningarna och berékningarna ar gjorda inom utredningens ram och
har resulterat i langa forteckningar dver geografiska koordinater som anger
linjernas positioner sa exakt som modern teknik medger.

Den planerade propositionen avses foresla dels en ny lag om Sveriges
sjoterritorium och maritima zoner, dels en ny lag som inrdttar Sveriges
angransande zon.

Den planerade propositionen avses ocksa innehalla geografiska koor-
dinater for de yttre avgransningslinjerna for kontinentalsockeln och for
Sveriges ekonomiska zon. Dessa linjer ar sedan tidigare faststallda i géal-
lande dverenskommelser med kringliggande grannstater, s& dar foreslas
inga forandringar. Linjernas lage anges med enhetliga koordinater pé
samma satt som sjoterritoriets grans och den angransande zonens yttre av-
gransningslinjer.

Den nya lagstiftning som regeringen har for avsikt att foresla har den
stora fordelen att sjoterritoriets grans och den ekonomiska zonen med den
nya angransande zonen kommer att finnas tillgangliga i digital form. Sa
har hittills inte varit fallet.

Anf. 2 ALLAN WIDMAN (L):

Herr talman! Tack s& mycket, utrikesministern, for svaret pa min inter-
pellation! Jag har gang efter annan har i kammaren sedan 2008 forsokt att
aktualisera fragan om en angransande zon saval genom interpellationer
och enkla fragor som motioner.

Ar 2011 tillsattes ju en havsrattsutredning som arbetade &nda fram till
februari 2015. Skalet till att utredningstiden var sa lang var att det pa grund
av landhgjningen i Sverige visade sig nédvandigt att mata om de sa kallade
baslinjerna, vilka utgor sjalva utgadngspunkten bade for uppmatning av sjo-
territorium och for uppmadtning av en angrénsande zon.

| februari 2015 var utredningen i vart fall klar, och i maj samma ar hade
jag en interpellationsdebatt med utrikesministern om inrattande av en an-
grénsande zon. En angransande zon kan beskrivas som en ytterligare zon
utanfor sjoterritoriet som uppgar till en maximal bredd av 24 nautiska mil
frén baslinjen.

| debatten i maj forra aret svarade utrikesministern att regeringen sa
snart det var lagtekniskt mojligt skulle inrdtta denna angrénsande zon. |
debatten gjorde utrikesministern dven beddémningen att vid arsskiftet
2015/16 skulle en proposition kunna anlanda till riksdagen.

Jag hittade inte ndgon proposition gallande angransande zoner i propo-
sitionsforteckningen for forra riksdagséret och inte heller for detta riks-
dagsar. Darfor har jag nu stallt fragan pa nytt.

Nu sager regeringen att vi kommer att kunna se fram emot en lagrads-
remiss varen 2017, det vill sdga om ett drygt halvar. Med en sadan tidsplan
forefaller det inte mojligt med ett inrdttande av denna zon forrén tidigast
den 1 januari 2018.

Da &r fragan: Har tiden ndgon betydelse i det har fallet? Mitt bestamda
svar ar ja. Vi har nu ett forsamrat omvarldslage som forsdémras vecka for
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vecka. FOr en tid sedan uttalade statsminister Stefan Lofven att det kanske
kunde vara bra med “fria ytor” mellan Ryssland och vist.

Herr talman! Jag hor inte till dem som tror pa detta. Tvartom, i en tid
av spanning och ett férsamrat omvarldslage behdvs det kontroll och tillsyn
och inte nagra fria ytor vare sig i Ostersjén eller i andra omraden.

Tiden har ocksa betydelse eftersom det pagar verksamheter ute pa Os-
tersjon mer eller mindre kontinuerligt. Jag vet att det just nu inom Reger-
ingskansliet bereds en ansdkan om utlaggning av ytterligare gasledningar
i Ostersjon, och regeringen har uttryckt oro for detta. Samtidigt bedémer
man att man kanske inte har sa stora mojligheter att hindra denna verk-
samhet.

I det sammanhanget har det betydelse om vi inte hinner inratta den an-
gransande zonen i tid infor de aktiviteter som nu planeras.

Nu sager utrikesministern att det var lagtekniskt betydligt mer kompli-
cerat an vad hon forutsag. Da blir min fraga, herr talman: P4 vilket satt ar
det komplicerat? Handlar det om resurser i Regeringskansliet, eller beror
det pa nagot lagtekniskt problem? | sa fall skulle jag vilja ha det utrett.

Anf. 3 Utrikesminister MARGOT WALLSTROM (S):

Herr talman! Jag tror att jag maste bdrja med att ta ur Allan Widman
villfarelsen att detta skulle kunna paverka Nord Stream 2. Sa &r det inte.
Det &r havsrattskonventionen som styr hur vi ska agera. Dessutom har vi
naturligtvis sakerhetspolitiska intressen. Havsrattskonventionen ger lander
ratt att till exempel lagga ut kablar och anlaggningar pa havsbotten eller
pa sj6botten.

Detta &r inte realistiskt, utan den fragan méste vi hantera pa andra moj-
liga végar, vilket vi gor med respekt for folkratten och i enlighet med véra
politiska mal, till exempel energiunionen. Vi maste verka via EU, och vi
maste se till att bevaka véra egna sikerhetspolitiska intressen. Men vi ska
inte tro att detta skulle paverka Nord Stream 2. Man maste nog klargora
det fran borjan.

Det har &r komplicerad materia. Det &r véldigt tekniskt, och jag undrar
om de som lyssnar har forstatt det lilla som vi har sagt sa har langt, och jag
tror att Allan har med sig utredningen. Att det har tagit manga ar visar ju
att det har lagtekniska konsekvenser som gor att det har tagit langre tid.

Vi har ingen annan ambition utan delar dnskan att astadkomma detta.
Vart besked nu ar dock att vi dels kopplar ihop de olika arbeten som gors
med havsgranser, dels gor en uppdatering av den svenska lagstiftningen
om sjoterritoriets grans. Det ar detta som pagar. Dessa bada fragor hor nara
ihop.

Precis som Allan Widman sa far Sveriges sjoterritorium stracka sig
som hdogst tolv nautiska mil utanfér baslinjerna. Den angrénsande zonen
ska ansluta sig direkt till detta, och sedan strécka sig hogst 24 nautiska mil
raknat fran samma baslinjer. Min och regeringens utgangspunkt ar att vi i
sd stor utstrackning som majligt ska anvanda mojligheten att inratta en
angransande zon som stracker sig 24 nautiska mil raknat fran baslinjerna.

Detta ar dock inte mojligt langs hela Sveriges kust. Havsomradena ar
inte tillrackligt stora 6verallt. | vissa omraden finns inget utrymme alls for
en svensk avgransande zon, till exempel i Oresund och Alands hav. Dér
gransar svenskt territorium direkt mot danskt respektive finlandskt territo-
rium. Det svenska sjoterritoriet avgransas alltsd dar av riksgransen mot



Danmark respektive riksgransen mot Finland. Aven i Kvarken saknas ut-
rymme for en angransande zon.

Det finns alltsé en rad fakta som man maste ta hansyn till. Av detta skl
kan den svenska angréansande zonen inte utformas som ett sammanhéng-
ande omréde, och darfor foreslar utredningen att det ska finnas fyra at-
skilda omraden. Det ar inget konstigt med det. Den angransande zonen
ligger pa internationellt vatten och inom Sveriges ekonomiska zon. Var
ekonomiska zon bestar ocksa av fyra av varandra atskilda omraden utanfor
sjOterritoriet.

Vad juristerna sagt oss ar att en hel del lagtekniskt arbete aterstar pa
grund av detta. Dartill kommer sd smaningom en digitalisering.

Anf. 4 ALLAN WIDMAN (L):

Herr talman! Om ndgon trodde att jag torgférde uppfattningen att en
angransande zon pa nagot sétt skulle &ndra Havsrattskommissionens regler
vad galler exempelvis utlaggningar av gasledningar pa internationellt vat-
ten ber jag om ursakt. Det var inte min avsikt. Jag vet att detta inte har
forutsttningar att hindra det har.

Vara mojligheter att stoppa den nu planerade gasledningen utifran
Havsréattskommissionens regler &r enligt min beddmning tdmligen begrén-
sade. Jag har forstatt att detta dven ar regeringens bedémning. Om man
inte kan stoppa detta instéller sig fragan vad man da gor. Ja, da lagger man
fram forslag som innebér att man inte bara har mojlighet utan ocksa anled-
ning att vara narvarande i de vattenomraden dar arbetet pagar. Dessutom
kan man utdva kontroll och viss svensk statlig 6verhdghet. Pa detta satt
kan vi effektivt atminstone se till att den osakerhet som féljer med dessa
arbeten blir mindre.

Herr talman! Jag har, som utrikesministern papekade, med mig utred-
ningens betdnkande, Granser i havet. Denna 900 sidor tjocka tegelsten &ar
ett gediget arbete som utforts av hovréttslagmannen Magnus Gdransson. |
forsvarsutskottet har vi fatt féredragningar om utredningen. Det &r korrekt
som utrikesministern pastar: Har finns mangder av koordinater, sida upp
och sida ned. Man matte om baslinjerna runt hela Sveriges kust, vilket all-
mant sett ocksa ar mycket bra da detta inte har gjorts pa 40 ar.

Men jag kanner mig inte helt tillfredsstalld med svaret som utrikesmi-
nistern ger p& min frdga om vad det specifikt ar som lagtekniskt har blivit
svarare. Finns det ndgonting som inte forutsags redan frén borjan i utred-
ningen? Har nagra nya omstandigheter tillkommit? Jag vore glad om utri-
kesministern i s& fall detaljerat kunde forklara vad problemet bestar i.
Handlar det om resurser eller om forvaltningsrattsliga komplikationer?
Och varfor har regeringen inte forutsett detta forrdn nu, snart ett och ett
halvt ar efter att utredningen lamnade sina forslag?

Anf. 5 Utrikesminister MARGOT WALLSTROM (S):

Herr talman! Havsrattskommissionens bestdmmelser om ratt att vidta
atgarder inom sin angransande zon innebér ju inte att Sverige skulle fa
nagon form av Gverhdghet Gver de havsomraden som omfattas av svensk
angransande zon. Den kommer att vara belagen pa internationellt vatten
inom Sveriges ekonomiska zon. Daremot kan en angransande zon ge storre
mojligheter att exempelvis skydda fornminnen och kulturféremal som
finns pa havsbotten inom zonen. Man kan dven skydda andra féremal pa
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havsbotten, vilket ar vardefullt inte minst med tanke pé& vrak som finns i
till exempel Ostersjén.

Jag tror att vi maste klara ut tva grundlaggande fragor. Den forsta ar att
vi inte kan hoppas pa att denna forandring innebdr att vi kan stoppa Nord
Stream 2, vilket Allan Widman ocksa medgav. Det ger oss heller inget sa-
dant instrument. Vi ska fortsatta att arbeta med fragan, och det gor vi ocksa
mycket aktivt, framfor allt via EU. For vi menar att EU och andra l&nder
som kommer att bli kdpare av rysk gas dr de som ar viktigast att paverka.

| detta storre sammanhang kommer Sverige att ha en mer begrénsad
roll. Det maste vi vara helt pa det klara med, eftersom det passerar var
ekonomiska zon och inte som i andra fall dar lander kan paverka drag-
ningen pa ett helt annat sétt. Vi maste gora allt vi kan for att skydda vara
sakerhetspolitiska intressen. Det arbetet pagar for fullt.

Den andra fragan jag vill klara ut &r funderingen om vi underforstatt
skulle ha ett intresse av att pd nagot satt aktivt forsena arbetet. Sa &r det
definitivt inte. Det handlar helt enkelt om att det innebar mer arbete med
dessa forslag. Man kan ha underskattat hur mycket det faktiskt innebér.

Jag kan dock inte svara pa alla detaljer och hur man exakt arbetar rent
lagtekniskt. Detta ar de uppgifter som vi har fatt, och vi kommer forstas
att se till att det har hanteras pa basta satt och att det skickas ut med en
lagradsremiss sa snart allt &r klart. Jag har ingen anledning att misstro vara
experter, som sdger att det krdvs mer lagtekniskt arbete &n vad man trodde
frén borjan.

Vi ska gora det ordentligt nir det nu genomfors efter 40 ar. Da kanske
det far ta ndgra extra manader sa att det ocksa blir ratt. Sedan aterstar som
sagt digitaliseringen for att ocksa ha det i en modern form.

Anf. 6 ALLAN WIDMAN (L):

Herr talman! Jag ar den forsta att 6nska regeringen lycka till nar det
géller majligheterna att restriktivt prova den anstkan som kom in i sep-
tember om annu en gasledning i Ostersjon. Jag kan dock konstatera att
regeringen i samband med att det togs ett initiativ grundat pa i forsta hand
sakerhetspolitiska dvervaganden for en tid sedan valde att inte skriva pa
detta initiativ.

Men jag 6nskar som sagt lycka och vélgang, och jag 6nskar inget hellre
an att det finns mojligheter att stoppa detta projekt, som ju har en lang rad
forsvars- och sakerhetspolitiska implikationer. Det gdller inte minst ett
Okat europeiskt beroende av rysk gas.

Sedan vill jag nog &nda rétta utrikesministern: En angrénsande zon in-
nebér en viss dverhdghet for Sveriges vidkommande. Mot fartyg som pas-
serar in i och ut fran vart sjoterritorium kan vi ingripa med tullar, skatter,
hélsa och — vilket utrikesministern var inne pa — aven nar det galler arkeo-
logiska och historiska fynd. Vi kan utéva domsrétt inom en angransande
zon.

Som vi vet kommer den har gasledningen i stora delar att byggas med
stod av fasta stodjepunkter utmed Sveriges kuster. Det innebdr att vi kom-
mer att ha en omfattande in- och utgéende trafik.

Nu séger utrikesministern att hon tror att det helt enkelt handlar om att
det har blivit mer arbete. Men det &r ju utrikesministerns eget departement
som utfor detta arbete. Mina fragor kvarstar: Vad specifikt 4r det som har
gjort att detta har dragit ut pa tiden? Och varfor har regeringen inte kunnat



forutse detta forrdn ett och ett halvt ar efter att utredningen lamnat ifran
sig sitt betdnkande?

Anf. 7 Utrikesminister MARGOT WALLSTROM (S):

Herr talman! Jag har inget annat svar pa det &n att det lagtekniskt ar
mer komplicerat d&n vad man ursprungligen trodde. Man ser att det tar
langre tid, och da ska det goras ordentligt, vilket vi avser att gora. Vi ater-
kommer sa snart vi kan med en lagradsremiss for att genomfora det har
forslaget.

Overlaggningen var harmed avslutad.

§ 7 Svar pa interpellation 2016/17:55 om hedersvald och fortryck
mot kvinnor

Anf. 8 Statsradet ASA REGNER (S):

Herr talman! Jag tackar Erik Andersson for interpellationen. Han har
fragat mig vilka atgarder jag och regeringen foreslar for att skydda kvinnor
i Sverige mot hedersfortryck och vald. En bakgrund till fragan ar aterkom-
mande rapportering i medierna om vald mot kvinnor som inte anses leva
traditionsenligt.

Innan jag besvarar fragan om regeringens atgarder mot hedersrelaterat
vald och fortryck vill jag borja med att erinra Erik Andersson om det jam-
stalldhetspolitiska méal som en enig riksdag stallde sig bakom 2006 och
som handlar om att kvinnor och mén ska ha samma makt att forma sam-
héllet och sina egna liv. Malet innebér att regeringen bade kan och méste
gora flera saker samtidigt, ndmligen bade atgarder som syftar till att starka
kvinnors makt i olika samhallsfunktioner och atgarder som syftar till att
ge kvinnor makt éver det egna livet och den egna kroppen. Forslag inom
ramen for det jamstalldhetspolitiska mélet om jamn fordelning av makt
och inflytande innebar alltsd inte att regeringen skulle nedprioritera eller
vara passiv i fragor om mans vald mot kvinnor, inklusive vald i nara rela-
tioner samt hedersrelaterat vald och fortryck.

Det ar tvartom. Mans vald mot kvinnor, i synnerhet hedersrelaterat
vald och fortryck, ar ett av de yttersta uttrycken for bristande jamstélldhet
och ar darfor hogprioriterat i jamstalldhetspolitiken. Om néagra veckor
kommer regeringens skrivelse med en redogorelse for inriktning och styr-
ning av jamstalldhetspolitiken att dverlamnas till riksdagen. | skrivelsen
ingar en nationell strategi for att férebygga och bekampa mins vald mot
kvinnor.

Strategin, som beskriver mal och inriktning pa tio &rs sikt, innehaller
ocksa ett program med konkreta atgarder som pa bred front och med med-
verkan av en rad olika samhallsfunktioner ska genomféras mellan 2017
och 2020. Har ingar som en central och vél integrerad del atgarder for att
forebygga och bekampa hedersrelaterat fortryck. | dag har jag inte mojlig-
het att informera om detaljerna i denna skrivelse, som vi alltsa planerar att
l&gga fram i november, men jag kan forsékra Erik Andersson om att insat-
ser mot hedersrelaterat vald och fortryck har en val framskjuten plats i den
nationella strategin for att forebygga och bekampa méns véald mot kvinnor.
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Anf. 9 ERIK ANDERSSON (M):

Herr talman! Jag kdnner det som att statsradet inte ger mig ndgot riktigt
svar. Det ar lite “avvakta och se” over det; vi ska vénta pa regeringens
skrivelse. Val nog — vi stéar alla bakom de jamstalldhetspolitiska mal som
har antagits hér i riksdagen. Men det finns saker och ting som hénder just
nu, och dar maste vi ta krafttag, anser jag. Det & manga kvinnor som far
illa i vart land i dag.

Herr talman! Jag kan tala om for statsradet att det inte finns nagon he-
der i ”hedersvald”, som bara begrinsar ménniskors mojlighet att leva som
de vill. Bade pojkar och flickor blir begrénsade. Pojkar ska hélla koll pa
sina systrar. Kvinnor tvingas bli gifta med personer som de inte vill gifta
sig med, eller tvingas Kkl4 sig pé ett satt som passar normen eller kulturen.
Detta maste uppmarksammas och diskuteras mer.

Det ar inte en vacker bild som malas upp i Sverige, ett land dér vi i och
for sig har kommit valdigt langt med jamstalldheten men dar mycket ater-
star att gora. Kvinnor kan bli misshandlade for att de inte lever traditions-
enligt. Det finns kvinnor pa asylboenden som inte far ga ut och cykla dar-
for att det strider mot en kultur eller en norm. Det &r helt forkastligt. Det
ar oacceptabelt att kvinnor som kommer till ett land som Sverige inte far
leva som de vill och i enlighet med de normer och regler som géller hér i
landet. Det ar fortryck, och det &r olagligt.

Tusentals personer i vart land lever under hot fran sina anhdriga pa
grund av hederskulturen. | hederstankandet star familjens rykte och anse-
ende i fokus. Det bygger pa forestallningar om oskuld och kyskhet. Det
kan innebéra begransningar av kladval, av vem man far umgas med, av
mojligheterna till utbildning, av vem man far gifta sig med och till och
med av rdtten att ta ut skilsméssa.

Under alliansregeringen forbattrades stodet till personer utsatta for he-
dersrelaterat vald. | vissa avseenden skérptes dven lagstiftningen. Men det
behdver givetvis goras mer av samhallet. Vi maste ta krafttag och ingripa
mot dessa brott. Moderaterna anser att det behovs en kartldggning av om-
fattningen av hedersrelaterad brottslighet. Rattsvasendet maste fa de verk-
tyg som behdvs for att skydda brottsoffren. Vi anser dven att man behover
gbra en Oversyn av lagstiftningen i syfte att motverka hedersrelaterade
brott och 6ka lagféringen.

Vad gor regeringen at forhallandena pa ankomst- och asylboenden?
Vad gor regeringen for att boende pé asylboenden ska fa leva som de vill
utan att bli hindrade i sin frihet? Hur agerar Migrationsverket och de un-
derentreprendrer som tillhandahaller boenden for nyanlidnda? Finns det
nagra riktlinjer och regler med tanke pa det man upprepade ganger far lasa
i medierna om folk som begrénsas i sin frihet, exempelvis det jag tog upp,
att det var en kvinna som inte fick cykla?

Far man utbildning i de svenska varderingar och normer som galler?
Vi frdn Moderaterna har foreslagit en forstarkt samhallsorientering for ny-
anlanda. Vi anser att det &r sjalvklart att kvinnor och mén i Sverige ska ha
samma réttigheter. Det ar kdrlek som ska avgéra vem man ska gifta sig
med, inte andra regler eller unkna och foraldrade vérderingar. Vi kan ald-
rig acceptera att svensk lag inte géller i Sverige. Manga som kommer till
Sverige kommer fran ett land dar synen pé jamstélldhet &r annorlunda an
vad vi ar vana vid. Darfor ar det viktigt att man ger den utbildning som
samhaéllsorienteringen innebdr. Det tycker vi att regeringen ska prioritera.



Anf. 10 Statsrddet ASA REGNER (S):

Herr talman! Jag tackar Erik Andersson. Vi delar mycket av bak-
grundsbilden av problemen. Det har r en valdigt stor samhallsfraga. Nar
jag har forberett den strategi som vi ska lagga fram har jag dgnat mycket
tid at att tala med representanter for kvinnor och flickor och organisationer
som foretrader dem. Det oroar mig att manga av dem ger en bild av att
kvinnors och flickors méjligheter att leva sina liv som de vill inskrénks,
till exempel i vissa bostadsomraden. Det kan vara fraga om vad som sker
i parrelationer eller familjer, men ocksa utomhus. Det hér tar vi pa storsta
allvar. Darfor lagger vi som sagt fram en strategi om vald mot kvinnor.
Dér ingar hedersrelaterade fragor.

Vi har redan aviserat att vi kommer att se éver lagstiftningen om barn-
aktenskap. Den &r relativt ny, men den behdver ses 6ver igen, anser vi. Vi
har ocksa forstas redan ett organiserat arbete som leds av lansstyrelserna,
framfor allt Léansstyrelsen i Ostergétland, som i sin tur ger stod till olika
myndigheter, till exempel socialtjansten. Socialtjansten har ett allméant
uppdrag att arbeta mot vald mot kvinnor men ocksa att stodja till exempel
ensamkommande barn i den situation som de befinner sig i. Ett barn som
uppges vara gift ar per definition ett ensamkommande barn. Det &r véldigt
viktigt att ta de har fragorna pa allvar, se flickorna i deras utsatthet och se
deras behov. Det kan &ven handla om pojkar och om hbt-personer. Vi har
ocksa aviserat att vi vill inratta ett kunskapscentrum om ensamkommande
barn. Aven inom ramen for det behdver man se pa de har fragorna.

Nar jag meddelade att vi ska l&gga fram en jamstélldhetsskrivelse och
en strategi om vald mot kvinnor sa jag ocksa att vi ska inrétta en jamstalld-
hetsmyndighet. Om jag uppfattat din interpellation ratt ar du kritisk till
den, Erik Andersson. Dessutom hade du partikamrater som dgnade sig at
att skratta at den har i riksdagen. Du kanske skrattade med? Mojligen har
du inte last pa riktigt om vad den har myndigheten ska gora och varfor den
har inréattats.

Alliansregeringen arbetade mot vald mot kvinnor inom ramen for sin
jamstélldhetspolitik. Man avsatte dver 2 miljarder till jamstélldhetspoliti-
ken, varav ungefar halften till arbetet mot vald mot kvinnor — 1,2 miljarder
om jag inte minns fel. Men i de granskningar som har gjorts, bland annat
av Riksrevisionen, framfors det att det var en ineffektiv styrning. Man ris-
kerar att inte f& langsiktiga effekter av detta. Man kan faktiskt inte se att
valdet skulle ha sjunkit i Sverige under en tiodrsperiod. | granskningarna
sdgs att det bland annat beror pé bristen pa styrning, bristen pé en sam-
manhallande kraft som kan genomféra politiken.

Jag &r ute efter att manniskors liv ska forandras ocksa nar det galler
hedersrelaterat vald och vald 6ver huvud taget. Jamstalldhetsmyndigheten
som dina partikamrater skrattar at ar till for att forandra verkligheten. Sa
mycket pengar maste fa effekt i manniskors liv. De frdgorna hanger ihop.

Fragor om hedersrelaterat vald ar valdigt viktiga. Att starka organisa-
tioner som har kunskap om detta och som organiserar kvinnor och flickor
ar ocksa otroligt viktigt. Det vill vi g& vidare med.

Anf. 11 ERIK ANDERSSON (M):

Herr talman! Statsradet séger att manga av mina partikollegor skrattade
nar det kom pa tal att man skulle inféra en jamstalldhetsmyndighet. Jag
tror inte att de skrattar at sjalva problematiken i fragan om jamstalldhet,
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utan de skrattar &t att man tror att allting loser sig bara for att man inrattar
en helt ny myndighet. Om jag skulle vara utsatt for hedersrelaterat vald
eller annat vald 6ver huvud taget skulle inte det forsta jag skulle tanka pa
vara att det behdvs en jamstalldhetsmyndighet som kommer att hjélpa mig
i detta.

Riksrevisionens rapport sa samtidigt att det aldrig har satsats sa mycket
pengar pa jamstalldhet som under alliansregeringen. Visst gav det en del
effekter, bland annat ute hos kommunerna, som fick anséka om pengar for
att arbeta just med frdgorna om exempelvis méns vald mot kvinnor. Jag
vet att det gav effekter. Det de kom fram till var att det kanske skulle be-
hdvas en samlande kraft som ser dver och tar till vara de erfarenheter man
far s& att man kan ta dem vidare och sprida goda exempel. Jag tror inte att
det behdvs en jamstalldhetsmyndighet for att géra det. De goda exemplen
ska finnas ute i kommunerna och bland de olika statliga myndigheter som
vi har.

Vi atergar till frdgan som jag forst stallde om att det behdvs krafttag
mot hedersrelaterat vald och att ingen ska raka ut for det. Om man ser pa
den samhéllsorientering som ges i dag &r det bara en tredjedel som deltar.
Det &r valdigt Iagt. Jag tycker att det ska vara obligatorisk narvaro vid
samhéllsorientering, och da ska alla samlas. Det galler inte bara mannen,
utan man och kvinnor ska samlas. Det ar sa enkelt som att samhallet vilar
pa en vardegrund for hur vi ska bete oss mot varandra. Det ar en vérde-
grund som héller ihop vart samhalle. Det handlar om manniskors lika var-
de och allas ratt till liv och frihet. Det beh6vs givetvis mer utbildning.

| avsaknad av samhéllsorientering och genom att en I1at-ga-mentalitet
vuxit fram i landet har det vuxit fram parallella samhéllen dar vi vet att
ambulans, brandkar och polis motarbetas. Det ar inte en utveckling i ratt
riktning. Det behovs fler poliser. Det behdvs att rattsinstanserna tar heders-
vald pa allvar. Det &r givetvis ingen latt fraga. Men det 4r oacceptabelt att
manniskor inte far leva som de vill. De kan inte vanta i nagra veckor pa
regeringens skrivelse i jamstalldhetsfragorna.

Det krévs en kartlaggning, som jag var inne pa tidigare, for att se hur
vi ska kunna ta tag i problemet som uppstar med hedersrelaterat vald. Men
det finns ocksa andra problem. Det finns foreningar i landet som forespra-
kar odemokratiska varderingar. Manga av dem far sakert bidrag fran stat
och kommun. D& kan man inte heller vénta i ndgra veckor. Jag vill garna
veta: Vad gor vi at det? Hur ska vi sakerstélla att de inte far de bidragen?
Ar regeringen beredd att se dver detta?

Hur ser regeringen pa att en anstilld hos passpolisen inte behover skaka
hand med en kvinnlig medarbetare eller att man separerar mén och kvinnor
i badhusen? Det &r inte ratt signaler for att na ett jamstallt land. Exemplen
kan sikert gbras manga. Det viktiga ar att vi maste fa ett samhalle som
vérderar man och kvinnor precis lika med samma réttigheter och samma
mojligheter att bli precis vad de vill.

Anf. 12 Statsradet ASA REGNER (S):

Herr talman! Jag aterkommer anda till att det &r ett kant konservativt
debattrick att skratta at enskilda jamstalldhetsforslag, hana dem och for-
minska dem och sedan séga: Jag &r jattemycket for jamstalldhet.

Vi skulle tjdna pé att seridst diskutera: Vad behovs for att fa genomslag
i verkligheten? Du séger att du vet att det finns effekter. Faktum &r att ni



dessutom bestéllde en jamstalldhetspolitisk utredning. Det tycker jag var
bra. Den har till och med i sin rubrik att det beh6vs en myndighet for att
forandra verkligheten med de pengar vi satsar.

Det var bra att alliansregeringen hade éver 2 miljarder till jamstélldhet,
men du kan val inte pa allvar tycka att det var bra att de inte fick effekt pa
lang sikt, Erik Andersson? Jag har otroligt svart att tro det. Du far garna
forsvara det. Det finns manga belagg for att effekten uteblev. Till exempel
kan vi se att valdet mot kvinnor ligger kvar pa samma nivaer som for tio
ar sedan, och ni hade makten i atta ar av dem.

Vi ser gver trossamfunden. Apropa att vénta sa gjorde ni det under hela
er attadrsperiod. Ni sg inte dver trossamfunden och deras roll i forhallan-
de till detta. Jag haller dock med dig om att det ar viktigt, och jag ser fram
emot forslaget. Under tiden ska man naturligtvis bara anvanda medlen till
att sprida demokratiska vérderingar inklusive jamstalldhet, och da maste
man ha kontrollerande mekanismer sa att man ser att det fungerar sa redan
nu.

Jag haller ocksa med om vardet av utbildningar for befolkningen i
storsta allménhet och till exempel férebyggande insatser nér det géller
mans och pojkars roll i jamstalldhetsarbetet. Det &r viktigt i hela befolk-
ningen. Det ar ocksa viktigt nar det galler nyanlanda och ensamkomman-
de.

Darfor lagger jag fokus pa forebyggande arbete i strategin mot vald
mot kvinnor. Det har vi gjort alldeles for lite av. Det visar ocksa utvérde-
ringarna och studierna. Vi maste se till att fortrycket inte finns fran borjan
Over huvud taget. | den ambitionen tror jag liksom du att man behdver
vanda sig generellt till befolkningen och sérskilt till mén och pojkar, tror
jag i varje fall att du menar, men ocksa specifikt till olika grupper.

Darfor har vi ocksé tagit initiativ till en utbildning som man kan an-
vanda pa till exempel HVB-hem. Dér tar Din ungdomsmottagning pa nétet
och den myndighet som arbetar med ungdomsfragor fram en manual sa att
man kan nd HVB-hem och ensamkommande unga nyanlanda med kun-
skap om sexuella och reproduktiva rattigheter och halsa, dér dessa fragor
ingdr. Hur ser svensk lagstiftning ut? Hur fungerar jamstalldhet i Sverige?
Det géller till exempel att det ar forbjudet att kopa sexuella tjanster och
vad hela var lagstiftning innebar.

Sjalvklart ska ocksé polisen och andra rattsvardande myndigheter
jobba med dessa fragor. Vi gav nyligen ett uppdrag till polisen att jobba
med sexuella och andra dvergrepp mot barn. Det &r ett exempel pa vad vi
gor redan nu. Som jag sa har Lansstyrelsen i Ostergétland redan uppdraget
att arbeta specifikt med den fragan.

Jag har ocksa sagt att nar vi lagger fram den nationella strategin och
det blir kant vilka atgarder som finns dari vill jag kalla till en nationell
samling med alla aktorer for att verkligen sakerstalla att alla tar fragan pa
allvar och ocksa kommer att vidta de atgarder som finns i strategin.

Jag har fokus pa genomférande. Jag vill att detta politikomrade ska
vara effektivt och anvinda sina medel i forhallande till manniskorna, pre-
cis som alla andra politikomraden.

Anf. 13 ERIK ANDERSSON (M):
Herr talman! Ibland nar man hor representanter for partier pa vanster-
kanten kanns det nastan som att jamstallhet skulle vara en vansterfraga,
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men det &r det inte. Vi tycker precis som alla andra att jamstalldhet ar en
viktig fraga. Det ar en frihetsfraga, som jag ser det, att var och en far ut-
veckla sitt liv och bli precis det de vill utan att bli férhindrade av ndgon
norm eller kultur.

Naér vi talar om satsningarna som gjordes under alliansregeringen kan
jag upprepa att det aldrig har satsats si mycket pa jamstalldhet som det
gjordes under de aren. Det & mojligt att den nuvarande regeringen tycker
att &r en lite jobbig situation att Alliansen satsade mer pa jamstalldhet &n
vad nagonsin nagon socialdemokratisk regering har gjort i mannaminne.

Mans vald mot kvinnor &r ett problem delvis for att det finns ett stort
morkertal. Forhoppningsvis ar det fler som anméler de brotten nu med
tanke pa de satsningar som har gjorts. Men om man inrattar en jamstalld-
hetsmyndighet kan risken bli att man forskjuter alla jamstalldhetsfragor till
den jamstalldhetsmyndigheten och att inte de andra myndigheterna arbetar
just med jamstalldhetsfréagan.

Det ar ju precis som arbetsmiljéfragorna. Dem maste var och en arbeta
med pa sin arbetsplats, och det géller jamstélldheten ocksa. Var och en
maste standigt arbeta med jamstalldheten, varje dag och varje timme. Det
kan man inte bara skjuta dver till en annan myndighet. Jag menar att 16s-
ningen inte ar att inrdtta en ny myndighet for att komma at jamstéalldhets-
problemen i Sverige.

Dér tror jag alltsa att regeringen ar helt fel ute. Det kravs sa mycket
mer &n en myndighet. | det hér fallet, nér det galler nyanlanda exempelvis,
kravs det utbildning, och da &r det viktigt att den &r obligatorisk och inte
bara erbjuds. Man ska séakerstalla att man och kvinnor gér dit och far ta till
sig de kunskaper, normer och regler som géller i Sverige, herr talman.

Anf. 14 Statsr&det ASA REGNER (S):

Herr talman! Tack, Erik Andersson, for den hér debatten! Det ar verk-
ligen en viktig fraga, och det glader mig att var analys nar det galler sjalva
problemet i stor utstrackning dverensstammer. Man behdver samarbeta om
detta for flickors, kvinnors och andra utsattas skull.

Det &r en jobbig situation, som Erik Andersson sa, men jag tycker
ocksa att det &r en jobbig situation att han ar kritisk och menar att man inte
kan se effekter av medlen. For mig &r det obegripligt, for &r det nagot for-
slag som jag har lagt fram som &r sa underbyggt av fakta sa ar det detta.

Det har handlar enbart om att géra jamstéalldhetspolitiken professionell
som andra politikomraden. Det handlar till exempel om att sprida exempel.
Erik Andersson ndmnde sjalv simhallar som har uppdelade tider och sa
vidare. Nar man far syn pa ojamstélldhet s& fragar man sig: ”Ah, hjilp, jag
har hittat ojamstalldhet, vad ska jag gora”?

Med en jamstalldhetsmyndighet kan man till exempel se att det finns
ett antal kommuner, organisationer och andra som har jobbat med detta,
inte sallan med gemensamma medel, och tagit fram bra metoder som inte
gar ut pa att dela upp eller separera. Detta ar att forstarka jamstalldhetsar-
betet.

Det ar dock inte den enda atgarden for att jobba for jamstalldhet och
mot hedersrelaterat vald. Det har aldrig fungerat sa. Jamstélldhetspolitiken
handlar ju verkligen om att ta politiska beslut, att ha politisk vilja och att
vaga nar det behdvs, och det maste man gora pa en mangd omraden for att



uppna allman jamstalldhet. Darfor maste man ha en myndighet och dess-
utom gora en massa saker for att forstirka politikomradet.

Jag ser fram emot att debatten gér vidare, och jag kommer att sta upp
pé flickors och kvinnors sida mot det hedersrelaterade valdet.

Overlaggningen var harmed avslutad.

§ 8 Svar pa interpellation 2016/17:46 om lag om kvotering

Anf. 15 Narings- och innovationsminister MIKAEL

DAMBERG (S):

Herr talman! Isabella Hokmark har fragat mig vilka andra atgarder jag
kan tanka mig att vidta for att 6ka den kvinnliga representationen saval i
bolagsstyrelser som pa hogre chefsposter.

Regeringen vill ka jamstalldheten i hela samhallet. Ett jamstéllt be-
slutsfattande ger foretagen mangfald som kan 6ka deras konkurrenskraft.
For att driva pa utvecklingen har regeringen foreslagit att minst 40 procent
av styrelseledaméterna i aktiemarknadsbolag och statligt heldgda aktiebo-
lag ska vara av vartdera konet.

Promemorians forslag ger en jamnare fordelning av makt och infly-
tande mellan kvinnor och mén i landets storsta bolag. Det har i sig ett
varde. En sadan utveckling kan ocksa bidra till att urval och rekrytering av
saval styrelseledamdter som personer pa ledningsniva gors utifran en bre-
dare rekryteringsbas i syfte att ta vara pa kompetens hos saval kvinnor som
man. D& forbattras dven forutsattningarna for kvinnors foretagande i all-
manhet.

Regeringen vidtar vid sidan av det ndmnda lagforslaget ett flertal olika
atgarder for att forbattra jamstalldheten mellan kvinnor och mén i arbets-
livet. Dessa har betydelse &ven for till exempel styrelserepresentation och
ledande befattningar som inte omfattas av lagforslaget. Till exempel 6kade
andelen kvinnor pa ledande befattningar nar de statliga bolagens styrelser
blev mer jamstallda.

Ett annat exempel &r att regeringen har tillsatt en utredning som ska se
over reglerna for fordldraledighet och foraldraforsakring. Syftet &r att iden-
tifiera problem och foresla atgarder for att foraldraforsakringen i hogre
grad an i dag ska bidra till jamstalldhet pa arbetsmarknaden, ett jamstallt
foraldraskap och dven fortsatt bidra till goda uppvaxtvillkor for barn.

Naringslivet delar regeringens syn att bada konens kompetens maste
tas till vara. Jag forvantar mig darfor att dven néringslivets aktorer fortsat-
ter att arbeta for att stadkomma mangfald i bolagens styrelser och led-
ningar och darmed 6ka bolagens konkurrenskraft.

Anf. 16 ISABELLA HOKMARK (M):

Herr talman! Tack, naringsministern, for svaret! Jag blir &nda férvanad
over att den har reformen om kvotering till bolagsstyrelser blir en sa viktig
symbolfraga for regeringen. Tittar man pa Norge déar kvotering infordes
2006 kan man inte se de fordelar som man kanske skulle vilja se, for det
har inte blivit fler kvinnor pd mellanchefsniva eller fler kvinnliga vd:ar.
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Det har inte hant i Norge. Det ar bara det uppenbara som har hant: fler
uppdrag till en liten privilegierad grupp av kvinnor som redan har uppdrag.

Min uppfattning ar darfor att regeringen nu satsar pa styrelseproffsen i
stallet for pa de manga kvinnorna. Det finns problem pa arbetsmarknaden,
till exempel i form av léneskillnader, och en orsak till det som ar latt att se
ar att det finns manga kvinnor i offentlig sektor och manga man i det pri-
vata naringslivet. Vill man da gora nagonting at detta borde man uppmunt-
ra foretag i valfarden.

Darfor & min fraga aterigen: Vad tror regeringen sig uppna med att
infora kvotering till bolagsstyrelser nar man inte kan se att det blir fler
kvinnliga chefer pa lagre nivaer?

Anf. 17 Narings- och innovationsminister MIKAEL

DAMBERG (S):

Herr talman! Tack till interpellanten fér den hér diskussionen! Den &r
viktig.

Om kvinnor hade bedémts efter sin kompetens hade vi redan haft ett
mer jamstallt naringsliv. Det &r ett faktum, och det &r ocksa darfor narings-
livet sjalva har argumenterat for att det &r ett problem att man har sa ojam-
stallda styrelser i néringslivet. Det &r dérfor néringslivet sjalva genom ko-
den har bestamt att man ska uppna jamstallda styrelser, darfor att man tror
att arbetet i styrelserna da blir battre. Det finns ocksa forskning som visar
att mer jdmstéllda styrelser de facto fungerar béttre, inte bara i styrelse-
rummet, och att de ocksa producerar mer lénsamma bolag, vilket ar span-
nande.

Det ar ocksa statens erfarenhet. Det kdnns som om det har skulle vara
en ny diskussion om styrelserepresentation, men sa &r det ju inte. Ar 2000
tog den davarande socialdemokratiska regeringen initiativ till att satta upp
ett mal om jamstallda styrelser i de statliga bolagen. Det tog tre ar, frdn
2000 till 2003, att uppna jamstallda statliga bolag.

| dag har vi haft en situation i nastan tio ars tid med jamstallda styrelser
i de statliga bolagen. Vad har da hant? | forra veckan kom ny statistik fran
OECD som visar att Sverige, bland de undersokta landerna i OECD, var
det land som hade kommit langst bade nar det géller styrelserepresentation
i de statliga bolagen och nar man tittar pa antalet vd:ar i de statliga bolagen.

Var erfarenhet frén de statliga bolagen &r alltsd valdigt tydlig: Nar man
fick jamstallda styrelser borjade ocksa styrelserna att stalla krav pa rekry-
teringsprocesserna for ledande befattningshavare sa att man fick ett brett
urval. Detta har i dag lett till att Sverige leder utvecklingen dven nar det
géller kvinnliga ordférande i statliga bolag. Enligt den senaste siffran som
jag har &r i dag 32 procent av de statliga bolagens vd:ar kvinnor, att jam-
fora med borsbolagen dar motsvarande siffra ar 5 procent. Mer jamstallda
styrelser har alltsa haft effekt i Sverige.

Fore den hér debatten hade vi en annan debatt om jamstélldhet. Det &r
lite markligt att Moderaterna hamnar pa fel sida varje gang vi ska diskutera
en jamstélldhetsreform. Historiskt sett har det varit rostratten, sarbeskatt-
ningen, foraldraférsakringen; vid varje stor reform som har drivits fram
for att 6ka jamstalldheten i Sverige har Moderaterna tyvarr varit pa fel
sida. Och nu hamnar man aterigen pa fel sida och séager att det visserligen
ar bra med jamstalldhet men inte just nu och inte s& snabbt och att det kan
vanta.



Min fraga blir d&: Hur lange ar Moderaterna beredda att vanta pa att vi
far jamstallda styrelser och jamstéllda ledningsgrupper i Sverige? Ar det
inte bra att ta vara pd den kompetens som finns i hela befolkningen och att
faktiskt se till att kvinnor och man far samma chans i samhéllet att na sin
fulla potential?

Anf. 18 ISABELLA HOKMARK (M):

Herr talman! Jag vill tacka ministern for svaret. Jag dr av uppfattningen
att en dgare ska fa utse sin styrelse. Man far titta i sitt bolag och se vilken
kompetens man vill ha. Det finns ju foretag dar det bara sitter kvinnor i
styrelsen. Ska man da tvingas ta in en man som man inte tycker ar lika
kompetent? Den fragan finns ocksa. Sedan &r det ju det att det har krupit
upp ocksa att man tittar pd kompetens.

Om man verkligen vill titta pd vad som ar viktigast for kvinnor och
deras foretagande kan man se pa hur det ser ut i Europa och de lander som
slar oss med hastlangder och har fler kvinnliga vd:ar och fler kvinnliga
chefer. Det ar de ldnder som har mer privat verksamhet i valfarden. Sa &r
det.

Jag kan inte forstd varfor man inte ska lata kvinnor driva foretag pa
samma villkor som mén som gor det i industrin, i byggbranschen, som
asfaltsléggare, elektriker eller rormokare och som kan gora detta, och de
maste gora vinst ocksa for att kunna driva sitt foretag.

Jag ser det som att det hér &r en symbolfraga. Jag har varit ute pd manga
foretag, och det arbetas mycket med att rekrytera kompetent personal, bade
kvinnor och min, och man lyfter ocksa kvinnor i foretagen.

Nar det galler den har symbolhandlingen &r ett ensidigt krav pa kvote-
ring den viktigaste reformen, och jag anser att man inte ser vad som verk-
ligen spelar roll.

Det ar inte bara det har med dppenhet for privata foretag i valfarden,
utan vad som ocksa skulle hjalpa till &r att man skulle kunna utéka RUT-
tjansterna. De kvinnor som har anvént RUT-tjanster mest har anvént tiden
de sparat till att arbeta mer. Det har alltsa varit en hjalp till att kombinera
hemarbete med sitt eget arbete. D&rfor anser jag att nar det géller modernt
jamstalldhetsarbete maste man se i naringslivet att bade kvinnor och mén
kan utvecklas pa sina egna villkor. De ska inte delas in i olika kategorier
utan snarare befrias fran att delas in i kategorier, och alla manniskor oav-
sett kon eller ndgon annan uppdelning ska ges samma majligheter.

Anf. 19 ERIK ANDERSSON (M):

Herr talman! Som herr talmannen vet ar jamstalldhetsfragan en fraga
som berér mig mycket och négot som jag kampar hart for.

I grund och botten handlar det om att vi inte tar vara pa de resurser vi
har i Sverige. Det ar essensen av hela problematiken. Da far man titta bakat
i historien. Det ar ganska bra att gora det ibland for att ta reda pa varfor
det ser ut som det gor i dag.

I mangt och mycket handlar det om utbildning. Fér 20-30 ar sedan
utbildade sig kvinnor inte i lika hdg utstrackning som mén. Men det hér
borjar andras, sa det 4r nu nastan fler kvinnor som utbildar sig. Problemet
ar att vi ocks& maste locka kvinnor till de tekniska utbildningarna.
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Om man jamfor andelen kvinnor som utbildade sig for 2030 ar sedan
och andelen kvinnor i styrelser ser man att de ar ganska lika. Man vill gér-
na ha manniskor som har kunskap i en styrelse. D3 &r utbildning en del.
Om man tittar pa uthildning da och utbildning sedan och hur styrelserna
ser ut ar det alltsé ganska lika, och det har & med andra ord en fraga som
kommer att 18sa sig ju mer kvinnor utbildar sig for att pa sa satt ocksa
kunna anpassas till néringslivet.

Vi har en feministisk regering som séger att man har 32 procent kvinn-
liga vd:ar i statens bolag. Det &r ju helt uselt egentligen. 32 procent! Jag
skulle férvanta mig att den har feministiska regeringen sa att den hade i
alla fall minst 50 procent kvinnliga vd:ar. Vad tanker ni gora at det?

Isabella Hokmark var inne pa det har med RUT. Regeringen séger att
man vill 6ka jamstalldheten pa en rad omraden. Men sedan motarbetar man
samma sak pa andra sidan. Just RUT-reformen har inneburit att manga fler
kvinnor har kunnat arbeta mer — tyvarr ar det fortfarande sa att de allra
flesta kvinnor har hand om hemarbetet, och déar kunde man ju 6nska att
mannen skulle ta mer ansvar — och det har regeringen forsémrat i RUT-
reformen.

Det har ocksa inneburit att vi har fatt valdigt manga fler kvinnliga fo-
retagare. Vi maste fa fler kvinnliga foretagare i det har landet om vi ska
lyckas med de jamstélldhetspolitiska malen.

Men att vara foretagare i Sverige &r inte heller I4tt. Dar motarbetas alla,
inte bara kvinnor. Det finns alltsd manga hinder som regeringen satter upp
mot att det ska bli fler kvinnor, och sedan kommer I6sningen med en tving-
ande lagstiftning, mojligtvis, om kvotering. Man ska ocksa inratta en ny
myndighet som ska dvervaka allt detta.

Det &r inte ratt satt att angripa problemet. Vi maste se vilka hindren ar
for att fa fler kvinnor i styrelser exempelvis. Det &r markligt att sdval USA
som Italien och Schweiz har fler kvinnliga ledare — foretagsledare och che-
fer — an vad Sverige har. Man kan undra vad det beror pa.

Anf. 20 Nérings- och innovationsminister MIKAEL

DAMBERG (S):

Herr talman! Det hér &r en jattespannande debatt. Den kan verkligen
handla om nastan allting. Och det ska den ju gora, for det har &r en viktig
frdga om jamstélldhet. Daremot mérker man, om man skrapar lite pa ytan,
hur lite Moderaterna har jobbat med den har fragan och under valdigt kort
tid. Ni har inget historiskt track record nér det galler jamstalldhet i Sverige.
Ni har motarbetat alla storre reformer som de facto har lett till 6kad jam-
stélldhet.

Nér det galler den logik som férdes fram har om att kvinnor inte utbil-
dar sig lika mycket som man har kvinnor under méanga artionden utbildat
sig mer &n man. Det ar manga artionden som det har varit sa i Sverige.
Forklaringsmodellen att kvinnor far vanta nagra decennier till, tills de har
utbildat sig annu mer, for att na chefspositioner i Sverige &r valdig dalig.
Hade vi gjort kopplingen mellan utbildningsniva och chefspositioner i
Sverige hade kvinnor gatt om man for lange sedan. Om det handlar om
utbildningsniva skulle vi inte ha haft 6 procent kvinnliga vd:ar i svenska
borsbolag. Det ar alltsa en dalig forklaringsmodell.

Nér det galler RUT-systemet forsoker man hitta nagot exempel pa dar
det pa ndgot satt har forsamrats. RUT-systemet har aldrig varit storre an i



dag. Det har aldrig varit s& omfattande som i dag. Det har aldrig varit sa
manga manniskor som har anvant RUT-systemet som i dag. Det har aldrig
varit s& manga manniskor som har jobbat inom RUT-systemet som i dag.

Jag onskar att man ska ta mer ansvar i hemmet, sas det har. Men hur
gor man det da? Vad sager forskningen? Jo, forskningen sager att da kravs
det ett mer jamstallt uttag av foraldraforsakringen. Hoppla! Och pa vilken
sida hamnar Moderaterna i diskussionen om ytterligare en pappamanad?
Pa fel sida, igen, naturligtvis.

Vi vet av forskningen att varje gang vi har férandrat foraldraforsak-
ringen och faktiskt sett till att den blir mer jdmstalld har det lett till ett
annat ansvar i hemmet. Att fler pappor & hemma med barnen nér de &r
sma leder till en annan utveckling pa arbetsmarknaden. Fler kvinnor kan
gora Kkarriar och utvecklas i arbetslivet, men man far ocksa en niarmare
koppling till sina barn om de ar hemma med dem nar de &r sma. Det var
ett exempel.

Vi kan ta upp den storre frdgan om jamstéllda I6ner. De ofdrklarliga
I6neskillnaderna mellan méan och kvinnor &r storre i privat sektor &n i of-
fentlig sektor. Jag har sallan hort Moderaterna tala om mer jamstéllda 16-
ner och vad man kan gora. Den hdr regeringen har foreslagit obligatorisk
I6nekartlaggning for att verkligen se till att vi varje ar ser vilka loneskill-
nader som finns pa svensk arbetsmarknad och hur man gor nagonting at
dem.

Kan Moderaterna i den har debatten redovisa pa vilken sida ni hamnar
i den diskussionen? Var ni for det? Nej. Ni vill ha det vart tredje ar. Det
hander ingenting med lénerna pa ett ar, menar man. Det hinder ganska
mycket, och att varje ar fa koll pa vilka strukturella I6neskillnader som
finns i Sverige gor att man faktiskt kan &stadkomma forandringar pa
riktigt.

Vi kan ta budgetarna som ett annat exempel. Under atta ar satt ni i
regeringsstéllning. Jag tror inte att ni hade en enda budget pa atta ar dar
kvinnor gynnades mer &n man av era forslag — inte en enda budget pa atta
ar. Titta pa de budgetar som vi har lagt under den tid vi har haft chansen
att lagga budgetar! | varje budget har vi haft sddana forslag, och samman-
taget ser vi att det ar kvinnor som &r vinnare pa véra budgetforslag. Det ar
skillnad pd moderat och socialdemokratisk jamstalldhetspolitik, och det ar
inte forvanande att man aven i den har diskussionen séger: Vanta, det loser
sig nog, vi har inte sa brattom.

Jag tror att de flesta kvinnor som ar engagerade i jamstalldhetsfragor
tycker att de ndgon géng ocksd maste fa samma rtt till 16neutveckling,
makt och ansvar som man. Det har gatt valdigt 1ang tid, och de statliga
bolagen har gatt fore.

Anf. 21 ISABELLA HOKMARK (M):

Herr talman! Tack, ministern!

Ja, det ar skillnad pa socialdemokratisk och moderat jamstalldhetspo-
litik. Och skillnaden &r att ert recept hela tiden ar att styra manniskor. Det
&r det ni kommer med. Politiker ska bestdmma hur man ska leva och hur
man ska valja. Ert recept ar hela tiden att ndgon ovanfor ska bestimma
over hur de enskilda individernas foraldraforsakring ska fordelas. Jag ar
helt emot det. Jag tycker att det &r bra att foraldrarna far vélja det sjalva.
Vi borde snarare utdka det, s& att ndgon annan ocksa kan vara med och
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dela pa foraldraforsakringen. | dag finns det namligen ocksa kvinnor som
inte har mojligheten att vara hemma sérskilt lange. Vilka drabbas i slutén-
den? Jo, barnen. Men dem pratar ni aldrig om i det har sammanhanget.

Min slutfraga blir: Om ni tror att kvotering bidrar till jamstalldhet, var-
for vill ni da inte bidra till jamstalldhet dér jamstalldheten ar som samst?
Var &r det? Jo, inom de stora fackférbunden och deras styrelser. Antingen
tror ni inte att kvotering hjélper, eller sa bryr ni er inte om jamstalldheten
i er egen rorelse.

Anf. 22 ERIK ANDERSSON (M):

Herr talman! Det &r jattebra att man visar tydligt vad man anser i en
debatt. Det hedrar statsradet. Men jag tror att statsradet har missat att det
som kan leda till forandringar inte enbart handlar om tvang. Det handlar
ocksd om virderingar och varderingsforskjutningar i samhéllet, det hand-
lar om goda exempel och det handlar om att mén vill vara mer med sina
barn. Sa ar det. Det kan vi inte blunda for.

Man kan ga till sitt lilla lokalsamhalle och titta. Mina vanner &r alltid
med sina barn. Det dr inget konstigt i dag. Forut var det kanske méarkligt
att en man skulle vara hemma med sitt sjuka barn, men det &r det inte
langre. Vi har visserligen mycket att géra pa omradet. Men det handlar inte
bara om tvang. Det handlar om varderingsforskjutningar i samhallet.

Statsradet kan fortfarande inte komma ifran att det aldrig har satsats sa
mycket pa jamstalldhet som under alliansregeringen. Inte en enda social-
demokratisk regering har kunnat visa pd mer satsningar pé jamstalldhet an
vad alliansregeringen satsade under sina &tta ar.

Med tanke pa Socialdemokraternas rotter i exempelvis fackférenings-
rorelsen ar det nastan pinsamt att till exempel Byggnads har 100 procent
man i styrelsen. Det &r pinsamt, om man star for en jamstélldhetspolitik.
LO sitter till och med i Socialdemokraternas verkstéllande utskott och &r
med och bestammer. Anda kan de inte foregd med gott exempel nar det
géller att 6ka jamstélldheten. Nej, de privata bolagen ska forst tvingas, men
inte fackforeningarna. Det tycker jag ar uselt, herr talman.

Anf. 23 Nérings- och innovationsminister MIKAEL

DAMBERG (S):

Herr talman! Kul med en jamstalldhetspolitisk diskussion!

Socialdemokraterna var det forsta partiet i Sverige som bestdmde att vi
utan kvotering skulle ha varannan damernas och varannan herrarnas pa
vara valsedlar. Den forsta jamstallda regeringen i varlden var en socialde-
mokratiskt ledd regering. Vi har jobbat med jamstalldhet under hela var
historia. Det har tyvarr inte Moderaterna gjort.

Ni har motarbetat varje stor jamstélldhetspolitisk reform. Ni har sagt:
”Det dér ska inte styras politiskt. Det kommer nog av sig sjilvt. Det utbil-
das nog fram en forindring.” S& har det inte varit.

Varfor utndmns Sverige till varldens mest jdmstallda land? Jo, dérfor
att vi har vagat genomfora reformer som ger kvinnor storre mojligheter att
utvecklas i framtiden.

Ni sager att vi inte talar om barnen. Varfér utnamns da Sverige till
varldens basta land for barn att véxa upp i? Jo, bland annat dérfor att vi har
bedrivit ett jamstalldhetsarbete som ger kvinnor och man mdjlighet att
kombinera forvarvsarbete med att vara hemma med barnen nér de &r sma.



Vi har byggt ut forskolan och en offentlig service som ger kvinnor och
man stéd ndr man har barn. Det ar otroligt viktigt.

Och vi har vérldens hogsta forvarvsfrekvens for kvinnor. Det ar frihet
for kvinnor. Det handlar om egna pengar.

Arligt talat, nar det géller jamstalldhetsreformer, gynnades man fram-
for kvinnor konsekvent i era budgetar under atta ar. Ni finansierade en del
jamstalldhetsprojekt. Men om man tittar pa den harda budgeten kan man
se att mén alltid gick fore kvinnor. Det duger inte.

Nu kommer det aterigen att sta i historiebdckerna att Moderaterna var
pa fel sida i den har jamstalldhetsdiskussionen ocksa.

Overlaggningen var harmed avslutad.

Ajournering

Kammaren beslutade kl. 10.05 pa forslag av forste vice talmannen att
ajournera sammantradet till kl. 11.00, da en aktuell debatt om personlig
assistans skulle dga rum.

Aterupptaget sammantréde

Sammantradet aterupptogs kl. 11.00.

8 9 Aktuell debatt om personlig assistans

Anf. 24 EMMA HENRIKSSON (KD):

Herr talman! Dagens debatt handlar om manniskor. Den handlar om
alla dem som under det senaste aret har ringt och skrivit brev och som har
kommit hit till riksdagen. De har fyllt vara mejlkorgar i hopp om att ge oss
en liten insikt om den situation de har och for att hjalpa oss att forsté vilken
frustration och vilken angest de upplever nar forutsattningarna plotsligt
fordndras for dem som &r i storst behov av andras stod for att kunna leva
ett vanligt liv.

Den som inte kan kl4 pa sig utan hjalp ska anda kunna fa gora sig fin
for att g pa forsta dejten eller pa den viktiga anstéllningsintervjun. Den
som inte kan forflytta sig sjalv ska d&nda kunna fa kanna friheten pa hastens
rygg i stallet for att tillbringa sina dagar instangd pa en institution. Nagon
som kan formulera tankarna kan behova ndgon annans hjalp for att vi ska
hora nér den manniskan sager: Jag vill inte bara dverleva — jag vill leva.

Herr talman! Vi kristdemokrater har inte begart dagens debatt for att
prata om fusk och brottslighet. Om det finns det ndmligen inget att debat-
tera. Vi ar alla dverens. Detta finns. Det ska upptdckas, och man ska straf-
fas for det. Men de som ar beroende av personlig assistans ska inte straffas
— det &r vad som sker i dag.

Jag hoppas att vi i dag fran regeringen kommer att fa besked och er-
kannanden. Jag hoppas att regeringen erkanner att man har bidragit till,
och fortsatter att bidra till, att vi i dag inte kan vara sékra pa att de som har
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ratt till stod enligt lagen om stod och service faktiskt far vad vi genom
lagstiftning har lovat dem.

Anf. 25 Statsradet ASA REGNER (S):

Herr talman! Lagen om stdd och service och lagen om assistans ar vik-
tiga frihetsreformer fér ménniskors delaktighet och sjalvstandighet. Det ar
vasentliga ambitioner i ett véalfardssamhalle som jag och regeringen star
for. Da maste ocksa lagen om stdd och service och lagen om assistans fun-
gera battre. Darfor ska lagstiftningarna ses éver. Vi vill av de hér skalen
ha mer tréffsékra och likvardiga insatser som faktiskt méjliggor just den
delaktighet i samhéllslivet som var intentionen med de bada lagstiftning-
arna.

Vi vill stérka individerna, barnrattsperspektivet och jamstalldheten i
dessa system. Vi vill ha en langsiktigt hallbar kostnadsutveckling, inte
minst inom personlig assistans, dar kostnaderna de senaste tio aren har
Okat markant utan att antalet personer har blivit fler i samma utstrackning.

Flera tunga rapporter — till exempel tva statliga utredningar fran 2012
och 2014, tva rapporter fran Inspektionen for socialforsakringen fran 2012
och 2015 samt en granskning fran Skatteverket fran 2012 — visar att det
finns problem med att medel inom systemet anvénds till annat &n assistans
och att vinstincitamenten ger skl att driva upp antalet timmar. Det finns
enligt ISF ménga bolag som gor vinst pa varje timme. Det ar 6ver 1 000
bolag i dag pa en marknad dar de privata foretagen utgor ungefar tva tred-
jedelar. Det ar stora summor pengar som skulle ha kunnat anvandas just
till personer som har rétt till stod. Men en del gar till annat.

Att se till att medlen anvands till ratt saker &r en stor utmaning pé detta
omrade, men det finns fler. LSS och lagen om assistans ar lagstiftningar
som dr komplexa och som bérjar bli gamla. Detta ar viktiga rattighetslagar.
Det finns prejudicerande domar. Foretradare for funktionshindersrérelsen
har upprepade ganger framfort till mig och andra att de inte alltid tycker
att lagarna fungerar som det var tankt. Det &r ett annat skal till att rege-
ringen har tillsatt en utredning som ska se dver detta.

Bristen pa traffsakerhet inom bade LSS och lagen om assistans &r en
utmaning som ar véldigt viktig att uppmarksamma. Vi maste hitta bra satt
att sikerstalla att varje individ far ratt till sitt stod. Nar en person inte far
det stdd som hon eller han har ratt till &r det en personlig krissituation. Det
ar vart ansvar att se varje sadan situation och varje manniska. LSS och
assistansersattningen har brister som vi onekligen maste komma till ratta
med.

Det ar samtidigt viktigt att beskriva utvecklingen baserat pa fakta.
A ena sidan okar totalt sett antalet personer som far insatser inom de tvé
systemen LSS och assistanserséttning. Antalet timmar per person fortsatter
att 6ka aven i ar inom assistansen. A andra sidan finns det en del insatser
som minskar i omfang. | det sammanhanget vill jag vara tydlig med att
regeringen inte har fattat nagra beslut som inskranker den enskildes ratt till
personlig assistans eller foreslagit nagra sadana lagandringar.

Jag har hort en del partiforetradare saga att det i ar ar fler som har blivit
av med sin assistans an tidigare. Det &r intressant, for de uppgifterna har
inte den ansvariga myndigheten. Det vi daremot vet &r att det just nu &r
ungefar 300 personer farre i den statliga assistansen an vid arsskiftet. Forra
aret var det 150 personer som tidigare haft statlig assistans som inte langre



fick det. Aren dessférinnan, 2013 och 2014, var det 280 personer som 1am-
nade detta. Vi vet annu inte hur det kommer att vara i ar — det vet ingen.
Daremot maste vi folja det.

Jag traffar manniskor som beréttar att de upplever att det har blivit sva-
rare att fa stod. Det tar jag pa stort allvar. Vi maste folja utvecklingen sar-
skilt noga just nu. Jag far mejl och samtal. Jag traffar personer som tror att
regeringen skar ned bade i den statliga assistansersattningen och i insats-
erna inom LSS. Vi har inte fattat ndgra sadana beslut. | de méten som jag
har framfors ocksa flera forslag pa hur systemen skulle kunna forandras
och forbéattras. Jag hade bland annat ett méte med neuroférbunden nyligen,
och i gar hade jag ett samtal med en mamma som har tva barn med per-
sonlig assistans.

Regeringen far snart en 6versyn som beror fragan om egenvard inom
assistansen, och jag ser ett behov av en analys av det femte grundladggande
behovet. Sjalvklart ska staten, landstingen och kommunerna gemensamt
leva upp till véara ataganden enligt lagen.

Jag ar angeldgen om tre saker. For det forsta ska den som har rétt till
assistans eller andra insatser inom LSS fa det stodet. For det andra ska vi
komma at det dverutnyttjande som flera rapporter har visat finns, dar me-
del gar till annat &n assistansen. For det tredje har jag ett stort ansvar for
att skattebetalarnas pengar anvands till det andamal de ar avsedda for. Det
ansvaret tar jag pa stort allvar.

(Applader)

Anf. 26 CECILIA WIDEGREN (M):

Herr talman! | gér pratade jag med pappa Hans, vars dotter har svéra
hjarnskador som ger multifunktionshinder. Det kraver ménga vard- och
omsorgsbesok. De har en vardag som de flesta av oss 6ver huvud taget har
svart att satta oss in i. Han sa: Nu racker det. Vi kan inte ha en valfard som
sviker dar de svagaste behdver den som bést.

Nu ar det egna webbdesignforetaget nedlagt. Mamma Sanna har varit
sjukskriven under aret, eftersom orken inte har réckt till. Det har kostat
samhallet mer &n det som sparats pa de assistanstimmar som dragits in.

Herr talman! Varje manniska har olika formagor och méjligheter att
utvecklas. Att fodas med eller fa nedsatta funktioner innebér att man be-
hover mycket stod fran familj och anhériga, som gor den absolut storsta
insatsen, men ytterst ocksa fran samhallet. De med storst behov ska f& mest
stod.

Vi har berorts djupt av den senaste tidens beskrivningar av manniskor
som har samma omfattande behov av insatser i dag som i gar, men som
har fatt besked om att mindre insatser ar det som ska gélla i morgon. Dessa
bedomningar har inte gjorts utifran behov. Regeringen har foregripit sin
egen utredning genom att i december forra aret, i Forsékringskassans re-
gleringsbrev, forandra forutséttningarna. Det skedde innan hela analysen
kring hela ménniskan var fardig.

Om regeringen och statsradet pa allvar menar det som nu framfordes
hér i talarstolen borde regeringen géra om och géra mer ratt fran borjan.
Vi tycker att det ar bra att regeringen har tillsatt denna utredning, men den
ar langt ifran tillracklig nar regeringen nu har sjabblat bort det hela och
haft analysen klar innan jobbet &r fardigt.
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Vi moderater presenterar darfor ett antal forslag pa konkreta atgarder
som regeringen redan nu kan vidta om man satter behoven framst och om
de svagaste prioriteras. Det galler att aterskapa ordning och reda i valfar-
den.

Herr talman! Vi ska se manniskan, inte systemen. Vi kan inte ha en
valfard som sviker. De brister som finns maste rattas till. Vi ska sékra kva-
liteten och motverka fusk och missbruk. Alla ska ha rétt till en valfard som
fungerar nér man behdver den som allra mest.

Assistansreformen syftar till att dstadkomma mojligheter. Den syftar
till att ge ckad sjalvstandighet for dem med svarast funktionshinder for att
fler ska fa komma till sin ratt. Det ar en frihetsreform under ansvar.

F&r familjer och anhdriga till personer med stora behov handlar mycket
om att orka — orka med familjeliv, orka arbeta, orka ha méjlighet att for-
sOrja sig. Assistansreformen syftar till att mojliggéra for fler att komma
till sin ratt &n vad som var fallet innan denna frihetsreform kom pa plats.

Moderaterna ar stolta 6ver den genomgripande assistansreform som
den borgerliga regeringen genomfdrde 1994. Den har varit — och &r fortfa-
rande — avgorande pa manga satt. Den vill vi varna. Darfor ska assistans-
reformens syfte och legitimitet langsiktigt sakras. Principerna ska vara hog
kvalitet, helhetstankande, 6ppenhet och transparens.

Darfor foreslar vi att regeringen redan nu agerar med nolltolerans mot
brister. Bristande kvalitet kan aldrig accepteras. Den som inte levererar
kvalitet ska inte jobba med de svagaste i vart samhalle.

Vi vill se nolltolerans mot fusk, missbruk, bedrageri och brottslighet.
Valfrihet, konkurrens och tydliga kvalitetskrav leder till battre vélfard,
men utan kontroll riskerar man missbruk.

Vi vill &ven se ett effektivt anvandande av skattebetalarnas gemensam-
ma resurser. Valfarden ar ingen marknad. Valfarden ska byggas pa mang-
fald som foérenas med noggrann kontroll av gemensamma resurser och
kostnadsutveckling, och det ska ske pa ett rattssakert satt.

Herr talman! Det rader i dag brist pa helhetstankande vad galler assi-
stansen och de olika insatserna fran kommuner, landsting och Forsakrings-
kassan. Att skruva at ett anslag innebar évervéltring och belastning pa ett
annat. Detta satter manniskan i klam eftersom behoven kvarstar. Det ar
dags for regeringen att se hela manniskan i stéllet for ett system. Vi har
inte rad med att det gar fel.

Herr talman! Moderaterna forutsatter darfor att statsradet efter debatten
i dag lamnar riksdagen och gar tillbaka till Socialdepartementet for att
skriva ett nytt, tydligt uppdrag till Férsakringskassan. Man ska inte bara se
ett anslag, utan man ska se 6ver och atgarda helheten i konsekvenserna av
besluten gallande assistans och insatser — vi vill se ett tydliggérande av
detta.

Det handlar om att skapa en béttre bild. Enskilda méanniskor, familjer
och anhoriga paverkas av de beslut som fattas — man har ju till exempel
inte lyckats om en okad belastning pa foraldrarna leder till att nagon
tvingas lamna sitt arbete och blir sjukskriven.

Mer helhetssyn ar ocksa nagot centralt for att uppratthalla den 1angsik-
tiga legitimiteten. Sjélvklart géller det ocksa att se 6ver och fa kontroll pa
kostnadsutvecklingen.

Det duger inte att vénta till nasta regleringsbrev. Det duger heller inte
att vénta till hosten 2018, da regeringen ska ha avslutat utredningen. Det



ar dags for denna regering och for ansvarigt statsrad, som bar det fulla
ansvaret for instruktioner till myndigheter, att ge Forsakringskassan ett
nytt, tydligt uppdrag. Nar kommer statsradet att géra detta? Och vilka av
de atgarder som jag hittills har raknat upp kommer regeringen omgaende
att ga vidare med?

(Applader)

Anf. 27 CARINA HERRSTEDT (SD):

Herr talman! Jag vill bdrja med att séga att jag &r glad att Kristdemo-
kraterna har initierat dagens aktuella debatt. Vi sverigedemokrater tycker
att personlig assistans och lagen om stdd och service, LSS, &r en jatteviktig
fraga att diskutera, speciellt i ljuset av den senaste tidens utveckling och
debatt kring just personlig assistans och LSS.

For snart 20 ar sedan hyllades inférandet av LSS som en av de viktig-
aste sociala reformerna pa mycket lang tid. Jag skulle vilja havda att det
faktiskt var den viktigaste reformen pa manga artionden. Vi fick en réttig-
hetslag pa plats som skulle garantera att personer med funktionsnedsatt-
ning, som &r i behov av stod och service, far den hjalp som kréavs for att
kunna leva ett liv som andra. Sa hér i backspegeln kan man ju undra varfor
den inte kom pa plats annu tidigare — det borde vara en sjalvklarhet i ett
valfardssamhalle att man tar hand om méanniskor som &r i behov av extra
stod.

Inforandet av reformen LSS och personlig assistans var en valdigt vik-
tig frihetsreform. Den innebar att individer med funktionsnedsattning fick
mojlighet att leva ett liv som andra. De fick mojlighet att studera, att arbeta
och att delta i fritidsaktiviteter precis som andra — de kunde fa ett vardigt
liv.

Det var ocksa en viktig rattighetsreform, eftersom LSS inte ar en lag
som alla andra. Det &r en rattighetslag. Med andra ord &r det inte en dispo-
sitiv lag som man fran regeringens sida kan nedmontera, utan de rattigheter
som framgar dar ska gélla fram till dess att vi har i Sveriges riksdag fattar
ett annat beslut. Det handlar trots allt om att man &ven med funktionsned-
sattning ska kunna ha livskvalitet och ett vérdigt liv, sddant som méanga av
0ss andra tar for givet.

Det dr som sagt en rattighetslag. Darfor &r vi oroade Over att vi under
de senaste aren har kunnat se ett antal rattsfall som har blivit prejudice-
rande — det vill sdga végledande — for Forsékringskassans beslut och som
begransar ratten till personlig assistans. Det ar framst tolkningen vad galler
de grundlédggande behoven som har varit valdigt restriktiv i dessa réattsfall,
vilket har drabbat manga méanniskor. Det har lett till personliga tragedier
ndr ratten till assistans antingen har begransats och dragits ned eller dragits
in helt.

Mot den bakgrunden &r jag som sverigedemokrat véldigt orolig dver
utvecklingen, som tyvarr inte kan ses som nagot annat &n en nedmontering
av den personliga assistansen. Vi hér andra vittha om det. Vi hor nast intill
dagligen rapporter i medierna om hur denna nedmontering har drabbat
folk. Vi kan lasa berdttelser fran verkliga livet dar den ena ar mer tragisk
&n den andra. Det handlar om dddsfall till foljd av indragen assistans. Det
handlar om personer med funktionsnedsattning som inte kan fa det stod de
behover och vars foraldrar i stéllet tvingas ta ett 6verméktigt ansvar. Det
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handlar om personer som sondmatas eftersom det inte anses vara ett grund-
laggande behov att fa i sig den dagliga naringen. Listan dver nedslaende
rapporter kan goras lang. Man blir verkligen berord i hjartat av dessa be-
rattelser, som kommer direkt fran verkligheten.

Herr talman! Darfor ar dagens debatt valdigt viktig. Vi som vill véarna
den personliga assistansen far en chans att stalla regeringen till svars for
vad som verkligen héller pa att handa i dag.

Lat mig forklara vad jag anser ar problemet med regeringens nuvaran-
de hallning. Lagar ska tolkas i ljuset av det forarbete som har foranlett
dem, och de ursprungliga intentionerna bor tydligt framga dar. Vad som
nu i stallet hant &r att man har fatt ett antal rattsfall dar jurister har tolkat
vad som ska ingd i det som vi kallar réttighetslag. Det har lett till inskrank-
ningar i rattigheterna for den grupp personer som behdéver till exempel per-
sonlig assistans, vilket inte var intentionen med LSS.

Det kan inte heller vara vardigt en rattsstat och demokrati att det som
vi politiker — eller i detta fall vara foregéngare — har beslutat tillats att in-
skrankas av juristers och tjanstemans beslut. Da ar det vart ansvar att som
politiker trdda in och se till att géra om och gora ratt. Detta handlar om att
undvika att lagens ursprungliga intentioner urholkas och att individen till-
forsakras det som den har rétt till. Det maste ocksa fungera i praktiken.

Jag har sedan jag kom in i riksdagen motionerat om en &éversyn vad
géller just bedémningarna om grundldggande behov. Jag har motionerat
om en Gversyn av tvaarsprovningarna. Jag har motionerat om en koordi-
nator for att underlatta for de anhdriga. Men varje gang har svaret blivit att
det &r en utredning pa gang.

Nu har vi en utredning pa gang. Men fokus i den ligger, enligt mig, en
aning fel. Vi ar alltsa positiva till att man fran regeringens sida har initierat
en dversyn i form av en utredning. Men fokus bor inte ligga pé att minska
kostnaderna, utan fokus maste ligga pa hur vi kan uppratthalla syftet med
den lag som vi en gang stiftade.

Med tanke pa de rattsfall som visar pa att det uppenbarligen finns
oklarheter och tveksamheter om hur lagen ska tolkas vore det bra om ut-
redningen kunde bidra till att ta fram underlag for hur en tydligare lagstift-
ning skulle kunna se ut. Vi &r darfor éppna for att man i lag gor ett forsok
att definiera vad de grundlaggande behoven verkligen innebar i stéllet for
att 6verlata at andra att tolka det.

Vi kan inte lagstifta med tydliga intentioner for att sedan inte agera nar
dessa inte uppratthalls, utan politiken maste vara tydlig och aterta sin makt
i denna fraga om vi verkligen menar allvar. Darfor ska det bli intressant
att se om statsradet Asa Regnér verkligen tar initiativ till att tydliggora
detta.

Anf. 28 MARCO VENEGAS (MP):

Herr talman! Att LSS &r en frihetsreform kan nog de flesta halla med
om. Syftet att kunna leva sitt liv som andra, ndgot som egentligen borde
vara sjélvklart, var revolutionerande.

Lagen har sedan den stiftades haft en mycket stor betydelse for tusen-
tals ménniskor med funktionsnedsattningar. LSS ger tidiga insatser, for-
utom personlig assistans exempelvis ledsagarservice, avldsarservice, bo-
stad med sarskild service och korttidsvistelse. Dessa insatser &r viktiga for
att gora det majligt att leva som andra, men det behdver jag néastan inte



saga till er som lyssnar pa debatten. Jag vill ocksa instimma med statsradet
Asa Regnér om att LSS-reformen méste varnas.

Fran Miljopartiets sida ar vi mycket ména om reformen. Vi ar ocksé
glada 6ver den sérskilda konvention for manskliga rattigheter for personer
med funktionsnedsattning som kom for ett antal ar sedan. Den var en viktig
draghjalp.

Vi i Miljopartiet & mycket angeldgna om att reformen fungerar som
den ska. Den oro som en del manniskor kanner ska tas pa stort allvar. Jag
kommer dock hér i mitt forsta anférande att uppehalla mig en del vid det
som handlar om ramarna for reformen.

For att langsiktigt kunna varna LSS-reformen ar det viktigt att skatte-
medlen anvands pa ratt satt. Nar Inspektionen for socialforsakringen gjor-
de en 6versyn 2012 understrok de att privata anordnare gjort betydande
vinster och snabbt expanderat sin andel av marknaden. Det &r alltsd pengar
som inte anvands till personlig assistans, utan det ar skattemedel som i
stallet forsvinner ur systemet. Det ar inte hallbart om man ska vérna refor-
men.

Miljopartiet har inget emot privata aktdrer, men skattemedlen ska na-
turligtvis anvandas till det som de &r avsedda for. Att det forekommer ose-
ridsa foretag, och i vissa fall organiserad brottslighet, i branschen &r val-
digt allvarligt. Sarskilt allvarligt ar det nér enskilda manniskor blir utnytt-
jade och inte pa nagot vis far den assistans eller det stod som de bor ha.

Enligt Forsékringskassans berékningar kan runt 10 procent av utbetal-
ningarna vara felaktiga, och en stor del misstanks ga till organiserad brotts-
lighet. Dit lacker mycket pengar som i stéllet ska ga till personlig assistans.
Har talar vi alltsa inte om privatpersoner — det ar ett begransat problem —
utan om oseridsa foretag och rent brottsliga handlingar.

Det har ocksé visat sig att en del av timschablonens ersattning kan gé
till reklam, marknadsféring och sponsring, vilket inte &r avsikten med
timschablonens ersattning som ska ga till personlig assistans. Systemet
med en fast schablon, i princip lika for alla utférare och brukare, &r alltfor
trubbigt, som vi ser det. Eftersom behoven ser olika ut kan det finnas skal
att inte ha en och samma niva. Utformningen av timschablonen anses
ocksa vara en viktig orsak till de stora vinstuttag som jag redogjorde for
tidigare. Av det skélet &r det bra att se 6ver mojligheten att ha flera olika
timschabloner.

Regeringen har nyligen tillsatt en utredning for att se éver hela LSS-
reformen. Aven den forra regeringen har sett den snabba kostnadsutveck-
lingen. Om inte regeringen tar tag i de fel i systemet som nu finns blir det
svart att pa lang sikt varna LSS-reformen, vilket vore mycket olyckligt.

Att vara beroende av andras bedémningar vill de flesta slippa. Det ar
ocksa essensen bakom LSS att man ska ha rétt till insatser. Darfor ar det
forstas begripligt att manga méanniskor ar oroliga 6ver det man uppfattar
som signaler. For regeringen dr dock just vérnandet av reformen det som
&r i fokus.

Lat mig ocksé séga ndgot om neddragningarna nér det galler s kallad
egenvard, exempelvis assistans till sondmatning. Det ar en frédga som har
aktualiserats pa senare tid. Beslutet har fattats av Forsakringskassan och ar
en direkt foljd av en dom i Hogsta forvaltningsdomstolen. Férsakringskas-
san gor efter domen beddmningen att en sjukvardande insats aldrig kan
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vara ett grundldggande behov, oavsett om den sker som halso- och sjuk-
vard eller i form av egenvard, men att en sjukvardande insats i form av
egenvard kan ingd i beddmningen av andra personliga behov om det inte
tillgodoses pa annat stt.

Beslutet kan drabba manga familjer hart. Regeringen har sedan tidigare
gett Inspektionen for socialforsékringen i uppdrag att utreda detta och
komma med forslag till en I8sning, vilket de gér inom kort. Férhoppnings-
vis har familjer under tiden kunnat fa sina behov utredda enligt social-
tjanstlagen i stallet. Men vi har full forstdelse for att man som foralder
kanner att det bara maste fungera.

Anf. 29 PER LODENIUS (C):

Herr talman! Som vattendroppar som mots kind emot kind innan de
flyter ihop och samtalar genom de olika unika kroppssprak som signalerar
mellan hjartans slag och framkallar ett lika vérdes flow av gladje.

Detta ar hamtat ur en dikt av Lena Eldstahl. Hon vill med sin dikt visa
pa betydelsen av kanslan av sammanhang och delaktighet, och det géller
ocksa for den som inte sjalv kan sétta ord pa detta. Detta kan bara uppnas
om alla far vara och kan vara delaktiga och medverkande, precis som det
star i artikel 30 i FN:s konvention om manskliga rattigheter.

Lena har sjélv behov av assistans. Samtidigt &r hon en aktiv deltagare
i Share Musics verksamhet, dar man med kultur och konstnérliga uttryck
ger ord och rorelse &t personer med funktionsvariationer. Det handlar om
ett samhalle dar alla kan ta plats, synas och verka. Men Lenas deltagande
ar nu hotat. Hon har fatt besked om att hennes assistanstimmar kraftigt ska
minskas — detta trots att inget vasentligt har férandrats i hennes funktions-
nedsattning.

Herr talman! Centerpartiet varnar assistansen. Centerpartiet varnar in-
dividens valfrihet och ser att mojligheten till jobb och utbildning &r viktiga
delar for att kunna vara delaktig och aktivt delta i vart samhalle. En forut-
séttning for valfrihet &r att sjilv kunna styra dver assistansen och fritt
kunna vélja utférare. D& maste de olika utforarna ocksa ha rimliga forut-
séttningar for sitt arbete.

Att vara delaktig &r viktigt for individens utveckling, och det ar viktigt
for vart samhalles utveckling. Vi har inte rad att stalla individer utanfor.

For att kunna vara delaktig behdver man ha forutsattningarna for det.
Dérfor inforde den borgerliga regeringen i bérjan pa 1990-talet LSS-lagen.
Assistans ar enligt lagen personligt utformat stod at den som pa grund av
stora och varaktiga funktionshinder behéver hjalp med sadant som exem-
pelvis sin personliga hygien, maltider, att kla sig och att kommunicera med
andra. Det handlar om basala behov sa att man i nésta steg kan vara del-
aktig och aktiv i samhallet.

Nar vi i dag far rapporter om att assistans har dragits in for basala be-
hov, till exempel andning, och att fordldrar och anhoriga i stéllet forvantas
ta ett storre ansvar ar vi ganska langt fran lagens intentioner att framja
jamlikhet i levnadsvillkor och full delaktighet i samhéllslivet med malet
att den enskilde far mojlighet att leva som andra.

En fungerande assistans ar for manga en forutsattning for att kunna
vara delaktig i samhéllslivet. Utan assistansen kan till exempel Lena inte
vara med i Share Musics network-team. Det &r en forlust for Lena som dé
inte langre far mojlighet att leva som andra. Samtidigt ar det en dnnu storre



forlust for vart samhalle, som inte far mojlighet att utvecklas och berikas
av Lenas och hennes kollegors kunskap, erfarenheter och idéer.

I Centerpartiet &r vi 6vertygade om att ett steg mot full delaktighet ar
att kunna forsdrja sig genom eget arbete. Det ska darfor vara enkelt att
anstalla en person med funktionsnedsattning. Vi vill ocksé 6ka det sociala
foretagandet och gora det lattare for ménniskor med funktionsnedséattning
att starta foretag.

Det maste ocksa bli enklare for personer med funktionsnedsattning att
studera. Det &r i dag inte sjalvklart att den som har gétt i sarskola far moj-
lighet att studera vidare efter gymnasiet. Hogskola och universitet, liksom
yrkeshdgskola, & med nagra ytterst fi undantag inget majligt alternativ,
och undantagen har ofta formen av projekt under begransad tid.

Déarfor har Centerpartiet motionerat i riksdagen om att det behdéver
skapas fler mojligheter till eftergymnasial utbildning fér manniskor med
intellektuell funktionsnedsattning.

| Centerpartiet ar vi tydliga med att LSS-lagstiftningen ska fortsatta att
vara en réattighetslagstiftning. Det &r vi ocksa Gppna for att skriva in annu
tydligare i lagen, om det skulle behdvas.

Alla ska ha mojlighet att paverka sin egen situation. Om man har en
funktionsnedséttning &r det viktigt att den hjalp och det stéd man far ar
anpassat efter individens behov. Darfor maste man fa ckade majligheter
att bestamma 6ver innehallet i stodet, hjalpen och servicen.

Herr talman! Centerpartiets utgangspunkt &r att alla manniskor kan
vaxa och vill forsorja sig sjélva och vara fullt delaktiga i samhéllslivet.
Darfor &r det sjalvklart for Centerpartiet att varna assistansen och ocksa
valfriheten fér den som har behov av assistans.

De investeringar som samhéllet gor i assistansen ska anvéandas dar be-
hoven finns. Assistansen ar en investering bade i humankapital och i sam-
héllet i stort.

Det 4r inte fel att se 6ver assistansen och LSS. Oversyner behéver stan-
digt goras, precis som inom alla andra politikomraden. Men regeringspar-
tiernas utgangspunkt har varit att se 6ver kostnaderna och inte hur assi-
stansen kan forbéattras och stérkas. Det anser Centerpartiet ar fel ingang.

Syftet med utredningen borde i stillet vara att titta pd hur vi kan fa
assistansen att stimma annu battre 6verens med individens behov och hur
valfriheten for individen kan varnas — allt for att na malet att den enskilde
ska kunna leva som andra och vara en del av samhallet och samhéllsut-
vecklingen.

(Applader)

Anf. 30 MAJ KARLSSON (V):

Herr talman! Det vi debatterar just nu handlar om dig och mig och om
dina och mina grundlédggande fri- och réttigheter. Det som vi talar om i
dag handlar om vilket samhélle vi vill ha och vilka méjligheter vi alla ska
ha att leva vara liv och inte bara existera.

Till synes beror LSS bara en liten del av befolkningen. De ma vara fa
till antalet, men i grund och botten ror detta oss alla. LSS &r en frihetsre-
form vard namnet och en oumbaérlig del av vart sociala skyddsnat. Det ar
en forsakring for alla dem som har fatt sitt liv omkullkastat eller som kom-
mer att fa det i framtiden.
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Ingen av oss gar fri fran livets nycker. Ingen av oss vet vad som kom-
mer att handa i morgon. LSS &r en garant for allas var ratt att leva vara liv,
vara medborgare, kunna delta i samhallet pa lika villkor oavsett vilken
vandning livet tar och kunna fa ratt hjalp nar vi behover den. LSS &r ingen
forman utan en livsviktig forsakring — en forsakring som nu &r under at-
tack.

Vi ska alla vara vl medvetna om att vart och ett av de tragiska livsdden
vi har last om, mott eller hort om hér i dag kunde ha varit ditt eller mitt.
Det kan en dag handla om mig. Varje gang en ménniska inte far det hon
har ratt till &r det allas var trygghet som sétts i gungning.

Ndr vi i Vansterpartiet ser att en sddan central del av samhallet angrips
kan vi inte bara std och se pa. For oss i Vénsterpartiet ar det en sjalvklarhet
att std upp for LSS som den frihets- och rattighetslagstiftning den ar. Vi
vill pa riktigt ha ett samhélle som fungerar for alla och inte bara fér nagra
fa. Vi vill ha ett samhélle dar alla kan kénna sig trygga och déar de med-
borgerliga rattigheterna ar skyddade. Men det innebar ocksa att vi ar skyl-
diga att agera nér lagstiftningen &r hotad, och det &r den nu.

Anérare! | regleringsbrevet for 2016 uppmanade regeringen Forsak-
ringskassan att bidra till att bryta utvecklingen av antalet timmar inom as-
sistansersattningen. Nar det géller en réttighetslag dér personers individu-
ella behov ska vara styrande dr denna uppmaning ett direkt hot mot lag-
stiftningen.

Forutom att detta kan fa fruktansvarda konsekvenser for de manniskor
som drabbas ar det en sa langtgaende inskrankning att det finns en dver-
hingande risk att det ar omajligt att genomfora detta utan att det paverkar
den enskildes individuella behovsprévning.

Vi har alltsa en regering som tar risken att forbiga lagstiftarens avsikt
och darmed sétta sig 6ver gallande lagstiftning — dessutom helt utan att det
finns folkligt forankrade beslut om att sa ska ske. Det ar verkligen mag-
starkt.

Dérfor valde vi att véacka ett utskottsinitiativ dar vi gav socialutskottet
mojlighet att uppdra till regeringen att stryka skrivningen i regleringsbre-
vet. Det var en mojlighet for alla riksdagens partier att visa att de menar
allvar nar de sager att de varnar LSS. Det var en mojlighet att sl vakt om
allas var trygghet.

| gér hade vi chansen att bromsa den forédande utveckling vi nu be-
vittnar. Men i dag vet vi att for Moderaterna och for regeringen var det inte
viktigt, for de valde att résta ned vart initiativ. Ja, Moderaterna valde att
rosta ned vart initiativ. | dag vet vi att hégerpartiet KD bryr sig mer om
funktionsnedsattas rattigheter &n vad regeringen gor.

Det har gér mig forbannad och far mig att kraftigt ifragasatta om reger-
ingen och Moderaterna verkligen varnar LSS. Det far mig att undra vad
regeringen egentligen har for 6gonen nér de fattar sina beslut.

Apropa regeringen: Fran Miljopartiet ar det skrammande tyst. Jag har
last nagonstans att ni anser att LSS maste bli tydligare sa att intentionen,
det vill séga att alla ska ha mojlighet att delta fullt ut i samhallet, inte
dribblas bort. Men det &r just precis det vi bevittnar nu. Darfor undrar jag
verkligen: Var star Miljopartiet egentligen i denna fraga?

(Applader)



Anf. 31 JAN BJORKLUND (L):

Herr talman! Leo ar fem &r. Han har en svar hjarnskada. Han kan inte
sitta. Han kan inte std. Han kan inte halla uppe sitt eget huvud. Han ar
utvecklingsstord och har begransad forstéelse for sin omvarld.

Som alla barn tycker Leo om att sitta i famnen. Han gillar att lyssna pa
musik och att vara ute pa promenader.

Men Leos motorik fungerar inte. Han sondmatas eftersom han inte kan
&ta sjalv. Han kan inte visa var han har ont, och han kan inte prata. Han
har epilepsi och andningsproblem.

Han behdver konstant tillsyn och hjélp. De vuxna — hans foréldrar —
kan inte lamna honom ensam ens i nagra minuter. Leo behdver assistans
dygnets alla timmar. Detta har Leos mamma Elin berattat for oss.

Nu har Leo fatt beskedet fran Forsakringskassan att fran hjalp dygnet
runt ska timmarna dras ned till noll. Det &r ett forsta besked. Hans foraldrar
ar saklart fortvivlade. Det som ar pa vég att handa ar en katastrof. Mam-
man séager att den hjalp som Leo har i dag &r livsavgorande bade for honom
och for dem som familj.

Foraldrarna har nu stallt Leo i ko till ett vardboende, for om beslutet
blir verklighet kommer Leo inte att kunna bo kvar hemma. Att flytta Leo
till ett vardboende &r att flytta omsorgen om funktionshindrade 40 ar till-
baka i tiden. Sa gjorde man forr — man tog barnen fran foraldrarna och
satte dem pa vardboenden. Det som da hander — och det ar kanske en del
av bakgrunden till regeringens beslut — ar att kostnaden véltras éver fran
Forsakringskassan till kommunerna. Det blir foljden nar man flyttar till
vardboende.

Det ar mojligt att regeringens direktiv till Forsdkringskassan far just
konsekvensen att fler hamnar pa véardboende och far samre livsmojlig-
heter. Forsakringskassan sénker kostnaderna for staten, men kostnaderna
uppstar ju ndgon annanstans.

Herr talman! LSS-reformen, som ger manniskor med svara funktions-
hinder rétt till personlig assistans, genomfordes 1994 pa initiativ av mitt
parti och min foretradare Bengt Westerberg, som da hade Asa Regnérs roll
som socialminister. LSS-reformen betyder delaktighet och sjélvstandighet
for manniskor. Det ar den storsta frihetsreform som nagonsin har genom-
forts i vart land for personer med funktionshinder. Den har gett samhéllets
allra mest utsatta — vara svart sjuka barn — en frinet som de inte hade tidi-
gare. Leo dr ett av dessa barn.

| regleringsbrevet till Férsakringskassan skriver Asa Regnér tydligt att
Forsakringskassan ska ha en striangare provning. Det later pa regeringen
som att det & nagon annans fel, men den kan inte avsvara sig ansvaret for
beslutet. Det &r regeringen som styr landet och ger direktiv till Forsék-
ringskassan. Om viljan fanns skulle Stefan Léfven kunna sammantréda
med regeringen i eftermiddag och dra tillbaka regleringsbrevet, men det
gor han inte for det vill inte regeringen.

Jag blir férvanad nar jag hér Asa Regnérs argumentation. Jag hor re-
geringen tala om att kostnaderna har dkat, och det har de. Nar reformen
infordes pd 1990-talet sdg man inte alla behov som fanns, utan de un-
derskattades helt klart. Darfor ar det dyrare i dag. Fler omfattas av LSS,
ocksa dldre personer, som inte omfattades fran bérjan. Det tycker vi &r bra.
Manga manniskor har Gvergatt fran ett liv pa institution till ett liv i en var-
dag som mer paminner om det liv som vi andra, som inte bor pa institution,
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har. Det blev mer kostsamt &n vad man forutsdg, men det var en mycket
stor frihetsreform.

Det talas om fusk i branschen. Jag ar dvertygad om att det i samhéllets
alla olika bidragssystem forekommer personer som forsoker utnyttja sy-
stemen och fuska. Det férekommer har ocksa, och d& ska man bestraffa
fusket. Vi ska inte se mellan fingrarna med dem som vill sno &t sig skatte-
pengar som de inte har ratt till. Men att straffa alla for att nagra fuskar ar
inte en réttvis hantering av manniskor med dessa behov.

Liberalerna kommer att kampa for den reform som vi en gang inforde.
Vi kommer att kdmpa for de funktionshindrade som behdver hjalp och
stdd, och vi kommer inte att ge oss forran regeringen har backat. Lat den
processen bli kort, Asa Regnér, och berétta nu fran talarstolen att ni i dag
drar tillbaka det direktiv till Forsakringskassan som innebéar att de ska
spara in pa assistanstimmar for utsatta manniskor! Svik inte samhéllets
allra mest utsatta! Svik inte Leo!

(Applader)

Anf. 32 EMMA HENRIKSSON (KD):

Herr talman! Jag sa i min inledning att vi inte har begért denna debatt
for att tala om fusk och brottslighet. Andd ar det precis vad vi hor reger-
ingens foretradare gora. Lat oss forsoka reda ut nagra av de pastaenden
som har horts hér i dag. Vi har dven hort dem tidigare har i kammaren fran
bland andra statsministern och fran regeringens foretradare i andra sam-
manhang.

Regeringen valjer att mala upp en bild av assistansersattningen som en
reform dar kostnaderna drar ivdg utan kontroll. Kostnaderna ar hoga;
30 miljarder & mycket pengar. Men &r det for mycket? Ja, regeringen tyck-
er uppenbarligen det, for man har tillsatt en utredning som har till uppgift
att foresla besparingar.

Vi kristdemokrater &r langt ifran lika sakra pa att det &r sa. Men det
innebér inte att vi naivt och utan ansvar och kontroll later utgifterna véxa.
Vi har foljt kostnadsutvecklingen noga. Vi har hort statsradet rakna upp
ett antal utredningar. Vi har latit myndigheter granska och har utrett i flera
omgangar for att bena ut vad som ar vad. Resultatet sa har langt ar att vi
faktiskt vet en hel del, &ven om vi inte har kunnat klargéra allt.

Vi vet till exempel att den lagstiftning som har syftat till att utéka grup-
pen av personer som har ratt till stod forklarar en véldigt stor del av 6k-
ningen. Vi vet att befolkningsdkningen i sig och demografin forklarar en
del. Vi vet att 16nerna for alla som arbetar som personlig assistent har 6kat
under aren, och lonekostnaderna ar en mycket stor andel av utgiften.

Men medan regeringen helt Iaser fast sig i Gvertygelsen att det vi inte
kan forklara i dvrigt &r kostnader som &r oskéliga staller vi kristdemokrater
oss i stallet fragan: Var behover vi soka for att hitta forklaringarna? Det
finns en hel del ledtradar i de utredningar som redan har gjorts, senast i
Forsakringskassans egen socialforsakringsrapport fran 2015.

Dér framgar att myndighetens egna experter — de som dagligen arbetar
med att fatta beslut — bedémer att en del av 6kningen av antalet beviljade
timmar beror pa dkad kunskap och mer korrekta beslut. Jag citerar ur rap-
porten: “Handldggarna menar att om de sokande hade yrkat for lika myck-
et for 10 eller 20 &r sedan s& hade de troligen fatt lika manga timmar &ven
da.”



I rapporten framkommer ocksa vilken stor forandring som har skett vad
géller behoven hos dem som beviljas assistansersattning i dag. Andelen
som beviljas assistans all vaken tid eller mer har 6kat. Det var runt en at-
tondel, och i dag &r det tva av tre som bedoms ha ett s stort behov bland
de vuxna.

I nya beviljanden finns fler som ges rétt till dubbelassistans och assi-
stans vid dygnsvila. Eftersom manga som behdver assistans tyvarr inte blir
friskare, utan tvartom far okade svarigheter och darmed okade behov,
borde det inte vara svart att forsta att detta paverkar det genomsnittliga
antalet timmar.

De senaste aren har antalet personer inte forandrats i nagon storre om-
fattning, i alla fall inte fram till i &r. Men &ven om antalet ar detsamma
innebdr inte det att behovet ar konstant, framfor allt inte om de som blir av
med sin ratt till assistans ar de personer som har haft férhallandevis mindre
stod beviljat.

Om jamforelsen ursaktas handlar det alltsa inte bara om att forutsatt-
ningarna andras i ortens lilla fothollslag nar man gar fran att spela pa sju-
mannaplan till elvamannaplan. D& &r det uppenbart att de &r fler. Behoven
andras nar man fortsatter att spela pa elvamannaplan. Det brukar vara
nagra som slutar och nya som tillkommer. De som bérjar behover storre
fotbollsskor redan nér de kommer, och de som fortsdtter att spela kommer
att behdva mer utrustning och stérre skor.

Jag hoppas att ingen tar illa vid sig av jamforelsen, d&ven om den kan
tyckas banal. Men principen & densamma. Regeringen verkar antingen
inte inse eller ocksa vill den inte erkanna att 6kningen av antalet genom-
snittliga timmar helt eller delvis kan forklaras av 6kade behov och att det
till och med kan vara sa att behoven ar annu storre men att vi misslyckas
med att tillgodose dem.

Jag vill avsluta mitt anférande med att stélla en mycket konkret fraga
till statsradet. Anser regeringen att det ar rimligt att skéra ned resurserna,
aven om det skulle vara sa att behoven ¢kar?

Detta ar bara en fraga, och den kan besvaras med ja eller nej. Vilket ar
statsradets svar?

(Applader)

Anf. 33 Statsradet ASA REGNER (S):

Herr talman! Jag och regeringen anser att lagens intentioner ar oerhort
viktiga, och de som har rtt till assistansersattning ska ocksa fa det. Bland
annat av den anledningen vill vi se 6ver effekter av domar, som flera av er
har talat om har. Vi vill ocksa utreda helheten och har darfor redan tillsatt
en utredning som ska se 6ver mycket av det som ni har tipsat om hér som
nya forslag.

Om man i en rattsstat har en rattighetslagstiftning maste man ha preju-
dicerande domar som anger hur lagen ska tolkas om tvister uppstar. Dessa
domar maste foljas. Varken jag eller andra politiker ska ga in och rétta till
dem. Daremot kan vi se dver effekterna av dem, och vi har begért en dver-
syn.

Den enligt mig mest omdiskuterade domen kom redan 2012. Varfor
gjorde Alliansen ingenting at detta da? Varfor begérde ni inte omedelbart
en dversyn? Den diskuterades redan da.
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Det faktum att manga som anser att de behdver personlig assistans
tycker att det under arens lopp har blivit tuffare att fa det ar en debatt som
har pagétt lange. Vad gjorde ni at det?

Under en ganska lang tid dd Alliansen satt vid makten kom en méngd
rapporter som visade pa felanvandning av medel, och det ar inga smé sum-
mor. Forsakringskassan bedémer att det handlar om sa mycket som upp
till 10 procent, och 10 procent av 30 miljarder & mycket medel.

Jag vill till bland andra Emma Henriksson sdga att den person som ti-
digare var minister for dessa fragor och hade mitt uppdrag, Maria Larsson,
skrev foljande 2012:

Aven den statliga utredningen om assistansersattningens kostnader har
funnit att schablonersattningen ger méjligheter till stora vinster per timme.
Detta ger enligt utredningen starka ekonomiska drivkrafter att férsdka dka
antalet beviljade timmar. Utredningen menar ocksa att detta i stor utstrack-
ning kan forklara 6kningen av antalet assistanstimmar som pagétt dnda se-
dan schablonerséattningens inférande 1997.

Maria Larsson fortsatter:

Regeringen har mot denna bakgrund beslutat att nuvarande erséttning
for personlig assistans bor ses 6ver. En utredare ska analysera bland annat
hur mojligheterna till dverutnyttjande kan minska, hur méjligheterna till
uppféljning och analys kan 6ka och hur de verkliga kostnaderna for assi-
stansen battre kan Overensstdmma med ersattningens storlek utan att de
totala kostnaderna okar.

Maria Larsson och alliansregeringen sag alltsi ocksa dessa problem,
men man gjorde ingenting at dem.

Jag ar angeldgen om att komma &t felanvandning av dessa medel, dar-
for att jag tror att det dventyrar legitimiteten for reformen pa Iang sikt. Jag
tycker ndmligen att ménniskors rétt till insatserna enligt dessa lagstift-
ningar dr viktig.

Om vi inte sakerstaller att medel anvénds som det var ténkt i valfarden
ar det pa lang sikt svart att be skattebetalarna att fortsatta bidra. D4 ar vi
verkligen ute pa hal is.

Jag tycker att assistansen ar oerhort viktig, men jag tycker ocksa att det
ar otroligt viktigt att ha kontroll 6ver medlen. Darfor har vi bett FOrsak-
ringskassan att bidra till att bryta utvecklingen av antalet timmar inom as-
sistansersattningen. Det ska de géra med god rattstillampning och se till
att ratt person far ratt ersattning. Sé star det i regleringsbrevet.

(Applader)

Anf. 34 CECILIA WIDEGREN (M):

Herr talman! Det &r regeringen som bdr ansvaret, inte alliansregeringen
och inte Forsakringskassan. Det ar regeringen och dess ansvariga statsrad
Asa Regnér som pa fullt allvar star har och menar att regeringens instruk-
tion till Forsakringskassan ar utan betydelse och att det inte har spelat na-
gon roll vilka atgarder som regeringen har vidtagit. Det ar fullstandigt fel-
aktigt. Det kan l&tt tolkas som ett forsok att smita undan ansvar, vilket jag
sjalvklart inte forutsatter.

Ta det ansvar som regeringen har och inse att de signaler som reger-
ingen ger till statliga myndigheter har stor betydelse och inverkan pa de
beslut som fattas om enskilda ménniskor!



Regeringens ansvariga statsrdd Asa Regnér séger vidare att regeringen
ska starka bade barnréttsperspektiv och jamstalldhet inom assistansen.
Men era fattade beslut hittills har lett i motsatt riktning.

Kvalitetsutvecklingen generellt i reformen ska 6ka och starkas for
varje brukare — inte tvartom. Sjalvklart ska ocksa kostnadsutvecklingen
utvecklas kontrollerat och rimligt for att ge manniskor 6kad sjalvstandig-
het och starka enskilda manniskors formagor, detta med tanke pa assistans-
reformens langsiktiga legitimitet och 6verlevnad.

Herr talman! Vi ska se ménniskan, inte systemen. Samtidigt &r det helt
avgorande att man har ett helhetstankande och en helhetssyn pa de olika
delsystem som omfattar den enskilda manniskan, om det sa &r fraga om
Férsakringskassan, kommun eller landsting.

Regeringen har inte gjort ratt fran borjan. Gor om, och ga tillbaka till
Socialdepartementet efter debatten i eftermiddag och skriv ett nytt och tyd-
ligt uppdrag till Forsakringskassan med en helhetssyn p& manniskan, de
anhoriga och familjen. Det ar dags for regeringen att borja agera, herr tal-
man.

Moderaterna forfaktar ett antal saker i detta sammanhang.

For det forsta handlar det om nolltolerans mot brister. Bristande kvali-
tet ska inte accepteras. Dalig kvalitet i offentlig verksamhet ar slgseri. Da-
lig kvalitet i alternativt driven verksamhet som gar med vinst ar att narmast
betrakta som bedrageri mot skattebetalarna. | bada fallen handlar det om
svek mot omsorgstagare och brukare.

For det andra handlar det om nolltolerans mot fusk, missbruk, bedré-
geri och brottslighet. Valfrihet, konkurrens och tydliga kvalitetskrav ska
leda till battre vélfard.

For det tredje handlar det om att med tillstdnd kommer tillsyn. Ge re-
surser och majlighet till tillsyn. Kvaliteten ska foljas upp efter behov.

For det fjarde handlar det om en effektiv anvandning av skattebetalar-
nas gemensamma resurser. Det ska vara ordning och reda i vélférden.

For det femte handlar det om att man ska ha ordning pa kostnadskon-
trollen. Men det ska ske pa ett rattssakert satt med en helhetssyn pa man-
niskan.

For det sjatte handlar det om att en skarpt tillsyn ocksa kraver uppfolj-
ning och att de kan ga hand i hand.

Herr talman! Synen pé helheten maste saledes vara tydligare &n vad
den hittills har varit fran den hér regeringen nér det galler att varna, ut-
veckla och starka assistansreformen utifran dess principer.

Herr talman! Jag har &nnu inte fatt svar pd mina tva ganska enkla fra-
gor. Den forsta ar allra viktigast att fa svar pa: nar — inte om — regeringen
och statsraddet kommer att ge ett nytt och tydligt uppdrag till Forsékrings-
kassan, dar regeringen éterigen satter manniskan i centrum.

(Applader)

Anf. 35 CARINA HERRSTEDT (SD):

Herr talman! Att diskussionen om de grundldggande behoven har upp-
kommit beror pa att det finns ett delat ansvar och mer &n en huvudman.
| stéllet for att utredningen bara fokuserar pa att kapa kostnader borde den
kanske an mer fokusera pé att se 6ver mojligheten att ha en enda huvud-
man. Personligen anser jag att det borde vara staten.
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Det som oroar mig ar att det for regeringen verkar handla enbart om att
kapa kostnaderna. Pa hela 37 stallen i det 25 sidor ldnga kommittédirekti-
vet omndmns ordet kostnader.

Det 4r inget annat &n oroande att regeringen har en sa stark ambition
att till varje pris fa ned kostnaderna for just personlig assistans.

Regeringens uttalade syfte att som forsta prioritet kapa kostnaderna
och dra ned antalet timmar som beviljas kvarstar — trots alla de larmrap-
porter som har kommit, trots alla historier fran verkliga livet och trots alla
mejl vi har fatt motta om personer som har blivit drabbade. Syftet kvarstar
trots ett forsok till utskottsinitiativ om att stryka just den meningen i regle-
ringsbrevet. Initiativet fick tyvérr ingen majoritet i utskottet da Modera-
terna valde att inte stodja forslaget.

Fréan regeringens sida verkar man inte heller se den ekonomiska plus-
sidan. Det handlar om foréldrar som kan forvérvsarbeta, betala skatt och
konsumera. Det handlar om personliga assistenter som ocksa betalar skatt
och konsumerar. Det handlar om personer med funktionsnedséttning som
kan ta sig till jobbet, studera med mera. Forutom vinsten i form av livs-
kvalitet och mdjlighet att leva ett liv som alla andra &r den ekonomiska
vinsten for samhallet valdigt stor.

Lat mig vara tydlig med att vi sjalvklart inte kan lata kostnaderna skena
hur som helst. Daremot anser vi att vissa saker inom vélfarden faktiskt
maste fa lov att kosta. Det finns vissa andra utgiftsomraden staten ansvarar
for som uppenbarligen far kosta hur mycket som helst och dar kostnaderna
far skena utan att regeringen verkar reagera. | sin iver att fi ned statens
kostnader valjer man att i stallet ge sig pad LSS. Jag avser inte att stilla
grupper mot varandra, men det ar ett faktum att det finns en pengapase och
att man maste prioritera utifran den.

Det maste g att ha ett tydligt kostnadstank utan att for den sakens skull
ha som mal att kostnaderna maste kapas till vilket pris som helst. | detta
fall blir priset for de funktionsnedsatta och deras anhériga alldeles for hogt.
Det blir till och med skrémmande hdgt. Den utveckling vi ser i dag genom
rapporter i medierna om hur assistans dras in och hur brukares och deras
anhdrigas liv drabbas &r inte bara oroande. Det &r, som jag sa tidigare, inte
vardigt ett valfardssamhélle att de som dr i storst behov av samhallets hjélp
inte far den — trots att detta 4r en rattighetslag.

Det hela blir inte béattre av att regeringen redan innan man sjosatte 6ver-
synen gav Forsékringskassan instruktioner om att bryta utvecklingen av
antalet timmar beviljad assistans. Aterigen: Detta ar en signalpolitik som
har lett till att funktionsnedsatta har drabbats. Deras assistanstimmar har
minskat eller dragits in. Nér det géller uppmaningen till Férsakringskassan
undrar jag hur detta praktiskt ska kunna ga till utan att det drabbar dem
som &r i behov av stod. Den fragan har jag stallt till Asa Regnér utan att fa
ett tillfredsstéllande svar.

Jag kan inte forstd hur man kan ge direktiv om att stoppa en kostnads-
utveckling utan att samtidigt ge klara direktiv for hur detta ska kunna ga
till utan att de som behdver stdet allra mest blir drabbade. Vi &r kritiska
till att man pa detta satt gar bakvagen och nedmonterar assistans och LSS
i smyg. Snélla, stoppa nedmonteringen!



Anf. 36 MARCO VENEGAS (MP):

Herr talman! Som jag ndmnde tidigare har regeringen tillsatt en utred-
ning som ska se Gver LSS-fragor pé ett brett satt. Dar ar frdgan om en
langsiktigt hallbar kostnadsutveckling bara en del. Huvudfokus ar att se
over hur lagen fungerar med det 6vergripande mélet, som &r detsamma
som tidigare: att den enskilde far mojlighet att leva som andra och de 6v-
riga mycket fina formuleringar lagen innehaller. Tanken &r dock att se Gver
hur forstarkt kvalitet, traffsakerhet, helhetssyn och mangfald i insatserna
ska kunna forverkligas.

Utvecklingen av tekniska hjalpmedel gar med blixtfart, och mycket har
hént sedan lagen skrevs. Det &r verkligen hoppingivande, och Miljopartiet
tror mycket pa bade e-halsans mojligheter och teknikens framsteg pa detta
omrade. Likasa dr dagens kunskap om rehabilitering en helt annan an tidi-
gare, och det ar viktigt att var och en som behdver rehabilitering far det
enligt senast tillgangliga kunskap. Att ha ratt till och ges méjlighet att trana
upp den egna formagan maximalt ar viktigt for att bli s& sjalvstandig som
maéjligt och minska behovet av stod utifran. Det ar valdigt angelaget.

Rattssakerheten ar ocksa nagot som behdver ses éver, och det ska ut-
redningen gdra. Att det &r viktigt visar inte minst olika personers beréttel-
ser om hur olika det faktiskt kan se ut. Jamlikheten i tillgang till insatser
&r en annan sida av samma mynt. Utredningen kommer dven att se éver
andra fragor, som personkretsindelningen. Dér har en del behov som i dag
faller utanfor, och kompletteringar till lagen kan behdva goéras. Det &r ett
stort och angelé&get uppdrag, och vi ser fram emot utredningens forslag.

Jag vill ocksd namna ett omrade som vi bade som enskilt parti och re-
geringsparti tycker &r sérskilt angelaget. Det géller den hdga arbetslos-
heten bland personer med funktionsnedséttning om man jamfor med be-
folkningen i 6vrigt. Vissa insatser gors i budgeten for 2017, men pa det har
omradet finns det all anledning att aterkomma.

Diskrimineringsfragorna ar ocksa och har alltid varit centrala for Mil-
jopartiet. | regeringen har demokratiminister Alice Bah Kuhnke tagit fram
ett forslag om att forstérka lagen om bristande tillganglighet som diskri-
minering. Forslaget &r att ocksa foretag med farre &n tio anstallda ska om-
fattas, vilket inte ar fallet i dag.

Anf. 37 PER LODENIUS (C):

Herr talman! Centerpartiet varnar assistansen. Centerpartiet vérnar in-
dividens valfrihet. Vér utgangspunkt &r att alla manniskor kan véxa, vill
kunna forsorja sig sjalva och vill vara fullt delaktiga i samhallslivet. Men
hur ser Socialdemokraterna och Miljopartiet — och faktiskt ocksa Vénster-
partiet — pa assistansen? Hur forsvarar och forklarar man regeringens trip-
pelstdt mot assistansen?

Regeringen raknar inte upp schablonen for timkostnaden for assistan-
sen till samma niva som léneupprakningen. Det kommer att sl ut manga
mindre assistansbolag, vilket i sin tur ger sémre valmojligheter och valfri-
het for brukarna. | regleringsbrevet till Forsakringskassan ger man order
om stréangare tillampning av lagstiftningen nar det galler assistansen. For-
sdkringskassan ska bidra till att bryta utvecklingen av antalet timmar i as-
sistansersattningen. Man tillsdtter ocksa en utredning med syfte att dra ned
pé kostnaderna, enligt direktiv som ar beslutade av regeringen.
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Samtliga tre atgarder &r alltsa regeringsbeslut som inte riksdagen har
att besluta om. Det &r en trippelstot fran regeringen direkt riktad mot assi-
stansen.

Vi ar manga som ifragasatter regeringens intentioner med assistansen
och dess tydliga fokus pa resurser, men att Vansterpartiet forsoker plocka
poang i fragan ter sig lite ironiskt, kan jag tycka. De har namligen sjélva
majliggjort den politik regeringen nu bedriver. Star inte VVanstern for den
politik man i andra sammanhang sdger sig stddja? Hur kunde Vansterpar-
tiet gd med pa detta i budgetférhandlingarna med Socialdemokraterna och
Miljopartiet? Eller gjorde man helt enkelt en dalig budgetférhandling, som
man nu forsoker lappa och laga sa gott det gar?

Herr talman! Centerpartiet varnar den grundlaggande intentionen med
lagen om stdd och service. Det &r en rattighetslag som ger personer med
stora funktionsnedsattningar méjlighet att leva som andra. For Centerpar-
tiet ar dessutom principen att den som behover assistans ocksa sjalv ska ha
makten att bestimma bade vem som ska ge assistans och hur den ska ut-
foras, vilket inte alltid &r en sjalvklarhet.

Den som efter en omprévning far mindre an 20 timmars assistans i
veckan kan ga fran att ha en stor grupp utdvare av assistans att valja mellan
till att bli hénvisad till den assistans som erbjuds av kommunen. Det be-
gransar brukarens méjlighet att sjalv styra 6ver sin assistans. Fér Center-
partiet &r det i stallet sjalvklart att alla brukare ska ges likvardiga méjlig-
heter att bestdimma Over sin egen assistans.

Gallande bestammelser foreskriver ocksa att ett beslut om assistanser-
sattning ska omprovas efter tva ar. Skalen till omprévning grundar sig i
det faktum att behov kan &ndras over tid, men for en del &r det faktiskt
ganska osannolikt att tillstandet skulle forandras pa tva &r. D& tvadrsom-
provningarna dessutom ofta dr en mentalt pafrestande process for berorda
anser vi i Centerpartiet att systemet maste forenklas.

Herr talman! Det &r inte fel att se dver assistansen och LSS. Det beho-
ver standigt goras som inom alla politikomraden, vilket jag ocksa sa i mitt
forsta anforande. Men regeringspartiernas utgangspunkt har varit att mins-
ka kostnaderna. Det visar inte minst trippelstéten mot assistansen fran re-
geringspartierna Socialdemokraterna och Miljopartiet med stod av Véns-
terpartiet. Syftet med utredningen borde i stéllet vara att underséka hur
assistansen kan forbattras och starkas utifran individens behov och hur val-
friheten for individen varnas — allt med syfte att nd mélet att kunna leva
som andra och med det ocksa vara en del av samhallet och samhéllsut-
vecklingen.

(Applader)

Anf. 38 MAJ KARLSSON (V):

Herr talman! Som vi har hort har i debatten menar Asa Regnér att detta
inte alls rycker undan rattigheter for personer med funktionsnedsattningar.
Man fokuserar pa att komma till ratta med de skenande kostnaderna och
de okande assistanstimmarna — nagot som hon verkar mena uteslutande
beror pad Gkat fusk och Gverutnyttjande. Att sétta dit bedragare i all ara,
men vilka kommer man egentligen at genom att skéra i assistansen?

Vi som har last de rapporter som regeringen aterkommande hanvisar
till vet att det hér lyfts fram som en nog sa viktig orsak till att kostnader
och timmar 6kar. Men vi vet ocksa att det finns en rad andra forklaringar



som regeringen talar mindre om. Vi blir aldre. Overlevnadsgraden har
okat. Manniskor som ar i behov av personlig assistans tenderar att fa ett
storre hjalpbehov ju éldre de blir. Det ar forklaringar som &r helt legitima
skél till att timmarna Okar.

Oavsett vad vi anser om det i sak ar det hér enligt regeringen anled-
ningen till férandringen i regleringsbrevet. Asa Regnér menar att det hade
varit helt oacceptabelt att inte agera mot dem som utnyttjar eller fuskar
med vara skattepengar. Hon menar ocksa att det ar att svika att inte se till
att pengarna gar till det som de &r avsedda for. Det ar ju helt sant.

Problemet &r bara att det inte &r det som man gor i regleringsbrevet.
Det finns ingenting i den skrivningen som sdger att man ska begrénsa bo-
lagens mojlighet att gora vinst. Det finns ingenting i den skrivningen som
visar att man kan agera kraftfullt mot de bolag som utnyttjar véra system.

Daremot ar det mycket som pekar pa att fler kan komma att mista sin
assistans. Manniskor kan komma att f& betala priset for regeringens for-
kladda besparing. Manniskor kan komma att fa sina medborgerliga rattig-
heter undanryckta.

Utdver de katastrofala foljder som det blir for dem som drabbas &r ris-
ken dverhdngande att man rundar lagstiftningen. Det séger ju sig sjalvt att
det inte &r mojligt att Iata ménniskors behov vara styrande, om man sam-
tidigt uppmanar Forsékringskassan att minska antalet timmar.

Herr talman! Vi menar att detta ar oacceptabelt. Det ar verkligen ett
svek. Né&r nu skrivningen i regleringsbrevet verkar bli kvar vill jag ha svar
pé fragan hur regeringen ska sakerstalla att manniskors lagliga rattigheter
att fa assistans inte inskranks i ivern att minska ékningen av antalet tim-
mar.

Anf. 39 JAN BJORKLUND (L):

Herr talman! Det &r inte fel att utreda LSS. Den utredning som rege-
ringen har tillsatt och som ska vara klar 2018 &r motiverad. Jag delar soci-
alministerns uppfattning hér, att det finns ett antal domslut som gor att man
behdver se dver lagstiftningen och regleringen. Liberalernas kritik handlar
ju inte om att ni har tillsatt en utredning. Det &r motiverat.

Sedan kan jag vara kritisk mot direktiven. Ordet kostnader ndmns hur
manga ganger som helst. Att utdka individers frihet namns inte alls. Det
ger ett valdigt skevt perspektiv, men Iat ga. Det &r inte fel att utreda LSS-
lagstiftningen. Vi vill alla ha svar pa ett antal fragor. Det ar uppenbart att
vi har lite olika verklighetsbild nér det géller varfor timmarna har 6kat och
sd vidare. Det 4r bra att utreda fragan och forsoka att fa svar pa den.

Felet &r ju att innan ni har svaren beordrar ni fram nedskarningar gene-
rellt. Ni kan dra tillbaka det regleringsbrev som ni har skrivit, men det vill
ni inte, sa nu sker dessa neddragningar.

Jag vénder mig inte emot de utredningar som ni gor. Det &r mojligt att
Maria Larsson borde ha tillsatt den utredningen redan fér ndgra ar sedan,
men det &r bra att den nu tillsatts. Det &r inte det som ar var kritik. Kritiken
&r att redan innan ni har svaren beordrar ni fram forandringar i reformen
genom att besluta om neddragningar.

Det ar en réttighetslagstiftning, s& man kan naturligtvis saga: Det spelar
ingen roll vad regeringen skriver, for Forsakringskassan ska anda folja la-
gen. S& &r det ju, men i all rattighetslagstiftning finns det ett tolkningsut-
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rymme. Nar ni nu sager att Forsakringskassan ska spara in pa timmar kom-
mer man naturligtvis inte att begd lagbrott, men man kommer att folja era
direktiv om att spara in pa timmar jamfort med vad man annars skulle ha
gjort; det ar sjalvklart.

Herr talman! LSS-reformen ar en dyr reform — det ska vi erkénna. Den
medfor omfattande kostnader for samhéllet. Den kostar nastan 30 miljar-
der varje ar, och det ar valdigt mycket pengar. Det finns andra saker i vart
samhalle som kostar 30 miljarder eller mycket mer. Fragan ar: Ar det for
dyrt? Ar det inte vart detta, eller ar det vért det? Det ar den frdgan som
man maste stalla.

Jag menar att det ar vart pengarna. Det ger en sa ofantligt 6kad frihet
och sjalvstandighet for de individer som berérs. Det handlar om ett fatal
individer. Vi har 10 miljoner invanare. | det perspektivet ar det ytterst fa
som anvander LSS. Men for dessa 16 000 personer ar frihetsokningen
ofantlig, och det ar dérfor som vi anser att det ar vart det.

Kom ih&g: Vad &r alternativet? Jo, alternativet &r att ga tillbaka till hur
det var forr, att dessa personer ska bo pa vardhem, och det ar ocksa valdigt
dyrt. Det som man naturligtvis spekulerar om nu &r att regeringen driver
fram besparingar hos Forsakringskassan, och sedan maste kommunerna
oka antalet vardnem. Da flyttas bara kostnaderna samtidigt som manni-
skors frihet, sjalvstandighet och mdjlighet att leva sina liv begransas.

Asa Regnér fér det att Iata som att bolagen har ett starkt incitament att
Oka antalet timmar. Det kan vara s, men det ar ju inte bolagen som be-
stammer vardbehoven. Man kan inte siga att det ar bolagen som har drivit
pa for att 6ka timmarna. Det &r Forsakringskassan som bestimmer hur
manga timmar som ska beviljas i det enskilda fallet. Om timmarna har 6kat
beror det pd Forsakringskassans beslut.

Det later i debatten som att nastan alla i riksdagen ar éverens om att
detta borde andras. Jag tycker att det &r konstigt att det inte avspeglades i
socialutskottets votering i gar. Om nu alla partier utom regeringspartierna
ar dverens om att detta ska &ndras borde vi kunna tvinga regeringen att
backa. Vi kan ta upp fragan pa nytt i socialutskottet och testa. Det later nu
som att det &r sex partier som ar emot regeringens forslag, men sa var det
verkligen inte i utskottet i gar. Men jag valkomnar den férandringen, om
det nu ar en forandring pa riktigt.

Anf. 40 EMMA HENRIKSSON (KD):

Herr talman! Vi har hort mycket fran regeringen i den har debatten
dven om det inte alls ar det som vi kanske hade hoppats fa hora.

Bland annat gjordes en hanvisning till det som statsradet Maria Larsson
sa och gjorde under den forra regeringsperioden. Maria Larsson konstate-
rade att man bor géra en 6versyn sa att det blir en béttre dverensstimmelse
med andra formuleringar som statsradet laste upp. Det ar helt sant, och det
var ocksa det som vi gjorde. Vi fortsatte att grava for att se var felaktig-
heterna fanns. Men det vi inte gjorde var att boérja dra ned fér dem som har
faktiska behov.

Jag har tagit ut regleringsbreven till Forsakringskassan fran nagra av
de senaste aren. Om man jamfor skrivningarna finns det vissa likheter. Vi
skrev till exempel i regleringsbrevet for 2012: ”Sékerheten och enhetlig-
heten vid beslut om utbetalning av assistansersittning ska 6ka.” Ar 2013



skrev vi: “Forsékringskassan ska effektivisera kontrollen av assistanser-
séattningen, effektivisera handlaggningen och férbattra utredningarnas kva-
litet samt oka kvaliteten och sékerheten i besluten, sérskilt i det forsta be-
slutet av assistanserséttningen.” I resten av de regleringsbrev som vi skrev
till Férsakringskassan ar det liknande formuleringar.

Skillnaden &r att regeringen borjar hela regleringsbrevet — arets forsta
uppdrag till myndigheten — med skrivningen: “Forsikringskassan ska bi-
dra till att bryta utvecklingen av antalet timmar inom assistansersattning-
en.” Innan vi vet att det dr for manga timmar ger man alltsd ansvarig myn-
dighet i uppdrag att bryta utvecklingen. Man har redan bestdmt sig: Det
betalas ut for manga timmar. Det ska inte kunna betalas ut fler timmar,
fastdn man inte vet om behoven 6kar eller om effekten kanske blir att skat-
tebetalarna far 6kade kostnader nar kommunerna maste ta Gver ansvaret.

Awven socialdemokratiskt ledda kommuner & med och beskriver effek-
ten fran i ar nar myndigheten har dragit in assistansersattningen for nagon.
Vi kan se att kostnader dkar med inte bara 100 utan ibland med 200, 300,
400 eller 500 procent nar ansvaret gar over till kommunen. Detta &r inte
att vérna den reform som regeringen séger sig vilja varna.

Det ar dock inte bara regleringsbrevet som &r problemet, utan det ar
hur regeringen talar om denna viktiga reform. Nar finansminister Magda-
lena Andersson for ganska precis ett ar sedan fick fragan om var vi kan
gora nedskarningar och var vi kan spara ndmnde hon assistanserséttningen.
Dar sag regeringen en mojlighet att skéra ned. Statsradet Regnér sjalv och
statsministern sager att pengar gar till jurister och konsulter. Ja, det gar
pengar till jurister och konsulter, men det handlar om ganska lite.

Lat mig aterga till socialforsakringsrapporten och citera handléggarnas
bedémning av vilken péverkan forandringen att fler anvander jurister haft:
”Juristerna ser till att den s6kande far de timmar han eller hon har méjlig-
het att fa. —— — Darfor blir det sarskilt viktigt att handlaggaren motiverar
sitt beslut noga.” Om detta inte gjordes tidigare vore det valdigt allvarligt.

Anf. 41 Statsradet ASA REGNER (S):

Herr talman! Jag tar fasta pa det som Jan Bjorklund talade om vad gal-
ler behandlingen av initiativet i utskottet. Jag haller verkligen med honom
om att Alliansen forefaller sdga en sak i stdngda rum och en annan i kam-
maren. Man siger ocksa en sak i regeringsstéllning och en annan i oppo-
sition. Det finns bland annat en mangd citat av Moderaternas foretradare i
ekonomiska fragor, UIf Kristersson, dar han i narmast hanfulla ordalag ta-
lar om regeringens brist pa kontroll i assistansersattningen.

Detta 4r en frdga som maste hanteras pa ett bra satt. Man maste vaga
tala om for skattebetalarna och for personer som har rétt till personlig as-
sistans att vi vill géra mycket och att vi vagar debattera fragan for att in-
tentionerna i lagstiftningen faktiskt ska uppfyllas. | dag ar det pa alltfor
manga satt inte sa. Medlen gar till fel saker i for stor utstrackning.

Det stammer att Forsakringskassan enligt regleringsbrevet, som manga
nu har tagit upp, ska bidra till att bryta utvecklingen av antalet timmar
inom assistansersattningen. Men den ska ocksa sakerstilla en god rattstill-
lampning. Handlaggning, utredningar och beslut ska vara likvardiga 6ver
hela landet och halla hég kvalitet sa att ratt person far ratt ersattning. Pa
vilket sétt &r detta fel?
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Regeringen styr riket och har myndigheterna till sin hjélp att gora det.
Det galler att ta ansvar hér, och det har vi gjort. Jag vill att intentionerna i
lagstiftningen ska kunna uppratthallas, men det gar inte om vi 4r passiva
och inte vagar ta i de svéra sakerna. Jag vidhaller att det ar ett problem att
kanske 10 procent av 30 miljarder anvands till reklam och sponsring.
(Applader)

Anf. 42 CECILIA WIDEGREN (M):

Herr talman! Manga som kom hit i dag och som har lyssnat pa samtalet
och debatten trodde att regeringen och statsradet hade lyssnat in den verk-
lighet som rader med anledning av de beslut som hittills har fattats. De ord
som det ansvariga statsradet uttrycker hanger inte ihop med den verklighet
som har uppstatt.

Regeringen har ansvaret, och precis det sa statsradet nir hon stod i ta-
larstolen: Det ar regeringen som styr landet. Men gor det da! Ga tillbaka
till Socialdepartementet och ge ett nytt tydligt uppdrag till Férsakringskas-
san som handlar om manniskan — inte enskilda konton! Statsradet ar soci-
alminister, herr talman. Det &r ju inte finansministern som deltar i dagens
debatt, utan socialministern. Hon har ansvar for att bade vérna rattighets-
lagstiftningen och ta ansvar for statens gemensamma resurser som skatte-
betalarna har méjliggjort.

Herr talman! Regeringen styr de statliga myndigheterna. Det gor inte
riksdagen eller riksdagens socialutskott. Ansvarigt statsrad sitter har, och
hon har mojlighet att ga tillbaka och skriva om och gora rétt. Det gér inte
att vanta till hosten 2018 for att fa ordning och reda i valfarden vad avser
assistansen. Det ansvaret maste regeringen och statsradet ta har och nu.
(Applader)

Anf. 43 CARINA HERRSTEDT (SD):

Herr talman! Jag ar for tillfallet sjalv tjanstledig fran mitt arbete som
just personlig assistent. Jag vet hur behdvd jag var och hur livsavgdrande
mitt arbete var for den kvinna jag jobbade hos innan jag hamnade hér i
riksdagen.

Jag anser att det sager nagot om samhéllet, om hur friskt det ar, hur
man tar hand om de personer som &r i behov av hjalp. Kostnadsmedveten-
het ar forvisso ett maste for alla seridsa politiker. Men hur uppskattar och
méter man vad ett liv med livskvalitet eller ett vardigt liv far kosta?

Vi talar om manniskor vars liv blir som ett fangelse, en husarrest, om
de inte far den personliga assistans de behdver. Det handlar ocksd om an-
horiga som blir utbranda och sjukskrivna da de tvingas ta ett oproportion-
erligt stort ansvar. Foljdeffekterna av nedmonteringen av assistansersatt-
ningen blir i slutdndan en kostnad for samhallet, vilket jag tog upp tidigare.
Om man inte redan nu ifragasatter inskrankningen av personlig assistans
och LSS av andra skal kanske man ska ta sig en funderare éver huruvida
detta verkligen blir en besparing i slutdndan.

Jag kommer att fortsétta vérna LSS och dess ursprungliga intentioner.
Jag tycker att man borde gora ett omtag och att politiker tar tillbaka makten
Over de tolkningar och rattigheter som LSS verkligen ska ge. Det behdvs
tydliga definitioner av vad som géller for grundldggande behov. Man
maste se dver mojligheten att ha en huvudman. Listan kan verkligen goras



Iang over saker som kan forbattra LSS i stallet for att nedmontera den. Att
dra ned kostnaderna star inte pa Sverigedemokraternas lista.

Jag bryr mig inte om vilken regerings politik som har lett till dagens
nedmontering. Men pajkastning och bortférklaringar ar inte vardigt denna
diskussion. Detta ar direkt krankande for personer med funktionsnedsétt-
ning som inte langre far den hjélp de behover. Kliv ur sandladan och 16s
de problem vi har hér och nu!

Anf. 44 MARCO VENEGAS (MP):

Herr talman! Jag vill kort bara séga att assistansreformen och LSS i sin
helhet &r otroligt viktiga, och de betyder mycket for enskilda individer,
familjemedlemmar och hela vart samhalle. Jag hoppas att dagens debatt
fortsatter i manga andra konstruktiva samtal om hur vi bade bevarar och
utvecklar en av vart samhalles kanske viktigaste reformer.

Jag vill ocksa rikta ett tack till Kristdemokraterna som tog initiativ till
debatten liksom till alla medverkande partier. Jag tackar &ven alla som
kommit hit for att lyssna pa debatten.

Anf. 45 PER LODENIUS (C):

Herr talman! Centerpartiet varnar den grundldggande intentionen med
lagen om stdd och service. Det &r en rattighetslag som ger personer med
stora funktionsnedsattningar majlighet att leva som andra. Centerpartiets
utgangspunkt ar att alla manniskor kan véaxa och vill kunna forsorja sig
sjélva och vara fullt delaktiga i samhéllslivet.

Det ar inte fel att se dver assistansen och LSS. Det behdver standigt
goras, som inom alla andra politikomraden. Men regeringspartierna Soci-
aldemokraterna och Miljopartiet gor i stéllet, med stod av Vansterpartiet,
en trippelstét mot assistansen. Utgangspunkten har varit att se 6ver kost-
naderna och inte hur assistansen kan forbattras och starkas. Det hér anser
vi i Centerpartiet ar helt fel ingang. Syftet med utredningen borde i stéllet
vara att undersoka hur vi kan fa assistansen att an battre stimma 6verens
med individens behov och hur valfriheten for individen kan varnas.

I regeringens regleringsbrev till Forsékringskassan ger man order om
strangare tillampning av lagstiftningen nar det géller assistansen. Att da
som ministern skylla pa prejudikat, nar lagstiftningen handlar om indivi-
duella bedémningar dér alla &r olika och dér det &r varje individs behov
som ska bedémas, haller inte. Snalla, gor om och gor ratt! Utredningsdi-
rektiv och regleringsbrev till myndigheter ar det regeringen som ska fatta
beslut om. Det &r allts& inget som riksdagen har att besluta om.

Herr talman! Centerpartiets utgangspunkt dr att alla manniskor kan
vaxa och vill kunna forsorja sig sjalva och vara fullt delaktiga i samhalls-
livet. Darfor ar det sjalvklart for Centerpartiet att varna assistansen — och
valfriheten for den som har behov av assistansen.

Anf. 46 MAJ KARLSSON (V):

Herr talman! Jag tycker inte riktigt att jag far svar pa hur regeringen
ska kunna garantera att manniskors lagstiftade rattigheter ska sékerstéllas.
Kanske beror det pa att regeringen vet att den inte kan géra det.

Nar nu nastan en hel debatt forlopt kan jag konstatera fakta. Vi har en
regering som pastér att den star upp for LSS, fast den helt uppenbart an-
griper den. Sedan har vi en fore detta regeringssida som stér och haver ur
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sig allskéns harligheter, fast de sjélva varit en starkt bidragande orsak till
att situationen ar som den 4r i dag. Det kanske kommer som en dverrask-
ning, men det spelar faktiskt ingen roll hur mycket vackra ord man spottar
ur sig om man inte handlar déarefter.

Jag var oroad fore debatten men ar om mgjligt an mer oroad nu. Det &r
inte forsta gangen assistansberattigades rattigheter forsamras. Det visar pa
en skrammande utveckling, oavsett regering. Jag vill inte ens tanka pa hur
framtiden kommer att se ut om det fortsatter sa har. Men var kamp fort-
sétter, och darfor vill jag avsluta med var uppmaning till regeringen: Stryk
meningen i regleringsbrevet!

Anf. 47 JAN BJORKLUND (L):

Herr talman! Jag kénner en viss frustration. Nar regeringen gav det har
direktivet till Forsakringskassan var vi liberaler rétt ensamma i var kritik.
Jag valkomnar nu att allt fler instdmmer i den kritiken. Vansterpartiet tog
inte upp detta i budgetforhandlingen med regeringen i hostas, eller sa tog
ni méjligen upp det och blev dverkdrda. Nu valkomnar jag den férandring
som skett. Det ar bra av Vénsterpartiet. SD anslét sig i gar i utskottet till
den linje som Liberalerna och Kristdemokraterna har drivit. Det &r ocksa
bra. Jag hor dessutom pa Moderaterna och Centern att ni ar pa vég att an-
sluta er. Aven detta r bra. Det var synd att ni inte gjorde det pa voteringen
i gar, men om ni gor det nar vi tar upp frgan pa nytt har vi en majoritet
och kan stoppa detta. Vi kan stoppa det som nu pagar, och det ar valdigt
bra.

Nar Asa Regnér ska motivera direktivet till Férsikringskassan talar
hon om fusk, 6verutnyttjande, vinster, marknadsforing, reklam, jurister
och konsulter. Det har ar 6verdrivet eller direkt felaktigt pa flera punkter,
men om det &r detta ni ar emot kan ni val skriva det? Nu ger ni i stallet pa
grund av detta Forsikringskassan instruktionen att dra ned pé antalet tim-
mar for de funktionshindrade. Det &r en svarbegriplig logik. Om det &r
reklamen ni ar emot, forbjud den da! Jag tror for min del att &ven det &r en
délig idé. Men dra inte ned antalet timmar for de funktionshindrade for att
ni &r emot andra saker!

Asa Regnér! Det finns bara en rimlig sak att géra, och det &r att dra
tillbaka ordern till Forsakringskassan att spara pa samhéllets allra mest ut-
satta. Lat i stallet utredningen jobba fardigt!

Jag vill tacka Emma Henriksson och Kristdemokraterna for att ni har
begart den har debatten. Jag vill ocksa tacka alla deltagare och &horare.

Anf. 48 EMMA HENRIKSSON (KD):

Herr talman! Jag vill verkligen tro pa statsradet och 6vriga foretradare
for regeringen nar ni sdger att ni vill att de skattemedel som avsatts for
personlig assistans ska anvandas till det de &r avsedda for. Men ska det ga
att tro pa det maste de valformulerade orden om avsikter ocksa stddjas med
handling. Har brister det. | orden finns makt, och orden maste hinga ihop.
Den makt regeringen har véljer ni att anvénda till att undergrdva det som
en gang var var viktigaste frinetsreform.

Vad som nu pagar &r att rattigheter som faststallts i lag begransas utan
att det finns folkligt forankrade beslut om att det ska ske. Med misstank-
liggérande och hérd vinkling av spekulativa siffror haller regeringen pa att
undergrédva stodet for nagra av dem i samhéllet som behover stéd mest.



Né&r man sager att det kan vara 10 procent undviker man att sdga att osa-
kerhetsintervallet for berdkningarna om hur mycket som kan vara fusk ar
mellan 1,8 och 27,6 procent. Det kan alltsa vara 1,8 procent felaktigheter
i stallet for 10. Och allt det behdver inte ens vara fusk.

For att legitimera sina atstramningar forsoker regeringen anvanda fo-
revidndningar om att bara vilja stoppa brottslighet, éverutnyttjande och
pengar som pastas ga till onddiga kostnader. Men jag séager som en av de
hdgsta cheferna sa med anledning av spekulationerna om att véldigt stora
summor skulle anvéndas felaktigt: ”Kriminaliteten stoppas inte av att vi
ifragasétter enskilda assistanstimmar.”

I grunden handlar den hér debatten om vilket samhalle vi vill vara. Vad
ar det vart for oss skattebetalare att personer som fods med eller har for-
vérvat en funktionsnedsattning ges mojlighet att leva ett liv som andra?

Anf. 49 Statsrddet ASA REGNER (S):

Herr talman! Det & mer 4n 20 &r sedan lagen om stdd och service och
lagen om assistansersattning tradde i kraft. Denna reform, sérskilt den del
som ror personlig assistans, har pa ett avgorande sétt forbattrat levnads-
villkoren for kvinnor, mén, flickor och pojkar med omfattande funktions-
nedséttningar. De hér lagarna har haft stor betydelse for sjalvbestammande
och for att manniskor ska kunna leva ett sjalvsténdigt liv. Regeringen anser
darfor att det ar angelaget att varna dessa reformer, men ocksa att utveckla
dem. Manniskor ska fa atnjuta sina rattigheter, och de ska inte hamna mel-
lan stolarna.

Den utredning som regeringen har tillsatt har ndmnts i debatten ett an-
tal ganger, men jag vet inte om man kanner vad som star pa papperet i
stallet for att lasa. Det &r ndmligen sa att innehallet i utredningen ar valdigt
brett och ser till helheten. Alliansen tillsatte for dvrigt ett antal utredningar
som enbart tittade pa kostnaderna. Den hér utredningen ska titta pa fragor
som det dubbla huvudmannaskapet, jamstélldhet, jamlikhet och lika till-
lampning over landet. Den ska ocksa titta pa schablonen och kostnaderna;
det ar val belagt att det &r just i det 6kande antalet timmar som vinster och
dveranvandning kan doljas, och darfor ar det viktigt. Men man ska &ven
se pa om man till exempel kan koppla bort juristerna fran anordnarna. Det
ar 1 000 bolag pa 16 000 personer, och 65 procent &r privatiserat genom
den har reformen. Det finns valdigt mycket I6nsamhet i det. Det &r inte fel
i sig, men medlen maste ga till rétt saker for manniskornas skull.

Tack for debatten! Det har ar en otroligt angelagen fréga och en mycket
viktig reform, som jag varnar.

(Applader)

Overlaggningen var harmed avslutad.

8 10 Bordlaggning

Féljande dokument anmaldes och bordlades:

Skrivelse

2016/17:38 Meddelande om kommande forslag om &ndringar i bestam-
melserna om beskattning av fastigheter som Gverlats till juridiska per-
soner
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Aktuell debatt om
personlig assistans
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§ 11 Anmélan om interpellationer
Féljande interpellationer hade framstéllts:
den 27 oktober

2016/17:87 Lantbrukarnas regelbdrda

av Magnus Oscarsson (KD)

till statsradet Sven-Erik Bucht (S)

2016/17:88 Arbetsmiljoverkets forsamrade resultat

av Katarina Brannstrém (M)

till arbetsmarknads- och etableringsminister Ylva Johansson (S)
2016/17:89 Kubastrategin och det civila samhallet

av Sofia Damm (KD)

till statsradet Isabella Lévin (MP)

§ 12 Anmaélan om fragor for skriftliga svar
Foljande fragor for skriftliga svar hade framstllts:
den 27 oktober

2016/17:231 Indragen julpyntning i mindre orter

av Magnus Oscarsson (KD)

till statsradet Anna Johansson (S)

2016/17:232 Regionala skillnader i sjukfranvaron

av Johan Forssell (M)

till socialforsédkringsminister Annika Strandhall (S)
2016/17:233 Psykisk ohélsa

av Johan Forssell (M)

till socialforsakringsminister Annika Strandhall (S)
2016/17:234 Den parlamentariska socialforsakringsutredningen
av Johan Forssell (M)

till socialforsakringsminister Annika Strandhall (S)
2016/17:235 Sjukfrénvaro i kommun och landsting

av Johan Forssell (M)

till socialforsédkringsminister Annika Strandhall (S)
2016/17:236 Sis kompetenstapp

av Cecilia Widegren (M)

till statsradet Asa Regnér (S)

2016/17:237 Jobb i finanssektorn

av Jorgen Warborn (M)

till ndrings- och innovationsminister Mikael Damberg (S)
2016/17:238 Extratjanster i foreningslivet

av Lars Mejern Larsson (S)

till arbetsmarknads- och etableringsminister Ylva Johansson (S)
2016/17:239 Turkiets krankning av irakiskt territorium
av Markus Wiechel (SD)

till utrikesminister Margot Wallstrém (S)



2016/17:240 Bristande tillganglighet till polisen Prot. 2016/17:23
av Roger Haddad (L) 28 oktober
till statsradet Anders Ygeman (S)

2016/17:241 Turkiets beskjutning av sekuléara kurder

av Markus Wiechel (SD)

till utrikesminister Margot Wallstrom (S)

2016/17:242 Atgarder for att stodja landsbygden vid dkade transport-
kostnader

av Saila Quicklund (M)

till statsradet Sven-Erik Bucht (S)

2016/17:243 Kompensation for ytterligare hojningar av bensinskatten
av Saila Quicklund (M)

till statsradet Anna Johansson (S)

2016/17:244 Kurdistanregionen

av Fredrik Malm (L)

till statsminister Stefan Lofven (S)

2016/17:245 Anknytningsarenden

av Johan Forssell (M)

till justitie- och migrationsminister Morgan Johansson (S)

2016/17:246 Oversyn av strandskyddet

av Tina Ghasemi (M)

till miljominister Karolina Skog (MP)

2016/17:247 Statsministerns besok i Irak

av Robert Hannah (L)

till statsminister Stefan Lofven (S)

2016/17:248 Konkurrensneutral reklamskatt

av Helena Bouveng (M)

till finansminister Magdalena Andersson (S)

2016/17:249 Priset pa bensin

av Sten Bergheden (M)

till statsradet Anna Johansson (S)

2016/17:250 Priset pa diesel for den tunga yrkestrafiken

av Sten Bergheden (M)

till statsradet Anna Johansson (S)

2016/17:251 Artskyddsférordningens inverkan pa skogsbruket

av Jonas Jacobsson Gjortler (M)

till statsradet Sven-Erik Bucht (S)

§ 13 Anmalan om skriftliga svar pa fragor
Skriftliga svar pa foljande fragor hade kommit in:
den 27 oktober

2016/17:164 Resurser till forsvaret

av Lotta Olsson (M)

till utrikesminister Margot Wallstrom (S)
2016/17:157 Abbas hyllningar av terrorister
av Bjorn Soder (SD)

till utrikesminister Margot Wallstrom (S) 45



Prot. 2016/17:23 § 14 Kammaren atskildes kl. 12.39.
28 oktober

Sammantradet leddes
av forste vice talmannen fran dess borjan till ajourneringen kl. 10.05 och
av andre vice talmannen darefter till dess slut.

Vid protokollet

ANDERS NORIN

/Olof Pilo

46



Innehallsforteckning

8 1 AVSAQEISE. ..ot e
8 2 Anmélan om kompletteringsval..........c.ccoccooiiiniiininnnnn
§ 3 Anmalan om fordrojt svar pa interpellation ..................
8 4 Anmélan om faktapromemoria ..........cccoccoeeiercinncnenas
§ 5 Arenden for hanvisning till Utskott ...............ccccovevnnnen.

§ 6 Svar pa interpellation 2016/17:51 om inrattande av en

ANGFENSANAER ZON......oiviiiiiiiiiiiiiiees s

Anf. 1 Utrikesminister MARGOT WALLSTROM (S)

Anf. 2 ALLAN WIDMAN (L) ..ooviierreieneencneeenas

Anf. 3 Utrikesminister MARGOT WALLSTROM (S)

Anf. 4 ALLAN WIDMAN (L) oo

Anf. 5 Utrikesminister MARGOT WALLSTROM (S)

Anf. 6 ALLAN WIDMAN (L) oo

Anf. 7 Utrikesminister MARGOT WALLSTROM (S)
§ 7 Svar pa interpellation 2016/17:55 om hedersvald och

fOrtryck mot KVINNOT ..o
Anf. 8 Statsrddet ASA REGNER (S) ...cccoovvvrerernnnns
Anf. 9 ERIK ANDERSSON (M) ....cc.ooovverereenirirrenininns
Anf. 10 Statsradet ASA REGNER (S) ..coovvvvvveerennnn
Anf. 11 ERIK ANDERSSON (M) ....oovvrviveririrrenrninns
Anf. 12 Statsradet ASA REGNER (S) ....coovvvvvverennnn
Anf. 13 ERIK ANDERSSON (M) ....covvrvrveririrreninann
Anf. 14 Statsradet ASA REGNER (S) ....ocovvvvvvieennne.

§ 8 Svar pa interpellation 2016/17:46 om lag om kvotering
Anf. 15 Narings- och innovationsminister MIKAEL

DAMBERG (S) ...ooueeveeeeerreesseesseeeeseeesseesssseessessssssseees
Anf. 16 ISABELLA HOKMARK (M)......rvvvveeirren.

Anf. 17 Narings- och innovationsminister MIKAEL

DAMBERG (S) ....ooiveveeeeeeesseeeseeeesesesseeeseeeessessseseeeee
Anf. 18 ISABELLA HOKMARK (M).......vvvvverren.
Anf. 19 ERIK ANDERSSON (M) .....ccoeverrrrrrreeerreen.

Anf. 20 Narings- och innovationsminister MIKAEL

DAMBERG (S) ...ooivveeeeeeeeeeresseeeeeeseeseseee s
Anf. 21 ISABELLA HOKMARK (M) .......ccovvrrrrrennn.
Anf. 22 ERIK ANDERSSON (M) ......oovvvveerrereerrr.

Anf. 23 Narings- och innovationsminister MIKAEL

DAMBERG (S) ..oveoeveeeeeereeesreeseeessessseesseeeseeesseeseseones
AJOUINEIING .t
Aterupptaget sammantrade ..........cc.co.oevevevererersreererenenes
§ 9 Aktuell debatt om personlig assistans...........cccccccceevrenen.

Anf. 24 EMMA HENRIKSSON (KD).....ccccceoveieninnens

Anf. 25 Statsrddet ASA REGNER (S) ...oovvvvvvvereennns

Anf. 26 CECILIA WIDEGREN (M)......ccccovviiiinninnns

Anf. 27 CARINA HERRSTEDT (SD).....ccccceovvieiennns

Anf. 28 MARCO VENEGAS (MP) ....ccccooviiiiiiiinns

Anf. 29 PER LODENIUS (C) ...vvvovveeeeereenreeeeenneons

Anf. 30 MAJ KARLSSON (V) oo

Prot. 2016/17:23

28 oktober

47



Prot. 2016/17:23
28 oktober

48

Anf. 31 JAN BIORKLUND (L)..oooveeirinrieenrrnieenssneeinssneeennnes 29

Anf. 32 EMMA HENRIKSSON (KD).....ccocerereierrsnseeiennens 30
Anf. 33 Statsrddet ASA REGNER (S) .....cocvvvvveverrsiriirsienins 31
Anf. 34 CECILIAWIDEGREN (M) ..coooveieiireie e 32
Anf. 35 CARINA HERRSTEDT (SD)....ccccovervrirvrrsnnnaiennens 33
Anf. 36 MARCO VENEGAS (MP) ....ccooiiiiiiiiit i 35
Anf. 37 PER LODENIUS (C) ..eooviiiiiiiiieieieie e 35
Anf. 38 MAJ KARLSSON (V) oot 36
Anf. 39 JAN BJORKLUND (L)...cccovmeiercieiercrereeeereeesiennen, 37
Anf. 40 EMMA HENRIKSSON (KD).....cccoceririiiierenieienene 38
Anf. 41 Statsradet ASA REGNER (S) ...vvrveerrenrrieresneenneens 39
Anf. 42 CECILIAWIDEGREN (M) ..coooveieiiiiie e 40
Anf. 43 CARINA HERRSTEDT (SD)....ccccoeviniirirsesneieinens 40
Anf. 44 MARCO VENEGAS (MP) .....cociveieiiieie e 41
Anf. 45 PER LODENIUS (C) .ccocovviivieirceeeee e, 41
Anf. 46 MAJ KARLSSON (V) oo, 41
Anf. 47 JAN BJORKLUND (L)...oouevmeierceierciereeeiereeesieneen, 42
Anf. 48 EMMA HENRIKSSON (KD).....cccoceiiriiiiiriineeienene 42
Anf. 49 Statsrdet ASA REGNER (S) ...vvvvvrveereinresreenneens 43
§ 10 BOrdI&ggNINg.....ccoviveriiiiriieieisste et 43
§ 11 Anmélan om interpellationer ..........c.cccovvriiininciniicieeee, 44
§ 12 Anmalan om fragor for skriftliga svar .............cccccoeveveeniiiininnns 44
§ 13 Anmalan om skriftliga svar pa fragor ............cccccocveeveeniiiininnns 45
§ 14 Kammaren &tskildes KI. 12.39. .........ccccoeeeereiiieiecereeeee e, 46

Tryck: Elanders, Vallingby 2016



