Motion till riksdagen
1985/86:Ju708

Bengt Harding Olson (fp)
Resning vid jiv i brottmal

Rattssamhillets kannemarke ar réttssdkerheten och dé inte minst allméanhe-
tens tilltro till rattsprocessen. Harav foljer att det ar sarskilt angelaget att
rattsprocessens nyckelpersoner, alltsa framst domare, &klagare och advoka-
ter, atnjuter allmanhetens fortroende. Vid jav genom beroendestallning i
ndgon form mellan dessa personer inbordes eller i forhallande till andra
parter eller vittnen riskerar detta fortroende att allvarligt rubbas.

Gaillande ratt innehéller darfor sarskilda javsregler for att forebygga
sddana fortroendekriser. Emellertid kan en och samma javssituation fa helt
olika réttsliga konsekvenser. Avgorande blir den tidpunkt nér javssituatio-
nen kommer till utomstaendes kannedom (vilket ofta dr en ren tillfallighet). I
det fall jdv mot exempelvis domare blir kant fére dom i malet utbyts domaren
direkt och en pagaende ratteging tas om fran borjan. Sa sker oavsett om
malets utgdng skulle paverkas eller ej om domaren fortsatte att handlagga
malet. Om ddremot javet blir kdnt forst efter lagakraftigande dom i mélet
blir det ny rattegdng (efter resning) endast i de fall det kan antas att malets
utgdng paverkats.

Den nu beskrivna skillnaden i en javssituations rattsliga foljder ar
svarforstaelig for inte endast allménheten utan dven jurister. Detta intryck
forstarks av det ofrdnkomliga faktum att det nastan aldrig helt sidkert kan
konstateras om malet i ndgon de! pdverkats eller sd inte varit fallet. For 6vrigt
maste det vara odiskutabelt att det ur rattssakerhetssynpunkt aldrig far finnas
skuggan av tvivel om nyckelpersonernas opartiska stdllning. Under hosten
1985 har gallande ratt stéllts i blixtbelysning genom det s. k. brevbombsma-
let. Har foreldg jav for dklagaren till f6l)d av kérleksforhdllande med den
tilltalades sambo. Det framfordes skilda dsikter i debatten om mojligheterna
till resning i malet. Men saval RA som JK ansig att nuvarande lagstiftning
uteslot sddan mojlighet. JK konstaterade dock att “affiaren’ &samkat
rittsvasendet narmast obotlig skada.

Slutsatsen hdrav maste bli att lagen bor dndras vid jav for nimnda
nyckelpersoner. Resning bor medges utan provning av javets betydelse for
malets utgdng. En sddan lagandring (Lex Dencker) dr den minsta &tgard som
kréavs for att starka tilltron till rattsvasendet och darmed rattssakerheten.



Hemstillan

Mot bakgrund av det anférda hemstalls
att riksdagen hos regeringen begar forslag om sddan andring i
rattegdngsbalken som i motionen anforts angdende resning vid jav i
brottmal.

Stockholm den 21 januari 1986

Bengt Harding Olson (fp)
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