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Motion till riksdagen
2005/06:1.340

av Mia Franzén m.fl. (fp)

Barnets ratt och foralders skyldighet

Motionen delad mellan flera utskott

1 Sammanfattning

Denna motion ror framst lagstiftning inom familjerdttens omrade och pé
lagutskottets arbetsfalt. Motionen syftar till en genomgripande fordndring i
liberal riktning av den lagstiftning som reglerar férhallandet mellan barn och
fordldrar men dér vi inte inriktar oss pa réttvisa mellan fordldrarna utan pa
vad som &r vist och rétt for barnet.
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2 Forslag till riksdagsbeslut

10.

11.

12.

13.

14.

Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om forbéttrade och dkade kunskaper om barns varierande behov,
barnpsykologi och informationsférmedling hos personalgrupper som har
kontakt med forédldrar och barn i sin verksamhet, bl.a. familjeréttsperso-
nal och domstolspersonal.!

Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om att se over hur domstolarna vid umgéngestvister i dom skulle
kunna utnyttja fler av de mojliga umgéngesformer som finns tillgéngliga.
Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om att storre individuell hénsyn till barnets alder, behov och ut-
veckling borde tas vid bedomningen i domstol och motiveras vil i doms-
kélen.

Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om att prova behovet av en sirskild barnbalk.

Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om behovet av forslag som kan sékra FN:s barnkonventions efter-
levnad pé ett mer naturligt sétt i den svenska myndighetsutdvningen.
Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om maélséttningen att farre mal skall behova avgoras vid domstol
nér fordldrar tvistar om barnen.

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om en ny lag om rétt for barnet att fa ett ombud for barnet som
kan fora en frén fordldrarna fristdende talan for barnets rétt i domstol.
Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om en utvidgad mojlighet for socialndmnden att ta initiativ till att
domstol skall prova ett mellan fordldrarna inbérdes avtal om umgénge
som i sig visar sig skadligt for barnen.

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om att lata utreda mojligheterna till att konflikthanteringsstdd eller
samtal med en utomstéende i syfte att virna barnens ritt till respektfulla
nérrelationer skall kunna erbjudas i fall av konflikt mellan t.ex. barnet
nérstdende personer dven utdver fordldrarna.

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om gemensam vardnad och oenighet.

Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om att regeringen later utreda frdgorna om underhallsbidrag, un-
derstod och barnbidrag vid véxelvis boende.

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om att regeringen later utreda fragan om talerétt i mal om fader-
skap.

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om att regeringen later se over géllande adoptionslagstiftning.
Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om att alla forfattningar som innehaller begreppen mor och far bor
dndras till det konsneutrala ordet fordlder.
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15. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om att reglerna for beslut om gemensam vérdnad nir fordldrarna
dr ogifta maste forenklas.

16. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om att reglerna for faststidllande av faderskap nér fordldrarna ar
ogifta méste forenklas.

! Yrkande 1 hinvisat till JuU.
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3 Ett liberalt barnperspektiv

Varje barn dr unikt med sina sérskilda behov och forutsdttningar. Barnets
bésta varierar fran individ till individ och nér det géller barnet &r dess bésta
avhéngigt fordldrarnas forstaelse for vad som blir bést for just deras barn.
Vuxenansvaret betyder att ta hénsyn till barnets sérskilda behov och flexibelt
anpassa sig till dessa.

3.1 Forildraskapets virde och integritet

Lagstiftningen bor inkrdkta sa lite som mdjligt pa fordldrars och barns egen
beslutanderitt. Fordldern, biologisk eller adoptiv, har ett stort ansvar att se till
barnets bésta och denna relation bygger pa fortroende. Det dr forenat med
stora svarigheter att i dag skapa en trygghet kring barnen och behélla den
kontakt som krdvs for fostran och en néra relation. Ansvaret for barnet dr
langtgédende och med ansvaret maste folja en mojlighet att avgora viktiga
fragor for barnets rakning. Med alltfler olika familjebildningar blir foréldra-
rollen dn viktigare och bor sirskilt stirkas for barnens skull. Det &r av stor
betydelse att barnen far sin grundtrygghet av fordldern, direfter far barnet
lattare att knyta an och ta till sig andra nérrelationer som Onskar det bésta for
dem. Respekten for fordldrarna far inte av samhillet eller kringvarande per-
soner urholkas eftersom denna &r basen for respekten for alla médnniskor runt
omkring, t.ex. forskolepersonalen, ldararen, polisen, myndigheten och barnet
sjalvt.

3.2 Forildrautbildningen

Bittre kunskap och hjilp att se till barnets bésta bor ingé i storre utstrackning
i fordldrautbildningen pa Modravéardscentralen, men sedan foljas upp och
kompletteras vid kontakter med BVC, socialtjanst inklusive familjerétt och
vidare vid domstolsforfarande vid eventuell separation eller skilsméssa. Fa-
miljerddgivningen, som &r frivillig, skulle dven den kunna ta upp barnper-
spektivet i sitt viktiga arbete.

4 Gallande ratt
4.1 Vardnad

Den rittsliga vardnaden innebér en rétt och en skyldighet for vardnadshavaren
att sorja for barnets personliga omvardnad och angeldgenheter i 6vrigt och att
ge det uppfostran (6 kap. 1 och 2 §§ FB). Denna skyldighet att tillgodose
barnets behov innefattar 4ven den faktiska varden, dvs. den dagliga omsor-
gen. Det dr viktigt att komma ihag att barnens behov kan vara bade av materi-
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ell och av psykisk art. Bada typerna av behov skall tillgodoses av vardnads-
havaren. Vardnadshavaren har ocksé ansvar for att barnet far tillsyn, tillfreds-
stillande forsorjning och utbildning (6 kap. 2 § FB andra stycket). Vardnads-
havaren har vidare enligt 23 kap. 6 § andra stycket brottsbalken (BrB) en
straffsanktionerad skyldighet att s6ka hindra barnet fran att begé brott.

Enligt 6 § forsta stycket skall barnet behandlas med aktning for sin person
och egenart och det far inte utsittas for kroppslig bestraffning eller annan
kriankande behandling. Det uttryckliga forbudet mot barnaga infordes i lag-
stiftningen 1979.

4.2 Gemensam vardnad

Har foréldrarna gemensam vardnad om ett barn skall de tillsammans utdva
den bestimmanderitt som foljer av vardnadens utdvande enligt 6 kap. 13 §
FB. Det krévs i teorin att fordldrarna fattar gemensamma beslut i frigor som
ror vardnaden om barnet. I praktiken fattas dock beslut i vardagliga fragor
ofta av den forédlder som for tillfdllet finns till hands.

I 6vrigt skall fordldrar med gemensam vardnad besluta tillsammans i fraga
om barnets angeldgenheter. Till den dagliga omsorgen riknas fragor om t.ex.
barnets mat, kldder, sovtider och om hur barnet skall tillbringa sin fritid. Lag-
stiftaren har dock sagt att en forélder inte ensam fér fatta beslut av ingripande
betydelse for barnets framtid om inte barnets bésta uppenbarligen kraver det
(6 kap. 13 § andra stycket FB). Ett exempel pa beslut av ingripande betydelse
ar utlandsvistelse under en langre tid.

4.3 Ensam vardnad

Vid avgorande av vad som &r det bésta for barnet skall sérskild hansyn tas till
barnets behov av en néra och god kontakt med bada fordldrarna (6 kap. 2 a §
andra stycket FB). I forarbetena betonades vikten av att avgdranden om vérd-
nad, boende och umginge inte fattas utifrén schabloner utan grundas pad om-
stindigheter i det enskilda fallet.

Forildrabalken utgér fran att det dr viktigt att barnet har kontakt med béada
fordldrarna, men det innebdr inte att det alltid ar bast f6r barnet att fordldrarna
har gemensam vardnad och att umgénge kommer till stind med den fordlder
som barnet inte bor med. Det finns fall dir en fordlder kan anses olamplig
som vardnadshavare. S& kan vara fallet om fordldern har gjort sig skyldig till
véald mot barnet eller den andra fordldern. Det kan ocksé vara s att konflikten
mellan fordldrarna ar sd svar och djup att det dr omdjligt for dem att samar-
beta i fragor som ror barnet. Ofta ar det dé bast for barnet att en av fordldrarna
ar vardnadshavare. Mélet bor dock vara att fordldrarna har gemensam vard-
nad i samtliga fall dér den vardnadsformen ar bast for barnet. I enlighet hér-
med bor reglerna for beslut om gemensam vardnad forenklas nér fordldrarna
ar ogifta.
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I de fall dér en fordlder ensam har vardnad om barnet far denne ensam be-
sluta i de fragor som ror vardnaden. Det finns ingen lagregel som inskranker
denna bestimmanderétt. Den fordlder som ensam har vardnaden kan dock
inte fatta beslut som innebér att barnets behov av umgénge med den andra
fordldern asidositts. Ett sddant handlande som sker pé ett otillborligt sétt ses
som umgingessabotage och kan leda till att verkstéllighetsatgdrder som vite
och polishamtning blir nddvéndiga. Det kan ocks4 leda till att en ny prévning
gors angdende vem av fordldrarna som dr mest ldmpad att utova vardnaden av
barnet.

4.4 Boende

Bestdmmelser om barnets boende finns i 6 kap. 14 a § FB. Avgorande for var
barnet skall bo &r vad som &r bést for barnet. Beslut om boende fattas av dom-
stol eller genom avtal mellan fordldrarna. For att ett avtal om boende skall
vara giltigt krdvs att socialndimnden godként det. Paragrafen &r bara tillimplig
vid gemensam vérdnad.

Domstolen kan besluta att barnet skall vara bosatt hos den ena forédldern el-
ler véxelvis hos var och en av dem. Vixelvis boende kan ddrmed beslutas mot
en av parternas vilja om det alternativet &r bést for barnet.

Denna boendeform forutsitter att fordldrarna dr lyhorda och flexibla for
barnets skiftande behov och att fordldrarna bor forhallandevis néra varandra
sd att barnen inte behdver byta forskola, skola, kamrater och aktiviteter.
Vardnadskommittén har behandlat frdgan och betdnkandet dr nu ute pa re-
missbehandling.

4.5 Umginge

Enligt 6 kap. 15 § FB skall barnet ha rétt till umgénge med en fordlder som
det inte bor tillsammans med. Vidare sdgs i paragrafen att barnets fordldrar
har ett gemensamt ansvar for att barnets behov av umgéinge med den fordlder
som barnet inte bor med, sé langt som mojligt tillgodoses. Den fordlder som
barnet bor med skall ocksé lamna sddana uppgifter om barnet som kan frimja
umganget om inte sdrskilda skil talar emot det. Beslut om umgénge fattas av
ritten efter vad som é&r bist for barnet eller genom avtal mellan fordldrarna
efter godkdnnande av socialndmnden.

Av forarbetena till lagstiftningen framgaér att reglerna om umgéange i forsta
hand ér till for barnet. En fordlder har inte ndgon absolut ritt till umgénge
med sitt barn. Det synsittet dr i linje med den grundldggande principen om
barnets bista.
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5 En liberal modernisering av familjeratten

5.1 Ett tryggt umgénge och boende anpassat till det
unika barnet

Med tanke pa den forskning och kunskap som finns kring vad som generellt
och speciellt kan anses vara barns bésta ar det mojligt att en tydligare lagstift-
ning skulle vara efterstrdvansvirt. Det dr dock av stor vikt att denna lagstift-
ning inte blir s& speciell att den dventyrar en individuell 16sning for varje barn
eller blir sa generell att den blir meningslés och svartolkad. Det finns dock
anledning att prova behovet av en sédrskild barnbalk som kan sidkra FN:s barn-
konventions efterlevnad pé ett mer naturligt sétt i den svenska myndighetsut-
dvningen.

Vixelvis boende har blivit alltmer vanligt sedan detta blev mgjligt. Det
finns dock ett flertal alternativa umgéngesformer som i dag inte anvénds i
tillrdcklig utstrackning. Dagtidsumgénge och andra flexibla umgéngesformer
skulle kunna tillimpas mer, sdrskilt for de riktigt sma barnen. Det 4r av stor
vikt att domstolen gor en individuell provning av vad som &r bést for barnet
med hénsyn till dess élder, kringforutséttningar och barnets utveckling. Dom-
stolen bor ocksd motivera sig vl i domskélen vilken bedomning man kommit
fram till och varpa man grundar denna.

5.2 Ett ombud for barnet vid réttsliga tvister mellan
fordldrarna

Barnen viljer inte sina fordldrar och &n mindre kan de styra dver sina foréald-
rars val. I dag finns fordldrabalken ddr vissa riktlinjer stills upp for hur for-
dldrar bor ta hinsyn till barnens behov och samverka till s& bra relationer till
bada fordldrarna som mojligt vid en separation. Enligt lagen har barnet ratt till
bada sina fordldrar men det dr f4 som, nér fordldrarna brister, bevakar denna
réitt at barnet.

De allra flesta fordldrar &r vuxna det ansvar som fordldraskapet bar med
sig och de allra flesta forstar ocksa att barnets behov skall komma i forsta
rummet. Lagen maste pa ett bittre sitt bevaka de barns ritt som hamnar i
klam utav fordldrarnas, den ene eller badas, bristande hdnsyn till barnens
behov.

5.3 Ett ombud f6r barnet inte fordldrarnas verktyg

Varje separation dr uppslitande oavsett hur Gverens man var om separationen.
Aven om skilsmissor har blivit vanligare genom &ren innebér det inte att
nagon hunnit arbeta upp nidgon vana av separationer eller vill kalla sig varm i
kladerna pa omradet. Den som gar igenom en separation blir knappast trostad
av att andra vandrat samma vig. Skilsméssa och separation dr en personlig
tragedi ddr det man trodde var fast och hallbart f6ll isdr. Kénslolivet dr sedan
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inte heller sérskilt logiskt. Avundsjuka, svartsjuka, separationsangest, sorg
och desperation gor oss blinda. Samma slags kénslor kan ocksé fa oss att
handla béade irrationellt och emot vart eget sunda fornuft. Det &r hidr barnen
riskerar att hamna i kldm. Det behdvs ndgon som vid en civilrittslig tvist om
t.ex. vardnad och underhéll opartiskt i forhallande till fordldrarna havdar
barnets ritt i detta tumult av de vuxnas kénslor. Detta dr viktigare dn respek-
tive fordlders ratt till skilsmidssoombud eftersom det egna ombudet blir ett
verktyg for de sérade kinslorna att verka igenom.

5.4 Attstélla krav &r att bry sig!

Redan innan foréldrar bestimmer sig for att ga skilda vigar bor fordldrarna
upplysas om sina skyldigheter gentemot barnet/barnen nér de finns med i
bilden. Barnperspektivet pad de vuxnas konflikt och de mojliga konfliktlos-
ningarna bor vara med i ett tidigt skede. Att medvetandegéra den frihetsin-
skrinkning som en skilsmédssa innebédr for den fordlder som vill ta sitt fulla
ansvar dr av stor vikt. En viktig aspekt blir det ekonomiska och praktiska
ansvaret som fordldrarna delar och skall komma 6verens om géllande barnet.
Underhallsstodet som Forsdkringskassan garanterar 4r en miniminiva, inte
taket. Det finns flera delar dir barnets ombud bor ikldda sig rollen av krav-
stillare for barnets rakning.

5.5 Socialndmndens mojlighet till andra l6sningar dn
omhindertagande

Envar som maérker att ett barn far illa av en 16sning fordldrarna kommit 6ver-
ens om eller inte kan komma Gverens om, envar som ser att barnets rétt inte
tas till vara gentemot den ene eller bada fordldrarna borde dven i framtiden
kunna anméla detta samt vad anmélaren uppfattar missforhallandet besta i, till
socialndmnden. Dérefter utreds huruvida en provning i domstol av foréldrar-
nas inbordes avtal om umgénge dr motiverat. Om umgénget for barnet synes
skadligt bor detta kunna provas i domstol pa begéran dven av socialndmnden,
i stillet for att socialndmnden som i dag enbart kan besluta om omhénderta-
gande av barnet. Tingsritten utser vid tvist om umgénge ett ombud for barnet
att fora dess talan i ritten, pd samma sitt som lénsritten i dag gor i mal om
tvdngsomhindertagande av barn.

5.6 Konfliktlosning utanfor domstol

Det maste i hogre utstrickning dn i dag ligga i alla parters intresse att 16sa
konflikter mellan fordldrar sa langt mojligt utanfor domstol. For att domstols-
forhandling 6ver huvud taget skall kunna aktualiseras bor andra vigar till
konfliktlosning vara provade. I dag hédnvisas de flesta fordldrar tillbaka till
kommunernas familjerdtter for samarbetssamtal efter den forsta domstolsfor-
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handlingen. Detta &r resurssloseri. Det finns all anledning att se dver mojlig-
heten att krdva samarbetsforsok for att tingsritten skall kunna ta upp umgéng-
estvister for bedomning. Sérskilda hansyn méste dock tas till icke fungerande
familjer, s.k. dysfunktionella familjer. Malsdttningen bor vara att fler tvister
borde kunna 16sas pé andra arenor én tingsritten som offentligt konfliktfo-
rum.

5.7 Vikten av barnets narrelationer

I dag dr alltfor ménga vuxna bendgna att omyndigforklara sig sjélva och be
domstolen avgdra hur umgénget med barnen skall se ut. Att fora talan ar
mycket kostsamt for respektive part, men ocksa for samhéllet. Fordldrarna har
dessutom i forsta hand att mana om barnets forsorjning, och langa, flera och
plagsamma domstolsférfaranden underminerar mdjligheterna for fordldrarna
att klara bade den ekonomiska och kdnsloméssiga forsdrjningen pa ett till-
fredsstdllande sitt. Detta dr inte till barnets bésta. For barnets skull dr det
battre om samtliga vuxna kring barnet tar stor hdnsyn och respekterar vikten
av den néra relationen med fordldern i forsta hand och andra nérrelationer i
andra hand. Familjebilderna ser dock véldigt olika ut och vid en separation
maste ombudet for barnet se till barnets samtliga behov av nérrelationer.

Om till barnet nirstdende och fordldrar inte kan komma Overrens innebar
det en svér konfliktsituation for barnet. Hér skulle konflikthanteringsstdd och
samtal med en utomstdende vara av stor betydelse f6r mdjligheten for forél-
dern att inse vérdet av kontinuerliga nérrelationer for barnet, men ocksa for en
vid sidan av fordldern viktig nérrelation att ta hiansyn till férdlderns bedom-
ning och respektera denna dven om det gar denne emot. Barnets nérrelationer
maéste priglas av stor generositet och ibland ocksé dverseende med att synen
pé vad som &r bast for barnet kan skifta véldigt fran person till person.

5.8 Gemensam vérdnad och oenighet

Vid oenighet och samarbetssvérigheter mellan fordldrarna kan t.ex. den ge-
mensamma véardnaden i dag innebéra att en atgird inte kan komma till stand
eftersom det inte finns ndgon rattslig mojlighet att 16sa en meningsskiljaktig-
het mellan vérdnadshavarna. Det dr dock nodvindigt att den fordlder som
barnet varaktigt bor hos ensam kan fatta beslut i frdgor som ror den dagliga
omsorgen.

5.9  Underhéllsbidrag och barnbidrag vid vixelvis
boende

I fordldrabalken stadgas att en forédlder skall fullgora sin underhallsskyldighet
genom att betala underhéllsbidrag till barnet om fordldern i fraga inte varakt-
igt bor tillsammans med barnet (7 kap. 2 § forsta stycket). I propositionen
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(1978/79:12) som lag bakom lagrummet i friga anfordes att i de fall barnet
vistades ungefir lika mycket hos fordldrarna kunde det “te sig naturligt att
varje fordlder fullgdr sin underhallsskyldighet genom att svara for de direkta
kostnaderna for barnet under vistelseperioden. I s fall blir frigan om under-
hallsbidrag till barnet inte aktuell” (s. 91). Lagutskottet hade i sitt betdnkande
inga invéndningar mot den slutsatsen.

Av lagen om bidragsférskott, som 1996 ersattes med lagen om underhalls-
stod, framgick att inte heller nagot bidragsforskott skulle ldmnas vid véxelvis
boende. Frén och med den 1 februari 1997 inférdes underhallsstod och ritt till
utfyllnadsbidrag vid véxelvis boende. Direfter okade antalet kraftigt fran de
ca 1 000 som fanns dd systemet trddde i kraft. Reglerna har dndrats fr.o.m.
den 1 april i forfjol, sa att nivdn pé stodet inte skall paverkas av hos vilken av
fordldrarna barnet dr folkbokfort.

Under de dryga 20 ar som gatt sedan bestdimmelsen om att en fordlder vid
vixelvis boende inte behdver betala underhéllsbidrag till barnet oavsett in-
komst har bestimmelsen mycket séllan ifragasatts. Detta dr forvanansvirt
eftersom denna princip pa intet sétt ar sjalvklar.

Om foréldrar som bor ihop har avsevirt olika inkomster &r det forstas sa,
bade enligt moral och lag, att de svarar for olika stor andel av barnets kostna-
der. Den fordlder som tjanar mer svarar for en storre andel av kostnaderna for
barnet &n den fordlder som tjanar mindre. Med dagens ojdmstéllda villkor
mellan kdnen dr det i ca 85 % av fallen sé att det & mannen som har den
hogre inkomsten. Varfor skall en nagorlunda réttvis fordelning av det ekono-
miska ansvaret under dktenskapet ersittas med en fordelning hélften-hilften
vid skilsméssa och genomfort vixelvis boende for barnet/barnen? Om foril-
dern med hogre inkomst medan fordldrarna bor ihop svarar for — sdg — 3/4 av
barnets/barnens kostnader, varfor skall detta dndras till att fordldern i fraga
vid separation och vixelvis boende for barnet/barnen enbart behdver svara for
halva kostnaden? Och for fordldern med den lagre inkomsten, varfor skall
hennes/hans andel av det ekonomiska ansvaret fordubblas, fran 1/4 till 1/2?

Dessa fragor bor utredas ndrmare. I det sammanhanget bor ocksa provas
om barnbidragen vid vixelvis boende bor delas mellan fordldrarna eller pa
annat sitt vigas in d& fordldrarnas ekonomiska ansvar for barnet/barnen be-
staims. Riksdagen bor uppdra at regeringen att lata utreda fragan om foréld-
rarnas ekonomiska ansvar vid vixelvis boende.

5.10 Faststdllande av och taleritt i mil om faderskap

Det ér av stor vikt att ingen felaktigt forklaras vara far till ett barn. Att fader-
skapet blir riktigt faststéllt méste givetvis anses ligga i savél barnets som
moderns och den utpekade faderns intresse. Utan att dventyra detta intresse
bor dock dven reglerna for faststdllande av faderskap forenklas nér fordldrar
dr ogifta.

Vad vidare géller den situationen att faderskapet foljer av faderskapspre-
sumtionen kan vi konstatera att nuvarande lagstiftning i fraga om talerétt for
en avliden mans maka och arvingar bygger pa avvégningar mellan de olika
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intressen som gor sig gillande. Nagra motsvarande avvagningar har inte skett
nér det géller talerétt for mannens dnka och arvingar vid ogiltigforklaring av
faderskapsbekriftelse. Det dr otillfredsstéllande att det inte finns négra klara
regler i fradga om talerdtten i sddana fall. Vad hérefter angér talerdtten i fraga
om faderskap som har faststdllts genom dom maste rittsldget betraktas som
oklart. Sarskilt mot bakgrund av att det pa senare ar vuxit fram nya former av
familjebildningar framstar nuvarande inskrénkningar i talerédtten som en brist.

Av ovanstdende skil finns behov av en forutsittningslos utredning dér
olika aspekter p& problemen och de olika intressen som gor sig gillande blir
noggrant genomlysta. Det fir ankomma pé regeringen att tillkalla en saddan
utredning.

5.11 Oversyn av adoptionslagstiftningen

Dagens adoptionsregler &r skrivna for en annan tid och ett annat system &n det
i dag radande. Ar 1989 presenterade Férmynderskapsutredningen sitt slutbe-
tankande med forslag till en revision av adoptionslagstiftningen. Sedan dess
har mycket lite hint. I utredningsbetéinkandet Barn 1 homosexuella familjer
(SOU 2001:10), har flera experter patalat att adoptionslagstiftningen é&r i be-
hov av en Oversyn. Experterna framhaller ocksa att forskningen betriffande
adopterade barns uppvéxt och utveckling ar eftersatt. I samband med att lag-
stiftningen reviderades under varen 2004, pa det internationella omrédet,
skedde dven nagra fordndringar som mer likstdllde adoptivbarnet med det
biologiska barnet pé rittighetsomradet. Mojligheten att ingd dktenskap med
adoptivbarn blev ddrmed forbjudet.

Detta var i sig en forstirkning av barnets réttigheter men hela adoptions-
lagstiftningen r i stort behov av en oversyn, och det far ankomma pa rege-
ringen att ta erforderliga initiativ for detta. Inom ramen for en sddan Sversyn
finns det enligt var uppfattning anledning att t.ex. se dver kravet pa att pre-
sumtiva adoptivforédldrar skall vara minst 25 ar, och den nuvarande mojlig-
heten till adoptioner bor bli foremal for en utvirdering. Vi anser ocksé att det
bor tas in en bestdmmelse i 4 kap. fordldrabalken som stadgar att en adoption
endast far ske om den &r forenlig med barnets bésta. Det far ankomma pa
regeringen att framldgga erforderliga lagforslag.

Stockholm den 4 oktober 2005

Mia Franzén (fp)

Jan Ertsborn (fp) Martin Andreasson (fp)
Ana Maria Narti (fp) Lars Tysklind (fp)

Ulf Nilsson (fp)
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