Riksdagens protokoll
2002/03:44

Onsdagen den 22 januari

Kl. 09.00-12.29

Protokoll
@ 2002/03:44

1 § Partiledardebatt

Anf. 1 Statsminister GORAN PERSSON (s):

Herr talman och riksdagsledaméter! Vilkomna ater! I dag genomfors
arets forsta partiledardebatt i Sveriges riksdag. Alf Svensson inleder
darmed ockséd sin 31:a sdsong som partiledare — var stora respekt for
detta.

Samtidigt, pa andra platser i vart land, sker andra saker.

I Halmstad ldmnas treariga Elin pd dagis av pappa som gar till jobbet
pa verkstaden. Samtidigt sétter sig 25-arige Muhammed vid koksbordet i
Norsborg for att ldsa dagens platsannonser.

P4 en mellanstadieskola i Tyreso skriver eleverna uppsats om sitt jul-
lov. Samtidigt himtar ambulansen en ung tjej som tagit en dverdos i en
lagenhet nadgonstans i Goteborg.

30-4riga Malin tar en joggingrunda innan hon séitter sig pa bussen till
Hogskolan i Ostersund. Samtidigt frigar Marianne sin sjukgymnast om
hon nagonsin kommer att kunna gé till jobbet igen pa Malmé Allménna
Sjukhus.

I Eskilstuna har just pensiondren Uno Zetterlund satt pa TV:n for att
folja dagens partiledardebatt, och en sméaforetagare i Skellefted far en
orderbekriftelse fran Tyskland pa sin fax. Samtidigt ldser smaspararen
Bengt sitt drsbesked fran banken och ser att de fonder han sparat i har
sjunkit i vérde.

Detta ar Sverige, en svensk vardag, och detta dr den vardag som é&r
denna riksdags arbetsfilt. Det arbete som ligger framfor regering och
riksdag kommer att padverka miljoner svenskars verklighet. Jag ska i all
korthet skissa den dagordning som jag ser for varen.

Forst och viktigast: Ohélsan ska minska. Under véren presenterar re-
geringen en rad atgdrder. Sjukskrivningsprocessen reformeras. Rehabili-
teringen forbattras. Handlaggningen betrdffande arbetsskadade koncen-
treras. Drivkrafterna ska forbéttras for att arbetsgivarna ska minska sjuk-
franvaron. De finansiella samordningarna mellan socialforsékringen,
hélso- och sjukvarden och arbetsmarknadsmyndigheterna starks.

Integrationen av invandrare pa arbetsmarknaden ska forbattras. En
arbetsmarknadspolitisk proposition med éatgirder for invandrare och
langtidsarbetsldsa presenteras.

Diskrimineringslagstiftningen vidgas till fler samhéllsomraden.
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Villkoren for utsatta kvinnor och barn ska forbéttras. Reglerna mot
barnéktenskap skérps. Besoksforbudslagen forstarks. Skyddet for barn i
utsatta situationer forbittras. En handlingsplan for okad jamstélldhet
utarbetas. Fler poliser utbildas.

Kuvaliteten i skolan, varden och omsorgen ska 6ka. Dérfor ska sats-
ningarna pa fler vuxna i skolan fortsitta och fullfoljas. Okade resurser
tillfors varden.

Konsumenternas stéllning ska stdrkas. Konkurrensen ska 6ka och pri-
sjamforelser underlittas. Regeringen kommer att foresld en ny lag for att
stirka konsumenternas réttigheter vid finansiell radgivning.

Prisinformationslagen utvidgas till att omfatta ocksa elkraft, telekom
och finansiella tjénster.

Skatterna ska vara rimliga och réttvisa. Generationsskiften i foretag
underldttas. Fastighetsskatten ddmpas. Skattefrihet infors pd kapitalvinst
och utdelning pé néringsbetingade andelar.

Bostadsbyggandet okas. Regeringen avser att foresla riksdagen att in-
ritta ett investeringsstdd for sma och medelstora hyresrétter for att 6ka
bostadsbyggandet och mojliggéra rimliga hyror ocksa for nybyggda
lagenheter.

Politiken for internationell solidaritet och samarbete ska utvecklas.
En proposition om en ny samlad utvecklingspolitik presenteras. Bistdndet
hgjs.

Herr talman! Det hir dr ndgra av punkterna pé varens dagordning.
Detta arbete ska goras, och kan goras, trots den ekonomiska tillbakagang
som préglar véirldsekonomin.

Hela Europa upplever en konjunktursvacka. Utvecklingen i Tyskland,
den europeiska ekonomins motor, dr sirskilt oroande. Dir ér tillvixten
mycket lag, arbetsmarknadsldget dystert och statsfinanserna under stor
press. Ocksa i Frankrike och Italien har man problem med statsfinanser-
na.

Andock #r det si att vi nu upplever en ordentlig lagkonjunktur i
Europa utan att vi har en valutaoro. Sa var det alltid tidigare innan Euro-
pas lénder sl6t sig samman omkring det projekt som har mynt och sedlar
som vi kallar for euro. Dérmed har vi fatt in en ny stabilitet och en ny
sdkerhet ocksé vid ekonomisk nedgéng. Kanske &r det vid sddana till-
fallen som vi bést behover den typ av samarbete som den monetéra un-
ionen representerar. Det dr darfor som Sverige ocksad bor vara med i den
viaxande gemenskapen. Euron har kommit inte bara for att stanna utan
ocksa for att vixa och utvecklas.

Snart dr euron det man anvédnder i de baltiska linderna som betal-
ningsmedel, och snart dr det sa i Polen. Om det blir som vi tror, ndmligen
att dven Norge soker ett medlemskap, kommer ocksé Norge att ha denna
valuta. Nar danskarna gér till ny folkomrdstning vet vi inte men mycket
talar for att det sker inom en néra framtid.

Euron véxer. Det blir det vanliga i Europa — ett Europa dir Sverige &r
med och péverkar utvecklingen. Jag vill att vi ska vara med i den hér
gemenskapen. Jag vill inte att vi ska std vid sidan om — sérskilt som vi nu
ocksa ser att euron fungerar i en lagkonjunktur och att den ocksé skulle
fungera vil for oss. Vi har allt att vinna p4 att vara med och paverka var
framtid, och vi har allt att forlora pa att stilla oss vid sidan om.



Svensk ekonomi paverkas naturligtvis av den nedgang som nu pagar i
omviarlden. Arbetslosheten ligger dock fortfarande i huvudsak stilla; den
stiger inte. Daremot utvecklas inte sysselséttningen pa det sétt som vi
skulle 6nska. Men vér ekonomi och véra statsfinanser star forhallandevis
starka. Det gér béttre for oss dn for ménga andra lander. Under senare tid
bekriftar en rad undersdkningar den bilden.

Sverige har en starkare tillvixttakt &n andra OECD- och EU-lander
om man tittar pa snittsiffrorna. Sverige dr det land som bast uppfyller
Lissabonkraven. Den utvérdering som kommissionen gor visar att Sve-
rige oftare 4n nagot annat land hamnar bland de tre bésta i de olika kate-
gorier som man jamfor landerna emellan. Det &r for att vi ska komma till
ett lage da Europa dr konkurrenskraftigt for att vi darigenom ska kunna
bevara var vilfard ocksa i framtiden.

Nu varnar kommissionen for en sak, och den &r viktig for oss i denna
riksdag att ta till oss. Man séger att det finns en risk for att Europas eko-
nomi blir tudelad. Det &r tre lander som mer &n andra har forutséttningar
att vixa, utvecklas och dra ifrén. Det &r Sverige, Finland och Danmark.
De andra riskerar att halka efter.

Jag vet inte hur manga debatter vi haft i den hdr kammaren, men i
Sverige precis som i Europa i 6vrigt har det hdvdats att ett hogt skatteut-
tag inte skulle vara mojligt att forena med en god tillvaxt och god eko-
nomisk utveckling. Det finns partier i den hér riksdagen som har gjort
skattefrdgan till sin i stort sett enda politiska frdga. Bara man sidnker
skatten 1oser man alla problem.

Nu varnar EU-kommissionen — sidga vad man vill om EU-kommis-
sionen, men jag upplever den inte som en vénsterextrem kraft i europeisk
debatt — for tudelningen i Europas ekonomi. De tre ldnder som man pekar
ut som de som kan dra ifrdn de andra ar alla linder med ett mycket hogt
skatteuttag. Jag skulle tro att Finland, Sverige och Danmark &r de tre
lander som har hogst skatteuttag i Europaunionen. Vi drar nu ifrén de
andra 1 tillvaxt.

Detta ldr oss aterigen att det inte handlar om hur hoga skatter vi tar ut
utan om hur vi anvinder véra skatter. Lagger man pengarna pa att ut-
veckla forskningen, pa att ge barnen en bra utbildning, pa att ge ungdo-
marna den bésta mdjliga starten i livet och pa sa sitt bygger ut den fram-
tida formégan att prestera bade ny kunskap och ny produktion, d& an-
viander man skattepengarna pé ett sddant sitt att tillvixten tar fart.

Vi ska inte forhdva oss pa nagot sétt. Men vad jag vill siga med detta
ar att vi socialdemokrater inte kdper den bild som alltid trumpetas ut och
som 4r av det slaget att ett hogt skatteuttag omojliggdr en hog tillvaxt. Sa
dr det inte. Hur skattepengarna anvénds avgor tillvaxtformagan. Dér kan
vi bli battre, men jdmfort med andra har vi, atminstone just nu, ingenting
att skimmas for.

Sverige har bist tillvaxtforutsdttningar enligt den globala rankning
som Merrill Lynch gor, FN placerar oss hogst vad giller vélfard och
vilstand. Vi ska vara glada dver det men inte, som vi sdger, ndjda. Sve-
rige maste bli battre och mer réttvist, men vi har ingen anledning att
overge var samhéllsmodell med en stor gemensam sektor som vi betalar
gemensamt. Det inte bara gar att forena med god tillvixt, det kanske
rentav ar sé att det driver tillvixten i sig.
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Vi dr beroende av var omvérld. Vi kan 6nska att det inte vore sd, men
sé ar det. Just nu dr det mer osdkert 4n ndgonsin. Da tanker jag naturligt-
vis pd den vintan som &r infor de slutliga stdllningstagandena kring situ-
ationen i Irak. Véantan kan vara en forfarlig tid, en fruktansvérd tid. Jag
har precis som ni andra ldst om och sett bilder pa4 amerikanska pojkar och
flickor, brittiska killar och tjejer som drar i vég till Persiska viken, bilder
som nar oss som visar hangarfartyg, tanker, flygplan och soldater i vén-
tan pa order. Hans Blix och vapeninspektorerna i Irak forbereder sig for
att alldeles snart lamna ytterligare en rapport till FN:s sékerhetsrad. Vérl-
den véntar, och vi vintar.

President Bush uttalar sig i medier, och alltid analyseras varje sta-
velse i det han séger i vintan pa nidgonting nytt eller det definitiva beske-
det fran amerikansk sida. Véntan r ocksa vad som just nu plégar tusen-
tals mén, kvinnor och barn 1 Irak. Det ar deras land som star i fokus, for
de flesta av dem en vanlig plats for deras vardag, diar man bor och lever,
handlar, jobbar, odlar marken och tar hand om barnen. De vintar med
livet som insats. Men det 4r ocksa en diktators land. Det ar ett land dar
fortryck och politisk forfoljelse ar lika mycket vardag for befolkningen
som barnens skolgang, ett land som kanske hyser massforstorelsevapen.

Vintan kommer att vara ytterligare en tid. Annu vet ingen av oss hur
det kommer att sluta. Hur det &n gér kommer vi alla att paverkas. Alla
vill vi att kriget ska undvikas. Ansvaret ligger hos den irakiska ledning-
en, ytterst hos den irakiske diktatorn, som méste samarbeta och finna en
fredlig 16sning pa konflikten. Alla méste respektera vapeninspektorernas
arbete och FN:s sidkerhetsrads beslut. FN &r och maste vara det globala
forum dér vi nar 16sningar pd avgoérande vérldsfragor. For Sverige och
svensk utrikespolitik dr det hér en princip som vi har beként oss till sedan
lang tid tillbaka.

Nu har FN ett av de svéraste uppdrag de har tagit pa sig pa mycket
lang tid. Resolution 1441 ger ramen for dess agerande. Vapeninspektd-
rerna har ett utomordentligt svart arbete. De fortjénar allt det stod de kan
fa, och de kriver samarbete, medverkan fran den irakiska statsledningen.
Att 1 det hér laget uttrycka nagonting annat &n en férhoppning om en
fredlig 16sning &r naturligtvis fel, samtidigt som vi vet att det i FN:s reso-
lution finns mojligheten att, om man inte kommer fram i samarbete med
Irak, ocksa ta till militdra medel efter ytterligare ett beslut i sdkerhetsra-
det. Sker sa ar det folkréitten som har talat. Om inte sa sker, sker ndgon-
ting annat under tiden som foréndrar situationen, troligen baserat pa
vapeninspektorernas arbete. Oavsett vilket som sker kommer vi att vara
lojala mot det beslut som FN fattar. Vi har bestimt oss for att det bésta
skyddet for ett litet land dr att en internationell réittsordning pé sa sétt
havdas och byggs upp.

Irakfragan dr véarens stora politiska utmaning internationellt. Omkring
den har vi anledning att hivda demokratins och det internationella sam-
arbetets principer.

Herr talman! Jag inser naturligtvis att en partiledardebatt av det hir
slaget spanner 6ver vida filt, och jag ar beredd att i repliker utveckla de
synpunkter jag hédr har antytt men ockséd att i repliker svara pad andra
fragor.

(Appléder)



Anf. 2 BO LUNDGREN (m) replik:

Herr talman! Lat mig komma tillbaka till skrytvalsen senare. Av né-
gon anledning glomde statsministern foretagsutflyttningarna, konkurser-
na, den vikande konjunkturen, problemen. Det var glatt, det var en glét-
tad yta. Men 14t oss komma tillbaka till den fragan.

Goran Persson beskrev en svensk vardag. Jag tycker att det &r alldeles
ritt, sa langt ar vi dverens, att vi i Sveriges riksdag faktiskt ska forsoka
fundera igenom hur det vi gor paverkar ménniskors val. Men jag skulle
vilja ldgga nagra exempel till dem Goran Persson tog.

Just nu véntar Sune Olofsson, fortfarande efter ett ar, pa sin hoftleds-
operation, trots att han har betalat skatt hela sitt liv och inte sa sma skat-
ter.

Bosse och Maria Larsson funderar pd hur de ska klara barnomsorgen.
De passar inte riktigt in i det monster som &r bestimt at dem, och de
klarar det varken ekonomiskt eller pé ett sitt som &r bra for barnen.

Och dér sitter Rune Karlsson vid sitt koksbord och funderar p& hur
han ska klara av kommunalskattechocken och de skyhdga elpriserna, for
han har eluppvarmning i sitt hus.

Samtidigt — och det dr ocksa den svenska vardagen — sitter Goran
Persson och Leif Pagrotsky vid forhandlingsbordet och diskuterar hur
man ska avveckla ytterligare en av Sveriges sdkra kdrnkraftsreaktorer.
Det rader elbrist och elpriserna ar skyhdga. Foretagare, fackliga foretra-
dare, Goran Johnsson och ménga andra har varnat.

Vi hade en folkomrostning i kdrnkraftsfragan for 23 &r sedan dar det
beslutades att kdrnkraften skulle avvecklas i den takt som var mojlig med
hinsyn till behovet av elektrisk kraft for upprétthdllande av sysselsatt-
ning och vélfird. Vad man &n tycker i frigan vet var och en att det som
nu sker och det som skedde med Barsebédck 1 strider mot folkomrost-
ningen 1980.

Goran Persson, byt sida! Tala om fér kammaren att du &r beredd att
stoppa avvecklingen, inte att stoppa den sdkra kdrnkraften!

(Appléader)

Anf. 3 Statsminister GORAN PERSSON (s) replik:

Herr talman! Jag ska svara pad Bo Lundgrens fragor.

Forst hoftledsoperationen: Tror ni som sitter i denna kammare att det
blir fler hoftledsoperationer om man tar bort ytterligare resurser frén
sjukvéarden? Blir det fler hoftledsoperationer utforda i Stockholms ldn om
man later de gigantiska underskotten sl igenom i form av att man av-
skedar tusentals medarbetare? Det dr den eviga fragan. Vad Moderaterna
aldrig har forstatt och aldrig har tagit till sig &r att det finns ett samband
mellan insatserna for vard, omsorg och bra utbildning och de resurser
som man dr beredd att stélla till forfogande.

Om nu Bo Lundgren brinner for detta, driv da inte samtidigt kravet pa
jattelika skattesdnkningar — mest & dem som tjdnar mest! Det dr det
forsta.

Det andra giller kommunalskattechocken. Kommunalskatten hojs
kraftigast hér i Stockholm. Det 4r ingen som &r glad dver att skatten be-
hover hojas, sjdlvklart inte. Men man har tidigare haft en ledning i lands-
tinget i Stockholm som medvetet har dragit pa sig jattelika utgifter och
avstatt fran att betala dem déarfor att man ség det som en demonstration
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mot den sittande regeringen. Nu har det kommit in en ny majoritet som
ersitter den gamla dérfor att folk dr trotta pd den typen av demonstrat-
ionspolitik, och da blir det naturligtvis hogre kommunalskatter.

Moderaterna har aldrig orkat halla ordning pé utgifterna. Man miss-
lyckades aterigen i Stockholms léns landsting. Det dr ju detta som har
drivit fram skattehdjningen. Sa &r det.

Sedan energipolitiken: Det blir ingen utbyggnad av kdrnkraften, Bo
Lundgren. Det kommer att bli en avveckling. Hur mycket du dn kramar
dessa reaktorer méste du inse att de dr skapade av ménniskan. P4 dessa
tar tidens tand, och det kommer en dag da alla ska vara ersatta, och den
kommer snabbare 4n vad vi kanske anar.

(Appléder)

Anf. 4 BO LUNDGREN (m) replik:

Herr talman! Det finns en risk for att det i en del landsting kan bli
langre koer till hoftledsoperationer. Nu har ju Socialdemokraterna fatt
makten exempelvis i Stockholms léns landsting dar kderna avskaffades
av den borgerliga majoriteten. Nu blir det samma sak som vi har sett i de
socialdemokratiska landstingen.

Skatteutjimningen tar miljard efter miljard fran ett antal kommuner —
eller réttare sagt frén skattebetalarna, inte minst de som har sdmst for-
maga att betala — runtom i landet. Skilet till att borgerliga kommuner och
Stockholms ldns landsting nu hojer skatterna &r att man inte kan klara av
att betala den skatteutjimning som staten har lagt pd& kommuner och
landsting. Dar ligger kostnaderna och problemen. Det ir alltsa regering-
ens ansvar. Det &r regeringen som &terigen hdjer skatterna.

Sedan forsoker statsministern att blanda bort korten. Om alla skatte-
pengar som vi betalar hade gatt till pensioner, till vard, skola och omsorg
hade argumentationen héllit, men sé ar det inte. Det finns tva fel i den.

For det forsta dr det mycket som inte gér till de prioriterade omraden
som sédkert méste ha mer resurser for att klara sig i framtiden.

For det andra blir de gemensamma resurser som vi kan anvénda
storre om man har storre tillvaxt i ekonomin — jag aterkommer till det i
mitt anforande.

For att ha en hog tillvaxt maste vi ocksé ha en bra energiforsorjning.
Det ér inte frdga om att nu, i dag diskutera en utbyggnad, utan det ar
fraga om att diskutera en politiskt beslutad avveckling. Visst, allting
kommer sd sméningom att ldggas ned darfor att tidens tand urholkar
mdjligheterna att driva kédrnkraftverk vidare. Men vad det handlar om ar
att Goran Persson och Leif Pagrotsky medvetet i fortid avvecklar kérn-
kraften med negativa miljokonsekvenser och vilfirdskonsekvenser som
foljd, vilket ocksé fackliga ledare har talat om.

Goran Persson, byt sida! Avveckla avvecklingspolitiken, inte kdrn-
kraften!

(Appléader)

Anf. 5 Statsminister GORAN PERSSON (s) replik:

Herr talman! Bo Lundgren och Moderaterna har en farlig energipoli-
tik. Vi bygger ingen ny kdrnkraft i Sverige. Vi dr beroende av den som vi
har. 50 % av vér elproduktion kommer fran kérnkraft. Sverige &r ett
morkt och kallt land och sé blir det troligen ocksé i1 fortsdttningen. Vi



behdver ha mycket strom. Vi dr beroende av kdrnkraften, och vi vet att
den sd sméningom kommer att ersittas med nigonting annat. Ju langre vi
vintar med detta, ju mindre planméssigt man genomfor en avveckling,
desto svarare — kanske ocksa farligare — kommer den omstéllning att bli
som de som kommer efter oss maste gora.

Forsok att inse att det vi skapar av tekniskt underverk ar inte evigt till
sin karaktér! Forsok ocksé att inse, Bo Lundgren, att kdrnkraften ar for-
knippad med enorma problem och bekymmer! Hur ser till exempel av-
fallsfragans 16sning ut? Det finns kanske anledning att reflektera dver
det.

Nej, hdr backar vi inte undan. Det &r ni moderater som har bytt sida.
Ni talar ju om att ni ska bygga ut kidrnkraften igen. Det vore vardefullt
om det kunde dementeras, och kan det inte dementeras hér har vi en ny
situation i svensk politik.

Aterigen skatteutjimningen: Varenda krona i skatteutjimningssyste-
met ir ju en omfordelning 6ver landet. Samtidigt som Bo Lundgren kla-
gar Over skatteutjimningssystemet borde han sdga att om det upphor
betyder det att stora delar av Sverige i dvrigt far sin standard sénkt i mot-
svarande grad. Det giller Norrland, sydostra Goétaland, stora delar av
Bergslagen och Svealand. Det dr sd& omfordelningen ser ut. Det dr en
fraga om solidaritet. De delar av landet som véxer ska dela med sig till de
delar som inte vixer. En géng i tiden nér bruken i Bergslagen véxte sa att
det knakade beskattades de hart och sedan byggde man upp utvecklingen
i Stockholm. Sa &r det nu ocksé. Det dr det som &r solidaritet.

Och kom ihag att skatteutjamning innebér att det finns tva sidor av
diskussionen! Man tar inte bara pa en kant, utan man ger ocksa pa den
andra kanten. S& héller vi ihop Sverige, och det har Moderaterna aldrig
varit intresserade av.

(Appléader)

Anf. 6 LARS LEIJONBORG (fp) replik:

Herr talman! Goran Persson har drivit en konstart till sin yttersta
spets och det ar att tala mycket men séga lite. Var det ndgon som kunde
urskilja ndgot besked eller ndgon nyhet pad nagon punkt 6ver huvud ta-
get? Muhammed som satt och léste platsannonser — om ni minns honom
— fick han négot besked i Goran Perssons anférande som gor att han kan
kinna storre hopp infor framtiden?

Goran Persson dvertolkar valdsamt en formulering fran EU-kommis-
sionen om att Sveriges ekonomi skulle vara s& fantastisk. Jag har latit
Riksdagens utredningstjinst aterigen utreda detta med var plats i den sé
kallade vilstandsligan. Det sdgs ju att vi ligger pa 17:e plats. Men RUT
gjorde ett noggrannare arbete. Det brukar ségas att vi ligger pa 17:e plats,
men om man inte avrundar sd mycket ligger vi sist av de tre lander som
ligger pa 17:e plats, sé i sjilva verket ligger vi pa 19:e plats. Nar Goran
Persson blev statsminister lag vi pa 14:e plats. Att vi under de aren skulle
haft en sadan fantastisk utveckling strider ju mot denna statistik.

Sedan forvanar det mig att statsministern inte hade nagonting att siga
om den svenska ungdomsskolan. Det dr ju sd ménga som oroar sig for
situationen med trakasserierna, véldet, de sjunkande kunskaperna och
annat. Darfor dr det manga som oroar sig for det forslag som kom
hiromdagen fran Gymnasiekommittén, att vi nu ska fa ett system i Sve-
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rige dér man ska f& bdrja i gymnasiet &ven om man inte har klarat grund-
skolan. Vi forsokte lyfta fram det hér i valrorelsen, men da ville man inte
ge nagra besked. Man antydde att sé skulle det forstds inte bli. Nu ligger
forslaget dir pa bordet, och skolminister Ostros forsdker hjilpa sin
statsminister.

Nu skulle jag vilja ha ett besked av Goran Persson. Tycker Gdran
Persson att det dr rimligt att man far borja pa gymnasiet 4ven om man
inte har klarat grundskolan?

(Appléader)

Anf. 7 Statsminister GORAN PERSSON (s) replik:

Herr talman! Konstart eller inte, till Lars Leijonborgs nivd kommer
jag aldrig att n4. Men nog om detta.

Folkpartiet har ett problem i sin skolpolitik, det vet vi ju. Ni har valt
den auktoritira linjen. Det &r kommandon som nu skriks ut om vad som
ska gélla. Jag tycker att det &r utomordentligt tveksamt och illa valt med
tanke pa den tid vi lever i.

Vi ténker inte sénka ndgra kunskapskrav. De enda som har idén om
sdnkta kunskapskrav i gymnasiet dr Folkpartiet for alla de elever som ska
ldsa ett program som leder in mot en yrkesverksamhet direkt efter gym-
nasiet. Precis som sades pa Lararforbundets kongress for nagot ar sedan
ar det ratt markligt att man inte ska ha krav pa den som ska arbeta i var-
den vad géller kunskap om exempelvis historia eller nagonting annat som
ar av allménbildande karaktir. Dér sviktar Folkpartiet.

Samtidigt ar att g& in i gymnasiet for manga av de pojkar och flickor
som &r i 16—17-arséldern det forsta steget in i vuxenlivet. De ldmnar
grundskolan och kan sjdlva vélja en utbildning efter intresse. En del av
dem har inte natt upp till de mal vi har for deras kunskaper i grundskolan.
Vad gynnar dem bist? Ar det att gi om ett r i grundskolan med yngre
kamrater? Ar det det som de behdver i sin sociala situation, eller 4r det
mojligheten att dntligen fa ldsa det de sjélva har valt och ldsa i fatt det
som de har missat? Vi vet ju av erfarenhet att de gor det om de far den
mojligheten. Men for Folkpartiet passar inte det, for det stimmer inte
med de slagord ni har beként er till. Darfor stinger ni den mdjligheten.

Vi sénker inte kunskapskraven. Vi ser till att vi fir med alla i gymna-
sieskolan, darfor att gymnasieskolan ar till for alla och Sverige blir star-
kare och friare pa sé sétt.

Det ar ni som har problemet med skolpolitiken.

(Appléder)

Anf. 8 LARS LEIJONBORG (fp) replik:

Herr talman! Det var en mycket bra kronika i tidningen Metro i gér
av en journalist som heter Jonas Héllén, som inte alls &r nadgon folkpar-
tist, tror jag, men som var mycket kritisk mot den skolpolitik som fors
hér i landet. Han undrade just varfor man talar om nollvision i alla mgj-
liga sammanhang men varfér — han nimnde just Thomas Ostros namn —
Thomas Ostros inte har en nollvision nér det giller underkinda elever i
grundskolan. Varfor skulle vi inte kunna skapa en s& bra grundskola att
alla far de grundldaggande kunskaperna i stillet for att ge upp och séga att
dven om man inte har baskunskaperna ska man dndéd fi ldsa vidare i



gymnasiet? Vi vet av erfarenhet att de ldser i kapp, sdger Goran Persson.
Men det ar ju just det vi inte vet.

Goran Persson inrdttade nagonting som heter det individuella pro-
grammet ddr man skulle ldsa i kapp. Det ar en katastrof. Det &r néstan
inga som har last i kapp i det individuella programmet. Varfor gora
grundskola av gymnasiet? Varfor inte se till att grundskolan 16ser sina
uppgifter sa att gymnasiet kan fa vara gymnasium? Det &r ju det som sé
manga undrar.

Jonas Hallén skriver: ”Nu vill Gymnasieckommittén ga ett steg langre:
forkunskaperna till gymnasiet ska slopas helt. De som drabbas hardast av
en sadan politik dr de ungdomar som kommer fran hem som saknar stu-
dietradition och akademiskt utbildade fordldrar. I dagens svenska skolsy-
stem hade jag knappast gjort ndgon klassresa. Meningen var att Sverige
skulle fa vérldens béasta skola. I stéllet haller vi pa att fa véirldens mest
uppgivna skolpolitik.” Och, tyvérr, s& &r det. Och tyvérr har Goran Pers-
son inte givit ndgot besked i dag som ger ndgon annan bild &n vérldens
mest uppgivna skolpolitik.

(Appléader)

Anf. 9 Statsminister GORAN PERSSON (s) replik:

Herr talman! Vérldens mest felaktiga beskrivning har vi just nu hort.

Den som sag nyheterna pa TV i morse kunde se en véldigt intressant
bild, ndmligen hur vi dr pa vig att nu komma dithén att 50 % av var ung-
domskull gar frdn gymnasiet in i hogskolan. Man vill ha fler platser de
kommande aren. Men redan nu har flickorna kommit dit, 6ver 50 %, och
pojkarna dr pé viag. De hir framgéngarna nar vi darfor att vi faktiskt ser
till att s& manga som mdjligt av dem som har forutséttningar att studera
ocksa stimuleras till detta.

Ingen i den hdr forsamlingen Onskar en grundskola didr man inte
kommer igenom verksamheten, studerar fardigt med godkdnda betyg.
Det &r sjélvklart, det dr vi alla 6verens om. Det vore befangt att pasta
nagot annat.

Men samtidigt maste vi se hur svar uppgiften dr for ménga av de kil-
lar och tjejer som tycker att skolan dr pest och pina, och som tycker att
skolan kanske &r just det vérsta som finns. Inte dr det Folkpartiets kvar-
sittning som dr svaret pd deras problem. Inte 4r det hardare tag och den
typen av 16sningar som 16ser de hir utomordentligt svara situationerna,
utan det dr att se ungdomarna sddana som de &r, hjilpa dem igenom den
hir perioden och se till att de far studera det som de vill studera. Sedan
stiller man successivt allt 6kande krav pd dem vartefter de orkar béra
dessa. Da far vi med fler. Vi kanske inte fir med alla, men malsdttningen
dr att fa med alla. Och vi ser nu hur den politiken ocksa resulterar i allt-
fler som studerar vid universitet och hogskolor. Darmed fér vi ocksé en
minskad social snedrekrytering. Det hdnger ihop.

Det dr Folkpartiet som é&r isolerat i den hédr politiken, dérfor att man
har valt att slagordsméssigt soka sig tillbaka till ett 50-tal som inte ldngre
existerar. Det beklagar jag, darfor att Folkpartiet var en gang i tiden en
progressiv kraft i skolpolitiken.

(Appléder)
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Anf. 10 ALF SVENSSON (kd) replik:

Herr talman! Savitt jag forstar dr det bekant for statsministern att Zet-
terlund i Eskilstuna sitter och lyssnar eller tittar pa oss denna morgon.
Nér han horde statsministerns inledning maste han vél trott att det var en
beskrivning av landet Gosen eller nagonting sddant som presenterades.
Det skulle inte forvdna mig om Zetterlund efter ett tag ténkte eller kanske
sade hogt: Jag har hort det forr. Han kanske ocksa tinkte som sa att det ar
om andra han talar, for alla kan inte ha ként igen sig i denna beskrivning
av ett land som flyter av mjolk och honung, vilket ju statsministern far
Sverige att framsta som.

Vi vet, bdde Goran Persson, jag och vi alla att hundratusentals denna
morgon inte orkar hora eller se pd den hir debatten.

I gér var det ett program i TV som inte jag alls ska fasta mig vid pre-
cis. Men vi vet att hundratusentals i dag lider av vétskebrist. Vi vet att
ménga i dag inte far en chans att, om de sa hade velat, komma ut i friska
luften.

Vi vet att manga kdnner anonymitet och ensamhet. Vi har en diskri-
mineringsombudsman. Men dr det ndgon grupp 1 vart svenska samhélle
som jag tycker att vi — och jag sdger ”vi” — inte behandlar med vérdighet,
sa &r det vara dldre.

Statsministern sade att ohidlsan ska minska — fattas bara!
114 miljarder kostade den forra aret. Men det finns en mycket stor grupp,
och den blir storre och storre, for vilka ohdlsan inte kommer att minska.
Den ska dock lindras, och man ska ha vérdighet.

I en debatt som den som vi har nu tycker jag att statsministern, inte
bara med ord utan med konkretion, maste tala om: Vad gor vi for den
stora grupp som lever i omsorgen och som i dag de facto inte har den
vérdighet som de har rétt till?

(Appléader)

Anf. 11 Statsminister GORAN PERSSON (s) replik:

Herr talman! Vi far vél forsoka soka upp Zetterlund och hora vad han
tycker om resonemanget.

Alf Svensson tar upp en viktig fraga, de édldres situation. Dér hamnar
vi alla om vart liv blir 1dngt och gott. DA far vi bli dldre, gamla. DA blir
man skroplig. Ibland behdver man ha stéd av andra.

Det hir dr en av vart vélfirdssamhilles absolut stérsta utmaningar.
Jag ser inga genvigar. Ytterst handlar det hdr om att det finns en ménni-
ska som kommer till mig, ndgon som arbetar for mig, ndgon som kanner
kérlek och respekt for mig. Det ska vara ndgon som i sin tur har vettiga
arbetsvillkor dér hon — for det &r ofta en hon — arbetar.

Da édr vi inne pa vildigt harda politiska fragestdllningar. Hur klarar vi
rekryteringen, Alf Svensson, for framtida anstillningar i kommunernas
vard och omsorg? Hur ska vi fa fram mer pengar till 16ner for detta sa att
det hér blir ett arbete som upplevs som attraktivt ocksa i den meningen?
Det ar ju detta det handlar om.

Da ar det tva végar vi maste gd. Dels haller jag helt med om att vi
maéste pressa tillbaka kostnaderna for sjukforsdkringen, for de dter ur de
resurser som vi borde anvinda till detta. Hans Karlsson presenterade i
gér ett omfattande program for att gora det. Jag hoppas pé kristdemokra-
ternas stod for den hér saken. En del av dessa forslag kommer inte att



vara populdra. Och det handlar inte om att jaga folk som fuskar. Det
handlar om att se till att rehabiliteringen blir béttre.

Den andra végen dr att vi klarar att ha en ekonomi som véxer s att vi
fr nya resurser som vi kan styra hit. Och jag skrot inte, Alf Svensson.
Jag erinrade stillsamt om alla dem som har sagt att det inte gér att kom-
binera ett hogt skatteuttag med en god ekonomisk tillvaxt. Det har vi
gjort i Sverige, och det ar jag stolt dver. Men jag &r definitivt inte ngjd.
(Appléader)

Anf. 12 ALF SVENSSON (kd) replik:

Herr talman! Jag ar 6vertygad om att det hér ocksé finns anledning att
stryka under att det handlar om en mentalitet. Jag tror inte att det finns en
medvetenhet, vilket det kanske ibland framstills som, om att diskrimi-
nera och fosa vara dldre &t sidan. Men jag tror att det behdvs en uppryck-
ning, i alla partier faktiskt, nir det géller att bry sig om vara éldre, som i
dag inte har den uppmarksamhet, den vardighet, de har rétt till.

Sjdlvklart ska vi kristdemokrater g& igenom Hans Karlssons forslag
mycket noga. 114 miljarder i ohdlsokostnader — det ar klart att regeringen
skulle ha satt i gdng mycket tidigare med att pressa ned de kostnaderna i
stdllet for att borja lagga fram forslag nu.

Blir det fler hoftledsoperationer? Det fragade Goran Persson tidigare.
Blir det fler hoftledsoperationer om foretagen inte vagar anstélla? Blir
det fler hoftledsoperationer om foretag flyttar utomlands och om ohélsan
kréver 114 miljarder?

Jag tror faktiskt att ni fixerar er alldeles for mycket vid skatteinstru-
mentet. DA skulle det vara s att ju hogre skatter desto béttre pé alla de
omraden. Men av och till sdnker ni ju ocksa skatter. Det ar bara det att
nér ni gor det dr det ritt. Nar andra pléderar for det &r det alltid fel.

Jag tycker att statsministern skulle se till att vi fick en minister for
dldrefragor som man kunde vénda sig till. Det finns dldreombudsmén i
en del kommuner, men ldngt ifrén i alla. Det hér &r, precis som statsmi-
nistern sade, ett tilltagande och ytterst angeldget problem, en stor fraga.

Men det ricker inte med att sdga att jag “tar upp en viktig fraga”, som
statsministern sade, utan det maste faktiskt till konkreta insatser for att
dndra pé dagens forhallanden for véra éldre.

(Appléder)

Anf. 13 Statsminister GORAN PERSSON (s) replik:

Herr talman! Det dr mojligt att det 4r en mentalitetsfraga. Jag tors inte
virdera det pastdendet. Men 14t oss prova det. Det kan vara sé att vi har
fel attityder. A andra sidan har jag nog en kiinsla av att vi 4r vildigt
manga i Sverige som funderar véldigt mycket pa var alderdom, pa hur
den ska bli. Méanniskor forsoker gardera sig ekonomiskt. De sparar i
pensionsforsakringar. Ménniskor oroar sig for hur de ska bo och allt
sadant. Men okej, 1at oss diskutera den saken Gppet och forutsittnings-
16st.

Jag tror att alla dldre ocksé inser att deras stora trygghet ar att det
finns en ménniska som ér till just for dem ndr de behdver den hjilpen.
Det finns inget som gor en mer utsatt dn att inte till exempel klara sina
toalettbestyr sjdlv. Det finns inget svarare &n att hamna i ett ldge dér man
inte klarar att dta sin frukost sjélv. Det ska finnas ndgon som hjilper till
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med allt detta. Den personen ska vara vilavlonad och uppskattad, och da
kravs det nog att vi solidariskt betalar skatt for att hjélpa till att ta det
gemensamma ansvaret.

(Applader)

Anf. 14 GUDRUN SCHYMAN (v) replik:

Herr talman! I den beskrivning som Goéran Persson gjorde dver var-
dagen i Sverige i dag saknade jag en vildigt viktig fraga. Det handlar om
det samtal som véldigt manga ménniskor for — hemma vid koksbordet,
till frukosten eller till middagen, i skolan, med skolkamraterna och i
fikarummet pa jobbet. Det giller samtalet om laget i vérlden. Goran
Persson tog upp det pa slutet, om krigshotet och krigshetsen, men pa ett
mycket passivt sétt, som om detta bara vore en frdga for de internation-
ella séllskapen och for den politiska eliten.

Det hér ér en frdga som beror oss alla, som berdr ménniskor i dag i
vardagen och som finns med i samtalen — men inte i de termer som Go-
ran Persson anvéinder: En orolig véntan. Visst finns det oro. Men de
flesta ménniskor sétter sig inte ned och vintar. De flesta médnniskor ut-
trycker sig och talar just om hur detta ska ga till. Vad kan vi géra? Hur
kan vi paverka? Hur kan vi forhindra att det blir ett krig? De flesta sitter
inte och séger: Jag hoppas att det inte blir ett krig.

De talar till sig sjédlva: Vad kan jag gora for att det inte ska bli ett
krig? De krdver av en regering att den ska ha en asikt i fragan och krdver
av en regering att den ska handla. Std upp for att forsvara freden mot
kriget! Goran Persson dr tyst. Den svenska rosten i den internationella
politiken har tystnat. Det hir &r beklimmande. Kan jag fa ett besked frén
Goran Persson?

(Appléder)

Anf. 15 Statsminister GORAN PERSSON (s) replik:

Herr talman! Beskedet var klart. Vi stdr bakom FN-besluten. Gor
Gudrun Schyman det? Det maste jag fraga mig efter detta inldgg. FN har
varit utomordentligt klart i sitt stidllningstagande, med ett enhélligt beslut
i sdkerhetsradet, det som dr de minsta staternas bésta skydd: Nu skickar
vi vapeninspektorerna till Irak, en regim som ju ldmnar allt dvrigt att
Onska i friga om ménskliga rittigheter och demokratiskt beteende. Nu
skickar vi vapeninspektorerna dit och kriver av regimen att den ska sam-
arbeta med FN.

Om det inte blir ett samarbete och om vi inte kommer till ett gott re-
sultat har FN helt enhélligt sagt att man ar beredd att ocksé insitta en
militér aktion efter ytterligare beslut i sdkerhetsradet. Pa detta star vi. Om
Gudrun Schyman star pa nagon annan grund, sa tala om det! I s fall ar
det i utrikespolitiskt hidnseende en oerhort stor fordndring av en svensk
linje.

(Appléader)

Anf. 16 GUDRUN SCHYMAN (v) replik:

Herr talman! D& kan jag tala om att jag stér pa precis samma grund
som till exempel den tyska ministern, som siger helt andra saker: Vi ska
inte ha nagot krig, vi kommer aldrig att g& ut i en militar attack, vi tror
inte pad kriget som losning pd de hir problemen. Tysklands utrikesmi-



nister har uttalat samma sak. Frankrikes utrikesminister sade samma sak i
sdkerhetsradet i gar: Vi méste stoppa kriget — nu maste kriget mot kriget
borja. Sa uttryckte han sig. Det dr vad som finns i medierna i andra lin-
der.

Dér finns det statsministrar och utrikesministrar som végar sta upp for
den kraftfulla opinion som nu vixer runtom i vérlden och som gar ut pa
gator och torg i manifestationer. Hundratusentals ménniskor, Géran Pers-
son, varlden 6ver — i Sverige, i USA, i de europeiska ldnderna och i ldn-
der i andra vérldsdelar. Inget krig, det &r vad man krédver. Det finns ett
mycket stort folkligt engagemang i denna fraga.

Detta kan vil inte rimligen vara den hogsta ritten oavsett vad séker-
hetsradet beslutar. Vi har folkratt. Det finns skrivningar om vad FN har
mojlighet och mandat att géra. Menar Goran Persson att om sikerhetsra-
det skulle vilja gora om FN till en organisation som ska utféra preventiv
krigforing sa skulle detta stimma med folkritten? Jag dr av en annan
uppfattning.

Jag menar att Sverige har ett stort ansvar att vara en rost i virlden
som talar for freden och inte lagger sig for USA:s krigshets.

(Appléader)

Anf. 17 Statsminister GORAN PERSSON (s) replik:

Herr talman! Ingen vill ha ett krig. Jag tror att inte ens amerikanerna
vill ha ett krig. Det &r beféngt att tro ndgot annat. Det &r det forsta.

Det andra é&r att vi har vapeninspektorer pd plats med uppdrag fran
viarldssamfundet att finna ut vad som sker i Irak. De har vart stod for
detta, och vi har satt press pa den irakiske diktatorn att samarbeta. Ytterst
har vérldssamfundet hotat med militér insats.

Naér det hér jobbet, som ar svart nog, pagér, borjar en del sdga att de
inte star fast vid den andra delen av FN-beslutet, om militdr insats. Vem
tror dé att man 6ver huvud taget har nagra mdjligheter att komma fram i
sin vapeninspektion?

Sedan, Gudrun Schyman, vill jag sdga att det FN beslutar foljer vi i
Sverige. Det FN uttolkar i form av internationell rdtt tycker vi ar riktigt.
Vi kan diskutera det, men vi foljer besluten. Var hamnar vi som litet land
om Vi plotsligt sédger att vi struntar i vad FN fattar for beslut? Vem kom-
mer da att ensam bestdmma i virlden? Det &r naturligtvis Forenta stater-
na, USA.

Vi kan vara kritiska mot USA pa ménga punkter, och det &r vi. Men
visst vore det markligt om den enda riktigt effektiva motvikt vi har till
amerikanernas dominans globalt, FN, skulle sé totalt urholkas och forlora
sin kraft genom att vi borjar sdga att vi struntar i vad FN beslutar och
véljer var egen linje. Det finns ingen béttre vén till den amerikanska
stormaktsdrommen &n ett forsvagat FN. Att det skulle uttryckas av Vins-
terpartiets ledare i denna kammare tycker jag &r en sensation.

(Appléader)

Anf. 18 MAUD OLOFSSON (c) replik:

Herr talman! Oraklet i Rosenbad har pratat. Han har talat om for oss
vilka lander som kommer att gd med i EMU och nér. Det &r rétt skont att
ha en statsminister som dr s himla férutsdgbar och som pa ett sa fantas-
tiskt bra sdtt kan forutse hur framtiden kommer att se ut. Vi andra kidnner
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en lite storre osdkerhet infor vad Storbritannien, Danmark och manga
andra lander kommer att géra. I ménga av de ldnderna ir nog det sista
ordet inte sagt.

EMU ér en viktig frdga. Det har statsministern sagt, och det tycker
ocksa vi i Centerpartiet. Men det finns manga stora ekonomiska realiteter
som talar emot ett medlemskap. Vi ser ocksa diskussionen om hur vi
behdver inritta buffertfonder och fordndra skattenivéer och annat for att
klara ett medlemskap framover.

Statsministern sade i en intervju i julhelgen att han gérna ser att rege-
ringen skulle ta dver ansvaret for skattesdnkningar, eller mer troligt skat-
tehdjningar, det vill siga momsen. Jag undrar: Vad ar regeringens och
Goran Perssons starka argument for att ta bort det folkvalda parlamentets
roll, som historiskt alltid har varit att folket ska sig sjdlvt beskatta via det
svenska parlamentet? Vad &r det som &r sd viktigt att vi dr beredda att ta
ifrdn parlamentet det ansvaret i beskattningen?

Min nédsta frga ar: I vilket ldge skulle det vara s& brittom att inte
statsministern och regeringen skulle kunna vénta ett par veckor pa att fa
ett beslut om eventuella momshdjningar eller momssénkningar utan rege-
ringen skulle behdva fatta det beslutet sjalv? Jag skulle vilja fa en forkla-
ring pa i vilket lage det dr sa brattom.

Anf. 19 Statsminister GORAN PERSSON (s) replik:

Herr talman! Vilka lander som gar med eller inte far vi se. Det hér &r
min beddmning. Om hon lyssnar runt Ostersjon fir Maud Olofsson héra
vad andra tidnker, tycker och drommer om. Det &r en véldigt annorlunda
debatt jamfort med Sverige.

Idén om att besluta om en momshdjning eller momssénkning i forvig
i Regeringskansliet for att sedan bekrifta den i riksdagen &r inget annat
dn en idé fran Riksbanken for att ytterligare véssa finanspolitiken i ett
lage dé vi har en gemensam penningpolitik i Europa. Jag tycker att det ar
ett intressant forslag. Om det genomfors aterstar att se, men visst dr det
vart att diskutera. Det skapar ocksd for den hdr kammaren ett vildigt
starkt inflytande 6ver den ekonomiska politiken. Sddant som forut i prak-
tiken lag i en riksbank som man aldrig kunde péverka blir nu plotsligt
tillgéngligt for en demokratiskt vald férsamling.

Det tillhor de mérkliga inslagen i EMU-debatten att Riksbanken, som
forut angreps av s manga, inte minst sidana som sjélva anser sig pro-
gressiva, nu plotsligt betraktas som demokratins bélverk i landet. Sa& ar
det ju inte. Riksbanken spelar en roll i den nuvarande ekonomiska politi-
ken. Den rollen tas Over av en annan riksbank, som kommer att vara
ungefdr lika svar att paverka som vér nuvarande.

Vad vi nu diskuterar &r att gora riksdagen starkare och regeringen
starkare — de folkvalda. Jag tycker att det &r en intressant debatt. Det dr
annu for tidigt att sdga om det blir pé sa sitt, men debatten ar intressant.
(Appléader)

Anf. 20 MAUD OLOFSSON (c) replik:

Herr talman! Jag tycker att statsministern blandar bort korten. Ar det
en intressant fraga att ta ifrdn parlamentet beskattningsrétten for svenska
folket? Vad ar det for intressant i det? Jag har inte fatt svar pa fragan i
vilket lage detta skulle vara sé intressant.



I vilket lage har statsministern inte tid att véinta i tvd veckor pa att
riksdagen fattar beslut om eventuella skattehdjningar eller skattesdnk-
ningar? I vilket lage géller detta?

Snarare dr det pd grund av vart eventuella medlemskap i EMU som vi
behover denna diskussion, darfor att man inser att makten over den eko-
nomiska politiken forminskas nér vi gdr med i EMU. Vi tappar en del av
de viktiga instrumenten, nimligen makten &ver rantepolitiken.

Man gér riksdagen starkare. Ar det nigon av er som sitter hir som
tycker att ni far ett starkare mandat om ni inte har mgjlighet att fatta
beslut om beskattningen? Och vad ar nésta steg att plocka bort fran riks-
dagen? Ska vi ta bort lagstiftningen ocksa?

Jag forstar Goran Perssons maktambitioner. Han dr en maktpolitiker.
Men jag vill nog hédvda att riksdagen, som det folkvalda organ man ér,
ska fatta beslut om beskattning och lagstiftning trots ett eventuellt EMU-
medlemskap.

Statsministern sade ocksa att det finns risk for ett tudelat Europa.
Men det finns ocksé risk for ett tudelat Sverige. Vi har redan ett tudelat
Sverige, och det kommer att forstirkas ytterligare med ett EMU-
medlemskap. Det ar dérfér som man r sé orolig fran fackforeningsrorel-
sen. Och det dr darfor som man &r sa orolig fran de regioner som har
bekymmer med sin ekonomi. Med en gemensam réntepolitik kommer vi
inte att klara av att halla samma nivéer i alla vara regioner. Det hér &r ett
mycket oroande tecken. Om de demokratiska fundamenten dessutom
haller pé att forsvinna fran Sveriges parlament ir jag mycket orolig for
ett EMU-medlemskap.

(Appléder)

Anf. 21 Statsminister GORAN PERSSON (s) replik:

Herr talman! Om jag vore séker pa att vi skulle kunna lagstifta om
skatteforandring pa tva veckor i Sveriges riksdag skulle jag aldrig nadgon-
sin ha tyckt att detta hade varit ett intressant forslag. Min erfarenhet &r
lite avvikande fran detta, om jag uttrycker mig forsiktigt. Det &dr det
forsta.

Inse en sak: Med en gemensam penningpolitik i Europa blir det som
vi sysslar med i riksdag och i regering mycket mer kraftfullt och mycket
viktigare. Jag ser det faktiskt som en forstirkning av mdjligheterna att
bedriva politik fran denna kammare.

Tala sedan inte om tudelning, Maud Olofsson, darfor att Centerpartiet
maste bestimma sig. Antingen ska ni jobba ihop med Bo Lundgren som
borjade debatten hir i dag genom att tala om att skatteutjamningssyste-
met dr det vérsta som tycks ha drabbat inte minst tillvéxtregionerna i
Sverige. Men vad blir da kvar av utjaimning, om vi foljer den linjen? Det
gar inte att std och angripa regeringen for tudelning och sedan séga att
man vill ersitta denna regering med en hogerregering som driver en
annan politik. Det géar att rdkna ut kommun f6r kommun i Sverige hur
detta slar. Och jag kan forsikra Maud Olofsson att tudelningen skulle bli
som starkast i Sverige om Centern fick som Centern vill, att Sverige fick
en hogerregering. Det hoppas jag att vi slipper.

(Appléder)
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Anf. 22 MARIA WETTERSTRAND (mp) replik:

Herr talman! Jag hoppas att statsministern har nédgon tid kvar att svara
pa nagra fragor.

Med risk for att minga som lyssnar pé den héir debatten inte alls for-
star vad jag talar om, eller snarare kanske just f6r att ménga som lyssnar
pa den hér debatten inte forstar vad jag talar om, ténkte jag stdlla en fraga
som handlar om EU:s framtidskonvent. Det &r ndmligen sa att just nu
fors en ganska het debatt i manga andra linder som ar medlemmar i
Europeiska unionen som handlar om EU:s framtid. Det handlar exempel-
vis om hur mycket beslutsritt som ska ligga pa EU-niva, hur mycket
beslutsrétt som ska ligga i de nationella parlamenten, hur den sa kallade
subsidiaritetsprincipen, det vill sédga principen om att besluten ska fattas
s& ndra som mojligt, inforlivas i EU, om man ska ha en gemensam presi-
dent, om man ska ha en gemensam regering och sa vidare. Detta &r vik-
tiga beslut som ska fattas och som faktiskt kommer att paverka Sverige
och den svenska demokratin i valdigt stor utstrackning.

I Sverige &r det som vanligt sé att det svenska folket knappt ar invol-
verat i dessa debatter. Och man kan tycka vad man vill om EU, men sa
lange vi & med 1 EU maste det demokratiska samtalet i samhéllet f6lja
efter. Detta dr ett vildigt stort problem 1 Sverige. I den politiska debatten
verkar det ibland som om vi inte ens var medlemmar. I riksdagen disku-
teras fragorna mycket sdllan. I de samtal som Gudrun Schyman hénvi-
sade till, vid kdksborden, diskuteras sédllan dessa stora och dvergripande
fragor som dnda paverkar oss in i minsta detalj.

Jag skulle vildigt gérna vilja hora statsministerns kommentar till hur
vi ska fa upp den politiska debatten i Sverige, i riksdagen och ute bland
folket, om det hir framtidskonventet inom EU innan det ar for sent och
allting redan &r beslutat.

(Appléader)

Anf. 23 Statsminister GORAN PERSSON (s) replik:

Herr talman! Det &r en oerhort viktig fraga, och jag har inget bra svar.
Om jag hade haft det skulle jag naturligtvis ha férsokt astadkomma négot
redan. Kanske rymmer problemet en del ocksa av svaret, ndmligen att
vildigt manga tycker att Bryssel d4r mycket langt bort och kinner att man
inte kan paverka. Anda vet vi om att det kommer att paverka oss i Var
vardag. Men de har ritt ocksd. Det ar langt bort. Det finns ett demokra-
tiskt underskott. Det finns en svérighet att paverka. Déarfor hamnar rege-
ringen och socialdemokratin i stdndpunkten att vi inte vill ha en federal
utveckling av EU. Vi vill inte ha en saddan utveckling.

Det dr ocksé viktigt att forsoka fora en annan diskussion, ndmligen att
om man inte vill ha en federal utveckling darfor att det kommer for langt
bort fran méinniskor i deras beslutsfattande, hur ska man dé se till att man
undviker det? Da maste vi stirka det enda organ som finns i EU och som
lyfter fram det mellanstatliga samarbetet, nimligen det europeiska radet.

I konventet, som Maria Wetterstrand talar om, kommer det att finnas
fullt med folk som sdger att kommissionen ska ha mer att siga till om.
Det kommer att finnas fullt med folk som kommer att séga att parlamen-
tet ska ha mer att séga till om. Ingen parlamentariker éker hit till Sveriges
riksdag for att hdmta synpunkter pa vilka beslut som man ska ta. Ingen
kommissionér star infor ett riksdagsutskott och himtar in synpunkter pa



vilka beslut som man ska ta. Den enda som kommer till Sveriges riksdag
for att hdmta in direktiv innan man &ker till Bryssel dr en ledamot i ett
europeiskt rad eller i ett ministerrdd. Det dr det som utméarker det mellan-
statliga samarbetet. Dérfor ska det stidrkas. Och det ar déarfor som vi dri-
ver kravet pa att radet ska ha en ordférande som ar mer permanent, s att
radet kan hivda sig gentemot kommissionen som annars kommer att
utvecklas till en regering i Europa som har ett stod framfor allt i Europa-
parlamentet, och sa far vi bakvdgen en federal utveckling som &r precis
det problem som Maria Wetterstrand fangar i sin fraga.

Ungefér pa det séttet skulle man kunna resonera omkring detta, och
dér tror jag att vi i huvudsak dr overens.

Anf. 24 MARIA WETTERSTRAND (mp) replik:

Herr talman! Det var ett intressant forsta steg att i alla fall fa veta
vilka uppfattningar som statsministern har om fridgan om EU:s framtids-
konvent och var storre delen av makten ska ligga. Med det besvarar inte
fragan: Hur ska vi fi ett demokratiskt samtal i Sverige om vad som sker i
Europeiska unionen just nu och som i allra hogsta grad kommer att pa-
verka bade oss som sitter hdr i riksdagen naturligtvis och vara beslutan-
demojligheter men dven folkets vardag kanske in i minsta detalj?

Det dr pé det sdttet i Sverige att EU-politiken i riksdagen hanteras av
EU-ndmnden. EU-ndmndens diskussioner kommer i princip aldrig in i
den hédr kammaren 6ver huvud taget. EU-ndmnden har ingen beslutande-
ritt, utan beslutanderétten finns hos regeringen om vad Sveriges uppfatt-
ningar ska vara. EU-ndmnden &r endast ett rddgivande organ.

Om dessa debatter kunde komma in i denna kammare och foras hér
skulle det naturligtvis bli betydligt mera liv nér det géller de fragor som
handlar om EU for att det skulle finnas helt andra méjligheter till en
offentlig diskussion.

Miljopartiet har sedan ldnge drivit att EU-ndmndens &renden ska
komma till denna kammare via riksdagsutskotten. Vi vill ha en demokra-
tisk debatt. Vi vill ha parlamentariska beslut i riksdagen som ska styra
vad Sveriges uppfattningar ska vara inom EU. Vi tror att det skulle kunna
vara ett sétt att frimja den demokratiska debatten som skulle vara mycket
fordelaktigt och som ocksa skulle gora att det svenska folket och inte
bara alla andra medborgare i EU-lédnderna skulle kunna bli involverade i
betydligt storre utstrickning i vad som hénder i den europeiska union dér
vi, trots att jag kanske inte har slitit s& hart for det, ar medlemmar.

Anf. 25 Statsminister GORAN PERSSON (s) replik:

Herr talman! Hur riksdagen véljer att organisera sitt arbete ska nog
inte jag ha synpunkter pa, dven om jag tycker att den tanke som Maria
Wetterstrand for fram kan vara vérd att prova.

Anf. 26 BO LUNDGREN (m):

Herr talman! Jag kan halla med Maria Wetterstrand atminstone i ett
avseende, och det &r att de fragor som diskuteras i konventet och som sa
smaningom ska bli féremal for beslut i Europeiska radet skulle kunna fa
en storre plats hér i riksdagen. Om jag som riksdagsledamot skulle ge ett
rad till talmannen kunde det vara att man i stéllet for att diskutera sam-
mansatta eller sirskilda utskott, som det kommer att drdja linge att fa i
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arbete, skulle kunna anordna en partiledardebatt om konventsfragorna.
Man kunde lata véra representanter i konventet redovisa sin syn och ta
upp en debatt kring detta, for att nu vara lite praktisk sa hir inlednings-
vis. Den debatten r viktig, och det vore bra om vi kunde fora den i riks-
dagen.

Jag har manga synpunkter pa den slutsats som Goran Persson drog.
For mig framstar det inte s att vi ska stirka radets stéllning i Europeiska
unionens vanliga arbete. Att det dr rddet som ska fatta besluten ar en
sjdlvklarhet, men vi fér stérre dppenhet gentemot medborgarna och storre
mojlighet att fa en folklig legitimitet, om vi véljer att ocksa se till att
kommissionens mojligheter att arbeta inte urholkas.

Man bdrjar vidare kdnna igen Goran Persson. Alla noterade vi med
vilken 6dmjukhet han beskrev Sveriges situation. Jag bdrjar ndstan fun-
dera over om han sjélv tror pa den bild av Sverige som han ger, for i sa
fall ar Sverige vérre ute dn vad jag egentligen trodde.

Se till exempel pa utbildningen! Visst dr det bra att fler och fler
kommer att kunna ga till hogre utbildning. Det &r ett mal som jag utgar
fran att vi alla har. Men man ska inte forringa virdet av de &r nar man gar
i grundskolan, i gymnasiet och i den hogre utbildning som man véljer.
Den utbildning man fér ska vara av god kvalitet, och man ska fa de kun-
skaper som krévs for att man ska kunna forma ett bra liv for sig sjéalv. Att
pa det sitt som Goran Persson gjorde ndstan foraktfullt forringa virdet av
detta tycker jag ér vildigt illa.

Jag sjélv, Lars Leijonborg och manga andra har bade i valrorelsen
och i1 andra sammanhang talat om vikten av att se till att de daliga resul-
taten i grundskolan forebyggs. Malet maste vara att alla elever ska ldmna
grundskolan med de kunskaper som de behover. Om resultaten sedan ska
kunna bli bra i gymnasieskolan far det inte vara friga om att urholka det
som krédvs. Det ar inte heller friga om att, som var aktuellt forra aret,
intagningskraven for hogre utbildning ska urholkas.

Men detta bekymrar Goran Persson mindre &n kvantiteten. Det &r
dags for lite eftertanke.

Jag tycker vidare att Goéran Persson skulle halla sig lite for god for att
forst beskriva en felaktig bild av ett partis politik och sedan borja debat-
tera mot denna felaktiga bild. Visst behovs det en skatteutjimning. Visst
maéste vi hjilpa de kommuner som inte har en egen skattekraft som rick-
er for att klara de uppgifter som de ir &lagda inte minst av Sveriges riks-
dag, men detta dr rimligen en gemensam uppgift for oss alla runtom i
landet, en nationell uppgift.

Det som vi sdger dr att skatteutjamningen ska klaras av staten. Det
ska inte vara en skatteutjimning ddr man tar frén vissa kommuner eller
snarare frén deras invanare, inte minst fran deras laginkomsttagare, och
ger till andra kommuner. Vi ska i stillet se till att staten tar pa sig den hér
uppgiften. Ingen kommun kommer att forlora pd en sddan fordndring.
Detta ar den verkliga beskrivningen av moderat politik, inte den falska
bild som Gdran Persson mélar upp.

Herr talman! L&t mig hoppas att det gar att 4stadkomma en fredlig
16sning av krisen i Irak. Det kriver att Saddam Hussein utan dr6jsmal
helt och fullt uppfyller de krav som stillts av FN. Om den eniga siker-
hetsradsresolution som drevs fram i hostas leder till att Iraks formaga att
tillverka och anvénda massforstorelsevapen elimineras, vore det en viktig



seger for freden och friheten, men samtidigt maste vi bereda oss pé att en
militér aktion kan bli nédvéndig. Regimen i Irak utgdr ett hot mot hela
virlden. Saddam Hussein fér inte ges tillfdlle att hota omvérlden med
massforstorelsevapen. Det dr darfor viktigt att FN:s sdkerhetsrad nu ser
till att Irak sist och slutligen tvingas uppfylla de villkor som FN satt upp
sedan lang tid tillbaka.

Léat mig i det avseendet ge Goran Persson berdm. Det dr bra att han i
den hér politiska och moraliska balansgédngen viljer samma sida som jag.

Men om regeringen pa senare tid har varit mer klarsynt i sin utrikes-
politik, &r skygglapparna fortfarande pa i inrikespolitiken. Uppenbarligen
lever Socialdemokraterna fortfarande i tron att tillvdxt och jobb ar nagot
som kommer av sig sjélvt. Det var ju det som framgick av Goran Pers-
sons resonemang tidigare i dag, liksom att hoga skatter och mycket poli-
tik dr en forutséttning for valfard.

I sjélva verket &r det, som de senaste decennierna visat, tvirtom. Det
var ocksé detta som Lars Leijonborg kunde peka pé i den bild som gavs
av Riksdagens utredningstjanst av hur Sveriges utveckling har sett ut
j@mfort med andra lénder.

Den forra mandatperioden sig ljus och bra ut, och det holl i sig énda
fram till forra aret. Den var préaglad av en konstgjord hogkonjunktur som
gjorde att regeringen Oppnade utgiftskranarna rejilt, men samtidigt un-
derldt man att genomfora de reformer som skulle ha kunnat ge Sverige de
fler jobb som i sin tur skulle ha gett hogre tillvixt och skattebetalarna
valuta for deras skattepengar.

Nu kommer notan, och den ska som alltid betalas av hushallen. Nar
januarilonen betalas ut om nigra dagar kommer de stdrsta hojningarna av
kommunalskatten pa ett kvarts sekel att leda till att de svenska hushéllen
far dra 4t svingremmen. Dessutom slér fastighetsskatten ater till. Ménga
familjer och pensiondrer som hade behovt stdrre marginaler far se de
marginaler som de har krympa ytterligare.

Ar det nigon som tror att det blir béttre av att de politiker som inte
kunnat ge valuta for de hoga skatter som vi redan betalar tar ut &nnu mer
av medborgarna? For trots alla 16ften i valrdrelsen ser vi ju nu att till och
med en av statens mest grundlidggande uppgifter, att skydda méanniskor
till liv och egendom, sviks. Runtom i landet ldggs nérpolisstationerna
ner. I Dalarna planeras en nedldggning av 14 av de 17 nérpolisstationer
som finns. Skatten hdjs, men poliserna férsvinner.

Men varfor betalar vi dd s& mycket i skatt och far sa lite ut av det?
Det var en fraga som jag fick i valrorelsen av en kvinna i vuxenutbild-
ningen i Karlskrona, och det &r en mycket relevant och viktig fraga. En
del forleds att tro att svaret ar att det ska tas ut 4nnu mer skatt, men det
leder bara till en negativ spiral. Svaret &r att skatterna i dag betalar att fler
och fler inte arbetar. De betalar for sddant som ménniskor sjdlva hade
kunnat géra mycket béttre om de hade haft rad.

Varje dag gér uppemot en och en halv miljon ménniskor inte till job-
bet. Hundratusentals saknar ett arbete att ga till, darfor att foretagandets
villkor #r for daliga och skatten pé jobb for hog. Ater hundratusentals ir
sjukskrivna, manga darfor att vard och rehabilitering drdjer, manga dér-
for att livet inte gér ihop utan blir ett ekorrhjul och alltfér ménga darfor
att systemen missbrukas pa det ena eller andra séttet.
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De senaste arens exploderande utveckling av sjukskrivningar och for-
tidspensioneringar kostar i dag varje hushéll i genomsnitt 2 500 kr varje
manad — 2 500 kr varje manad! Till det kommer sjdlvfallet virdet av allt
det arbete som inte blir utfort. Samtidigt slér de dnnu hogre skatterna ut
annu fler jobb. Det startas for f4 nya foretag nir beskattningen av arbete,
foretagande och investeringar &r for hog. Det blir inga nya jobb utan nya
och vaxande foretag, och férre jobb betyder ju farre skattebetalare.

Man behover inte vara finansminister for att kunna rdkna ut att om
allt farre arbetar samtidigt som allt fler dr borta fran jobbet, maste farre
och farre forsorja fler och fler. Det &r denna utveckling som gor att Kon-
junkturinstitutet rdknar med fortsatta kommunalskattehdjningar under
nésta och nésta och sedan nista ar. Det dr denna utveckling som maéste
brytas.

Herr talman! Aven om inte regeringen vill se det breder nyfattigdo-
men ut sig 6ver vart land. Manniskor far mindre och mindre kvar att leva
av. Beroendet av politiken véxer. De offentliga transfereringssystemen
ersitter ocksa den trygghet som borde byggas genom hushéllens formaga
att sjdlv spara. De offentliga systemen laser fast ménniskor i olika bete-
enden. Det blir naturligt att kalkylera med erséttningar, dagar och peri-
oder. Det 16nar sig att vara systemsmart. Andra eller tredje barnet maste
komma efter en viss tid for att fordldrapenningen ska vara hog. System-
smart — det blir tyvérr, och &r sannolikt, ett modeord.

P& kort sikt kanske det 16nar sig. P4 lite ldngre sikt far ju alla betala
genom hojda skatter och 6kat beroende. Den trygghet som kommer ifran
att vara smart inom systemen &r ju skenbar. Den utlovade tryggheten
laser 1 stéllet fast tusentals och &ter tusentals manniskor i strukturer som
de sjélva inte rar pa och som snabbt blir svéra att ta sig ur. Trosklarna ut
ur bidragsberoendet ar for hoga medan 16nsamheten for eget arbete ar for
lag. Ténk sjélv efter: Vad &r det kvallstidningarna framfor allt skriver om
pa lopsedlarna nér det dr dags for budgetbeslut? Sa hér blir din ekonomi
nésta ar. Det handlar ju om vad vi beslutar om och vad regeringen fore-
slar riksdagen. Det handlar mindre om vad ménniskorna sjdlva kan
astadkomma med sina liv.

Nér man talar om problemet med att allt firre som arbetar har att for-
sorja alltfler som inte arbetar blir det latt mycket siffror och stora per-
spektiv. Men det kan uttryckas mycket enklare.

Jag laste 1 hostas en insédndare i Sydsvenska Dagbladet. Den var skri-
ven av en 42-arig man i Malmd. Han skrev sé hér: Jag har jobbat oavbru-
tet i 18 ar med korta semestrar. Aldrig sjukledig, inga hél i tinderna och
inga bidrag. En som haller i gang Sverige utan nagot storre visen. Det ar
slut nu. Dagens Sverige forvéantar sig ingenting av mig. Inga incitament,
inga mordtter finns for att soka arbete. Vilken politiker talar om att ge till
den som arbetar och betalar skatt? Min drivkraft har alla &r varit en stark
inre rost som sagt att det ar roligt att jobba, att man ska dra sitt stra till
stacken. Rosten har nu tystnat efter aratals prat om att rika inte ska ga
fore, att pappor ska vara hemma med sina barn, att stidjobb dr pigjobb
och att sabbatsar &r bra. Det hér ar inget skdmt. Jag 4r den nye svensken.
Politikerna har &ntligen fatt som de vill. De har tystat de strdvsammas
inre rost.

Den uppgivenhet som insdndaren ger uttryck for gor mig mycket
oroad, darfor att den delas, 1 helt eller delt, av tusentals och ater tusentals



andra ménniskor som haller pé att tappa lusten att gdra rétt for sig. En del
ger upp, en del blir systemsmarta, en del viljer den svarta ekonomin och
alla forlorar.

Herr talman! Det dr dags att ta det arbetande folkets parti, att vicka
liv i de vérderingar som gjorde att Sverige reste sig ur fattigdomen och
blev ett av vérldens rikaste lander. Sverige behdver en politik som inte
krdver mer och mer av dem som kdmpar och sliter utan som belonar
arbete och foretagande. Da kan vi vdnda dagens negativa spiral till en
positiv. Fler och fler som arbetar kan forsorja farre och farre. Vilstandet
okar. Skatterna kan sdnkas, och skattepengarna réacker till for det viktiga
som maste 16sas gemensamt.

Sverige behover en rad politiska reformer for att ekonomin ska fun-
gera bittre: skattesdnkningar, farre regleringar pd arbetsmarknaden och
ett friare foretagandeklimat. Och vi behdver naturligtvis inféra den ge-
mensamma europeiska valutan, euro. Den 14 september avgdrs om Sve-
rige fullt ut ska vara med och bygga det nya Europa som ger fred och
okat vélstdnd. Euron &r en del av den europeiska unionens grundtanke:
att skapa bestindig fred genom att riva barridrer och grinser mellan lan-
der och mellan ménniskor. Medlet dr en gemensam marknad med fri
rorlighet och fri handel, och jag tror att de flesta egentligen kan inse att
pa en gemensam marknad med fri rorlighet och fri handel &r det ocksa
naturligt med en gemensam valuta. Att infora euron ger Sverige Okat
inflytande samtidigt som det underléttar handel och forbéattrar forutsatt-
ningarna for en god ekonomisk utveckling.

Herr talman! Det &r dags att samla ménniskor kring ett nytt Sverige,
ett Sverige som hittar tillbaka till de virden som var grunden for att Sve-
rige gick fran fattigdom till rikedom. Det handlar om att slédppa loss den
kraft som finns i varje ménniska. Det handlar om att ta till vara ménni-
skors initiativkraft och formaga att arbeta och att ta ansvar. Det handlar
om att beldna arbete, kunskap och foretagande. Det krdver en politik som
gor att det 10nar sig att arbeta och att det 16nar sig att anstélla, en politik
som gor det mdjligt for ménniskor att forma sina egna liv. Det kriver
politiker som végar tala om arbetsmoral, om strdvsamhet och om mojlig-
heten att bygga en egen ekonomisk trygghet.

Anf. 27 Statsminister GORAN PERSSON (s) replik:

Herr talman! Sverige har tillsammans med Danmark vérldens hogsta
sysselsittningsgrad. Vi dr det land som arbetar mest, enkelt uttryckt, min
och kvinnor. Vi har haft fallande kostnader for socialbidrag de senaste
aren — kraftigt fallande.

Jag skulle vilja veta fran Bo Lundgren, efter att ha lyssnat till honom:
Vilka bidrag ska sdnkas? Vilka &r det som ligger andra till last? Déarfor
att det var ju en forféarlig litania som han laste upp hér fran talarstolen.
Tala ocksd om detta, och tala inte bara om dina sidnkta skatter!

Anf. 28 BO LUNDGREN (m) replik:

Herr talman! Det som mest ligger ménniskor till last &r att politiken
inte klarar sina uppgifter. Goran Persson ma gora en skdnmalning av
Sverige — det var ju vackert att hora det, det var som en hogtidsdag, en
avslutning, ndr ministern sjilv talar for sina medarbetare och regerings-
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kolleger om hur fint man har gjort — men sé &r ju inte sanningen. Det vet
vi alla.

Da ar fragan: Vad ér det som har orsakat de hér problemen? Jo, det &r
naturligtvis att det som &r den yttersta kraften i varje samhille har urhol-
kats. Den yttersta kraften ar varje manniskas egen kraft.

For mig som har smé barn — en dotter som nu har borjat ldra sig att
tala och nu har kommit fram till det dar ”sill”, alltsa “’kan sjalv” — star
det klart att det finns en obdndig kraft hos varje barn. Férmégan kan vara
olika — hos en del &r den mindre, dérfor att de har rakat ut fér ndgonting,
tidigt eller under livet — men den finns dér, och det dr den vi ska ta till
vara.

Det &r darfor politiken ska bli mindre men samtidigt klara sina upp-
gifter. Det dr dérfor vi ska sléppa loss initiativkraften for foretagen, for
att 6ka och for att se till att foretagen stannar i Sverige. Det géller att fa
tillvixten att blomstra och att vi inte ldngre ska halka efter som vi har
gjort med den politik som Goran Persson har stitt for. Det ger oss ut-
rymme att dnnu béttre kunna ta hand om dem som behdver det gemen-
samma stodet, for vi kommer ju alltid att raka ut for, ndgon gang i véra
liv, en del mer, en del mindre, att den egna féorméagan sviker. Men forut-
sdttningen for att klara detta &r ju att vi har en ekonomi som véxer och att
ménniskor jobbar.

Lat mig fraga Goran Persson: Hur ser du pa det faktum att uppemot
1 %2 miljon ménniskor, fler d4n ndgonsin, inte gér till jobbet varje dag?
Orden ir nog sa vackra, men handlingarna talar for sig sjdlva. Det &r ju
under er tid som det hér har utvecklats.

Anf. 29 Statsminister GORAN PERSSON (s) replik:

Herr talman! Jag har sagt det: Rehabiliteringen dr for délig. Den ska
och kan forbéttras — sjédlvklart. Samtidigt dr det sa att jag har mott dessa
medelalders kvinnor som har problem med sina axlar. Nacken tar emot.
Sa ser det ut — i ett land dar ménniskor arbetar. I andra lander i Europa
fortidspensionerar man rakt av, tidigt, redan i 50-arséldern. Sverige ar det
land dér vi arbetar mest, och det &r detta som Bo Lundgren stér och talar
om som om Vi latar oss och lever pa bidrag!

I vilket annat land arbetar man mer &n i Sverige, Bo Lundgren, och
vilka bidrag dr det som Moderaterna ska sénka? Tala om det, annars blir
ju skatteretoriken fullstindigt meningslos!

Anf. 30 BO LUNDGREN (m) replik:

Herr talman! Visst dr det s att manga, inte minst kvinnor inom den
offentliga sektorn, har slitit hart och fatt forslitningsskador. Da géller det
for oss att se till att de far rehabilitering snabbt. Men det jag inte forstar
ar varfor det nu plotsligt blir aktuellt att tala om och fundera kring sam-
ordning och andra étgérder. Det har vi andra talat om under lang tid. I
fem érs tid har sjuktalen exploderat, med ménskligt lidande som bak-
grund till stor del.

Men det handlar ocksd om den offentliga sektorn. Det visar alla
undersokningar som har gjorts. Enskilda arbetstagare, vardbitrdden och
andra, kdnner att de inte har nagot inflytande dver sin arbetssituation. Las
inte in minniskor med en enda arbetsgivare! Ge méinniskorna rétten att
vélja, att forma sin vardag. Jag har hort att man i Stockholms léns lands-



ting nu ska centralisera besluten om varden i stéllet for att decentralisera
dem.

Vem i#r bést pa att ge minniskor en bra vird, Géran Persson? Ar det
lakarna, vardbitrddena, sjukskdterskorna? Eller ér det politikerna? Sjalv-
klart dr det de som jobbar i varden. Ge dem den tillfredsstéllelse som gor
att de ocksd mar béttre och béttre klarar att organisera sin vardag. Det ar
det som &r vésentligt.

Min kritik géller det politikerna skapar, ndmligen incitament att vara
systemsmart, det som skapar den dér kdnslan vi kdnner till fran attityd-
undersokningar. Manga méanniskor kdnner: Jag betalar sa mycket skatt,
sa 14t mig vara ledig dven om jag bara &r trott. Det ska man inte vara. Det
borde vi hélla med om.

Vi vet ocksa att ldkare kanske sjukskriver utan att ténka pé patientens
bidsta pa lite langre sikt. Vi har sagt det tidigare. Ni inser det nu. Allt
detta maste vi komma till réitta med.

Det viktiga for mig &r att det ska 16na sig battre att arbeta. Det borde
ocksa vara det viktiga for Goran Persson, men for honom ar makten och
politiken viktigare dn ménniskan. Det ska inte bli sdmre att bli sjuk.
Tvértom ska man ldttare kunna fa behandling snabbt. Men det ska bli
mer 16nsamt att arbeta, mer 16nsamt att vara foretagare. Tillvixt, standar-
dokning och vélstand — det ar det jag vill se.

Anf. 31 GUDRUN SCHYMAN (v) replik:

Herr talman! Bo Lundgren séger att det ska 16na sig att arbeta. Ja, det
borde gora det. Ett sitt &r att hoja 16nen. Det dr ocksd mdjligt. Eftersom
Bo Lundgren ir sa besjélad av att det ska I0ona sig att arbeta si utgér jag
fran att Bo Lundgren och Moderaterna &r besjédlade ocksa av mdjligheten
att kunna hdja de 16ner som i dag &r for laga. D4 tinker jag pa de kvinno-
I6ner som dominerar inom bade privat och offentlig sektor, som &r satta
inte utifrdn det viktiga arbete som gors utan utifrdn en diskriminerande
syn pa kvinnor. Vi borde vara gverens i den fragan, Bo Lundgren och
jag, men jag har inte hort nagonting om l6nehdjningar.

Jag har i den hér replikvixlingen inte heller hort ndgonting om vilka
bidrag som ska sdnkas. Jag lyssnade pa Bo Lundgrens replikvixling med
Goran Persson och jag har samma frdgor. Skattesdnkningar ska det bli,
och som genom ett under ska detta leda till att allt som &r daligt plotsligt
blir véldigt bra. Da ska ménga forsorja fler, i stéllet for att det ar f4 som
forsorjer ménga.

Men var ska pengarna tas? Vilka bidrag ska séinkas? Vi diskuterade
det i valrdrelsen, och det kom inte fram nigra svar da heller. Det ar vél
ett av skélen till att Moderaterna backade. Folk trodde inte pa det har.
Men tala om: Vilka bidrag ska sénkas? Hur ska vi gemensamt kunna se
till att kvinnor far réttvisa 16ner, Bo Lundgren?

Anf. 32 BO LUNDGREN (m) replik:

Herr talman! Statsministern behdver uppenbarligen hjalp med att han-
tera debatten. Gudrun Schyman stéller gdrna upp pa det, skulle jag gissa.

Skillnaden mellan oss &r just det som Gudrun Schyman sjilv sade.
Gudrun Schyman har en politik som leder till att farre forsorjer fler. Jag
vill ha en politik som gor att fler forsorjer farre. Det dr alldeles rétt upp-
fattat. Det dr det som skiljer oss, sé ar det.
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Sedan handlar det i stor utstrickning om att 14ta den som arbetar
kdnna att det blir mycket battre och mer 16nsamt att arbeta, att kunna
véxla ett for en del mindre behov av bidrag mot att man i stéllet far be-
hélla mer pengar. Ett sddant exempel som vi och ytterligare nagot parti
har &r en andra karensdag, vilket ocksé paverkar forutséttningarna for att
komma till ritta med sjukfranvaron. Det &r langtifran det enda och inte
heller det viktigaste forslaget.

Visst kan man vixla ned bidrag i motsvarande mén som man sanker
skatterna. Skulle man komma i ett lige med mindre subventioner och
bidrag och samtidigt sénka skatten sa att situationen dr densamma eko-
nomiskt dr det bra, for da har valfriheten fér minniskan och méjligheten
att disponera sina egna pengar okat.

Den stora mojligheten att sdanka skatten ligger dér ni i stéllet véljer att
hoja utgifter och 14ta politikerna ta hand om pengarna. Det ar nér vi far
fler ménniskor som arbetar. Varje ménniska som arbetar innebér ju att
kostnaderna for det allmdnna minskar samtidigt som den personen bidrar
genom att betala skatt till det gemensamma, sé att skatten for var och en
blir ldgre. Det ar det som gor att ocksd kvinnor kommer att ha béttre
forutséttningar genom att de far behélla mer av sina inkomster.

Vi ska ha lika 16n for lika arbete. Varfor inte 1ata kvinnor fa en moj-
lighet att vilja arbetsgivare, Gudrun Schyman? Dér man har chansen att
vélja arbetsgivare, som man har haft i Stockholms lans landsting, dér blir
ocksa loneutvecklingen mycket béttre.

Anf. 33 GUDRUN SCHYMAN (v) replik:

Herr talman! Jag trodde att Bo Lundgren hade list pa s& pass numera
att han visste att 1dga 16ner finns dar kvinnor ar i majoritet, oavsett om
det dr offentlig sektor eller privat. Om det vore s& enkelt att vi kunde
privatisera mera och pé det séttet fa bort 16nediskrimineringen kanske det
vore en viag. Men det leder faktiskt inte framat, Bo Lundgren.

Men det var i alla fall bra att vi fick ett besked: En del av skattesénk-
ningarna ska finansieras med inforandet av en andra karensdag. Vad
betyder da det? Jo, att de som é&r sjuka ska std for kostnaden sjélva inte
bara en forsta dag utan ocksa en andra dag. Vad betyder det for till ex-
empel en underskoterska som arbetar inom varden och géar pé skift och
schema? Det kommer att innebédra att hon kommer att ga till jobbet dven
nér hon ir sjuk, precis som méanga gor i dag nér vi har en karensdag, Bo
Lundgren. Darfor star ocksa borttagandet av karensdagen hogt upp péa de
onskelistor och i de krav som den fackliga rorelsen har. Vi driver det
kravet hér i riksdagen.

Det &r inte sé att méanniskor som &r sjuka ska straffas. Vet Bo Lund-
gren om vad inforandet av en andra karensdag skulle innebéra for en
underskoterska som jobbar pa skift och schema, kanske natt? Det skulle
betyda att flera dagsloner, manga mer, forsvinner for henne eller honom.
Det ar alldeles tydligt att Bo Lundgren &r ovetande om detta. Han skakar
energiskt pd huvudet har i kammaren, for han kan ju ingenting sjalv séga.
Dessa energiska huvudskakningar far mig att uppmana alla som har 6gon
och oron: Se till att karln blir informerad!



Anf. 34 MAUD OLOFSSON (c) replik:

Herr talman! Jag beklagar att Bo Lundgren inte har ndgon mdjlighet
till replik. Vi fér vél ta diskussionen efterdt. Men eftersom du tog upp
energifrdgan i ditt forsta replikskifte med statsministern s vill jag gérna
kommentera en del.

Jag tycker att det dr beklagligt att Moderaterna stéller sig utanfor nu
nér vi dntligen har en uppgorelse om en langsiktigt héllbar energipolitik.
Det ar sérskilt beklagligt, nir vi dntligen har hittat en 16sning som bygger
pa marknadens villkor och bidrag. Vi fran den politiska sidan sétter upp
mal for den framtida energipolitiken, som maste vara langsiktig och
hallbar. Marknaden star for att introducera de energikéllor som vi kom-
mer att behdva framover. D4 dr det konstigt att Moderaterna véljer linjen
att vara i opposition.

Vi vet alla, oavsett om vi dr for eller emot kirnkraft, att vi kommer att
behova avveckla kdrnkraften. Vi kommer att behdva ersdtta den med
andra energikéllor. Jag tycker att det mest ansvariga ar att i lugn och ro
introducera nya energislag, att lata marknaden och kraftbolagen, som é&r
duktiga pa det, ta fram de nya energislagen. De maste fa gora det lugnt
och tryggt, sa att vi inte maste snabbavveckla och hamna i panik nér vi
behover andra energislag.

Vi har kommit dverens med regeringen, och det ger en langsiktig
trygghet nér det géller energiférsorjningen och en tydlighet nér det géller
fardriktningen. Det ger ocksa en tydlig uppdelning mellan politikens roll
och marknadens roll. Vi bygger in en effektbdrs som gor att vi klarar de
toppar som finns i detta sammanhang. Och vi styr det mot gron el och
gron energiproduktion.

Det hér hor framtiden till, Bo Lundgren, och jag skulle 6nska att den
positiva syn som du i minga andra fragor har p4 marknaden, och som jag
uppskattar, ocksé skulle kunna fa omfatta energipolitiken. Jag vilkomnar
dig i klubben att stdlla om med hjilp av marknaden.

Anf. 35 MARIA WETTERSTRAND (mp) replik:

Herr talman! Jag ir inte sa ledsen 6ver att Bo Lundgren inte har na-
gon talartid kvar for att svara med tanke pa hur ménga génger jag har
tagit upp den hér frdgan och hittills aldrig fatt ndgot bra svar, inte fran
ndgon moderat i alla fall.

15 % av vérlden befolkning, vi som lever i den rika delen av virlden,
forbrukar i dag over 80 % av de naturresurser som forbrukas. Det 4r en
fruktansvirt orittvis resursfordelning. Dessutom forbrukar vi dessa na-
turresurser i en takt som &r alldeles for hog i forhallande till hur snabbt
de nybildas. Det innebdr att vi for det forsta gor slut pa dndliga ravaror,
for det andra bidrar till en massa utslapp i naturen. Dessa paverkar exem-
pelvis klimatet, vilket gor att vi far problem med gifter i naturen, som i
sin tur gor att vi far en miangd kemikalier pa stdllen dar vi inte vill ha
dem. Det &r ett mycket stort problem.

Dessutom dr det ett mycket stort problem att médnniskor méar allt
sdmre. Stressen Okar. Pressen pd minniskor dkar. Det gors neddragning-
ar, nedskérningar, och man pressar folk till att utféra mer arbete pa kor-
tare tid. Trots detta anvdnds i den politiska debatten ordet tillvixt som
nagot allena saliggdrande, ndgot som ska 16sa alla vara problem. Det
finns ingen som helst problematisering. Man héinvisar till OECD:s sa
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kallade valfardsliga, som egentligen bara handlar om pengar och inte om
hur ménniskor egentligen mar. Jag forstar inte hur man sé lattvindigt kan
prata om tillviaxtligor utan att problematisera det hela. Det verkar som
om man tror att vi forst ska skapa oss en ekonomisk tillvaxt, for att med
de pengarna sedan kunna 16sa de problem som vi skapade da vi inte
tankte efter pa vilket sétt vi skapade tillvixten fran forsta borjan. Da kan
vi inte kdpa tillbaka de naturresurser som vi har forbrukat. Vi kan inte
kopa tillbaka de manniskor som vi har slitit ut.

Anf. 36 LARS LEIJONBORG (fp):

Herr talman! Det brukar sédgas att den politiska debatten inte far vara
en dialog mellan déva, men den hdr debatten haller pa att bli en dialog
mellan stumma eftersom de som forvintas delta inte har négon talartid
kvar for att kunna yttra sig.

Det jag nu visar upp infor kammaren &r en femkronorssedel. Den gél-
ler inte ladngre, och vem bryr sig om det? Jag har sparat den som ett
minne, men den &r numera utbytt mot femkronorsmynt — fullstidndigt
odramatiskt, fullstindigt ointressant. Precis s& odramatiskt kommer det
att kdnnas om och nir Sverige byter till eurosedlar.

Det har sagts att det dr var generations storsta beslut. Jag tror att den
formuleringen leder tanken lite fel. Det dr ett beslut som pa ménga sétt ar
ganska odramatiskt, ganska vardagligt, ddr de vardagliga konsekvenserna
inte pa nagot sitt ska verdrivas.

Det talades tidigare om en foretagare som hade fétt sin orderbekraf-
telse via fax fran Tyskland. For honom eller henne &r det en fordel om
betalningen sker i en valuta s att foretagaren inte behdver bekymra sig
om valutafluktuationer. Sa visst finns det ett antal klara fordelar om ma-
joriteten rostar ja den 14 september. Men foretagaren i fraga hade uppen-
barligen gjort affdren dven med skilda valutor. Visst gér det att hanka sig
fram med hjdlp av valutasdkring och andra sddana konstruktioner, dven
om det dr svarare.

Det som gor att jag med mycket stor entusiasm kommer att tala for ett
ja fram till den 14 september &r att detta for mig &r en del av ett mycket
storre projekt. Fragan géiller om Sverige ska sitta pa ldktaren eller vara
med pé spelplanen. Jag tycker att det &r oerhort inspirerande att ténka pa
hur mycket Europa kan utrétta om det star enigt.

Téank pa virlden runtomkring oss! Virlden svilter, delvis beroende pa
en osolidarisk handels- och jordbrukspolitik fran det rika Europa. Den
maéste fordndras.

Se hur kvinnor och barn exploateras i var egen virldsdel! Och politi-
kerna gor alldeles for lite. Dar har det eniga Europa en enorm uppgift.

Se pa miljon! Alldeles for lite gors for att ta itu med de langsiktiga
overlevnadsfragorna for ménskligheten. Ett enat Europa skulle kunna
betyda oerhort mycket. Och Sverige star i de allra flesta fall i dessa
sammanhang pé den sida som verkar for frihandel, mot protektionism,
for minskade jordbrukssubventioner, mot dem som alltid tror att 6kade
subsidier loser alla problem. Sverige star pa kvinnors och barns sida mot
dem som vill vara passiva infor trafficking och andra siddana problem.
Sverige har i ménga fall stitt p4 miljons sida gentemot dem som &r pas-
siva.



For mig ar det véldigt viktigt att den svenska rosten blir starkare.
Sanningen &r att om vi véljer utanforskapets vig ndr det géller valutan
kommer den svenska rosten inte att ljuda lika hogt. Ja, det dr mojligt att
vi kommer att skrika lika hogt, men de som ska lyssna kommer inte att ta
intryck, eftersom Sverige definierat sig som ett land som inte riktigt vill
medverka i detta enhetsprojekt.

Jag deltog i de liberala ledarnas mote i Képenhamn kvillen fore det
riktiga toppmdtet som fullfoljde detta enhetsverk genom att sldppa in de
nya EU-medlemmarna. Det var en fantastisk upplevelse, maste jag sdga.
Sanningen &r ju den att i EU:s utveckling &r det framfor allt socialistiska
och kristdemokratiska politiker som gjort de stdrsta insatserna, eftersom
liberalerna i de flesta EU-lédnder varit svagare. For mig som liberal var
det fascinerande att fA uppleva att enhetsverket har fullbordats, eller i
varje fall forts vidare till en mycket viktig etappframgang, medan Europa
1 hog grad varit under liberal ledning.

Den mycket kritiserade EU-kommissionen, under den italienske libe-
ralen Prodi, har of6rtrutet jobbat vidare och klarat problem efter problem
och kunnat visa pa resultat efter resultat.

Den danske liberale statsministern Anders Fogh Rasmussen har jag
en del synpunkter pa nér det géller hans flyktingpolitik. Men man méste
verkligen lyfta pa hatten for det fantastiska sétt pa vilket Danmark full-
foljde sitt ordférandeskap och lyckades med utmaningen att fullfélja
utvidgningen.

Prodi och Fogh Rasmussen hade god hjélp av Europaparlamentets li-
berale talman, Pat Cox. Han ér irldindare och har ett fantastiskt nitverk,
inte minst i kandidatlinderna, vilket bidrog till att man i Kdpenhamn
kunde konstatera: Andra virldskriget ar slut. Nu har vi fullfljt det som
vi sé lange har vintat pa efter murens fall. Europa héller pa att bli enat.
Det dr fantastiskt, och det vore mycket sorgligt om svenska folket den
14 september valde att markera distans mot den processen och det pro-
jektet, i stillet for att helhjértat signalera delaktighet och engagemang.

Det sdgs att beslutet dr sd viktigt darfor att vi franhdnder oss instru-
ment att paverka véara forhallanden. Vi franhdnder oss ett instrument,
nidmligen rinte- och valutapolitiken. Sanningen ar dér att vi har en rad
andra instrument som ar minst lika viktiga for att forma Sveriges framtid.

Historiskt sett har Sverige under langa perioder deltagit i valutaregi-
mer, det vill siga olika valutasamarbeten. Under rekordaren, de ekono-
miskt verkligt framgéngsrika &ren for Sverige pa 50- och 60-talet, ingick
vi i det sé kallade Bretton Woods-systemet. Det byggde pa att USA hade
guldmyntfot och att den svenska kronan var knuten till dollarn.

Det var en mycket framgéngsrik period. Inte klagade man dé pé att vi
var klavbundna och inte hade paverkansmojligheter. Man koncentrerade
sig pa att paverka det som &r mycket rimligare att ett parlament och ett
land péverkar &n att mixtra med valutakursen.

Sa kommer det att bli ocksa i framtiden. I den delen instimmer jag
med det Goran Persson har sagt. Nu har vi en sjédlvstindig riksbank. Vi
kommer att ha en sjilvstindig riksbank ocksé nir vi gar med i eurosam-
arbetet. Det som aterstar for oss hér i parlamentet ar att spela pa hela den
klaviatur av mojligheter som andra politiska beslutsomraden erbjuder.

Jag vill ga over till ett av dem, ndmligen skolpolitiken. Goran Persson
sade att vi var isolerade. Ja, vi trivs bra i den isoleringen. Om vi &r isole-
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rade fran Socialdemokraterna sitter vi tillsammans med majoriteten av
svenska folket. Det &r i sjidlva verket en Overvildigande majoritet som
stoder var skolpolitik och inte regeringens skolpolitik. Det 4r regeringen
som dr isolerad.

Leif Pagrotsky sade i en debatt att Folkpartiet &r isolerat i energipoli-
tiken darfor att det vill behalla Barsebdck. Det kom en opinionsunder-
sokning hdromdagen som dven dér visar att det &r ni som &r isolerade.
Om vi dr isolerade sitter vi tillsammans med majoriteten av svenska
folket.

Statsministern sade att pensiondren Zetterlund i Eskilstuna ska fa
doma av debatten. Jag antar att det 4r kommunalradet Uno Zetterlund.
Det dr mgjligt att han tillhor den hérda kérna av sdrmldndska socialde-
mokratiska veteraner som kommer att folja Goran Persson oavsett vad
Goran Persson én siger. Men folket i 6vrigt haller med mig ndr det géller
bade en kunskapsinriktad skolpolitik och en ansvarsfull energipolitik.

Naér det géller skolan &r verkligheten pad manga sétt dyster. For ndgra
veckor sedan var det ett par flickor i en skola i Malmé som hotades till
livet av en manlig skolkamrat. En kille séljer narkotika pa skolgarden i
Vistervik. En elev i Soderhamn hotade hdromveckan att skéra halsen av
sin rektor. Det dr tragiska héndelser och inte politik. Det ar egentligen
ingenting att tala om i Sveriges riksdag om inte héndelserna knéts ihop
av nadgonting som hénde sedan i alla tre fallen.

Det som hinde sedan i alla tre fallen var att de som var ndrmast hén-
delsen, skolledningen, grep in kraftfullt och sade: Detta dr inte accepta-
belt. Detta dr inte forsvarligt. Fordldrar i Vastervik ska kunna skicka sina
barn till den hér skolan utan att behova riskera att det ar knarklangare pa
skolgérden. Foréldrar ska kunna skicka sina barn, inte minst sina flickor,
till skolan i Malmo utan att de ska behdva mordhotas. Man ska kunna
vara rektor i S6derhamn utan att behova hora av en elev: Jag ska skdra
halsen av dig.

I alla dessa tre fall och i manga andra har systemet bakom svikit dem
som har satt ned foten och sagt ifran. En lansritt, ett skolverk, en tjéns-
teman hogre upp i skolhierarkin har sagt: Det dar var fel, sd far man inte
gora enligt lagen. Detta talade vi mycket om i valrdrelsen.

Det &r precis som med det jag tog upp i mina repliker med Gdoran
Persson, ndmligen bristen pa forkunskapskrav i gymnasiet. Det dr Tho-
mas Ostros som har blivit ny skolminister i Sverige. Han #r gammal
SSU-ombudsman och har lart sig mycket pA Bommersvik. Det forsta han
gjorde som skolminister var att skjuta pa de statliga utredningar som
Ingegerd Wirnersson hade tillsatt som skulle fundera pa hur vi ska 16sa
gymnasiets kris och ordningsproblemen i skolan som hanteras med skol-
lagen.

Det ledde till att vi inte fick nagra vettiga svar nér vi tog upp frigan i
valrorelsen. Sa sade man: Det dér ligger 1 Skollagskommittén eller i
Gymnasiekommittén. Det kan vi inte svara pa nu. Nu har forslagen
kommit. Fridgan om arbetsron far ingen 16sning genom Skollagskommit-
tén. Det &r precis lika oklart framdver som det &r just nu om en skolled-
ning har rétt att stinga av en elev. Det sker ingenting nér det géller skol-
ledningarnas mojligheter till disciplindra atgérder for att skydda mobb-
ningsoffren, de sextrakasserade tjejerna och den utsatta personalen. Det
finns en stor besvikelse ver att denna utredning som man hade hoppats



s& mycket pd inte har lett framat. Precis detsamma géiller Gymnasie-
kommittén.

Vi slopar inga kunskapskrav, sdger Socialdemokraterna. Da &r de
inne pa ett Orwellskt nysprak. Sanningen ar den som Gdoran Persson sade
sedan. Eleverna ska sldppas in, men de ska forvéntas ldsa in de kunskap-
er de har missat tidigare. Da forlorar ordet forkunskapskrav sitt vérde.
Ordet forkunskapskrav betyder i svenska spraket bara en enda sak, ndm-
ligen att elever ska ha vissa forkunskaper for att fa pabdrja en utbildning.

Nu far de borja dnda och hoppas ldsa det de har missat tidigare. Men
tank om de inte gor det. Da har de blivit lurade. Dessutom har ménga av
deras kamrater ocksa att drabbats eftersom nivan kommer att sdnkas pa
undervisningen dver huvud taget. Det gér inte att bedriva undervisning
om nagra i klassrummet inte ens har baskunskaperna.

Genom att inte ge besked undvek Socialdemokraterna debatten i val-
rorelsen. Men vi kommer att fortsétta den. Vi dr sa glada att veta att det
inte &r vi som 4r isolerade. Det 4r Socialdemokraterna som ér isolerade i
en mycket gammaldags skolpolitik.

(Appléader)

Anf. 37 GUDRUN SCHYMAN (v) replik:

Herr talman! Jag ville fraga Lars Leijonborg om nagra saker nér det
géller EMU. Lars Leijonborg och manga andra som é&r ivriga EMU-
foresprakare vill gérna framstélla det som négot ganska lattvindigt och
rentav naturligt. Det &r inte konstigare &n att vi har bytt valor pa vara
egna pengar flera génger, utan det ska ske mycket naturligt.

Jag undrar vad det &r for naturligt med detta. Det ar inte bara pengar-
na det handlar om. Det &r inte bara valdrer och frdgan om vi ska ha euro
eller kronor i véra portmonnéer och planbodcker. Det handlar ju om makt
och overforing av makt frén denna riksdag och till andra mer slutna sty-
relserum. Det &r kiarnfragan i detta.

Det handlar ju inte bara om makten 6ver penningpolitiken eller valu-
tapolitiken och réntepolitiken, utan det handlar ju ocksa om att fullt ut
delta i bygget av en europeisk politisk union med en gemensam utrikes-
och sédkerhetspolitik, med en gemensam forsvarskapacitet och sa vidare.
Dessutom handlar det formodligen om en kommande gemensam lagstift-
ning pé flera omraden. Detta dr vad frdgan handlar om. Dérfor ar den si
stor och viktig.

Lars Leijonborg brukar ofta séga att for oss &r inte den ekonomiska
fragan det viktiga, utan det 4r visionerna och fredsbygget. Sedan ska allt
fantastiskt som hittills inte har blivit gjort ndgon annanstans hinda och
ske dar, till exempel att Sveriges rost ska ljuda 6ver vérlden. Men det gor
den ju inte, och det har ju hédnt just sedan Sverige blev medlem i den
europeiska unionen. Da tystnade Sveriges rost i varlden. Hur kommer det
sig, tror Lars Leijonborg?

Anf. 38 LARS LEIJONBORG (fp) replik:

Herr talman! Jag har engagerat mig for att ja-partierna ska ha en sa
samordnad argumentation som mdjligt i den hir folkomrdstningskam-
panjen. Dérfor glader det mig att kunna sédga att jag instimmer med Go-
ran Persson, som av nidgon anledning nu talar med partiets etikexpert. Jag
hoppas att det inte dr nigot allvarligt pa géng. Jag tinkte instimma med
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Goran Persson. Det kan vil vara trevligt att f4 hora? Arne Kjornsberg
kommer att finnas kvar ett tag till. Han har alltid funnits hér i kammaren
dnda sedan han eftertridde Gunnar Stréng.

Jag tyckte det som Goran Persson sade om att ECB:s styrelserum inte
ar mer slutet dn vad Riksbankens styrelserum ar var vildigt bra. Gudrun
Schyman har ju aldrig dlskat den svenska riksbanken. Varfor borja édlska
den nu sé fantastiskt? ECB stér under parlamentarisk kontroll pa samma
sdtt som Riksbanken gor. Det finns ingenting i det hér framtidskonventet
som tyder pa att Sverige pa nagot sitt skulle upphéra som stat eller att
den hér riksdagen inte skulle ha mycket utstrickta mojligheter att pa-
verka Sveriges och det svenska folkets 6de.

Den svenska rosten ska ljuda. Nér man spelar pé en gitarr kan ljudet
forstarkas av gitarrlidan. Det &r det akustiska fenomenet som vi ska
uppnd genom att vara med i EU. Genom att vi forhoppningsvis i manga
fall har en samklang med andra ldnder i EU f6r demokrati i vérlden, for
mer solidaritet, for storre insatser mot koldioxidutslédpp och mot traffick-
ing och mycket annat ska den svenska rosten kunna formeras och verkli-
gen dstadkomma négonting i verkligheten. Det &r den visionen som dri-
ver mig. Det vore synd om den svenska rdsten i Europa inte hordes for
att vi valde utanforskapet.

(Appléader)

Anf. 39 GUDRUN SCHYMAN (v) replik:

Herr talman! Jag har full forstaelse for den vision som Lars Leijon-
borg drivs av. Det dr mycket sympatiskt att man ska kunna gora bra saker
och att man kan gora det béttre tillsammans dn var och en for sig. Jag
héller fullstindigt med om det. Men den europeiska politiska unionen &r
inte uppbyggd for att 16sa de problem som Lars Leijonborg tar upp. Tvir-
tom ar det i praktiken sa att den europeiska unionen med sin konstruktion
skapar en hel del problem. Den fria rorligheten for varor skapar till ex-
empel en hel del miljoproblem. Unionens forhallningssétt till ldnder
utanfér EU skapar en hel del problem. Traffickingen ar ett. Det dr nog
inte riktigt sant att det dr genom att just g med i den europeiska unionen
och delta i den som vi I6ser alla de problem som bade Lars Leijonborg
och jag &r besjélade av att 19sa.

Sedan finns det faktiskt en viktig skillnad mellan den europeiska
centralbanken och den svenska riksbanken vad géller insyn, demokratisk
kontroll och val av de ledaméter som finns dér. Det ar en vésentlig skill-
nad, men den storsta skillnaden, Lars Leijonborg, ir ju att den svenska
riksbanken hanterar den svenska ekonomin och den svenska rintan uti-
fran hur forhallandena ser ut i Sverige. Det gor inte den europeiska
centralbanken. Den har inte till uppgift att goéra det. Den ser till ekono-
min for hela omréadet. Det &r naturligtvis en stor skillnad.

Om vi franhdnder oss beslutanderitt 6ver den ekonomiska politiken
har vi ockséd lamnat ifrén oss ett av de absolut viktigaste verktygen som
vi behover for att uppna vara politiska mal.

Anf. 40 LARS LEIJONBORG (fp) replik:

Herr talman! Gudrun Schyman sade att om vi avsdger oss makten
over den ekonomiska politiken si har vi ocksé avsagt oss makten att nd
véara politiska mal. Precis s ar det, och darfor ska vi inte avsdga oss



makten Over den ekonomiska politiken. Vi svenskar ska inte ha kvar
mdjligheten att mixtra med valutan, men vi kommer att ha kvar en rad
andra mdjligheter att paverka svensk ekonomi.

Det som Maud Olofsson forsokte diskutera med Goran Persson dr ju
mycket intressant. Jag héller med Maud Olofsson i sjdlva formfrdgan hur
beslut ska komma till, men det Riksbanken har pekat pa &r att man kan
visa att man kan uppna precis samma effekt pa landets ekonomi genom
till exempel en momsforandring som man kan gora genom en réntefor-
indring. Den makten har vi ju kvar. Overdramatisera inte detta! Sveriges
riksdag kommer att finnas kvar. Vi kommer att ha goda mdjligheter att
paverka Sveriges framtid ocksa i fortsdttningen.

(Appléder)

Anf. 41 MARIA WETTERSTRAND (mp) replik:

Herr talman! Jag tror att jag i nésta val ska forsoka gora sa att Miljo-
partiet far fler roster eftersom man dd fir komma in tidigare i det har
replikskiftena. D& blir det inte s att ndgon annan tar upp samma fraga
som man sjélv hade ténkt prata om.

Jag tycker att Lars Leijonborg har ritt i en sak nér det géller fragan
om medlemskapet i EMU. Detta med att byta ut sjdlva sedlarna ar inte sa
fruktansviart dramatiskt. Om det bara handlade om att man skulle byta
sedlarna mot euro skulle jag kunna tycka att det var helt okej. Jag har
ingenting emot det. Det vore vél roligt att byta valuta. Men nu &r det inte
riktigt sd enkelt.

Om Lars Leijonborg hade fatt bestimma sjdlv vad det skulle st pa
valsedlarna infor folkomrdstningen hade det antagligen stétt: Ja till mer
fred och internationell solidaritet, en battre och starkare miljopolitik i
virlden och starkare vélfard it alla. Sedan hade man fatt rosta ja eller nej
till det. Men det &r inte fullt s& enkelt heller.

Det hdr handlar om att vi ska byta valuta och 6verféra makten Gver
valuta- och rantepolitiken till den europeiska centralbanken. Man kan ju
tycka att det inte dr sa sérskilt dramatiskt det heller. Men det innebar att
vi franhénder oss vissa politiska instrument som vi skulle kunna anvénda
oss av for att styra 6ver véar egen politik pa ett battre séitt. Dessutom har
det, som Lars Leijonborg ocksa sédger, en viéldigt stor politisk betydelse.
Det innebir att man tar ytterligare steg mot att féra over mer makt till
EU. Lars Leijonborg tycker att det ar en bra idé, och jag tycker inte att
det &r bra idé. Darfor ar det heller inte s& underligt att vi har olika &sikter
i den hér fragan som handlar om euron.

Eftersom Lars Leijonborg redan har tagit upp detta om EMU i ett ti-
digare replikskifte handlar den fraga som jag tdnker stilla om en annan
sak som giller EU. Den handlar om utvidgningen till Osteuropa. Jag
tycker att det dr véldigt positivt om de lander som ligger pa andra sidan
Ostersjon blir medlemmar i EU. Jag tycker att det #r positivt av den an-
ledningen att det skapar mgjlighet till fri rorlighet 6ver grinserna for
ménniskor. Det finns vissa hot i dag som sédger att Sverige kanske inte
kommer att sléppa in de hdr ménniskorna pa vér arbetsmarknad. Jag vill
hora Lars Leijonborgs syn pa detta.
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Anf. 42 LARS LEIJONBORG (fp) replik:

Herr talman! Det tillhor det aterkommande, som far oss andra hér i
kammaren att dra lite p4 munnen, nér foretrddare for Miljopartiet sdger
att de tycker att det dr bra att linderna pa andra sidan Ostersjon kommer
med i EU — eftersom Miljopartiet inte tycker att landet pd denna sida
Ostersjon ska vara med i EU. Det dir l4r vi aldrig riktigt kunna reda ut.
Jag har forstétt att om svenskarna rostar ja till EMU ténker Miljopartiet
bli for EU. Det ar ytterligare ett skél for oss att rosta ja den 14 september.

Jag tycker forvisso att EU ska bli starkare pa de omraden dir vi maste
ha europeiskt samarbete. For mig &r det uppenbart att de problem jag tog
upp med Europas rost i vérlden, trafficking, miljon, Kyotoprocessen och
handels- och jordbrukspolitiken &r mycket lattare att hantera om Europa
ar enat. Europa ar alldeles for splittrat nir det géller Mellandsternpro-
blemen och mycket annat. Det dr sorgligt. Det gor att vi fir en sdmre
vérld &n vi skulle kunna fa om Europa stod mera enat.

Daremot finns det mycket annat dir jag inte tycker att EU ska fa mer
att sdga till om. Ni kommer uppenbarligen att mala upp bilden av det
hemska Bryssel som ska bestimma allt. Det ar inte det alternativ vi pa ja-
sidan talar for. Vi talar for ett alternativ ddr Sverige har massor att be-
stimma &ver men dér vi inser att en gemensam valuta dr nadgonting prak-
tiskt och kittar samman folken som behdver mer, inte mindre, samarbete.

Anf. 43 MARIA WETTERSTRAND (mp) replik:

Herr talman! Ett av mina absolut viktigaste argument i min kritik mot
Europeiska unionen &r att den i mangt och mycket 4r en sammanslutning
av nagra av virldens rikaste linder for att skapa sig sjdlva mer pengar,
mer av resurser, ofta pd andra fattigare landers bekostnad. Dérfor ar det
for mig sjalvklart att tycka att det &r positivt om de ménniskor som lever
i linderna pa andra sidan Ostersjon eller i andra delar av Europa vill bli
medlemmar i EU. Det blir mindre av en véstvirldens egna rike-
mansklubb om fler lander blir medlemmar.

Men om EU ska utvidgas &r en av de positiva sakerna just fri rorlig-
het for ménniskor. Om hela Europeiska unionen bara handlade om att
ménniskor ska fa rora sig fritt Gver granserna, soka jobb i andra lander,
bosiitta sig var de vill, skulle det vara alldeles utmairkt. Det 4dr ocksa en av
de saker som ér positivt med EU:s utvidgning, det vill sdga att fler mén-
niskor fér tillgang till den rika véstvirlden och EU:s arbetsmarknad. De
ménniskor som i dag lever utanfér EU 4r i dag forhindrade att komma in
pa den europeiska arbetsmarknaden — i alla fall i Sverige.

Nu finns diskussioner om att fran Sveriges sida begéra undantag och
inte sldppa in de ménniskor frdn linderna i Osteuropa som vill komma
hit och soka jobb — trots att de blivit medlemmar i EU. Jag Onskar ett
svar fran Lars Leijonborg pé fragan vad han anser om detta.

Anf. 44 LARS LEIJONBORG (fp) replik:

Herr talman! Folkpartiet och Miljopartiet stod pa samma sida i denna
diskussion fore valet. Det gor vi naturligtvis fortfarande. Vi forsvarar
gemensamt en arbetskraftsinvandring till Sverige. Alltsa vill vi inte ha de
undantagen.

(Appléder)



Anf. 45 ALF SVENSSON (kd):

Herr talman! Lat mig forst gratulera till uppgiften som talman.

Om det skulle till dventyrs vara sa att Zetterlund i Eskilstuna fortfa-
rande lyssnar overtrdffar han ddrmed atskilliga av sina partikamrater i
Sveriges riksdag.

Herr talman! Vart land stir infér manga stora fragor. Alkoholkon-
sumtionen &dr den storsta pa hundra ar, och sjuktalen nér, som alla vet,
alarmerande nivéaer. Konjunkturen &r svag, liksom tillvéxten. Energipoli-
tiken inriktas pa avveckling i stéllet for utveckling, och elpriserna rakar i
hojden efter torraret 2002. Landsting och kommuner har svart att klara
sina ataganden trots stora skattehdjningar. Antalet foretagskonkurser
okade i fjol med 10 %. Nér Finansdepartementet 1dter meddela — vilket
redan har ndmnts — att vi, trots allt vad vi ser och kénner, kldttrat i
OECD:s vélfardsliga fran 17:e till elfte plats, visar detta sig vara ingen-
ting annat dn en anka.

Men vi star nu ocksa, herr talman, infor etiska fragestdllningar som
pockar pé svar och som ocksa de &r av avgdrande betydelse for var fram-
tid. For en tid sedan stdllde min kollega Inger Davidson fragan till ut-
bildningsministern Thomas Ostros “om skolorna pa alla stadier i fortsitt-
ningen ska fa bygga pa vérderingar som é&r forankrade i eller hdmtar sin
inspiration ifrdn kristen etik och vésterlaindsk humanism eller om det
finns en risk att den vardeneutrala skolan &r pa vag tillbaka”.

Thomas Ostros svarade ordagrant: I itta ar har socialdemokraterna
vardat den ldroplan som skapades under den borgerliga regeringspe-
rioden 1991-1994 med just de formuleringar som Inger Davidson plock-
ar upp. Vi har vil inte visat ndgot engagemang for att ta bort detta. Jag
upplever heller inget tryck pé det ndgonstans i samhéllet. Vi har inga som
helst planer pa att gora detta.”

I radions 16rdagsinterviju strax fore jul beréttade statsministern att han
dr irriterad Over att det i laroplanen stdr om “kristen etik”. Det avsnitt i
laroplanen som Goran Persson ogillar handlar om den vérdegrund som
skolan ska formedla. Dir talas om maénniskolivets okrdnkbarhet, om
individens frihet och integritet. I avslutningen av detta stycke star det att
undervisningen ska ske ”i dverensstimmelse med den etik som forvaltas
av kristen tradition och vésterlaindsk humanism” och att detta sker “ge-
nom individens fostran till réttskinsla, generositet, tolerans och ansvars-
tagande”. Det dr denna formulering som landets statsminister inte tolere-
rar eller accepterar.

Goran Persson vill stryka, och Thomas Ostros lovar att formuleringen
om “kristen etik” ska vara kvar. Nu vill vi naturligtvis veta vad som gél-
ler. Nu har Goran Persson inte ndgon chans att ge besked i dag, men
besked maste statsministern ge.

Jag vet mycket vil att en del svenska debattdrer — och jag tror faktiskt
att det dr viktigt att stryka under just svenska debattérer — blandar ihop
kristen etik med kristen troslédra. Troslédror av vilket slag det vara ma ska
inte trattas pa folk. Men det &r vil dndé inte s att statsministern forestél-
ler sig att ordet, eller begreppet, etik ar universellt entydigt och dessutom
tidlost? Det talas ju ofta — och det med all réitt — om att Sverige &r ett
pluralistiskt samhélle, och ddrmed tycks en del tro att man kan orda om
etik som om etik existerade i lufttomma rum. S4 &r det sjilvfallet inte!
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Nér uttrycket “kristen etik” var aktuellt i debatten 1994 da den gil-
lande léroplanen antogs, argumenterade en rad politiker mot formule-
ringen just for att vi numera i Sverige har representanter fran skilda relig-
ioner. Utbildningsutskottet fick d&, alltsd 1994, klart besked av represen-
tanter frdn bade mosaiska trosbekénnare och foretrddare for islam att
man ansag att det i den svenska ldroplanen skulle std just om “kristen
etik”. Man understrok att ”om ni i Sverige inte kénner er egen identitet sa
kommer ni inte att respektera véar”.

Det rader i regel inte en etisk konflikt mellan medborgare som tillhor
judendomen, islam eller kristendomen. Dédremot rader en uppenbar kon-
flikt mellan oss som talar om etiska varden utifrén virldsreligionerna och
nyttoetikerna, utilitaristerna. Jag vill hora vilken instillning landets
statsminister har till nyttoetiken, som synnerligen ofta foretréds i svenska
medier av professor Torbjorn Ténnsjo. Utilitaristen, eller nyttoetikern,
menar exempelvis att det inte finns ndgot speciellt minniskovirde. For
nyttoetikern handlar det om att maximera njutning, och detta kan mycket
vl ske pa individens bekostnad.

Det kan jag forsdkra kammarens ledaméter, att under kommande
mandatperioder kommer just virdefragor att finnas pé riksdagens bord.
Lat oss se till att vi da inte kommer att leva i laglost land. Och det vore
forodande, menar jag, om landets statsminister héller sig med en sa ytlig
instdllning till begreppet etik att han tror att det i sig, att ordet i sig, inne-
héller nagot definierbart.

Herr talman! Det ar oerhort viktigt att vi vet vad vi talar om nér be-
grepp som demokrati och etik avhandlas. Inte sa sillan verkar det som
om en del tror att demokratin i sig ger viarden. Jag har uppfattningen att
det fordras en medveten och definierad etik for att demokratin ska kunna
existera.

Niér vi kristdemokrater talar om just “kristen etik” gor vi ju inte detta
for att konservera en tradition eller for att sla vakt om flydda tiders norm-
system. Vi gor det for att vi dr drligt 6vertygade om att framtiden kraver
etisk végledning, och vi talar om “kristen etik” eftersom vi tror att en
vardegrund med den forankringen gor livet lttare att leva — for oss alla.

Riksdagen kommer att {4 ta stdllning till manga svéra etiska fragor
framover. Forskningen Sppnar stindigt nya mojligheter. Det handlar om
att ingripa i sjdlva livsprocessen, om att ’skriddarsy” barn och att vélja
bort icke onskade individer. Just den nyttosyn pé etiken som jag nyss
talade om leder till ett samhélle som vi inte — det &r jag 6vertygad om —
vill overldmna till véra barn och barnbarn. Vi kristdemokrater har 6ppet
deklarerat och kommer att fortsdtta att hdvda att manniskovérdet mdste
vérnas, och vi kommer inte att 1ata oss tystas av aldrig sa hogrostade krav
pa frihet — en frihet for dagens vuxengeneration far inte gé ut 6ver kom-
mande generationer.

Herr talman! Vi kristdemokrater &r overtygade om att det &r i de
Oppna familjemiljéerna som vi bast kan ta det ofrankomliga fordldraan-
svaret, att till vara barn dverfora etiska virden. I detta sammanhang vill
jag ocksé girna understryka att en forutséttning for demokratin forstas ar
att respekten for rattssamhaillet upprétthalls.

Under helgerna har vi ocksé fatt oss till del eldndiga forhallanden for
landets polisvdsen. Det fattas miljarder, sdger det tidigare statsradet,
rikspolischefen Sten Heckscher. Polisen i Dalarna var beredd att ligga



ned sin verksamhet. Av 17 polisstationer ska man nu stinga hilften. Det
blir mer dn 16jevickande nér regeringsrepresentanter forsoker framstilla
detta som en forstirkning av service och trygghet.

Justitieministern har ju hér i kammaren gang pé géng talat om att det
aldrig funnits saddan fart pa svensk polis nér det géller nyanstéllningar
och ekonomi och organisation. Han glommer alltid att tala om att ménga
poliser slutar, av en eller annan anledning.

Goran Persson brukar tala om att ekonomin ar i balans. Det &r i och
for sig inte sant ndr det géller den del av ekonomin som Persson har an-
svar for. Men det ar kanske inte litt for gemene man att se hur regeringen
de facto lanar till verksamheter. Det dr desto enklare for oss alla att se att
rittsvdsendet — den forment goda ekonomin till trots — fungerar uselt och
att gangstrar ofta kan husera ganska fritt. En forklaring &r forstés att det
saknas poliser.

Jag skulle ha velat att Goran Persson hér hade talat om hur respekten
for rattssamhallet och tilltron till polisen ska &tererdvras sa att man har
resurser och kan frimja trygghet for alla, men svaret far vil komma
framdver.

Herr talman! Om mindre &n atta méanader vet vi om svenska folket
sagt ja eller nej till EMU och till euron. Jag tycker inte att vare sig ja-
eller nej-sidan bor presentera sig som om man hade monopol pa all klok-
skap. Nar det giller EMU kan man gott, i varje fall till dels, tala om in-
omvérldsliga trosldror.

Det &r naturligtvis inte obekant for ndgon, men likvil tror jag att det
behover strykas under: Sveriges folkomrdstning den 14 september i ar
handlar inte om ifall euron och EMU ska finnas eller inte finnas. Nagon
géng kan det vil ocksa vara rimligt att vi fragar oss sjélva uppriktigt och
arligt: Tror vi att Europa hade varit en tryggare kontinent om EU inte
existerat? Hade Europa, uppdelat i helt oberoende nationalstater, varit
battre skickat att mota en alltmer globaliserad varld?

Av och till upplever jag bade EU-debatter och EMU-stdndpunkter
som om dessa ensidigt vore motiverade utifran vad man tror vara det
bista for var egen nation. Dessutom verkar det som om bade debatten for
EMU och debatten mot EMU ér helt fixerad vid vad som ar ekonomiskt
bast for vart land. Naturligtvis ska vi i Sveriges riksdag i forsta hand
virna vart lands intresse och tillstd att vi dr oss sjdlva nidrmast. Men det
har inte alltid varit den svenska héllningen att vi enbart ska bry oss om
vad som dr bast for medborgare som bor mellan Smygehuk och Treriks-
roset. Eller hur? Jag ar dvertygad om att framtiden 4n mer kommer att
visa att det som &r bra for Sveriges omvérld &r bra for Sverige. Gréanslos-
heten kommer att 6ka.

Reportern Rolf Gustavsson skrev en kolumn i Svenska Dagbladet den
5 januari som det finns all anledning att fundera éver. Rubriken var ”Ar
snalskjuts upphojd till ideologi i Sverige?”. Darunder stod att ldsa: ”Vart
underforstadda budskap till Europa var lédnge: bygg girna upp en gemen-
sam marknad och skapa gérna en gemensam valuta. Fungerar det bra sa
ansluter vi oss senare. Kanske.”

Jag hyser respekt for dem som har invandningar mot EMU som idé,
mot en centralbank, mot en valutaunion, men jag tycker inte att det &r
rimligt att enbart stodja sig pad rent nationalistiska argument. Har finns
sju partier i Sveriges riksdag. Vi har olika uppfattningar i manga fragor,
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men vi dr eniga om forhoppningen att Europa métte g en fredlig framtid
till motes.

Att EU ér tiankt och var tinkt som ett fredsprojekt kan ju ingen for-
neka. Att Europa inom EU levt under en osedvanligt lang period i fred
kan heller ingen forneka. Om det beror pd EU eller ej kan ingen av oss
bevisa. Dér handlar det om tro. Nu finns EU, och fragestéllningen &r
dérfor: Kommer EMU att forstirka framtida forutséttningar for fred, eller
kommer EMU att forsvaga framtida forutséttningar for fred?

Det dr den allra viktigaste fragestéllningen for mig. Och mitt svar ar
forstas: Ja, jag tror att ju storre och mer omfattande gemenskapen ar
lander emellan, desto storre &r forutséttningarna for fred. Alltsa ett ja till
svenskt medlemskap i EMU.

(Appléder)

Anf. 46 MARIA WETTERSTRAND (mp) replik:

Herr talman! Alf Svensson pratade, som han sa ofta gor, sé fint om
behovet av mer etik i det svenska samhéllet. Av den anledningen funde-
rar jag pa hur det hdnger ihop med instillningen i kdrnkraftsfragan och
nér det géller kdrnkraftsavvecklingen.

Kaérnkraften producerar varje dag radioaktivt avfall. Det &r radioaktivt
i ett par hundratusen ar. Man kan se tillbaka i tiden. Fér hundratusen ar
sedan bodde neandertalare pé jorden. Det dr en ganska lang tidsperiod.
Det dr ganska manga generationer framat som kommer att vara tvungna
att ta ansvar for det avfall som vara kédrnkraftverk varje dag producerar.
Kérnkraften dr inte heller ren och sdker. Man pastar ofta att Barsebédck
skulle ha en modern och sédker kidrnkraftsreaktor, en av vérldens sdkraste.
Faktum &r att det har varit flera allvarliga incidenter. Den har aldrig levt
upp till Sydkrafts och Vattenfalls egna sékerhetsmal. Och den ligger
fruktansvart dumt placerad, mycket nira tvd stora stdder, Malmd och
Képenhamn.

Jag skulle gérna vilja hora hur Kristdemokraterna med sin sa ofta om-
talade etiska grundsyn tanker se till att vi blir av med den svenska karn-
kraften snabbt och effektivt.

Anf. 47 ALF SVENSSON (kd) replik:

Herr talman! Det dr inte mycket som forvanar mig mer &n just det
faktum att man kan tala om kdrnkraften som om det bara handlar om att
vilja ta bort den eller vilja ha den kvar. Tdnk om det vore s& enkelt att
man bara fattar ett beslut och sedan gor sig av med kirnkraften.

Vi vet — och jag vill pdminna om det — att den arliga elforbrukningen
i landet har stigit med 8 terawatt frdn 1997 till 2001. Det motsvarar tva
Barsebiacksreaktorer — och detta skedde alltsa fran 1997 till 2001. Under
den tiden har vindkraft och biobrénslen tillfort motsvarande en fjardedels
Barsebidcksreaktor. Foljden har inte blivit att vi har varit utan el utan att
vi har importerat smutsig kolkraft. Vi skulle vdl kunna vara dverens
etiskt om att det inte &r sdrskilt sjyst att importera smutsig kolkraft.

Man sédger bara: Sting kdrnkraften! Den ldmnar ju dndé inte koldi-
oxid i luftrummet, sévitt jag forstar. Jag forstar inte miljoaktivister som
denna vinter har glomt den stora debatten om klimatfrigorna som annars
brukar vara aktualiserad i den hiar kammaren. Nér det blir tal om att ta



bort kdrnkraften dr det som om den frdgan kan isoleras helt fran mil-
jofragor, men det gér inte, Maria Wetterstrand.
(Applader)

Anf. 48 MARIA WETTERSTRAND (mp) replik:

Herr talman! Alf Svensson! Vi dr fullstindigt 6verens om att det &r
synnerligen oldmpligt att importera dansk kolkraftsel. Sverige har ju
ocksé exporterat el sju av de senaste tio aren. Vi har inte elbrist i Sverige
i dag utan vi har for hog elforbrukning. Man kan ju séga att det &r samma
sak, att vi forbrukar mer dn vad vi producerar i just det 6gonblicket.

Vi i Sverige forbrukar under ett normalér 2,6 gdnger mer el &n andra
EU-medborgare. Det finns en orsak till det, och det &r att vi byggde ut
kérnkraften i mycket rask takt, och man behdvde avséttning for den el
som man producerade. Vi byggde ut elvirmen.

En kall vinterdag gar varenda kérnkraftverk &t till att producera el-
viarme. Det dr en synnerligen ineffektiv uppvarmningsform, en mycket
osmart anvdndning av el. Att kimpa for att behélla véra kirnkraftsreakto-
rer for att fa fortsétta att forbruka 2,6 génger mer el per person &n den
genomsnittliga EU-medborgaren tycker jag inte dr etiskt och moraliskt
korrekt. Vi har ndmligen ett ansvar inte bara for vaxthuseffekten utan
dven for de generationer som ska leva hér efter oss och som kommer att
bli tvungna att ta hand om det kérnkraftsavfall som vi producerar varje
dag i vara kérnkraftsreaktorer.

D4 kan man sdga att det inte racker att dnska for att kérnkraften ska
forsvinna. Nej, det ar fullstindigt korrekt. Det ricker inte att bara dnska,
men det dr véldigt bra ifall man adtminstone kan ha som en malséttning att
kirnkraften ska forsvinna och jobba med den inriktningen och forsoka
analysera problemet lite bredare. Det ar béttre dn att bara konstatera att
elforbrukningen har 6kat men att man inte gér ndgonting at det utan bara
tittar pa, och sé fortsdtter man att bygga nya kérnkraftsreaktorer och 16ser
problemet pa det sittet. Det gar ju faktiskt att ta tag i problemet och for-
soka gora nagonting at den konsumtion av el som vi har i samhéllet som
alltsa i dag &r 2,6 ganger hogre dn den genomsnittliga EU-medborgarens,
och detta beror inte bara pa att det ar kallt har.

Anf. 49 ALF SVENSSON (kd) replik:

Herr talman! Jag har inte tinkt kdmpa for att kidrnkraftsreaktorer ska
finnas kvar, som Maria Wetterstrand sade, men jag trodde att det var
nagot som hade alagts oss alla att kimpa for att det finns energi och el i
Sverige. Verkligheten &r ju som den ar. Dé tycker jag att den sjdlvklara
standpunkten dr att man ska fasa ut ndr man fasar in. Man fasar inte bara
ut utan att fasa in.

Vi alla forbrukar el, och vi vet att den kostar mer och mer, men det ar
inte alldeles enkelt att besluta sig for att nu skéra ned, att vi inte ska an-
vinda el i1 den hédr omfattningen. Alla tdnkbara utvecklingstrender som
jag har sett tyder pa att det, som Maria Wetterstrand sdger, gar at fel hall
— jag kan hélla med om det. Vi fotsitter att forbruka mer och mer. D& gér
man bara upp och séger: Sting kdrnkraftverken! Det innebir ju de facto
att vi slapper ut mer koldioxid. Varfor kan vi inte tillstd att det &r sa?

Maria Wetterstrand sitter i lag med Goran Persson. Ni &r en klar ma-
joritet. Ni kan vl se till att vi inte forbrukar mer el. Ta pa er den uppgif-
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ten! D& kan vi borja fasa ut. Men hittills har ni ju misslyckats totalt. Jag
tycker att man ska ga och frdga vad fackforeningsrorelsen tycker om att
man gor Sverige urarva ndr det géller el. Sedan kan vi tala om arbets-
marknad. Sedan kan vi tala om vélstand.

Jag vet ocksa att det inte enbart handlar om att det 4r kallt och mdrkt.
Det har till och med statsministern konstaterat och sagt hér i dag, s det
géller. Men el maste vi ha. Att bara ta bort utan att veta vad man ska sétta
dit 1 stéllet &r fasligt dumt. Jag skulle vilja drista mig att séiga att det ar
oetiskt.

(Appléder)

Anf. 50 GUDRUN SCHYMAN (v):

Herr talman! Nér det géller den senaste fragan som debatterades ska
jag bara tala om att jag &r helt 6verens med Maria Wetterstrand. Kéarn-
kraften ska avvecklas, och den ska avvecklas sd fort som mojligt. Vi
sitter 1 ett samarbete mellan Socialdemokraterna, Centerpartiet och Vans-
tern om detta, och vi ska se till att det blir gjort.

Jag tror att det &r véldigt kortsiktigt att fora en debatt om att ha kvar
kérnkraften bara for att det blir ndgra minusgrader. Den hér debatten
kommer ju varje ar: Oj, det blev kallt. Oj, det blev vinter. Oj, vi fryser.
0j, vi maste sétta i gang alla reaktorer.

Det ir ju inte sd. Vi ska vil 4nd4 inte ha en energipolitik som svinger
med védret, utan vi ska ha en ldngsiktig och héllbar energipolitik. Dari
ingéar avveckling av kérnkraft och utveckling av andra energislag, och vi
ska naturligtvis spara. Det finns ingen anledning till att Sverige ska ha en
saddan hog konsumtion, och det &r elvirmen som &r boven. Det vet vi.

Jag horde att Alf Svensson oroade sig for hdga elpriser. Det &r ju en
majoritet som har velat avreglera marknaden for att marknadskrafterna
ska rada. Da ar det klart att man fér betala mycket nar det finns lite att
kopa, och det blir billigt nédr det finns mycket att kopa. Har det varit en
torr sommar och en torr host finns det mindre att kopa. D4 &r det klart att
det blir dyrt.

Ni vill avreglera och att marknadskrafterna ska rdda. Sedan nér man
far betala star ni hér i talarstolen och ojar er dver detta som ni vill ha. Det
gér inte ihop. Men avveckling ska vi ha.

Jag vill ga tillbaka till den frdga som jag tog upp med Goran Persson i
borjan av debatten. Jag dr medveten om att statsministern inte har mer &n
36 sekunder pa sig, men man kan hinna siga mycket om man ér enkel
och rak i sina svar, sé jag ska s smaningom forsoka formulera en myck-
et enkel och rak fraga.

Jag vill ta upp en diskussion om Irak och den krigshets som faktiskt
pagar 1 medier och i politiska diskussioner. Jag tanker inte alls polemi-
sera mot FN:s resolutioner. Den resolution som finns var bra och néd-
vandig. Vi ska naturligtvis stddja FN och stirka FN pé alla sétt och vis.
Men jag undrar vart vi dr pa vig om FN bdrjar fatta beslut som behandlar
lander olika. Vad ar det som gor att det dr rimligt att stddja ett beslut om
militirt angrepp pa vissa stater som inte foljer resolutioner men inte géra
likadant i forhallande till andra stater? Vi maste vaga stilla denna fraga.
Jag tror inte att vi stirker FN genom att gora om FN till en organisation
som ska stddja sin politik pa en maktordning som sédger att det dr fore-
byggande krig som ska vara den nya véirldsordningen.



Jag skulle gérna vilja citera en forfattare som ocksa har skrivit en ar-
tikel. Forfattaren heter John le Carré. Jag tror att han &r vil bekant for
ménga — ocksd for statsministern. Han kan knappast sdgas vara USA-
hatare eller vénster. Jag tror inte det. Han skriver i alla fall sa hér:

”Amerika har intritt i en av sina perioder av historiskt vansinne, men
detta &r den vérsta jag kan minnas: vérre dn mccarthyismen, vérre &n
Grisbuktsinvasionen och pa ldngre sikt potentiellt mer katastrofal &n
Vietnamnkriget.

Reaktionen pa 11 september ligger bortom allt vad Usama bin Ladin
hade kunnat hoppas i sina otéckaste drdmmar. Precis som under McCar-
thy-epoken haéller de friheter som vérlden avundats USA systematiskt pa
att undergrévas.”

Vad hénder nér man inte stoder Bushs politik? "De som inte &r med
herr Bush dr emot honom. Annu virre: de dr med fienden. Vilket dr kons-
tigt”, skriver han, ”for jag &r helt emot Bush, men jag skulle élska att se
Saddam falla — bara inte p&d Bushs villkor och inte med hans metoder.
Och inte under ett s skéndligt hyckleris banér.”

Han skriver vad det handlar om. "Bagdad utgdr inget 6verhdngande
hot mot ... grannar, och inget ... hot mot USA och Storbritannien. Sad-
dams massforstorelsevapen, om han har kvar dem, kommer att vara sma-
potatis jamfort med vad Israel eller Amerika skulle kunna vridka Gver
honom med fem minuters varsel. Vad som star péa spel ér inte ett Gver-
hiangande militart eller terroristiskt hot utan den amerikanska tillvixtens
ekonomiska nddviandighet. Vad som stir pé spel & Amerikas behov av
att demonstrera sin militira makt for oss alla — for Europa och Ryssland
och Kina, ... liksom for Mellandstern; att visa vem som styr Amerika dar
hemma, och vem som ska styras av Amerika utomlands.”

Jag tycker att detta dr en bra beskrivning av vad som forsiggar. Det &r
darfor jag valde att 1dsa upp den. Den fanns i en artikel i Aftonbladet. Jag
tror att manga delar den syn som kommer till uttryck och kdnner sig
vanméktiga infor att det inte &r tillatet att protestera emot detta. Det ar
inte tillatet att std upp och sdga: Jag har en asikt om det hér. Jag tycker
inte att krig dr det rétta séttet att komma till rdtta med internationell
terrorism. Jag tror inte att vi ska anvénda B-52:or for att bomba bort de
politiska ledare som vi inte gillar.

Jag har den uppfattningen. Jag tar mig friheten att std for den — pé
demonstrationer, pa gator, pa torg och hir i riksdagen. Men jag vill inte
bli behandlad som om jag pa det sittet skulle forsvaga FN:s roll och
styrka, eller att jag, for att jag har den asikten, pa nagot sitt skulle liera
mig med Saddam Hussein. Det dr vad méanga amerikaner far hora i dag
nér de i hundratusental gar ut i protester emot det planerade kriget.

Det var ménga, Goran Persson, under den géngna helgen som gick ut
i protester vérlden dver, tiotusentals manniskor i alla vérldsdelar. De vill
forhindra ett krig — stoppa kriget innnan det borjar, som man sédger i
Frankrike.

Det &r regeringar som har asikter, Géran Persson. De dr ju medlem-
mar 1 FN. Frankrike och Tyskland sitter till och med i sidkerhetsradet.
Vad séger deras statsministrar? Stoppa kriget, vi ska inte ha nagot krig,
dr vad de sdger.
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Jag kan citera vad den franska utrikesministern sade: Ingenting ratt-
fardigar i dag ett militért anfall. Inspektorernas arbete ér tillfredsstillande
sésom det pagér.

Han avvisar det militdra aventyret och den militira genvdgen. S& sade
han hégt, och han fick medhéll av Tyskland, Kina och Ryssland. Joscha
Fischer har sagt att en militdrattack mot Bagdads regim innebér obegran-
sade och of6rutsdgbara risker i kampen mot terrorismen. De far medhall.
Ett land som &r medlem i FN har all mojlighet — och skyldighet och an-
svar, menar jag — att ha en &sikt om det som nu sker. Man ska inte bara
véanta utan sdga: Nu maste vi gora ndgot. Nu maste vi agera. Vi har ett
ansvar. Hér har vi en stormakt som har starka planer péd att invadera,
ockupera och sedan administrera ett annat land under kanske fem ars tid.
Vi kédnner igen monstret.

Tycker vi att detta vore bra? Nej, méste vi viga sdga. Nej, vi tycker
inte det. Vi maste forsoka péd alla andra sétt. Den tidsfrist som nu har
uppstatt genom den resolution som sékerhetsradet har tagit kan inte inne-
béra att det laggs en dod hand pa alla initiativ och pé alla asikter. Denna
tidsrymd maste utnyttjas av varje lands ledning. Sverige som ett allians-
fritt land har ju unika mdjligheter att agera till stod for de varldsomfat-
tande protester som nu véxer fram. I USA ldmnade 25 kvinnor kongres-
sen och sade att de inte deltar i besluten. Det finns en stark opinion. I
Sverige haller vi kvinnor som sitter hér i riksdagen pa att bilda en organi-
sation for kvinnor mot krig. P4 alla nivéer kan man gora ndgonting. Folk
ute pa gatorna och vi parlamentsledamoéter kan gora saker, och statsmi-
nistern har ett stort ansvar for att rosten hojs.

Jag ér oroad 6ver det som jag har fatt hora att statsministern har sagt i
olika intervjuer: Det &r inte bra med krig, men det dr bra om det blir kort.
Jag onskar inte krig.

Jag vet att Goran Persson inte vill ha krig. Men hur kan vi hjdlpas &t,
Goran Persson, for att forhindra detta? Hur kan vi hjélpas & med att
paverka de beslut som kommer i sékerhetsradet nir resolutionen sa att
sdga har spelat ut sin roll? Hur kan vi paverka att de kommande besluten
inte kommer att handla om militidra angrepp? Hur kan vi se till att stirka
FN som den organisation den ska vara for att forhindra att méanniskor blir
utsatta for krigets gisssel? Det &r sa det star i stadgarna. Nu héller vi snart
pa att 4 ett FN som blir en organisation for stormakternas krigshets. Vi
har ett uppdrag. Jag tycker att vi ska se allvarligt pa det.

Jag vill naturligtvis ha en svensk statsminister som star i titen for en
opinionsyttring som stdder freden och de demokratiska krafterna. Jag vill
se en statsminister som stiller sig i tdten for demonstrationerna for fre-
den. Jag vill se en statsminister som anvénder EU for att komma fram
med initiativ och dialoger och tar kontakter. Jag sig att Grekland nu har
inlett ett kontaktsokande for att skapa moéten for dialog om fred. Till och
med Turkiet har tagit initiativ for att samla arablédnder till ett toppméte.
Sverige har mojligheter, i EU precis som i FN, genom dialog och diplo-
mati. Det finns mycket att gora.

Jag blir bekymrad nér jag hor den svenska utrikesministern sdga om
de fredsmanifestationer som sker att det inte &r bra om vi visar att det
finns en oenighet i ldnderna, att vi maste std enade gentemot Saddam
Hussein, annars kan han uppfatta att vi dr oeniga. Precis detta var ocksa
statsministern lite grann inne pa i sin replik till mig. Ar det si att jag



forsvagar FN genom att séga att vi maste pdverka FN:s beslut? Nej, sa ar
det faktiskt inte, lika lite som det ar fredsdemonstrationerna som stiarker
Saddam Hussein.

Vi kan inte ha det pé det viset. Vi kan inte ha ett mentalt debattklimat
och ett politiskt klimat som sdger: Ar du mot Bush sé &r du med Saddam
Hussein. Det &r inte sant. Jag vill inget hellre 4n att Saddam Hussein
forsvinner, men jag vill inte anvéinda bomber. Jag hoppas att Géran Pers-
son dr av samma uppfattning.

Min enkla fraga, som gar att besvara pa 36 sekunder, dr om vi kan ga
tillsammans i en demonstration den 15 februari, en vérldsdagsdemon-
stration for att forhindra kriget, under parollerna Inget missbruk av FN
for krig, Inget svenskt stod till USA:s krigspolitik och Solidaritet med
Iraks folk for fred och demokrati. Kan vi gé tillsammans, Géran Persson?
Jag gor girna det. Jag hoppas att vi kan gora séllskap.

(Appléder)

Anf. 51 ALF SVENSSON (kd) replik:

Herr talman! Jag begérde ordet av tva anledningar.

Jag tycker att det dr péfrestande att héra Gudrun Schyman tala som
om hon pé nagot sitt vore ensam om att inte vilja ha krig. Det finns ingen
ménniska och inget parti i det hir parlamentet som vill ha krig. Det ar vél
den sjdlvklaraste sak i vdrlden. Men Gudrun Schyman talar som om det
fanns en vit och en svart ruta att vilja mellan. Gudrun Schyman séger:
Jag forbehaller mig rétten att uttala min asikt. Sjélvklart — men irakierna
har inte den rétten. D& far de en kula i nacken. S& ser den gré och trista
vardagen ut, dér det inte dr s enkelt som det later nir Gudrun Schyman
presenterar den.

Sedan var det detta med kdrnkraften. Fran 1997 till 2001 6kade vart
lands elforbrukning, som jag sade forut, med 8§ terawatt. Det motsvarar
tva Barsebdcksreaktorer. Vind och biobrénslen har tillfort motsvarande
en fjardedels Barsebédcksreaktor. Nu vill Schyman stdnga Barsebéck 2 i
ar. Finns det ndgon i den hdr kammaren som tror att vi da inte kommer
att sldppa ut en massa ytterligare koldioxid? I sa fall finns det de i kam-
maren som har en storre tro pa under &n vad jag har — och det séger inte
lite, herr talman.

(Appléder)

Anf. 52 GUDRUN SCHYMAN (v) replik:
Herr talman! Jag inbjuder hirmed Alf Svensson till samma demon-
stration.

Anf. 53 Statsminister GORAN PERSSON (s) replik:

Herr talman! Jag ar glad att Gudrun Schyman nyanserade sig om FN.
Hon sédger nu att hon ocksa star bakom resolution 1441. Det &r bra. Den
talar om att man ocksa kan anvidnda militdra insatser om vapeninspektd-
rerna inte kommer fram i sitt arbete. Taktiken nu maste vara att ge va-
peninspektdrerna allt stod.

Alla hoppas vi och Onskar att vi ska undvika krig. Ingen ordrida i
varlden far dock mig att &ndra uppfattning nir det handlar om det grund-
laggande utrikespolitiska forhallningssattet, ndmligen att vi &r lojala med
FN-besluten dven om vi inte alltid tycker att de &r bra. S& &r det i en
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demokrati. Vi fér inte alltid som vi vill. Men utan en internationell ratts-
ordning som uttolkas av FN &r smé lander tillspillogivna, och da &r det
bara USA som dominerar. Dit vill inte jag, och heller inte Gudrun Schy-
man.

Lat oss ocksé inse en sak: Det finns ingen asikt som uttrycks i den har
kammaren i dagens debatt som inte ocksa uttrycks i den amerikanska
kongressen. Det ar intressant att notera.

Anf. 54 MAUD OLOFSSON (c):

Herr talman! Regeringen byggde sin valframgang pa att tala om vil-
fard. Statsministern fortsétter ocksa i den hér debatten att prata om vil-
fard. Enligt Socialdemokraterna &r valet detta: Antingen &r man for vil-
fard, eller ocksa dr man for skattesdnkningar. Det ar det enda val man
har. Detta var en framgangsrik strategi for Socialdemokraterna i valet,
men man kan undra om det &r en framgéngsrik strategi for Sverige.

Mainniskor med l4ga och normala inkomster i Sverige i dag betalar
vérldens hogsta skatter. Ménga kvinnor i offentlig sektor kan inte leva pa
sin 16n dérfor att de har laga 16ner och hoga skatter. Men nér vi nu har
dessa hoga skatter, framfor allt de med laga och normala inkomster, kan
man fraga sig: Har vi virldens bista skola? Har vi vérldens bésta sjuk-
vérd, vérldens bésta polis och vérldens basta vigar?

I tider av stress, utbrdndhet och dubbeljobb — har vélfirden okat for
oss? For vanliga familjer ar det inte sékert att den har 6kat de senaste 20
aren. Hur kan det komma sig att varje familj for 20-30 ar sedan kunde
klara sig pa en 16n? I dag far vi knappt vardagen att g& ihop med tva
16ner, med tvé forvarvsarbetande i en familj.

Under lang tid har regeringen forsokt ignorera detta genom att tala
om annat, genom att tala om utgifter i stillet for inkomster och genom att
vifta med siffror som visar att det gar simre for andra ldnder men bra i
Sverige. Ibland vill man till och med bevisa detta genom att vantolka
siffror fran OECD, som man gjorde i forra veckan. Man var dock snabb
med att dra tillbaka pressmeddelandet om detta.

Men vilket besked har Socialdemokraterna att ge till alla de fordldrar
som dr oroliga for att barngrupperna bara blir stérre och storre, till alla
som star i vardkderna och till dem som é&r sjukskrivna manad efter ménad
utan mojlighet till rehabilitering? Vad sdger man till dem som inte far
l16nen att ricka ens till det allra viktigaste, till dem som ser att méinni-
skorna i varden och omsorgen och inom polisen slits ut nir de tar hand
om vara nira och kéra och skyddar oss? Hur tror statsministern att det
kinns en helgkvéll i Visterbottens inland nir man tillsammans med en
annan &r ansvarig for ett polisdistrikt lika stort som Belgien? Hur kidnns
det att vara anstélld i den offentliga sektorn? Hur kénns det for medbor-
garna nér det giller tryggheten?

Nér det kommer till tillvaxt dr kejsaren naken. Kanske &r det darfor
Goran Persson sa girna pratar om EMU, senast hos Svenskt Naringsliv i
forra veckan. Skulle han ha valt att prata om tillvaxtfragorna hade han
motts av burop. Nu fick han i stéllet applader déarfor att man &r for ett
intrdde i EMU.

For Sveriges del skulle vi dessutom kunna utveckla den héllbara till-
vaxten. I ett lage dér vi &r i topp nér det géller utbildning, forskning och
innovationer borde Sverige kunna utveckla affirsidéer som ar nddvin-



diga for den hallbara utvecklingen. Vi skulle till och med kunna bli
virldsledande. Ténk pé alla de energisystem vi har diskuterat hér i dag
och som vi skulle kunna utveckla och bli virldsledande pa! Ténk om vi
skulle stélla om vért brénslesystem s att det blev langsiktigt hallbart!
Den sunda och sdkra mat som vi alla vill ha skulle kunna produceras hir
i Sverige, och nya idéer skulle kunna komma fram. Om vi nyttjade var
topplacering i utbildningsniva, forskning och innovationer till att ocksa
forverkliga detta i ekonomisk tillvéxt skulle vi ha bra mycket mer resur-
ser i vart land.

Det ar bristen pa foretagsklimat som gor att vi inte formar utnyttja
denna potential. Uppfinningarna far utomlands, blir till goda affarsidéer
och skapar jobb och ekonomisk utveckling pa andra stéllen &n i Sverige.
Jag skulle vilja fa en forklaring till varfor si ménga uppfinningar inte
realiseras hér i Sverige.

Problemen som de méanniskor méter som vill starta foretag ar inte
okénda. Det handlar om skatt som maste betalas in innan man har fatt
inkomsterna. Det &r krangliga regler och ldnga handldggningstider, och
det 4r manga ganger ett daligt bemdtande fran myndigheterna. Det &r
blanketthysteri, och det &r till och med hot om vite om man missar ett
datum. Den som vill starta ett foretag ma ha hud av stal for att std ut med
bade den misstinksamhet och den avoghet som méanga ganger moter
nyforetagaren.

For kvinnor som vill starta foretag dr kranglet ofta dubbelt. Den stors-
ta sektorn dar kvinnor arbetar, sjukvarden och omsorgen, 4r i stor ut-
strickning stingd for kvinnors foretagande. Statsministern uppmanade
forra veckan hos Svenskt Néringsliv den privata sektorn att 6ka konkur-
rensen. Mérkligt nog sade han ingenting om konkurrensen inom den
offentliga sektorn.

Trots att vi nu skriver ar 2003 har kvinnor faktiskt inte samma moj-
ligheter som mén nér det giller foretagande. Ofta drabbas kvinnor av
myndigheters, radgivares och bankers misstdnksamhet, och de har svart
att fa 1an och riskkapital. Men jag maéste sdga att jag blir mest upprord
nér jag hor hur myndighetspersoner beméter kvinnor som vill starta fore-
tag.

En kvinna beréttar att hon nér ndgra kvinnor tillsammans skulle starta
ett aktiebolag frén en myndighetsperson fick fragan: Kommer ni verklig-
en att kunna hélla sams nu nér ni ska starta ett foretag?

En annan kvinna som vénde sig till ldnsstyrelsen for att fraga om stod
till foretagande fick hora: Ar det verkligen nddvindigt att ni ska jobba
heltid? Kan ni inte jobba deltid? Jag bara undrar bara om motsvarande
fragor skulle ha stdllts till mén som var intresserade av att starta foretag.

Jag hoppas att den handlingsplan for jadmstdlldhet som statsministern
talade om ockséd innehéller forhéllningsregler pa omradet jamstélldhet
nar det géller vara myndighetspersoner. Detta ar absolut nddvéandigt.

Utmaningen for framtiden ligger ocksé i att bejaka foretagsamheten.
Téank er en situation dér hela vart samhélle var inriktat pa att stodja fore-
tagsamma ménniskor, dir hela var byrdkrati var inriktad pa att hjélpa
dem som é&r foretagsamma! Néstan ingen kan tidnka sig den situationen,
for den 4r sa langt man kan komma frén den verklighet som i dag finns.
Och tdnk om vi skulle hjdlpa foretagen att hitta — som man séger — one
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door in, en dorr in, till var byrékrati och vart regelverk. Det skulle for-
enkla for vildigt manga.

Allra virst &r naturligtvis den misstro som kommer frén politiskt hall.
Kénslan av att inte vara 6nskvird och detta med att regeringen hellre ser
10 stora dn 10 000 smé foretag ar naturligtvis ett bekymmer. Tydligast
blir det nir LO-ordféranden i en intervju sdger att vi inte behover fler
smaforetag. Kanske ar det naturligt — for vad skulle kunna vara vérre for
partier och organisationer som bygger pa avundsjukan &n att ndgon lyck-
as skapa sig en bittre framtid?

Formodligen &r det ocksa sa att den enskilt viktigaste fragan faktiskt
ar att dndra maktens attityd till just entreprendrer. Det méste vara slut pa
missunnsamheten och avunden. Det ska inte behdva vara s& att enda
séttet att bli rik i Sverige 4r att vinna pa Lotto, att ha tur pa borsen eller
att bli framgéngsrik som popartist eller idrottsstjdrna. Det maste vara
tillatet att bli rik pé att vara foretagare!

Herr talman! Ett av skilen till att tillvdxten haltar och inkomsterna
blir mindre ar faktiskt att stora delar av Sverige aldrig far chansen att
bidra. I storre delen av vart land forsvinner underlaget for jobb, skatter
och vilfard, och mer dn varannan kommun minskar i befolkning. Bara en
femtedel av kommunerna vaxer. Klyftorna okar for varje dag, precis som
jag tidigare sagt.

Det handlar inte om viljan att bidra, utan det handlar om réttvisa for-
utsittningar nir det géller mojligheterna att bidra. Med déliga bredband
och med daliga vdgar och nér servicen urholkas &r det inte létt att kunna
fa bidra till tillvixten. Regional réttvisa handlar inte bara om landsbyg-
den, utan den handlar om oss alla.

De som i dag oroas dver skatteutjamningar bor veta att om vi inte 16-
ser den regionala obalansen, om inte hela Sverige far mojlighet att véxa,
ar skatteutjamningen i dag bara en vastanflakt jamfort med kostnaden for
att i framtiden forsorja hela landsdndar. I grund och botten tycker ju
ocksa utjamningens kritiker att barnen i Dorotea ska ha samma rétt till en
bra skola, att dldre i Ho6r ska kunna fa en god omsorg och att invénarna i
Arjéng har ritt till polisskydd.

Som vanligt, holl jag pa att sdga, handlar regeringens politik om yta
och kosmetika, om att slita 6ver och om att d6lja — inte om att 16sa pro-
blemen. Felen med nuvarande politik tycker jag blev vildigt tydliga nér
tiotusentals — ja, kanske hundratusentals — ménniskor forgives tittade pa
nyheterna d& Vigverkets tiodrsplan presenterades. Var fanns alla vigar-
na? Var fanns alla de framéatriktade projekt som vi i dag behdver i Sve-
rige? Det var en lang onskelista. Men vi vet att pengarna inte finns darfor
att man har lagt det mesta i slutet av planperioden.

Annu virre 4r tanken om bredband &t alla. Forut var det lite enklare,
for da kunde vi kritisera Bjorn Rosengren for att han pratade vitt och
brett och for att han — trots alla vackra tal — inte levde upp till idén om
bredband &t alla.

Men vad sdger man dd om den nya kommunikationsministern? Hon
tycker ju inte ens att det hdr dr viktigt. Hon tycker inte ens att staten har
ett ansvar, utan hon menar att fattiga kommuner, ofta socialdemokratiska
kommuner i glesbygden, ska fixa detta med bredband, och hon har sitt
stod i regeringen.



Kommuner som har fullt sj& med att klara skolan, varden och allt an-
nat som de har ansvar for ska nu ocksé bygga bredband darfor att staten
drar undan sitt ansvar.

For 150 ar sedan klarade vi av att bygga ut jarnvdgsnitet. For 50 ar
sedan byggde vi motorvigsnitet. Vi har byggt ett gemensamt telenit —
allt utifrdn idén om att staten ska std for infrastrukturen och marknaden
for trafiken. Vi vagade ta sprangen dérfor att vi ville vara framst ocksa i
den nya tiden.

Darfor blir jag upprord nédr den nya IT-ministern menar att man maste
dgna sig at innehallet pd ndtet snarare &n at infrastrukturen, att man maste
visa pa nyttan. Det dr ungefdr som att vi som inte har tillgang till bred-
band inte alls forstar vad vi ska ha sddant till — vi méste tala om for er hur
viktigt det &r och sedan kan vi bygga bredband.

Jag kan tala om fOr statsministern att jag anvinder datakommunikat-
ion varenda dag, ocksa fran min hemadress. Tyvirr fungerar det inte, och
sd ar det ocksa for manga andra runtom i vart land.

Herr talman! Det 4r ménga som aldrig far mdojlighet att bidra, men
inte darfor att de inte vill utan just darfor att de inte far mojligheten. Det
handlar inte bara om ménniskor som bor utanfor de stora stiderna, utan
det handlar om alla de ménniskor som soker ett nytt hem i Sverige och
som — precis som statsministern sade — sitter och laser platsannons efter
platsannons men aldrig far ndgot jobb. Man hindras av diskriminering,
kréngel och byrékrati — detta trots att vi sd vél behover alla dessa pa den
svenska arbetsmarknaden.

Det handlar ocksd om ménniskor som har blivit 1dngtidssjuksskrivna,
utbrinda och slutkorda. Det ar naturligtvis ingen naturlag att sjukskriv-
ningarna ska 6ka och inte heller att svenskarna ska vara sjukare &n andra.
Dessutom ér det inte bara ett arbetsmiljoproblem. I ménga stycken hand-
lar det ocksa om ett systemfel, om hur vi organiserar vélfarden.

De flesta ménniskor bryr sig inte ett dugg om vilken myndighet det ar
som stéar for servicen, utan man vill ha hjilp. Vilken generaldirektdr som
dar ansvarig eller vilket departement som myndigheten lyder under &r inte
intressant. Ménniskor blir sjuka och behdver hjélp. De vill ha hjdlp med
sjukvérd, rehabilitering och utbildning, och de vill komma tillbaka till
jobbet. De vill inte ha ndgot organisationsschema, utan de vill ha kraft-
fulla atgérder. Darfor méste myndigheter samarbeta, och dérfor maste vi
fordndra stelbenta regelverk och se till att dessa utformas efter individen
— inte efter vad myndigheter och andra séger.

Vi vet att det kan fungera. Det har vi sett i Eskilstuna och i Laholm.
Jag tycker att regeringen har tillrickligt med bevis for att se att det &r
effektivt ndr myndigheter samarbetar och har fokus pé individen i stéllet
for pa regelverken.

Jag hoppas verkligen att vi nu dntligen kan dstadkomma den finansi-
ella samordning som vi sa ldnge egentligen har varit 6verens om. Dock
har langbénkar gett regeringen mdjlighet att forhindra att detta genom-
fors.

I stdllet for att ta itu med problemen forsdker regeringen ddlja dem.
Jag &r helt 6vertygad om att statsministern om ndgra ar kommer std hir
och séiga att man har minskat sjuktalen darfor att man har forpassat en del
av de sjuka till fortidspensionering. Det dr den kraftfulla metod som
regeringen nu anvéander for att minska sjuktalen.
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Regeringen har i veckan presenterat ett program for forbéttrad héilsa —
20 mél for folkhilsopolitiken — som handlar om allt fran mer tid med
barnen, minskad alkoholkonsumtion, forbéttrad forebyggande hélsovard,
fordndringar i sjukforsékringen till finansiell samordning. Och jag kan
bara meddela statsministern att Centerpartiet naturligtvis dr oerhort in-
tresserat av att hitta en gemensam 16sning pa den stora fraga som tar sa
mycket resurser ifran den Gvriga vélfarden i Sverige i dag.
(Appléader)

Anf. 55 MARIA WETTERSTRAND (mp):

Herr talman! Det &r hoppldst att hinna ta upp allting som é&r viktigt i
en sddan hér partiledardebatt. Jag vill borja med att tacka Gudrun Schy-
man for att hon dgnade néstan hela sitt anforande &t att tala om vikten av
debatt kring kriget mot Irak som eventuellt ligger framfor oss. Miljopar-
tiet har med anledning av det begirt en sérskild debatt hér i riksdagen
som kommer att hallas pd fredagen. Diar kommer vi att fortsétta debatten.
Vi inom den globala gréna rorelsen menar att ett sidant krig riskerar att
fa katastrofala humanitéra konsekvenser, att det bidrar till att spé pé hatet
och motséttningarna i vérlden pa ett satt som kommer att leva kvar under
lang tid, att det fortfarande finns hopp om en fredlig 16sning och att en
global militir nedrustning kan f6lja pa den upprustning som sker i dag.
Vi menar att Sverige kan bidra till en sddan utveckling. Det hir kommer
vi som sagt att utveckla mer i den debatt som kommer att héllas i riksda-
gen pa fredagen.

For tre manader sedan inledde Miljopartiet en ny period av samarbete
med Socialdemokraterna och Vénsterpartiet. Vi &r nu 6verens om att vi
ska genomfora en rad saker tillsammans under de kommande aren. Vi
kommer gemensamt att ta ansvar for den ekonomiska politiken.

Vi har sammanfattat det i ett 121-punktsprogram for en rédgron for-
andring. Syftet for oss grona ar att se till att ta nigra steg pa vigen mot
ett samhille dir vi inte forstor livsforutsittningarna for kommande gene-
rationer, dér vi visar solidaritet med utsatta och dar alla ménniskor ges
mojlighet att utvecklas som individer pa det sétt som de sjélva vill och
kan.

En av de viktigaste utmaningarna de kommande aren 4r ohélsan och
bristen pa resurser inom vardsektorn. Allra mest bekymrad ir jag fak-
tiskt, och har sa varit i flera &r, 6ver att det dr sd manga i Sverige som
mar psykiskt déligt och att manga av dem 4r unga. Kderna till psykiatrisk
vard &r ofta langa. P4 vissa stéllen har det gatt si ldngt att bara akut
sjdlvmordsbendgna patienter far snabb hjdlp. Ibland tvingas patienter
vénta pa terapi i flera veckor trots risk for sjdlvmord. En person som
hade lika akuta fysiska symtom skulle knappast skickas hem. Psykiatrisk
vard &dr ofta nedprioriterad och dessutom av lag status. Patienterna &r
svaga lobbygrupper, och det ar fortfarande i det narmaste tabubelagt att
tala om man har behov av psykiatrisk hjélp, dven om det har blivit lite
bittre de senaste dren.

Landstingen behdver mer resurser och ska fa mer resurser till varden.
En av Miljopartiets prioriteringar bade fér den kommande mandatperi-
oden och som vi har arbetat for under tidigare ar &r att oka tillgidnglighet-
en i den psykiatriska varden.



Ohélsan i arbetslivet och de ménga langtidssjukskrivningarna ér det
som dr mest inne att debattera nu, och det dr ocksa ett av de storsta pro-
blemen. Det finns ingen enkel 16sning pé det. Det dr ingen enskild atgird
som ensam kan 18sa problemet, utan det behdvs en mangd atgirder.
Bland dem é&r erbjudanden om flexibel deltidssjukskrivning, sankt arbets-
tid, hogre krav pa arbetsgivarna att ta sitt rehabiliteringsansvar nagra av
de forslag som vi i Miljopartiet tycker &r véldigt bra.

Men nédr man har lyssnat pa de senaste veckornas debatt i medier &r
det latt att tro att det inte alls dr ohdlsan som &r det storsta hotet mot den
svenska vélfdrden, utan det ar stingningen av den andra kérnkraftsreak-
torn i Barsebédck. Kérnkraftskramarna inom Moderaterna, Folkpartiet,
Kristdemokraterna och fackférbundet Metall malar garna upp stingning-
en av Barsebédck som forutom att det hotar vélfarden ocksd som ett mil-
johot. De talar om den hemska importerade danska kolkraftselen och om
den rena svenska kérnkraften. Visst later det fint. Hur kommer det sig da
att ingen av de stora svenska miljoorganisationerna haller med dem?

Vi kan ha en tipstavling.

1: Miljoorganisationerna bryr sig egentligen inte alls om miljon utan
bara hycklar dérfor att det ar trendigt, det gar att tjina pengar pa det.

x: Miljoorganisationerna tycker inte att viaxthuseffekten och utslap-
pen fran de danska kolkraftverken &r nadgot miljoproblem.

2: Miljdorganisationerna menar att det finns andra alternativ som kan
l6sa energiproblemet.

Det finns sédkert en del hir som tror att det dr nagot av de tva forsta al-
ternativen, men jag kan avslgja att det finns andra alternativ som kan 16sa
energiproblemet.

Det pastas, det har pastatts i dag ocksa, att vi har brist pé el. Det ar
fel. Sju av de tio senaste aren har vi tviartom exporterat el frdn Sverige.
Varje ér kors en del av reaktorerna pa halvfart for att det inte gér att silja
all el som produceras. En hel del el dumpas for att virma upp vatten, och
den kraftvirme som vi har dr langt ifran utnyttjad. Sverige har en sé stor
produktionskapacitet att vi ett normalar i Sverige forbrukar 2,6 ganger
mer el 4n resten av EU. Jag sade det tidigare, jag sdger det igen. For dem
som tycker att det ar svart med matte kan jag séga att 2,6 ganger mer &r
att vi i Sverige anvénder mer &n dubbelt som mycket som varje EU-
medborgare.

Det finns en orsak till detta, och det ar att vi vildigt manga ar har haft
ett av Europas ldgsta elpriser, bdde for industrin och for hushallen. Det
har funnits en vildigt délig Ionsamhet i att investera bort energiforbruk-
ning. Det har varit mycket billigare att investera bort manniskor. Vi har
hoga arbetsgivaravgifter, vi har hdga skatter pa arbete, vi har laga skatter
pa energi. Da blir det billigare att investera bort ménniskor &n att inve-
stera bort energiforbrukning. Det ar dérfér som Miljopartiet de grona
under manga ar har jobbat for att man ska genomfora skattevéxling.
Skattevéxling innebér att man sénker skatterna pd arbete och i stillet
hojer skatten pa energi. Det gor det 16nsamt att investera bort energifor-
brukning. Det gor det 16nsamt att investera bort elvirme och ersitta den
med andra uppvarmningsformer. Man far mer pengar direkt i planboken.

Miljopartiet tycker att det &r bra om fordndringen av energisystemet
sker successivt och med en tydlig inriktning. Ett sétt att nd det &r att an-
vinda sig av skattevixlingen, sérskilt nir man under lang tid framdver
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har bestdmt pa vilket sétt det ska genomforas. Men det behdvs ocksa stod
for att investera i energieffektiv teknik, framfor allt for hushéllen. Det
ska inte bara vara de rika som har mojlighet att investera bort elvirmen
nér elpriserna stiger, utan det ska finnas en mdjlighet for alla att gora den
typen av investeringar och gora avdrag pé skattsedeln for detta.

Kérnkraften dr inte ren eller sidker. Det innebér radioaktivt avfall i
flera hundratusen ar. Uranbrytningen &r enormt miljoforstorande. Vara
reaktorer dr inte, som man kan tro niar man lyssnar pa debatten, de mo-
dernaste och sékraste i vérlden, utan tviartom. Barsebdck lever inte ens
upp till de sdkerhetsmél som Sydkraft och Vattenfall sjdlva har satt upp.
Det dr manga reaktorer i Sverige som redan lever pa 6vertid. Den fraga
som vi star infor, och det snart, 4r inte huruvida vi politiskt ska avveckla
fler reaktorer utan vad vi ska gora nér flera av de hir reaktorerna anting-
en stings for gott eller dr tvungna att sta stilla i flera ar pa grund av repa-
reringsarbeten. D4 kan vi vélja att som politiker ta tag i det eller bara titta
pa och sdga: Oj, nu 6kade visst energiforbrukningen. D4 far vi vil bygga
nagra nya reaktorer. Det finns i och for sig ingen ekonomi i det, men vi
kan vél bidra lite fran staten.

Jag skulle vilja sa hir: Avveckling ar utveckling. Om vi har en tydlig
inriktning pa kdrnkraftsavvecklingen kommer det ocksé att finnas foretag
som vagar satsa pa de fornybara energikillor som det finns vél utvecklad
teknik for att anvinda sig av i dag.

Naér kirnkraften avvecklas stiger kanske elpriserna. Man tror att elpri-
serna i Sverige kommer att stiga till ungefir europeiska nivaer oavsett
om vi avvecklar kdrnkraften eller inte darfor att det finns en gemensam
elmarknad. Om vi inte gér ndgonting kan vi i extrema elpriser samtidigt
som vi riskerar att fa en elbrist. Det tycker vi i Miljopartiet vore véldigt
oansvarigt.

Nir det giller elkonsumtionen tycker vi i Miljopartiet att Sverige bor
niarma sig EU, men detta ska inte tolkas som ett generellt stillningsta-
gande.

Vi har i dag i partiledardebatten mérkt av EMU-kampanjen. Det &r
snart folkomrostning. De olika sidornas foretrddare haller pé att formera
sig. Vi ska ta stillning till ja eller nej till att infora euro. Jag tycker att det
ar en fullstidndigt sanslos fragestdllning — som om vi i Sverige skulle
kunna stoppa euron frén att anvéindas hir. Den anvinds redan som betal-
ningsmedel pa en méngd olika stéllen i Sverige och fler ldr det bli. Savitt
jag vet dr det inte forbjudet och vi i Miljopartiet har inte for avsikt att
forbjuda det.

Sa det vi ska rosta om dr om vi ska byta ut var valuta och fora 6ver
makten dver valuta- och riantepolitiken till den europeiska centralbanken
eller om vi ska ha kvar vér valuta och ha kvar makten dver valuta- och
riantepolitiken. Den &r det vi ska rosta om. Hade det varit s& svart att
skriva det pa valsedeln?

Det &r egentligen inte alls en frdga om ja eller nej utan det ar tva al-
ternativ som vi ska rosta om. Jag ar trott pa att vara nejségare. Det passar
inte med min personlighet. Jag &r positiv och framtidsinriktad.

Jag borjar nog luta at att valsedelstexten borde ha utformats av en
oberoende instans och inte av politiker 6ver huvud taget. D& kunde vi ha
dgnat oss at att diskutera sakfragan i stillet for fragestdllningen. I det



sammanhanget har jag varit ett daligt exempel eftersom jag inte har gjort
det.

Jag tror inte pa en centralisering av valuta- och rintepolitiken. Jag
tror inte att det dr det basta for den svenska ekonomin, och jag tror inte
heller att det &r det bésta dver huvud taget. Vi kommer nog att f se mer
av nackdelar av detta under det ndrmaste aret.

Vi i Miljopartiet kommer att fortsétta att arbeta for att Sverige ska ta
nagra steg mot ett storre ansvar for miljon, for utsatta ménniskor bade hér
och runtomkring i vérlden och for att ge ménniskor mer inflytande 6ver
sin egen vardag.

Tack for att ni har lyssnat!

(Appléder)

Anf. 56 MAUD OLOFSSON (c):

Herr talman! Jag tankte passa pa att gora ndgra kommentarer i anled-
ning av Irakdiskussionen. Jag dr mycket tacksam 6ver att den diskussion-
en fors hir i kammaren. Det &r viktigt att vi diskuterar den frégan.

Det &r angeldget att vi i Sverige talar om att vi har en uppfattning om
vad som vi tror dr rétt och riktigt. Jag haller med Alf Svensson ndr han
sdger att ingen i den hér riksdagen vill ha krig. Vi maste gora allt vad vi
kan for att undvika en invasion i Irak. Men vi méste ocksa se till att det
blir en demokratisk utveckling i lander runtom i vérlden.

Det bésta instrumentet for att samarbeta i det sammanhanget ar enligt
mitt och Centerpartiets formenande FN. Det ar darfor jag blir sd oroad
ndr Gudrun Schyman vill stdlla FN &t sidan.

Men jag &r ocksaé lite oroad over den lagmélda ton som statsministern
ibland anvénder. Grekland har tagit initiativ i EU. Man vill bidra till att
forhindra att krig uppstar. Jag tycker att Sverige ska uttrycka ett stod for
det initiativet och finnas med for att hjilpa till att &stadkomma detta.

Det dr ocksa viktigt att markera att om vapeninspektorerna behdver
mer tid, ja, da ska de fa det. Om vi kan forhindra ett krig pé det sittet, ja,
dé ska vi ocksa bejaka att de far den mojligheten.

Ska det ske krigsaktiviteter i Irak maste det till ytterligare ett beslut i
FN. Vi kan inte ldta USA gora sina egna tolkningar. Inte minst frén EU:s
sida maste vi std enade om tolkningen att beslutet ska tillbaka till FN
innan ndgonting vidare kan ske.

Man bor ocksé jamfora Irakfrigan med det som hénder i Nordkorea.
Nordkorea é&r inte det land som vi i kammaren dlskar mest. I Nordkorea
respekteras inte ménskliga réttigheter och det finns bevisligen ett kirnva-
penprogram. Men med Nordkorea dr man beredd att forhandla. For Irak
géller nadgonting helt annat. Egentligen finns det inte nagon storre skill-
nad mellan dessa tva lander som gor att man har anledning att agera pa
skilda sétt.

Jag hoppas att ldnderna inom FN star eniga for att skapa fred och sé-
kerhet och att FN far fortsétta att vara det organ som ska tolka folkrétten.
FN har vart fulla stod. Men jag hoppas ocksé att alla de som hetsar for
krig lugnar ned sig och forsoker att hitta andra sitt for att komma fram.

Det finns bara forlorare i krig. S& ar det ju. Ibland &r det nddvéandigt
med krig som i Afghanistan eftersom USA i det sammanhanget var hotat
och eftersom folkritten gav USA den rétten. Det ar inte lika tydligt i den
hir fragan. Darfor ar det viktigt att vi anstrdnger oss till det yttersta for

Prot. 2002/03:44

22 januari

Partiledardebatt

49



Prot. 2002/03:44
22 januari

Partiledardebatt

50

att stirka den opinion som vill undvika krig och som vill 4stadkomma en
annan demokratisk utveckling bade i Irak och i Nordkorea.
(Applader)

Anf. 57 MARIA WETTERSTRAND (mp):

Herr talman! Varken jag, Gudrun Schyman eller nigra andra av oss
som delar den uppfattning som Gudrun dgnade mest tid at att presentera
hir i dag tycker att man ska underminera FN. Tvirtom anser vi att man
ska att anvédnda sig av FN och att vi fran Sveriges sida aktivt ska delta i
den debatt som fors i alla andra lander.

Det dr ungefédr som att sdga att om vi fattar ett beslut i riksdagen ska
inte jag ha nagon &sikt innan och inte forrdn efterat ska jag tala om
huruvida jag tyckte att det var bra eller inte. Vi ska redovisa var asikt i
FN. Infor FN:s beslut ska vi ha en debatt hér i Sverige dér regeringen ska
ha en uppfattning i frdgan. Det &r detta som vi kréver.

Partiledardebatten var harmed avslutad.

2 § Avsigelser

Forste vice talmannen meddelade att Gustav Fridolin (mp) avsagt sig
uppdraget som suppleant i finansutskottet, Mikael Johansson (mp) som
suppleant i lagutskottet och Mikaela Valtersson (mp) som suppleant i
kulturutskottet.

Kammaren bif6ll dessa avsdgelser.

3 § Anmilan om kompletteringsval till vissa utskott

Forste vice talmannen meddelade att Miljopartiet de gronas riksdags-
grupp pa grund av uppkomna vakanser anméilt

Mikael Johansson som suppleant i finansutskottet efter Gustav Frido-
lin,

Gustav Fridolin som suppleant i lagutskottet efter Mikael Johansson,

Gunnar Goude som suppleant i miljo- och jordbruksutskottet under
Asa Domeijs forildraledighet och

Ewa Larsson som suppleant i kulturutskottet frdn och med den
23 januari efter Mikaela Valtersson.

Forste vice talmannen forklarade valda till

suppleant i finansutskottet
Mikael Johansson (mp)

suppleant i lagutskottet
Gustav Fridolin (mp)



suppleant i miljo- och jordbruksutskottet
Gunnar Goude (mp)

suppleant i kulturutskottet frdan och med den 23 januari
Ewa Larsson (mp)

4 § Meddelande om val

Forste vice talmannen meddelade att val till Namnden for 16n till riks-
revisorerna skulle dga rum forsdagen den 23 januari.

5§ Meddelande om statsministerns fragestund

Forste vice talmannen meddelade att statsministerns fragestund skulle
dga rum torsdagen den 30 januari ki. 14.00.

6 § Hinvisning av drenden till utskott

Foredrogs och hinvisades
Proposition
2002/03:50 till utbildningsutskottet

Skrivelse
2002/03:29 till miljé- och jordbruksutskottet

7 § Bordliggning

Anmaldes och bordlades

Propositioner

2002/03:32 Tillaggsprotokoll till Europakonventionen — dddsstraffets
totala avskaffande i Europa

2002/03:33 Barns formdgenhet vid berdkning av bostadsbidrag

2002/03:34 Adelns offentligrattsliga status

2002/03:37 Reklam for kemiska produkter, m.m.

2002/03:39 Andringar i foderlagen, m.m.

2002/03:40 Elcertifikat for att fraimja fornybara energikéllor

2002/03:42 Vissa forbrukningsartiklar

Prot. 2002/03:44

22 januari

51



Prot. 2002/03:44
22 januari

52

8 § Anmilan om interpellationer
Anmaldes att foljande interpellationer framstillts

den 22 januari

2002/03:138 av Kerstin Lundgren (c) till statsradet Mona Sahlin
Barnidktenskap och lika villkor i dktenskapslagstiftningen

2002/03:139 av Anne-Marie Pdlsson (m) till finansminister Bosse Ring-
holm

Fastighetsskatten

Interpellationerna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabb-
protokoll tisdagen den 28 januari.

9 § Anmilan om fragor for skriftliga svar
Anméildes att foljande fragor for skriftliga svar framstallts
den 22 januari

2002/03:418 av Yvonne Ruwaida (mp) till utrikesminister Anna Lindh
Israeliska sékerhetspolisen Mossad

2002/03:419 av Torsten Lindstrom (kd) till statsrddet Lena Hallengren
Barnomsorg

2002/03:420 av Gunilla Tjernberg (kd) till kulturminister Marita Ulv-
skog

Valdsskildringsradet

2002/03:421 av Anita Sidén (m) till forsvarsminister Leni Bjorklund
Avel av ledarhundar

Fragorna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 28 januari.
10 § Anmiilan om skriftliga svar pa fragor
Anmadldes att skriftliga svar pa foljande fragor inkommit
den 18 december
2002/03:304 av Gunilla Carlsson i Tyreso (m) till finansminister Bosse

Ringholm
Satsning pa forskolan



den 22 januari

2002/03:373 av Ulla Lofgren (m) till jordbruksminister Ann-Christin
Nykvist

Jordforvirvslagen

2002/03:375 av Ulla Hoffmann (v) till utrikesminister Anna Lindh
Avhuggningsstraffet i Iran

2002/03:377 av Carina Hdgg (s) till utrikesminister Anna Lindh
Utsdnd representant i Burundi

2002/03:392 av Owe Hellberg (v) till miljominister Lena Sommestad
V A-taxor for olika boendeformer

2002/03:393 av Martin Andreasson (fp) till statsradet Lars-Erik Lovdén
Det kommunala utjamningssystemet

2002/03:395 av Maud Olofsson (c) till statsminister Goran Persson
Nordkorea och icke-spridningsavtalet

Svar 2002/03:304 redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabb-
protokoll tisdagen den 21 januari.

Ovriga svar redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbproto-
koll tisdagen den 28 januari.
11 § Kammaren atskildes kl. 12.29.

Forhandlingarna leddes

av talmannen frén sammantridets borjan till och med 1 § anf. 36

(delvis) och
av forste vice talmannen dérefter till ssmmantradets slut.

Vid protokollet
ANDERS FORSBERG

/Monica Gustafson
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Innehéllsforteckning

1§ Partiledardebatt 1
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Anf. 2 BO LUNDGREN (m) repliK.....c.ccccevvevievrieiinieniereenenn 5
Anf. 3 Statsminister GORAN PERSSON (s) replik.................... 5
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