] SVERIGES hdidd
Riksdagens protokoll RIKSDAG b&d

2016/17:117
Onsdagen den 31 maj

Kl. 09.00-15.21
16.00-16.21

§ 1 Justering av protokoll

Protokollet for den 10 maj justerades.

8 2 Anmélan om kompletteringsval

Forste vice talmannen meddelade att Moderaternas riksdagsgrupp an-
malt Gunnar Hedberg som suppleant i EU-nd&mnden under Ulrika Karlsson
i Uppsalas ledighet.

Forste vice talmannen forklarade vald under tiden den 31 maj—18 juni
till

suppleant i EU-namnden
Gunnar Hedberg (M)

§ 3 Arenden fér hanvisning till utskott

Féljande dokument hanvisades till utskott:
Propositioner
2016/17:192 till skatteutskottet
2016/17:195 till civilutskottet

Skrivelse
2016/17:130 till finansutskottet

§ 4 Arenden for bordlaggning

Féljande dokument anmaldes och bordlades:
Utrikesutskottets betdnkande
2016/17:UU3 Norden

Socialférsakringsutskottets betdnkande
2016/17:5fU24 Vissa socialforsakringsfragor
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Trafikutskottets betdnkanden
2016/17:TU16 Cykelfragor
2016/17:TU17 Jarnvags- och kollektivtrafikfragor

§ 5 Ytterligare anpassning av svensk ratt till Dublinférordningen

Socialforsakringsutskottets betdnkande 2016/17:SfU21

Ytterligare anpassning av svensk rétt till Dublinférordningen (prop.
2016/17:150)

foredrogs.

Anf. 1 PAULA BIELER (SD):

Herr talman! Vi &r hér for att debattera socialférsékringsutskottets be-
tdnkande 21 om vytterligare anpassning till Dublinférordningen. Jag vill
borja med att yrka bifall till reservationen i betdnkandet.

Herr talman! Ingdngna avtal ska givetvis foljas, men fragan &r under
vilka omstandigheter en part ensam ska fortsatta att félja avtal som 6vriga
parter inte foljer.

Att Dublinforordningen inte foljs pa det satt som var tankt ar alldeles
uppenbart. Principen bakom Dublinférordningen — att den som ar i behov
av skydd ska kunna soka det och fa det sa snart som man befinner sig pa
saker plats — star vi Sverigedemokrater till fullo bakom. Vi ar trots allt det
parti som under langst tid och med storst tydlighet har papekat just detta:
Hjélp ska ges sa tidigt som majligt till de behdvande.

Det &r inte vardigt att personer ska fortsatta att fly langre an nédvéndigt
eller att personer ska fortsétta att migrera for att de inte far ett vardigt mot-
tagande i lander som kan erbjuda dem skydd.

Herr talman! Det faktum att vi trots detta har haft véldigt hdga motta-
gandetal i vart lilla land langt uppe i norra Europa, langt borta fran kon-
flikter och kriser i vérlden, talar for att denna princip verkligen inte har
foljts. Detta faktum talar for att de tankar som ligger bakom asylratten,
Dublinférordningen och principen om att soka asyl i forsta land har fallit
bort totalt.

Dessa tankar géller inte langre. De utnyttjas av kriminella. De utnyttjas
av lander som inte vill ta sitt ansvar i ett race to the bottom for att forma
personer att flytta vidare. De utnyttjas av ligor som i sin tur utnyttjar per-
soner som inte har nagot annat val.

De utnyttjas ocksa av dem som, medvetna om reglerna, valjer lander
att soka asyl i och som forflyttar sig vidare fran sikra lander genom att inte
registrera sig eller kontakta myndigheter, for att slutligen — ofta — landa i
vart lilla land.

Herr talman! Det kan tyckas rimligt — och det kan tyckas vara en baga-
tellartad teknikalitet — att svensk rétt ska anpassas efter de avtal som vi har
ingatt genom medlemskapet i Europeiska unionen. Men sa lange som ov-
riga lander inte foljer dessa avtal ar det inte rimligt att vi ska sla knut pa
oss sjalva i forsok att ensamma sta upp for principer som ingen annan star
upp for.

Att Dublinforordningen inte langre foljs och inte &r hallbar ar uppen-
bart for hela EU. Just nu pagar, som vi alla vet, omfattande diskussioner



om vad som ska galla i framtiden. En I6sning &r langt borta, och det kom-
mer att ta tid. Jag tror knappt att det & mdjligt, men alldeles oavsett detta
ar det ett faktum att det som star pa papperet i dag inte féljs och inte fun-
gerar.

Den proposition som ligger till grund for betdnkandet, som handlar om
just anpassning efter den géllande Dublinférordningen, lagger fram forslag
som ytterligare kommer att 6ka incitamenten att soka sig vidare till Sve-
rige.

Dessa forslag kommer att gora det annu svarare for oss att sakerstélla
att Dublinforordningen — eller i alla fall principen bakom den — f6ljs, i och
med att de gor det lattare att 6verklaga och lattare att bromsa verkstallig-
heten av sa kallade overforingar.

Forslagen gor det lattare att bromsa verkstélligheten av atgarder som
foljer pé det faktum att personer som har befunnit sig i ett annat EU-land
— personer som har sokt asyl eller registrerats dar och som ska fa sin anso-
kan prévad i det landet — trots allt har tagit sig till vért land. Dessa personer
ska Gverforas tillbaka till det land dar de ska fa sin ansokan prévad, men
med det forslag som ingdr i propositionen kommer detta att forsvaras.

Redan i dag sker alldeles for fa verforingar. Redan i dag bar Sverige
en borda som inte &r rimlig. Redan i dag foljer vi en ordning som skapar
migration och som inte gynnar vare sig personerna pa flykt eller de lander
som ska hantera detta. De som gynnas ar de som medvetet valjer att for-
kasta géllande regelverk.

Darfor, herr talman, yrkar vi avslag p& propositionen, trots att man
skulle kunna tro att det &r en bagatell att folja de avtal som vi har under-
tecknat. Vi har visserligen undertecknat dem, men de dvriga som har un-
dertecknat dem har redan brutit mot avtalen.

| detta anforande instdmde Heidi Karlsson (SD).

Anf. 2 MATHIAS TEGNER (S):

Herr talman! | dag behandlar vi fragan om ytterligare anpassning av
svensk rétt till Dublinférordningen. Bakgrunden till fragan ar att EU-par-
lamentet och radet 2013 antog den omarbetade Dublinforordningen. Jag
vill yrka bifall till propositionen 2016/17:150 Ytterligare anpasshing av
svensk ratt till Dublinférordningen. Darmed vill jag ocksa yrka bifall till
forslaget i betdnkande 2016/17:SfU21.

Innan vi ger oss in i detaljerna géllande den nya regleringen i detta
forslag tycker jag att det ar rimligt att vi tar ett steg tillbaka. Vad handlar
egentligen denna fraga om?

I grund och botten handlar detta om huruvida vi tror att migration &r en
fraga dar Europas lander maste samarbeta eller om vi tror att ensam ar
stark. Som socialdemokrat kanner jag mig saker pa att ensam inte ar stark
i dessa fragor och pa att vi hanterar migration béttre i Europa om vi sam-
arbetar. Det ar ocksa utgangspunkten for denna proposition.

Syftet med Dublinférordningen nar den kom till var att pa ett tydligt
och praktiskt genomforbart satt avgora vilken medlemsstat som ar ansva-
rig for att préva en asylansokan som har l&mnats. En huvudprincip i for-
ordningen var att en asylansdkan ska provas av en enda medlemsstat.
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Den omarbetade Dublinférordningen har ett vidgat tillampningsom-
radde och innehéller bland annat sarskilda rattssakerhetsgarantier for en-
samkommande barn, bestdmmelser om férvar och bestdmmelser om in-
formationsutbyte mellan medlemsstater. Detta &r bra, d&ven om effekterna
pa svensk ratt ar mindre an vad som &r fallet i manga andra europeiska
lander.

| artikel 27 anges bland annat att det ska finnas en rétt till omprévning
i domstol ndr det galler beslut om dverforing. | férordningen finns tre al-
ternativ for medlemsstaterna.

Det forsta ar att man later 6verklagandet innebara att personen har ratt
att stanna kvar i landet under omprévningen.

Det andra &r att man foreskriver att dverforingen avbryts automatiskt —
i sédana fall ska en domstol besluta huruvida dverklagandet ska beviljas.

Det tredje ar att man ger den berdrda personen mojlighet att inom en
skalig tidsperiod begéra att en domstol avbryter verkstélligheten av over-
foringsbeslutet i vantan pa resultatet av 6verklagandet.

Eftersom det tredje alternativet leder till snabbast verkstéllighet och
dessutom &r det som mest liknar dagens system i Sverige dr detta det rim-
ligaste alternativet. Det &r ocksa det alternativ som regeringen foreslar.

Vissa partier menar att det &r forenligt med att bedriva en serios politik
att helt enkelt strunta i EU-forordningen. Det &r det naturligtvis inte. Vi &r
med i EU, och det &r bra for Sverige. Som en serios part i EU-samarbetet
ar det ocksa naturligt att leva upp till de avtal som vi har undertecknat.

Sedan flyktingkrisen 2015 har kommissionen lagt fram ett nytt forslag
till férordning. Det &r utmarkt och ligger vél i linje med vad exempelvis
statsministern har uttalat, kort sagt att Europas lander ska dela pa ansvaret
for migration.

Trots att férordningen ar under omarbetande ar det klok politik att anta
denna proposition, eftersom propositionen foresprakar den I6sning som
har snabbast verkstéallighet och den effektivaste 16sningen och som dess-
utom ger den asylsokande snabbast majlighet att fa sitt fall provat.

Jag yrkar bifall till propositionen.

Anf. 3 PAULA BIELER (SD) replik:

Herr talman! Jag ska inte bli ldngrandig. Men jag noterade nar jag laste
igenom propositionen att regeringen valt det alternativ som ligger narmast
nuvarande ordning, det vill siga att en 6verforing genomfors s& snart det
finns bevis pa att det 4r ett annat land som ska hantera asylansokan. Man
har valt det alternativ som skulle kunna kallas miniminivéan i EU.

Det ar bra att man for en gangs skull foljer det man har sagt och lovat
den svenska befolkningen, att lagga sig pa en sadan niva att det inte ska
vara onddigt gynnsamt att ta sig till Sverige. Men det faktum att personer
véljer att soka asyl i just Sverige bevisar i sig sjalvt att Dublinférordningen
inte har foljts.

Inget av Sveriges grannlénder &r i en Kkrissituation. Inget av Sveriges
grannlander &r i en sddan situation att vi kommer att vara forsta asylland.
Det talas om mojligheten att ta flyget hit. Men om man pa ett ordnat satt
kan ta sig ombord pa ett flyg och ta sig hela vagen upp till oss har man
befunnit sig i ndgon form av séikerhet tidigare, och da dr det ocksa dar man
ska ha fatt hjalp.



Det talas ofta fran EU och fran Gvriga partier i denna kammare om
flyktingkrisen och flyktingsituationen i varlden som att det &r Europa som
ska lésa situationen, som att det &r Europa som ensamt bar ansvar och som
ar den enda plats pa jorden dar man kan na sakerhet. Sa ar verkligen inte
fallet.

Jag undrar hur lange man avser att halla liv i en politik som i slutdndan
drabbar personer i akut ndd i och med att man inte ger hjélp direkt dér den
behdvs for att sakerstalla att personer nar sakerhet.

Anf. 4 MATHIAS TEGNER (S) replik:

Herr talman! Som utgangspunkt tror jag att vi kan konstatera att vi nar-
mar oss frdgorna om Europasamarbete och migration fran olika infallsvin-
klar.

Som Paula Bieler vet &r Socialdemokraterna det parti som under lang
tid har sett till att Sverige har ett bistand i varldsklass. Det har Sverigede-
mokraterna under lang tid varit emot, sa att férsoka havda att det ar sveri-
gedemokratisk politik att std upp for ett hogt bistand ar faktiskt hittepa.

Till skillnad fran de flesta sverigedemokrater tror jag pa Sverige och
pa de varden som Sverige ar uppbyggt pa. Sverige &r ett litet, exportbero-
ende land som gynnas av handel. Vart land gynnas av utbyte, och vart land
gynnas av samarbete. Detta tillsammans med véarden som frihet och jam-
likhet ar nycklar till det svenska valstandet. | den kontexten ar EU viktigt,
for vad den hér fragan faktiskt handlar om ar om vi vill ha mer eller mindre
samarbete.

Paula Bieler s&ger att Dublinférordningen inte géller. Det ar riktigt att
det &r nagra lander i Europa, ofta styrda av partier med liknande ideolo-
giska utgangspunkter som Sverigedemokraterna, som inte foljer Dublin-
forordningen. Men de flesta lander foljer Dublinférordningen.

Da blir fragan: Vad ar Sverigedemokraternas losning framat?

Min uppfattning &r att Sverige ska fortsétta pa den inslagna vagen, som
handlar om att fora en serids migrationspolitik som &r i linje med den i
resten av Europa, men vi ska ocksa félja ingangna avtal. Det ar bra for
Sverige, och det &r bra for svenskarna.

Anf. 5 PAULA BIELER (SD) replik:

Herr talman! Det var mycket snack men lite svar pa den konkreta fra-
gan. Fragan jag stallde var varfor och hur lange man avser att halla liv i ett
system som faktiskt drabbar de nodstallda.

Det var inte lange sedan som det kom en rapport fran FN om att bland
dem som landar pé Italiens strander, som tagit sig dit 6ver Medelhavet, ar
det mindre &n 3 procent som har asylskal. Det har uppdagats att i flykting-
lager som finns ndra, dar personer kan stka akut skydd for sig sjalva och
sina narmsta samlat med sin familj, kan vi inte sakerstalla att de far mat
och att de har ett liv som kanske inte ar vardigt pa det satt som vi avser
med vardigt men tillréckligt for att kunna dverleva och sedan ordnat kunna
soka sig vidare via vidarebosattningsprogram. Det ar var vag framat. Det
har varit var vag framat under lang tid att satsa pa att hjalpa dar hjalpen
behdvs, att satsa pa att garantera personer i akut kris en 6verlevnad. Lét
darefter vidare migration for att hoja vélfarden vara organiserad och ord-
nad via visumansokningar, via vidareboséttningssystem och via klassiska
ansokningar om uppehallstillstand i forvag.
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Lat oss vara arliga: Det &r ingen vid Sveriges granser som flyr for sitt
liv. Det &r ingen vid Sveriges granser som kommer att dodas just dér och
da. Dér ar man pé saker mark.

Sveriges, EU:s och vastvarldens politik hjalper inte dem som flyr for
sitt liv. Det ar klart att man vill hjalpa dem man ser néra sig, men den
politik som naiva lander har fort i syfte att stilla sitt samvete har drabbat
de mest nodstallda. Den har gjort det I6nsamt att ta livsfarliga vagar i jak-
ten pa ett battre liv i stallet for att vi garanterar liv fér dem som behgver
det.

(Applader)

Anf. 6 MATHIAS TEGNER (S) replik:

Herr talman! Ja, Paula Bieler, det ar klart att du kan séga att det ar
mycket snack, men It oss ga tillbaka och fundera pa vad den har fragan
faktiskt handlar om. Jo, den handlar om i vilken man vi vill folja EU-rétten
eller inte och i vilken man vi tror att det &r bra for Sverige att sta upp for
de avtal som vi har ingétt. Det ar vad fragan handlar om. Den handlar inte
om migrationspolitiken i allménhet, utan den handlar om vilken vdg Sve-
rige ska ta nar det galler att halla ingangna avtal.

Vi socialdemokrater har varit tydliga nér det géller migrationspoliti-
ken. Vi kommer att se till att Sverige inte hamnar dér vi hamnade 2015
genom att ha ett regelverk som inte avsevart skiljer sig fran det i resten av
Europa.

Vi socialdemokrater har dessutom, till skillnad fran Sverigedemokra-
terna, arbetat med forslag kopplat till ett kvotsystem, vilket gor att det finns
lagliga vagar in i Europa for méanniskor som flyr for sitt liv. En annan skill-
nad &r att ni vill bryta avtal. Er politik skulle forstéra Sveriges rykte.

Det &r inte p& nagot satt rimligt att gora Sverige till ndgon form av
europeiskt utstétt land, som Polen, Ungern och andra lander som styrs av
politiker med liknande ideologisk hemvist som Sverigedemokraterna.

Att bryta avtal ar daligt for var handel, daligt for vart rykte och daligt
for var migrationspolitik. Kort sagt: Det ar daligt for Sverige och daligt for
svenskarna.

Anf. 7 MIKAEL CEDERBRATT (M):

Herr talman! Jag ska bérja med att yrka bifall till utskottets forslag.
Aven om jag formellt inte kan géra det & de 6vriga allianspartiernas vagnar
vet jag att de ocksé skulle ha yrkat bifall till forslaget om de hade deltagit
i debatten.

Detta ar kanske inte vérldens mest spannande betédnkande, men det be-
ror en av de mest centrala delarna av EU:s gemensamma migrationspolitik.

Lat mig forst satta in detta i ett lite storre perspektiv. Enligt UNHCR
var 65 miljoner manniskor pa flykt 2016. For att ge en bild av omfattning-
en har Storbritannien, Frankrike och Thailand var for sig 65 miljoner inva-
nare. Det &r alltsd som om hela Frankrikes befolkning skulle vara pa flykt.
| kontrast till detta tog EU emot 1,3 miljoner, vilket motsvarar Estlands
befolkning. Ar 2016 tog Sverige emot 29 000 asylsékande.

Dessa siffror far mig att dra tva slutsatser. Den ena &r att vid en jamfo-
relse av antalet asylsokande till Sverige aren 2015 kontra 2016, med
163 000 respektive 29 000, kan jag konstatera att de &tgérder som Sverige



inforde med granskontroll och transportéransvar visar att vi i det korta per-
spektivet bara kan lita pa oss sjélva.

| avvaktan pa att EU axlar migrationsrollen ordentligt tror jag att det
temporart bésta skulle vara att atervanda till den 1 maj 1958 och den nor-
diska passunionen. D& upphorde den interna passkontrollen inom Norden,
och man uppehdll en gemensam nordisk granskontroll vid Nordens yttre
grans.

Men i det langre perspektivet och nér vi ser flyktingsituationen i varl-
den ar det langsiktigt enbart EU som har storheten att kunna hantera flyk-
tingstrommarna pa sikt.

Lat oss efter denna utvikning atervanda mer konkret till dagens betan-
kande.

Dublinforordningen har tva huvudfunktioner. Den mest uppenbara och
mest diskuterade ar hur vi fordelar de asylsékande mellan medlemssta-
terna, alltsa vilken stat som har ansvaret for att bedéma behovet av skydd.
Det &r det land som tagit storst del av den asyls6kandes inresa eller, enklare
uttryckt, det land inom EU som den asylsokande forst anlénde till. | detta
forsta land ska den asylsokande registreras, och da har det landet ansvaret
for asylutredningen.

Den andra funktionen &r den andra sidan av statens ansvar: att utféra
en asylutredning. Det ar den asyls6kandes ratt att fa sin sak prévad. En
asylsokande ska inte riskera att skickas fram och tillbaka mellan tva lander
som pekar finger at varandra och sager: Det &r ni som har ansvaret.

Dublinforordningen, som bland annat bygger pa registrering i forsta
EU-land, har fungerat daligt. Vi i Alliansen har drivit pa for att f& fram en
omfordelningsmekanism, alltsd en omférdelning som automatiskt trader i
kraft utan sdrskilda politiska beslut.

Detta ska ses i ljuset av det politiska beslutet att omférdela 160 000
efter flyktingkrisen 2015 och dar det fram till februari i ar enbart har om-
fordelats 12 000 av de 160 000. En automatisk mekanism ar alltsa att fo-
redra framfor enskilda politiska beslut.

En automatisk mekanism ska kompletteras av att det ska kosta att inte
skota sig. Foljer man inte EU:s regler ska det fa ekonomiska foljder.

| denna fraga skjuter vi regeringen framfor oss. Nu langsamt borjar
regeringen driva denna linje i forhandlingarna. Det ar denna omférdel-
ningsmekanism som férorsakat totalstopp i férhandlingarna om Dublin-
forordningen.

Det finns propéer om att den nuvarande férordningen snart kommer att
forandras. Varfor da gora sma justeringar i den nuvarande, alltsd yrka av-
slag pa propositionen? Fragan &r relevant, men med hansyn till att forhand-
lingarna avseende Dublinférordningen gatt i sta tror jag att det kommer att
droja.

Den forandring som foreslas handlar om att fa béattre rattssakerhet men
ocksa om att behalla effektiviteten i verkstalligheten av Dublinforordning-
en.

Medlemsstaterna hade tre alternativ att vélja pa, och betankandet fore-
slar det som ar mest likt den praxis som redan rader i Sverige.

Overlaggningen var harmed avslutad.
(Beslut fattades under § 15.)
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§ 6 Begransningar i foraldrapenningen for foraldrar som kommer
till Sverige med barn

Socialforsakringsutskottets betdnkande 2016/17:SfU23

Begrénsningar i foraldrapenningen for foraldrar som kommer till Sverige
med barn (prop. 2016/17:154)

foredrogs.

Anf. 8 TINA GHASEMI (M):

Herr talman! Den har propositionen utgar fran den migrationspolitiska
overenskommelse som sléts mellan regeringen, Moderaterna, Centerpar-
tiet, Liberalerna och Kristdemokraterna hdsten 2015. | korthet innebdr den
att antalet foraldrapenningdagar anpassas efter barnets alder vid tidpunkt
for bosattning i Sverige.

Barn som kommer till Sverige med sina foraldrar far ratt till 480 dagar
om barnet blir bosatt i Sverige fore ettarsdagen, 200 dagar om barnet blir
bosatt fore tvaarsdagen och 100 dagar om barnet blir bosatt efter tvaarsda-
gen.

Syftet ar att starka drivkrafterna till arbete och egen forsérjning s att
fler nyanlanda ska komma in pa arbetsmarknaden.

Samtidigt har Moderaterna efter éverenskommelsen presenterat ytter-
ligare forslag pa begransningar i méjligheten att ta ut foraldrapenning for
den som saknar sjukpenninggrundande inkomst.

Med anledning av det tillstyrker vi dels propositionen, da den r en del
av migrationséverenskommelsen, dels yrkar vi bifall till var egen reserva-
tion med ytterligare forslag.

Herr talman! Utrikes fodda har en svagare stéllning pé& arbetsmarkna-
den. Den fattigdomsfalla som framfor allt manga utrikes fodda kvinnor
hamnar i kan inte accepteras och maste bekdmpas genom att vi ser till att
fler kommer i arbete och egen forsérjning. Utrikes fédda kvinnor har i dag
en sysselsattningsgrad som &r 23 procentenheter Iagre &n for inrikes fodda
kvinnor. Sammantaget far en av tio utrikes fodda ekonomiskt bistand me-
dan bara en av hundra inrikes fodda far det.

For den som annu inte har kommit in pa arbetsmarknaden &r det avgo-
rande att det ar l4tt att lamna barnen pa forskola och att drivkrafterna att
sOka arbete ar tydliga.

Langa tider av franvaro fran arbetsmarknaden, exempelvis genom att
kombinera bidrag och foraldrapenning pa grundniva, leder till att trosklar-
na in till jobb blir allt hogre och att risken for langvarigt utanforskap okar.
For att starka arbetslinjen for dem med langvarigt bidragsberoende kravs
en véaxling mellan foraldrapenning och utkad forskola for dem som lever
pa bidrag.

Dérfor har vi i Moderaterna i budgetmotionen for 2017 foreslagit att
foraldrapenning pa grundniva, det vill siga for den som inte har arbetsin-
komst, begrénsas till 365 dagar. Vi har samtidigt foreslagit att ratten till
avgiftsfri forskola utokas till 30 timmar for barn till foraldrar som lever pa
forsorjningsstod.

Med en mer generos forskola och kortare tid med foréldrapenning bor
kraven pa att gora sig anstallbar 6ka for personer med forsorjningsstod.
Det kan exempelvis ske genom bredare arbetssdkande, deltagande i
sfi-undervisning eller annan utbildningsinsats.



Herr talman! Svensk arbetsmarknad star infér historiskt stora utma-
ningar. Flera tusen har under de senaste aren kommit till Sverige och be-
viljats uppehallstillstdnd har. Flera av dem saknar sprakkunskaper, utbild-
ning, kontakter och manga ganger tidigare arbetslivserfarenhet.

Jobb och egen forsorjning kan skydda dem fran det utanforskap de ris-
kerar att hamna i som nya invanare i ett land som de inte kanner, ett land
som pa manga satt ar dem obekant och frammande. Jobb och egen forsorj-
ning kan leda dem in i samhéllet och vérna dem fran exkludering. Jobb
och egen forsorjning kan forse dem med en mojlighet att rada Gver sitt eget
liv, sin egen tillvaro och sin egen framtid.

Darfor ar det viktigt att arbetslinjen aterupprattas, att det stalls krav pa
att gora sig anstéllbar och att det alltid ska l6na sig att gé fran bidrag till
arbete.

Anf. 9 LINUS BYLUND (SD):

Herr talman! Vi debatterar i dag socialférsakringsutskottets betén-
kande Begransningar i féraldrapenningen foér foraldrar som kommer till
Sverige med barn. Jag menar dock att vi debatterar nagot mycket storre,
och jag ska komma till det s smaningom.

Regeringen vill med propositionen som ligger till grund for detta be-
tankande begransa tillgangen till foraldraforsakringen for manniskor som
av olika sk&l befinner sig i Sverige.

Vid en forsta anblick verkar det vettigt, och stéllt mot nuvarande ord-
ning ar det en forbattring. Men en forbattring fran katastrofalt korkat och
daligt till bara valdigt markligt och dumt &r en forbattring som atminstone
jag har svart att appladera.

Herr talman! Allt hanger ihop. Aven foraldrapenningen utgér en del i
det stora samtidsproblemet svensk vélfard kontra svensk migrationspoli-
tik. Darfor tanker jag 4gna mig at den stora bilden ett slag.

Det finns manga manniskor i den pagaende migrantvagen och tidigare
dito som ursprungligen, tidigare, har flytt undan krig och stor fara. Det &r
inte tu tal om det. Dock ar det ett faktum att valdigt fa migranter beslutar
att ta sig dver gransen och sdka asyl i Sverige darfor att det &r krig i det
land dar de befinner sig. Det férekommer inte. Det finns ingen som gor
det. Detta beror pa att det inte ar krig i vare sig Danmark, Polen, Tyskland,
Norge eller nagot annat nérliggande land och heller inte i manga andra
europeiska lander som dessa migranter i regel passerar pa sin vag till Sve-
rige.

Har har vi en nét att knicka for manga i denna kammare. Om det inte
ar krig dar man befinner sig, varfor valjer man da att underlata att ge sig
till k&nna och soka asyl for att i stéllet fardas genom en rad sakra lander
och ta sig Over gransen till just Sverige? Varfor &r trycket av migranter
sérdeles stort pa just vart land? Ar det vadret — kan det vara regn, sno och,
i relativa termer, exceptionell kéld som lockar? Eller &r det ndgot annat?

Man far naturligtvis tro vad man vill om den saken. Jag for min del tror
att det som lockar ar vart frikostiga och kravlosa vélfardssystem, atminst-
one till valdigt stor del. Och atminstone delar av den nuvarande foraldra-
penningen ar en del av detta kravldsa valfardssystem.

Jag vill gora ett tillagg, for erfarenheten sager mig att jag bor vara extra
tydlig infor denna férsamling: Nej, det handlar inte om att peka ut nagon
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grupp som snyltare eller skurkar. Det handlar om en forstaelse for hur
méanniskor med knappa resurser agerar utifran givna forutsattningar.

Det ar inte de migranter som kommer till Sverige och belastar valfar-
den pé olika sétt som jag pekar finger mot. Dessa manniskor agerar fullt
forstaeligt och manskligt. Jag pekar pa Sveriges system, pé er och pa er
naiva och pa grénsen till infantila syn pa migration och vélfard. Det &r ert
fel att det ser ut som det gor i Sverige i dag. Inget av de andra partierna i
denna kammare &r utan skuld.

Facit finns har mitt framfor oss. Vi har sett det. Ni har sett det. VVéljarna
har sett det. De andra partiernas gemensamma idé om massinvandring och
mangkultur visade sig vara precis sa genomusel som mitt parti papekade
redan for snart 30 ar sedan.

Herr talman! Det ar séklart varje svensk politikers ratt att vara for helt
fri migration, det vill saga forespraka att var och en som skulle kunna héja
sin levnadsstandard genom att flytta till Sverige ocksa har ratt att gora det.
Men da tycker jag att man ska séga det rakt ut och lata véljarna fa veta vad
man tycker. Da tycker jag att man ska sluta latsas att det man sysslar med
ar att hjalpa manniskor pa flykt undan krig, for det ar det ju inte. Det ar
inte sant, utan det ar faktiskt tvartom. Regeringen tar till och med pengar
fran bistandet for att bekosta regeringens och Gvriga partiers gemen-
samma, fatala misslyckande med migrationen har hemma i Sverige.

Herr talman! Det migrationskaos som vi har upplevt och upplever be-
ror pa Sveriges regeringars slapphet och naivitet. | stallet for detta sorgliga
lage hade vi kunnat hjalpa mangdubbelt fler flyende manniskor och sam-
tidigt sluppit de bedrévliga konsekvenser som er politik fatt for Sverige,
om ni bara hade lyssnat. Och det racker inte med att statsministern ljudligt
konstaterar att ni alla har varit naiva, nar bade han sjélv, hans parti och alla
andra partier fortsatter att vara det.

Sverigedemokraternas hallning ar tydlig. Svensk valfard ar skapad av
och finns till for svenska medborgare och i forekommande fall manniskor
som &r i Sverige och forvarvsarbetar for sitt uppehalle.

Givetvis ska ingen méanniska som har ratt att uppehalla sig i Sverige
lamnas 4t sitt 6de. Alla ska vara garanterade tak 6ver huvudet, mat pa bor-
det, medicin till barnen och sa vidare, for att kort sasmmanfatta. For detta
andamal vill Sverigedemokraterna infora ett behovsprévat stod, men det
tanker jag inte gé in p i detalj nu.

Nér det galler foréldrapenningen, som ar &mnet for dagen, vill Sverige-
demokraterna att den del som &r baserad pa tidigare sjukpenninggrundande
inkomst ska vara tillganglig aven for den som bor i Sverige tillfalligt eller
som &nnu inte hunnit bli svensk medborgare. Det &r rimligt att den som
bidrar till ett system ocksa kan anvanda systemet, oavsett medborgarskap.

Nar det galler foraldrapenning pa grund- respektive lagstaniva, alltsa
ersattning som inte ar baserad pa tidigare arbete, vill vi att den ska vara
forbehallen svenska medborgare. Detta medfor flera viktiga fordelar: Barn
som kommer till Sverige och &r gamla nog att ga i férskola blir inte fast i
hemmet langre dn nodvandigt och kommer darfor att ta till sig sdval sprak
som kultur mycket snabbare &n annars. Vuxna som kommit till Sverige
med barn som inte kraver omvérdnad i hemmet kan snabbare pabérja sina
studier i svenska och samhallskunskap eller, i forekommande fall, sitt ar-
betssékande.



Myndigheter med ansvar for migranters studier och arbetssokande far
en battre dverblick, och manniskor som behdver olika atgarder slipper att
bli gdmda i statistiken som varande ”fordldralediga”.

En annan konsekvens av mer indirekt art ar att det med vart forslag, i
de fall dér den ena foraldern har kommit in pa arbetsmarknaden och den
andra inte har det, automatiskt blir den férdlder som har en tidigare in-
komst som kan vara foréldraledig, medan den som bast behdver tid i skol-
banken eller arbetslivet far mojlighet till detta.

Herr talman! Tillat mig att leka spadman. Sveriges hela socialforsak-
ringssystem kommer i framtiden att reformeras sa att det slutar att utgora
ett lockbete for ekonomiska migranter samt blir Iangsiktigt hallbart. I en
teoretisk varld dar Sverigedemokraterna inte har inflytande framdéver kom-
mer denna reform att genomféras av de andra partierna, helt enkelt darfor
att det &r det enda rimliga om man vill fortsétta att behalla en stabil val-
fardsstat.

Med detta sagt vill jag yrka bifall till Sverigedemokraternas reserva-
tion 3 i betdnkandet och sdga tack till herr talmannen och alla som har
lyssnat.

(Applader)

| detta anforande instdimde Paula Bieler, Heidi Karlsson och Jennie
Afeldt (alla SD).

Anf. 10 WIWI-ANNE JOHANSSON (V):

Herr talman! Jag tanker halla mig till betankandet, som heter Begrans-
ningar i foraldrapenningen for foraldrar som kommer till Sverige med
barn, och jag vill bérja med att yrka bifall till var reservation.

Jag ska fatta mig mycket kort. | sak finns det skl att tycka att forand-
ringarna &r mojliga eller rimliga. Daremot tycker jag att det ar djupt olyck-
ligt att det blir en sarldsning for just foraldrar som kommer till Sverige
med barn, nér det finns en sittande utredning — Utredningen om en modern
foraldraforsakring — som kommer med sitt slutbetankande i oktober i ar.

Tyvarr har det tagit s mycket tid i utredningshanseende att vi far se
hur bra utredningen i dess helhet blir, men den kommer att ta ett grepp om
foraldraforsakringen for att gora den modern. Vi tycker att det ar olyckligt
att man valjer en sarlésning.

En pikant sak i sammanhanget &r att foraldrar som kommer till Sverige
med barn 6ver tva ar i praktiken far en individualiserad, alltsa en tudelad,
foraldraforsakring. Det tycker vi i Vansterpartiet dr valdigt bra och nagot
som ska galla alla. Jag vill peka pé att detta inte &r daligt i sig, men vi
tycker inte om denna séarlosning. Detta har regeringen ocksa insett i sin
proposition.

Nar man tittar pa bevekelsegrunderna till varfér man har brutit ut och
gett ett delbetdnkande i uppdrag till utredningen, som har slutat i detta be-
tdnkande, ser man att det &r ratt grumliga anledningar till att man vill géra
denna sarlésning. Det hér ar dessutom en del av migrationséverenskom-
melsen, som Véansterpartiet inte star bakom.

Herr talman! Jag begransar mig till detta och yrkar bifall till var reser-
vation och avslag pé utskottets forslag.
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Anf. 11 LARRY SODER (KD):

Herr talman! Vi debatterar i dag socialforsakringsutskottets betan-
kande SfU23, som rér begrénsningar i foraldrapenningen for foraldrar som
kommer till Sverige med barn.

Kristdemokraterna stoder forstas den aktuella propositionen i fraga om
att begrénsa réatten till foraldrapenning for foraldrar som bosétter sig i Sve-
rige med barn som ar tva ar eller ldre.

Denna begransning &r en del av den migrationspolitiska 6verenskom-
melse som ingicks i oktober 2015 mellan Kristdemokraterna, de 6vriga
allianspartierna och regeringen. Vi har for avsikt att genomféra det som vi
har kommit dverens om.

Forslaget innebdr i korthet att foraldrar till barn som &r aldre &n tva ar
nar familjen bosatter sig i Sverige inte ska fa lika ménga dagar med for-
aldrapenning som foraldrar till barn som ar yngre an tva ar.

Féraldraforsékringen ar i forsta hand tankt att anvandas under barnens
forsta levnadsar, och det ar ocksa sd som forsakringen anvinds i dag. Un-
der barnens tva forsta levnadsar anvander foraldrarna i genomsnitt 348 av
de totalt 480 foraldrapenningdagarna.

Med utgangspunkt i dessa faktum ar det varken rimligt eller rattvist att
foraldrar som bosétter sig i Sverige med aldre barn far lika manga dagar
med foraldrapenning som foraldrar med nyfodda barn. Det dr darfor bra
att denna 6verkompensation regleras i och med den aktuella propositionen.

Samtidigt motsatter sig Kristdemokraterna forslaget om att, utover vad
som ingick i migrationséverenskommelsen, begrénsa foraldrapenningen
for foraldrar som kommer till Sverige med barn som &r endast ett ar gamla.
Vi anser att barn som annu inte fyllt tva ar &r att betrakta som mycket sma
och dérmed i stort behov av sina féréldrar for omsorg och anknytning.
Dérfor bor det ocksa finnas en stor flexibilitet, sé att foraldrarna sjalva kan
avgora hur stor del av tiden de sjélva vill ha omsorgen om sina barn.

Svenska Barnlakarforeningen betonar i sitt remissvar pa propositionen
att foraldraférsékringen har som huvudsakligt syfte att barn ska kunna ut-
veckla en néra och god kontakt med trygga omsorgspersoner.

Barnombudsmannen saknar, enligt sitt remissvar, ett tydligare barnfo-
kus och resonemang utifran ett barnperspektiv i forslaget.

Myndigheten for familjeratt och foraldraskapsstod papekar i sitt re-
missvar att den foreslagna begrénsningsregeln innebdr mindre utrymme
for anpassning utifrén varje enskilt barns behov, eftersom antalet dagar
med foéraldrapenning minskar.

Det kan inte vara forvanande for ndgon att Kristdemokraterna anser att
detta &r sérskilt viktigt ndr det géller de allra minsta barnen. Av denna an-
ledning yrkar jag bifall till reservation 4. Vi tycker alltsa inte att nagon
begransning ska goras av antalet dagar for barn som ar aldre 4n ett ar men
yngre an tva ar.

Detta innebar dock inte att Kristdemokraterna inte tar de svara integ-
rationsproblem som Sverige star infor pa allvar.

Till att borja med ar vi tveksamma till att begransningar av foraldra-
penningen for foraldrar som kommer till Sverige med barn som &r sa unga
som ett &r skulle kunna ha négon kraftfull effekt pa etableringsgraden av
nyanlanda kvinnor som ska in pa den svenska arbetsmarknaden.

Av propositionen framgar det bland annat att Arbetsférmedlingen me-
nar att det av befintlig statistik ar svart att bedéma i vilken utstrackning en



begransning av ratten till betald foraldraledighet kommer att paskynda del-
tagande i etableringsuppdraget och etableringen pa arbetsmarknaden och i
samhadllet i dvrigt fér nyanlanda foraldrar.

Enligt propositionen tycks foraldrar som kommer till Sverige med
mycket sma barn ta ut farre foraldrapenningdagar an forvantat, eftersom
dessa i hogre grad inte ansoker om nagon foraldrapenning alls.

Vi menar dérfor att en begrénsning av antalet foraldrapenningdagar for
foraldrar som bosétter sig i Sverige med sa sma barn som ettaringar riske-
rar att leda till att det 4nda ar framst kvinnor som & hemma med barnen,
men da utan ersattning och darmed utanfor socialforsakringssystemet. Det
anser vi ar en sadmre situation.

Herr talman! Jag yrkar bifall till var reservation 4.

Anf. 12 FREDRIK LUNDH SAMMELI (S):

Herr talman! Svensk féraldraforsakring tycker jag ar en av de absolut
finaste delarna av den svenska vélfarden — smart och framtidsinriktad
social ingenjorskonst.

Det &r inte varje dag man kan sta har i kammaren och mycket tydligt
och enkelt forklara vilket problem som man ser och vill 16sa och hur man
tanker sig att det konkret ska goras.

Men i dag ar det en sadan dag da vi debatterar betankandet om begrans-
ningar i ratten till foréldrapenning for foréldrar som kommer till Sverige
med barn.

Lagforslaget innebdr att foraldrar som kommer till Sverige med barn
far ratt till 480 dagar med foraldrapenning om barnet blir bosatt i Sverige
innan det fyller ett ar, till 200 dagar om barnet blir bosatt i Sverige under
sitt andra levnadsar och till 100 dagar om barnet blir bosatt i Sverige efter
sitt andra levnadsar.

Herr talman! Det forslag som betankandet innehaller ar ett viktigt steg
for att ta bort den éverkompensation som foraldrar som kommer till Sve-
rige i dag far for aldre barn.

Vi vet samtidigt att mojligheten till ett [angvarigt uttag av foraldrapen-
ning for ett aldre barn kan bidra till att forsena etableringen pa arbetsmark-
naden for foraldrar. Det motverkar ambitionen for foraldrar att delta i ar-
betsforberedande insatser som kan féra dem nérmare arbetsmarknaden,
samtidigt som det manga génger innebar att de barn som kommer hit till
Sverige far samre mojligheter att delta i forskola och den utveckling som
det innebéar kopplat till den forberedande skoldelen, sprakutvecklingen och
mojligheten att ha en vardag tillsammans med andra.

Lagen innebér att foraldrar som kommer till Sverige kommer att f&
motsvarande antal foréldrapenningdagar som svenskar i genomsnitt har.
Det finns alltsd en tydlig likhet. Det har utredningen undersokt. Det blir
verkligen en enkel modell som innebdér att om man kommer hit till Sverige
far man ett lika stort antal dagar som motsvarande svensk har om ett barn
ar nyfott, om ett barn &r ett ar och om ett barn &r tva ar. Det tycker jag ar
klokt. Det &r bra for barnen, och det ar bra for foraldrarna, som ocksa far
en storre mojlighet att etablera sig pa arbetsmarknaden.

Vi vet att en av de absolut viktigaste atgarderna for att barn ska ha en
bra uppvaxt ar att foraldrarna har ett arbete.

Samtidigt ger detta foraldrar mojlighet att anpassa sig efter barnets be-
hov och goda mojligheter att kombinera foraldraskap och arbetsliv. Lagen
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kommer att galla alla foraldrar som kommer till Sverige med barn. EU-
medborgare anpassas redan i dag, och de kommer inte att omfattas av
samma regelverk. For dem gors redan en anpassning i forhallande till den
lagstiftning som man har i olika EU-l&nder.

Jag yrkar bifall till forslaget i socialforsakringsutskottets betankan-
de 23.
(Applader)

Anf. 13 ANNIKA HIRVONEN FALK (MP):

Herr talman! Svensk foraldraforsakring ar verkligen nagot att vara stolt
over. Det ar en forsakring som ser bade till barnets basta och till barnets
behov av att fa en nara och stark relation till sina foraldrar och som bidrar
till att vi har ett hogt barnafédande i kombination med ett stort arbetsmark-
nadsdeltagande av kvinnor — alltsd en av varldens mest jamstallda arbets-
marknader pa detta sétt.

Féraldraforsakringen spelar roll fér manniskors vilja att flytta tillbaka
till Sverige. Personer som har valt att studera utomlands och funnit kérle-
ken nagon annanstans kanske véljer att komma tillbaka nar de far barn.
Har vet man ndmligen att man har mdjlighet att kombinera ett familjeliv
med ett arbetsliv oavsett foraldrarnas kon.

Herr talman! Med detta sagt vill jag kraftfullt ta avstand fran Sverige-
demokraternas forenklade retorik om att manniskor pa flykt skulle vélja
att komma till Sverige bara pa grund av foraldraforsakringen. Sverige ar
ett land dér den som kommit hit, pa flykt eller av andra skil, kan komma
in i samhéllet och skapa sig ett gott liv for sig och sina barn.

En del i detta &r naturligtvis vara val genomtankta socialforsakringssy-
stem, liksom att vi jobbar aktivt mot diskriminering och att vi har en val
fungerande arbetsmarknad. Just nu har vi fler som arbetar &n vad som upp-
maétts p& mycket lang tid. Det tror jag spelar roll for att manniskor ser Sve-
rige som ett land som inte bara &r tryggt och fritt fran krig utan ocksa en
plats d&r man kan bygga sin framtid — precis som ménniskor som tidigare
har kommit hit fran Finland, forna Jugoslavien etcetera har kunnat gora.
De kommer och bygger vart land starkare.

Det Sverigedemokraterna talar om som ett misslyckande handlar inte
om att vi har byggt ett sd bra land att manniskor trivs har och vill flytta
tillbaka hit efter att ha studerat utomlands. Misslyckandet bestar i stallet i
varldssamfundets oférmaga att forhindra krig, torka, klimatférandringar-
nas konsekvenser i form av naturkatastrofer etcetera. Men det &r ju inte det
socialforsékringsutskottets betdnkande 23 egentligen handlar om, herr tal-
man, dven om det &r en del i den principiellt mycket viktiga och stora de-
batt som fors i vart samhélle i dag om vilket Sverige vi vill ha.

Herr talman! Jag vill ha ett Sverige dér den som kommer hit med barn
kan kanna en trygghet och fa den tid som behdvs, bade for foréldern och
barnet, nar barnet ar litet. Jag vill ocksa ha ett Sverige dar alla kvinnor,
oavsett nar de kom till Sverige, har mdjlighet att etablera sig pa arbets-
marknaden. Att ha ett jobb att ga till och en egen forsérjning genom arbete
ar anda en grundbult for jamstalldheten och for kvinnors sjalvstandighet
livet ut.

Herr talman! Det glader mig att Tina Ghasemi fran Moderaterna tog
ett starkt avstamp i det man kan kalla arbetslinjen, for ndgonting som har
oroat mig under denna mandatperiod &r att Moderaterna lite grann har



sléppt taget om arbetslinjen nar det galler just kvinnor med barn. Jag tanker
tillbaka pa vara debatter om vardnadsbidraget, dar Moderaterna tvartom
argumenterade for att det ar viktigt att kvinnor ges daliga ekonomiska for-
utsattningar och incitament for att arbeta genom vardnadsbidraget pa
3 000 kronor. Jag hoppas att Moderaterna slapper taget om det férlegade
forslaget, herr talman, och ansluter sig till den retorik Tina Ghasemi fram-
forde i dag.

Det forslag vi debatterar i dag, herr talman, handlar om att anpassa for-
aldraforsakringen sa att foraldrar som flyttar till Sverige med barn som ar
over ett eller tva ar far ett antal foraldradagar som motsvarar genomsnittet
for en foralder vars barn bodde hér redan vid fodseln. Det kommer att leda
till att kvinnor kommer ut pa arbetsmarknaden tidigare.

Samtidigt tycker jag att forslaget ar val avvagt ocksa ur det andra per-
spektivet, det vill sdga barnets mojlighet att fa en trygg start ihop med sina
foraldrar. Till skillnad fran Kristdemokraterna tycker jag att det &r ett bra
forslag att barnen foljer snittet redan néar de &ar dver ett ars alder, och jag
tycker att resonemanget inte riktigt hdnger ihop nér Kristdemokraterna ar
for detta nar det galler barn som &r Gver tva ar men inte nér det géller barn
som &r Over ett ar.

Déremot vill jag tacka Kristdemokraterna for att de i sin reservation
lyfte fram en angransande och annan viktig fraga, namligen vilken mojlig-
het kvinnor som &r foraldralediga — och som borde och ska fa vara forald-
ralediga — har att lara sig svenska genom sfi-undervisning. Detta &r en
frdga som regeringen ocksa har uppmarksammat och tycker &r viktig. Det
ar viktigt att aven den som ar foraldraledig far méjlighet att tillgodogora
sig det svenska spraket sa tidigt som mojligt.

Med de orden yrkar jag bifall till férslaget i betdnkandet, herr talman.

Anf. 14 LINUS BYLUND (SD) replik:

Herr talman! Jag vet inte hur tydlig man maste vara i ett anforande for
att det ska ga fram vad man menar. Mitt anforande finns att se pa riksda-
gens hemsida och sakert dven pa Youtube framover.

Jag var vildigt tydlig i mitt anférande, och vi &r alltid noga med att
halla oss till fakta. Detta ar en liten del, vilket jag ocksa papekade i mitt
anforande, av en svensk valfardsmodell som i manga delar ar kravlds, och
det ar nagonting valdigt daligt. Det utgor ett lockbete. Att sedan just for-
&ldraforsakringen &r en liten del kan vi vara 6verens om.

Jag vet inte heller vad Annika Hirvonen Falk menar med att ta upp
aterflyttande svenskar som varit utomlands for studier. Mig veterligen ar
det ndmligen valdigt sallan man avséger sig sitt medborgarskap i Sverige
om man studerar utomlands en tid och kanske traffar nagon och skaffar
barn. Da ar man svensk medborgare, och det &r ingenting som paverkas av
vart forslag i denna fraga éver huvud taget.

Nar det géller egen forsorjning och kvinnors stallning pa arbetsmark-
naden ar det precis det vi vill komma at med det forslag vi har, det vill sdga
att manniskor som kommer till Sverige ska komma ut i samhéllet — i stu-
dier och i arbetslivet — s& fort som majligt. Det galler i allra hogsta grad
kvinnor, for det ar kvinnor som i hogre grad &n mén i det har fallet lases
in i hemmet pé& grund av de valfirdssystem vi har.

Jag undrar hur man egentligen ser pa detta. Ar det en slump att manni-
skor véljer just Sverige, trots att man maste ta sig genom stora delar av
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Europa for att 6ver huvud taget komma hit? Ar det en slump, eller kan det
bero pa nagot annat?

Anf. 15 ANNIKA HIRVONEN FALK (MP) replik:

Herr talman! Att jag talar om saval svenska medborgare som kommer
till Sverige med barn som medborgare frn andra lander som valjer att
flytta till Sverige beror ju pa att var politik handlar om bada dessa grupper.

Vart forslag gor inte skillnad pa om personen i fraga ar svensk med-
borgare eller inte. Vi tycker inte att foréldraférsékringen ska gora skillnad
pa om barnet &r fott av en person med ett svenskt medborgarskap eller ett
annat lands medborgarskap. Det tycker jag &r en mycket tydlig och grund-
laggande skillnad mellan Sverigedemokraternas politik och den politik
som jag tror att samtliga andra partier har har gett uttryck fér —i alla fall i
denna fraga.

Det ar en ganska komplex frga vad som ar orsakerna till att manga
manniskor valjer att bosétta sig i Sverige. Till att bérja med: Nar vi pratar
om flyktingar handlar det i grunden om att manga manniskor tvingas fly.
Jag ser med oro pa den utveckling vi har i vérlden, inte minst att klimat-
forandringarna — som har torka och naturkatastrofer som féljd — tvingar
allt fler pa flykt.

Som jag ocksa sa i mitt anforande ar dock Sverige ett fantastiskt land
dar manniskor kan fa en chans till ett bra liv. De kan komma in i samhéllet,
bidra och fa en egen forsérjning och en framtid for sina barn. Det ar ingen-
ting jag vill andra pa. Jag vill inte gora Sverige samre bara for att ingen
ska vilja bo har.

Anf. 16 LINUS BYLUND (SD) replik:

Herr talman! Man maste ju se pa detta med nyktra 6gon. Om det fanns
oandligt med pengar skulle varenda manniska vilja se att alla ménniskor
pé jorden hade jattemycket mer resurser och sa vidare, men det ar inte s&
det funkar. Vart socialforsakringssystem ar inte helt oandligt, och vi kan
inte belasta det hur som helst. Det ansvarsfulla &r i stéllet att forvalta det
pa ett satt som &r hallbart i Iangden, och da duger det inte att ha fri invand-
ring och fri tillgang till valfarden. Det funkar helt enkelt inte.

Nar det galler manniskor pa flykt fran krig handlar det om ungefar
2 procent, som Paula Bieler sa papassligt papekade. Man har gjort mat-
ningar pa 3 procent vid Italiens kust till exempel. Men vi behover inte
hdnga upp oss pa den siffran. Det &r langt ifran alla som flyr fran krig, och
nar man flyr vidare genom Europa till Sverige ar man definitivt ekonomisk
migrant, inte flykting — det har man slutat vara nar man tagit sig till séker
plats. Dar méste vi vara dverens, for det &r ett rent faktum.

Jag undrar om Miljopartiet forstar att det system vi har kommer att
kollapsa om man inte ser till att forvalta det. Det kommer inte att finnas.
Ar det ansvarsfullt? Forstar man problemet med att ha den har synen pa
migration kontra vélfardstillgang? Jag skulle garna héra nagon typ av ut-
vecklande svar pa det.

Anf. 17 ANNIKA HIRVONEN FALK (MP) replik:

Herr talman! Om vi hade s& stora rikedomar i vérlden att ingen manni-
ska behovde vara fattig skulle vi naturligtvis vilja att alla hade det bra,
sdger Linus Bylund i sitt anforande.



Herr talman! Det finns resurser i varlden for att ménniskor ska ha mat
for dagen, rent vatten och sjukvard. Faktum ar att fler manniskor fatt till-
gang till detta under de senaste aren. Men det ar ocksa fler manniskor pa
flykt &n pa mycket lang tid.

Sverigedemokraterna vill i det laget bygga hdgre murar. De vill gora
skillnad pa den som bosétter sig i Sverige med sma barn och ar svensk
medborgare och den som bosatter sig i Sverige och far permanent uppe-
hallstillstand men inte ar svensk medborgare. Det hér illustrerar tydligt hur
den ideologiska grundsynen skiljer sig at vara partier emellan.

Miljopartiet vill ha ett val fungerande vélférdssystem. Vi ser att detta
gar — och historiskt har gatt — att kombinera med att manniskor soker sig
till Sverige for att arbeta har eller kommer hit pa flykt. Se bara pé hur val
de manniskor som kom till Sverige pa 90-talet fran forna Jugoslavien har
lyckats! De har byggt vart land starkare. Det har gor vi samtidigt som vi
ar en av varldens humanitara stormakter, med ett generdst bistand och ett
klimatansvar som pa sikt &r nodvandigt.

Anf. 18 LARRY SODER (KD) replik:

Herr talman! Jag tog tillfallet i akt att ta replik nar Miljopartiet disku-
terade vardnadsbidraget. Det hander inte sa ofta nu for tiden.

Sjalva tanken med vardnadsbidraget ar att fordldrarna och familjerna
sjélva ska kunna bestdmma hur man ska skapa den kontakt som behovs
mellan fordldrar och barn. Jag tror att Miljopartiet och jag ar ganska dver-
ens om den bilden. Det forslag som lagts fram skapar problematiken att
man sjalv som familj inte far mojlighet att skapa den kontakten pa det satt
man onskar. Det ar darfor vi sager nej till att begransa detta fran ett ars
alder. Vi tycker att den migrationséverenskommelse som finns ar helt okej
nér det géller tiden fran tvé &r och uppét.

Vi tycker, precis som méanga remissinstanser, sdsom Sveriges lidkarfor-
bund och Barnombudsmannen, att barnperspektivet saknas i denna propo-
sition. Barnperspektivet handlar fér mig om att man ska kunna skapa moj-
ligheter for barnen att utveckla néra och goda kontakter med de personer
som &r narstaende — foraldrar eller andra manniskor. Pa det séttet skapar
man ocksa trygga personer. Med det har forslaget tror jag att man kommer
att forsvara den majligheten for dessa barn, och darfor sager vi nej till det.

Vi tycker inte att detta ar ett forlegat synsatt. Vi tycker att det har ar i
samma linje som vérdnadsbidraget. Vi vill skapa méjligheter for forald-
rarna och familjerna sjalva att bestdmma hur barnen ska bli trygga och
goda medborgare i Sverige. Det &r inte riksdagen som ska gora det.

Anf. 19 ANNIKA HIRVONEN FALK (MP) replik:

Herr talman! Jag tycker att det hér forslaget mycket vél beaktar barn-
perspektivet — & ena sidan barnets behov av att ha en néra och bra relation
till sina foraldrar eller andra omsorgspersoner under den forsta tiden i livet,
a andra sidan vikten av att barnet véaxer upp i en familj dar foraldrarna har
ett arbete och inte i en familj som préaglas av fattigdom. Barnfattigdomen
har 0kat i Sverige. Det &r ett stort problem, och det absolut viktigaste for
att komma &t detta ar att se till att foraldrarna har ett arbete att ga till. Jam-
stalldhetsperspektivet ar ocksé en viktig fraga, dven ur ett barnperspektiv.
Barn i Sverige ska fa vixa upp i jamstallda familjer.
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Det jag inte forstar med Kristdemokraternas invandning ar varfor man
tycker att det &r rétt och rimligt att barn som blir bosatta i Sverige efter sin
tvaarsdag far foraldradagar motsvarande snittet, medan barn som bosatter
sig i Sverige efter sin ettdrsdag ska ha lika manga dagar som ett nyfott
barn. Jag tycker att den hér avtrappningen ar mycket klok.

Herr talman! Det jag funderar pa & om det kanske &r sa att Kristdemo-
kraternas ambition egentligen &r att foréldrar generellt sett ska vara hemma
mycket langre dn vad 6vriga partier tycker. Det kanske ocksa &r det som
gor att Kristdemokraterna fortsatter att vara for vardnadsbidraget, som en
majoritet i den har kammaren tack och lov har avskaffat.

Anf. 20 LARRY SODER (KD) replik:

Herr talman! Det ar ratt intressant att den hér diskussionen tas upp.
Antingen jobbar man, eller sd ar man fattig nar man kommer hit. Jag visade
i mitt anforande att de som kommer till Sverige med barn som é&r ett ar
stannar hemma med barnen, alldeles oavsett om socialférsakringen ger
dem pengar eller inte. Manga av dem vet faktiskt 6ver huvud taget inte hur
man ska anstka om de pengarna, och darfor ar de inte inne i socialforsék-
ringssystemet. Vi vill gora det mgjligt for dem att fa medel for att kunna
vélja att vara hemma, precis som svenska familjer kan gora. Vi tycker att
valfriheten &r viktig for foréldrarna. Vi tycker inte att vi som politiker ska
bestdmma hur dessa barn blir de trygga medborgare som vi tror att de be-
hover vara i framtiden. Vi tycker att valfriheten ar sa pass viktig for for-
aldrarna att de ska kunna avgdra detta sjalva.

Varfor tycker vi da att det ar viktigt att man behaller dem fran ett ars
alder? Det ar for att statistiken visar att 348 av 480 foraldradagar tas ut
fore tva ars alder. DA tycker vi att det ar ganska rimligt att man har samma
mojlighet om man kommer med en ettaring — just for att skapa den har
tryggheten. Vi tror att introduktionen kan bli mycket battre om man ger
tryggheten fran borjan och sedan kan se till att man gar vidare i livet.
Kanske hjalper det aven till i skolgangen framéver.

Skillnaden mellan Miljopartiet och oss &r att vi ser valfriheten som en
mojlighet for foraldrarna och familjen att skapa goda och trygga barn, me-
dan ni vill astadkomma detta pa annat satt. Vi tror att vi har den basta
I6sningen.

Anf. 21 ANNIKA HIRVONEN FALK (MP) replik:

Herr talman! Nog maste vl anda Larry Soder kunna forsta kopplingen
mellan barnfattigdom och brist pa arbete? Det &r i grunden genom arbete
som manniskor forsorjer sig sjalva och sina barn. Om man inte har ett ar-
bete att ga till eller lever pd mycket knappa inkomster fran bara den ena
foraldern eller pa ett vardnadsbidrag pa 3 000 kronor, som Kristdemokra-
terna vill ha, ar risken for fattigdom storre. Svérare an sé ar inte den kopp-
lingen.

Eftersom de flesta tar ut de flesta av fordldradagarna fore barnets
tvaarsdag tycker Larry Soder att man ska fa fullt antal dagar om barnet
flyttar till Sverige fram till och med dagen fore tvaarsdagen. Det har reso-
nemanget kanske later bra, men det som Larry Soder egentligen menar ar
att ett barn som har kommit till Sverige dagen fore sin tvaarsdag ska fa
lika ménga foraldradagar som ett nyfott barn.



Det ar inte helt i enlighet med hur systemet &r tankt att fungera. Syste-
met ar tankt att framfor allt utgdra en férsakring under barnets forsta lev-
nadsar. Med 200 dagar for ett barn som kommer till Sverige efter sin ettars-
dag tror jag att vi uppndr precis det som de flesta av oss tycker &r inten-
tionen med foraldraférsakringen.

Vi kan nog ha olika syn pa hur viktigt det & med foraldrars valfrihet
att fa stanna hemma med sina barn fram till dess att barnen ar tre ar och
vikten av att kvinnor kommer i arbete och egen forsorjning.

Overlaggningen var harmed avslutad.
(Beslut fattades under § 15.)

§ 7 Privata sjukvardsférsakringar inom offentligt finansierad
hélso- och sjukvard

Socialutskottets betdnkande 2016/17:SoU22

Privata sjukvardsforsakringar inom offentligt finansierad hélso- och sjuk-
vard (prop. 2016/17:166)

foredrogs.

Anf. 22 ANNA-LENA SORENSON (S):

Herr talman! | dag debatterar vi betdnkande SoU22 som handlar om
regeringens proposition Privata sjukvardsforsakringar inom offentligt fi-
nansierad halso- och sjukvard. | propositionen foreslar regeringen att det
i hilso- och sjukvardslagen ska inféras en bestimmelse om att vard till
forsakringspatienter inom den offentligt finansierade véarden enbart far ges
om man inte asidosatter principerna om méanniskovarde, behov och soli-
daritet, det vill saga att ingen ska kunna képa sig forbi ndgon som har storre
behov av halso- och sjukvard.

Regeringen foreslar ocksa att nar landstingen éverlater at nagon annan
att utfora vard ska avtalet innehalla villkor om just de kraven. | propositio-
nen foreslas ocksa att Socialstyrelsen ska fa i uppdrag att folja upp de kon-
sekvenser som kommer av de foreslagna regleringarna. Det &r viktigt att i
sammanhanget betona att forslaget inte handlar om att férbjuda privata
sjukvardsforsakringar och att forslaget syftar till att fortydliga att de princi-
per for prioriteringar som riksdagen tidigare har beslutat om fortsattnings-
vis maste galla.

Herr talman! Bakgrunden till regeringens forslag ar att antalet privata
sjukvardsforsakringar har mer an sexdubblats mellan 2000 och 2015.
Sjalva poangen med att teckna en sjukvardsforsakring ar att man snabbare
ska kunna fa vard. Den véard man da far utfors av privata vardgivare som
ofta ocksa utfor vard at landstingen via avtal.

Herr talman! Det finns en uppenbar risk att forsakringspatienterna far
ga fore i kon hos de privata vardgivarna, som i grunden &r offentligt finan-
sierade och som har sin verksamhet uppbyggd av skattemedel. Ett stort
problem i dag &r att det saknas insyn i de verksamheterna. Darmed kan vi
inte veta om och i sa fall hur manga forsakringspatienter som eventuellt
tas emot fore andra med stérre och mer omfattande behov.

Prot. 2016/17:117

31 maj

Begransningar i

foraldrapenningen for
foraldrar som kommer
till Sverige med barn

Privata sjukvards-
forsakringar inom

offentligt finansierad

halso- och sjukvard

19



Prot. 2016/17:117
31 maj

Privata sjukvards-
forsakringar inom
offentligt finansierad
halso- och sjukvard

20

Utgéangspunkten for svensk halso- och sjukvard &r att den ska ges efter
behov och pa lika villkor for hela befolkningen. Den svenska sjukvarden
atnjuter stort fortroende hos befolkningen, och de allra flesta sluter upp
kring principen om offentlig finansiering. Man ger efter forméaga och far
efter behov.

Om dessa principer borjar ifragasattas och om man inte kan kanna sig
saker pa att varden ges efter behov riskerar hela vart system om hur varden
ska ges och finansieras att vittra sonder. Det handlar ocksa om fortroendet
for hela vélfarden och valfardssystemet och viljan att betala skatt. | l&ng-
den paverkar det hela vart samhalle.

Herr talman! | dag har 650 000 svenskar en sjukvardsforsakring. De
flesta ar finansierade via en arbetsgivare. Internationella studier visar att
om den privata finansieringen av sjukvarden 6kar tenderar ocksa skillna-
derna i hélsa i befolkningen att 6ka. Det &r ingen acceptabel utveckling for
vart land.

Redan i dag rader oacceptabla skillnader i halsa och tillgangen till
hélso- och sjukvard i befolkningen. For den rédgréna regeringen ar det en
prioriterad uppgift att utjamna dessa skillnader sa att allas rétt till en god
hélsa och sjukvard av hogsta kvalitet kan garanteras.

Flera studier visar ocksa att svensk sjukvard i dag inte ar organiserad
for att ge personer med kroniska sjukdomstillstand eller personer med
stora vard- och omsorgshehov den vard som de behdver. Vi behover arbeta
for en utveckling som motverkar det och som sétter patienten och patien-
ternas behov i centrum.

Mer av privatfinansierad vard stimulerar inte en sddan utveckling, sna-
rare tvartom. Vi behdver reglera och fortydliga den lagstiftning som ga-
ranterar en jamlik och behovsstyrd halso- och sjukvard. Vi ska kunna lita
pa att det &r behoven som styr var tillgang till vard och inte storleken pé
var planbok.

Herr talman! En viktig podng med forslagen &r att starka den demokra-
tiska insynen i hur offentliga medel anvéands och att vardgivarna redovisar
for huvudmannen hur man organiserar sin verksamhet sa att det inte rader
nagon osékerhet om att forsakringspatienter inte far foretrade fore patien-
ter med storre behov och pa sittet pé det offentligas bekostnad.

Att manniskovardes-, behovs- och solidaritetsprinciperna maste upp-
ratthallas stods av de flesta, néstan alla, remissinstanser. Men manga av
instanserna papekar samtidigt att det inte &r tillrackligt klarlagt om en re-
glering verkligen behdvs eller om det forekommer att vardgivare inte fol-
jer principerna om att stérst behov gar forst sa att patienter med stora be-
hov trangs ut. Det ar ocksa sa att Lagradet inte tillstyrker forslaget med
hanvisning just till detta.

Vi socialdemokrater &r precis som regeringen medvetna om att det &r
osakert om forsakringspatienter verkligen ges foretrade till varden. Men
precis som regeringen anser vi att en reglering och ett fortydligande av
lagen behdvs for att vi inte ska riskera att ett parallellt sjukvardssystem
utvecklas. Vi vill inte se att vért solidariska system med sjukvérd efter be-
hov och betalning efter formaga langsiktigt ersatts med ett system dar det
ar betalningsformégan som avgor vilka vardinsatser man far.



Herr talman! Vi menar ocksa att en reglering ar av vikt for att tilliten
till och fortroendet for halso- och sjukvarden ska bevaras hos befolk-
ningen. Vi beklagar att de borgerliga partierna inklusive Sverigedemokra-
terna uppfattar sakerna annorlunda. Jag yrkar bifall till var reservation och
avslag pa utskottets forslag i betankandet.

Anf. 23 PER RAMHORN (SD):

Herr talman! Vi ska hér i dag debattera ett hypotetiskt problem. Ja, ni
horde alla ratt: ett hypotetiskt problem. Vi borde naturligtvis i dag i stéllet
diskutera sjukvardens riktiga problem.

Vi har Europas langsta vardkoer. Vi behdver skicka vara mest sjuka
barn till grannlanderna pa grund av bristen pa vardplatser. Mer an 30 000
patienter i operationskder har véntat langre an vardgarantins 90 dagar. Mer
an 8 000 sjukskoterskor har valt att Iamna varden pa grund av en usel ar-
betsmiljo.

Listan pa regeringens tillkortakommanden i sjukvérden kan géras hur
Iang som helt. | stallet 1agger man all kraft p& en proposition som inte be-
hovs. Det dr inte bara jag som anser det. Flera tunga remissinstanser anser
att det inte behdvs nagon lagstiftning pa detta omrade som foreslas i denna
proposition.

Det ar redan klart att patienter med privata sjukforsakringar inte kan ga
forbi den offentligt finansierade vardkon. Det framgar tydligt i redan gél-
lande lagstiftning. Darfor finns det naturligtvis inte ndgon anledning att
infora regeringens forslag.

Vi grundar det pa foljande. Manniskovardes-, behovs- och solidaritets-
principen i 2 § andra stycket i halso- och sjukvérdslagen galler for all
hélso- och sjukvard saval offentlig som privat. Den bestammelsen géller
saledes aven for vard inom ramen for en privat sjukvardsforsakring. Till
och med Lagradet avvisar forslaget och menar att ingenting tyder pa att
lagstiftningen behovs. Aven Statskontoret, Vardanalys och Vardférbundet
anser att underlaget brister nar det géller analys av det faktiska behovet av
regeringens forslag. Inte ens regeringen sjalv har presenterat nagon infor-
mation som visar att det skulle finnas nagon undantrangningseffekt inom
offentlig vard till foljd av privata sjukforsakringar.

Herr talman! Vi sverigedemokrater anser i likhet med flera av dessa
remissinstanser att regeringen inte har kunnat belégga att det finns en un-
dantrangningseffekt till féljd av privata sjukforsakringar. Darmed finns det
ingen anledning att lagstifta om detta. | stéllet kan regeringens forslag in-
nebara att den offentligt finansierade varden skulle ga miste om utférare.
Det skulle kunna hianda om de aktérer som i dagslaget utfor bade offentligt
och privat finansierad vard i stallet véljer att enbart utfora vard inom ramen
for de privata sjukvardsforsakringarna, vilket skulle innebéra annu langre
vardkoer och samre tillganglighet. Detta ar nagot som Vardanalys har
framfort i sitt remissvar, och det ar farhagor som vi delar. Vi anser ocksa
att det saknas en analys av forslagets konsekvenser for patienter och med-
borgare.

Herr talman! Det stora problemet i dag &r att ménniskor har sé 1ag tilltro
till halso- och sjukvarden att de i stallet kianner ett behov av att skaffa sig
en privat sjukforsakring. Myndigheten Vérdanalys kom med en rapport for
ett tag sedan dar man jamforde varden i Sverige med varden i tio jamfor-
bara lander. Resultatet var nedsldende. Bara en tredjedel av svenskarna
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anser att sjukvarden fungerar bra. Darmed placerar sig Sverige nast sist
bland jamférbara lander, vilket naturligtvis ar ett stort underk&dnnande av
svensk sjukvardspolitik.

Fokus for den politiska diskussionen borde i stéllet ligga pa att saker-
stalla att det finns en sjukvard av hog kvalitet med god tillganglighet for
att minska behovet av privata sjukférsakringar, snarare &n att angripa fore-
komsten av privata sjukforsakringar. | stallet for att forsoka atgarda pro-
blem som inte finns borde regeringen fundera Gver varfor tilltron till
svensk sjukvard ar sa lag och varfér sa manga medborgare véljer att skaffa
sig en privat sjukforsakring for att kanna sig sékra pa att fa tillgang till en
tillganglig vard.

Som politiker bér man alltid se till medborgarnas bésta, i detta fall pa-
tienternas basta, innan man forsoker losa ett hypotetiskt problem utifran
endast ideologiska standpunkter.

Till sist vill jag yrka bifall till var reservation 2.

| detta anforande instdmde Heidi Karlsson (SD).

Anf. 24 ANNA-LENA SORENSON (S) replik:

Herr talman! Per Ramhorn pratar om regeringens arbete for att for-
béttra situationen i svensk halso- och sjukvard och har sagt att all kraft
laggs pa den har propositionen, vilket alla kan konstatera inte ar sant. Vi
har ganska méanga debatter framfor oss har i kammaren som handlar just
om hur regeringen lagger fram forslag for att skapa forbattringar i hélso-
och sjukvarden i Sverige, inte minst har nu i slutet pa terminen fore som-
maren. Man kan undra om Per Ramhorn inte har tagit del av det som vi
arbetar med i socialutskottet.

Nésta vecka, tror jag, kommer en debatt som handlar om till exempel
samverkan mellan landsting och kommun for att forbattra situationen for
de gamla och som vi kan hoppas mycket pa. Tanker man stalla upp pa den
eller inte?

Per Ramhorn anvander ocksa en stor del av sin talartid till att sédga att
det hér &r ett hypotetiskt problem och att det redan &r klart att det inte fo-
rekommer nagon uttrangningseffekt i halso- och sjukvarden pa grund av
forsarkringspatienter hos privata véardgivare med offentligt finansierade
medel.

Varfor lagger da Sverigedemokraterna kraft pa att ge forslag pa en mo-
tion om att den hér saken ska utredas? Det ar min fraga.

Anf. 25 PER RAMHORN (SD) replik:

Herr talman! Tack, Anna-Lena Sérenson, for fragan! Vi har stora pro-
blem i svensk sjukvard, som jag framforde i mitt anforande. Det &r langa
vardkoer och tillgangligheten ar dalig.

Det &r en sjélvklarhet att patienter med privata sjukforsékringar inte
ska kunna ga forbi offentligt finansierade vardkder. De med storst behov
ska naturligtvis ga forst. Det framgar tydligt i nuvarande lagstiftning, och
det ingdr, som jag sa, i manniskovardes-, behovs- och solidaritetsprinci-
perna i hilso- och sjukvardslagen.



Det ar inte bara vi som &r kritiska till att man lagger fram det har for-
slaget. Aven tunga remissinstanser har papekat att det har lagférslaget inte
ar bra och att det inte finns nagot behov av det. Darfor har vi installningen
att det helt enkelt inte behdvs.

Anf. 26 ANNA-LENA SORENSON (S) replik:

Herr talman! Vi & mycket medvetna om att riksdagen redan har tagit
beslut om hur prioriteringar ska ske i varden och att varden ska vara be-
hovsstyrd. Men det hér lagforslaget handlar om att vi ska fortydliga prin-
ciperna och att vi ska undvika de risker som ett 6kande uttag av privata
sjukvardsforsakringar innebar. Det &r en drivkraft i sig att de privata sjuk-
vardsforsakringarna fortsatter att oka.

Jag maste frdga Per Ramhorn: Bekymrar det inte dig och Sverigede-
mokraterna att vi riskerar att fa ett parallellt sjukvardssystem pa grund av
detta? Behdver vi inte fortydliga den hér lagstiftningen och dessutom stélla
krav pd att man foljer upp och att det faktiskt &r pd det har sittet? Vet
Sverigedemokraterna nagonting som vi inte vet? Har ni sett en utredning
om att lagen f6ljs ute i Sverige och att de privata vardgivarna inte tar emot
forsakringspatienter pa det offentligas bekostnad och darmed tranger ut
dem som har storre vardbehov?

Om Sverigedemokraterna har en undersokning som vi inte har sett sa
Iat oss se den!

Anf. 27 PER RAMHORN (SD) replik:

Herr talman! Nar man foreslar en lagstiftning kravs naturligtvis grund-
lighet, klokskap och fakta och inte en massa hypotetiska resonemang. En
lagstiftning &r inte bara att skjuta fran hoften, for man vet att lagstiftning
paverkar patienter, verksamheter och personal ute i verkligheten. Darfor
maste man vara mer noggrann an vad regeringen har varit i det har fallet.

Som vi ser det ar det inte forsta gdngen som regeringen lagger fram
lagforslag som inte bara jag kan tolka som hastverk. Vi minns alla till ex-
empel frdgan om vardvalet i primérvéarden. Aven Lagradet underkénde den
beredningen och visade tydligt att regeringens forslag inte dog till att ligga
till grund for en lagstiftning.

Det ar likadant med detta. Vi ser gang pa gang att tunga remissinstanser
avslar forslaget p& grund av att det inte duger. | det har fallet &r det ménga
ganger utifrén ideologisk standpunkt.

Anf. 28 JAN LINDHOLM (MP):

Herr talman, &horare, tittare och lyssnare! Den rodgrona feministiska
regeringen arbetar, som ni numera alla vet, langsiktigt och malmedvetet
med att utveckla och forstarka vélfardspolitiken. Barngrupperna minskar i
forskolan och vi har 20 000 fler vuxna i skolan nu &n nér vi borjade. Ve-
tenskapen ar tydlig: Fossilsamhéllet har peakat och det grona héllbara hal-
ler pé att ta Gver. Vi gar mot ett samhélle dar méanniskorna ar viktigare an
prylarna.

Naringslivet star pa var sida, och allt fler foretag dverger det kortsiktiga
vinstmaximeringstankandet och investerar i hallbara Iésningar. Medbor-
garna vaxlar over fran jakten efter prylar till mer av kvalitet, kultur, vén-
skap och bildning.
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En avgorande skillnad mellan det nyliberala samhallets s& kallade
trygghet och det gréna vélfardssamhallets trygghetssystem ar att i den gro-
na modellen har alla lika réatt till en trygg valfard. | allianspartiernas nyli-
berala samhallsbygge har behovet av individuella trygghets- och valfards-
I6sningar blivit alltmer uppenbart med aren. Efter atta ar av nyliberal ned-
rustning av det gemensamma vélfardsbygget ar det nu oerhort tydligt hur
skiljelinjerna i svensk politik ser ut.

Formanstagarna av de stora skattesdnkningarna, som under allianstiden
forandrade statens finanser fran ett dverskott pa 70 miljarder till ett under-
skott pa 70 miljarder, kan nu med dessa resurser i 6kad utstrackning bygga
upp individuella trygghetssystem. Det groper tyvarr ur hela tanken pa ett
solidariskt samhaélle.

1900-talets samhéllsbygge — en del kanske tycker att det ar ett experi-
ment, experimentet Det solidariska Sverige — ar hotat. P4 omrade efter om-
rade tranger sig girighetens kortsiktiga och egoistiska tankar in och under-
minerar det som vi alla egentligen vet &r en forutséttning for framgang och
utveckling. Vetenskapen &r tydlig &ven hér. Alla &r forlorare ndr samhallet
glider isér. Ingen vinner pa dkade klyftor. Och de storsta forlorarna &r bar-
nen nér segregationen okar.

Herr talman! Vem som helst av oss hér i kammaren kan nér som helst
drabbas av halsoproblem. Det ar darfor vi alla & mana om att ha val fun-
gerande halso- och sjukvardssystem. Vi kan aldrig veta nar behov uppstar.

Det har betankandet handlar egentligen om dragkampen om véra ge-
mensamma resurser for halso- och sjukvard. | dag betalar, som vi har hort,
omkring 650 000 personer for privata sjukvardsforsikringar, utdver den
del som de och arbetsgivarna betalar for den offentliga varden. Man betalar
for privat sjukforsakring i hopp om att pa sa vis fa tillgang till vard pa ett
mer formanligt satt.

I verkligheten &r det bara de med de absolut dyraste I6sningarna, som
ger mojlighet till vard pa helt privata kliniker, som kan ha nagon tydlig
fordel av forsékringarna. For alla vriga géller principen att den som har
det storsta vardbehovet gar forst, oavsett om individen har en privat for-
sakring eller inte. Den principen géller inte enbart inom den offentliga var-
den utan &ven i den via forsakringar finansierade véarden hos de privata
vardgivarna, &tminstone de som har ndgon form av avtal om att aven utféra
vard som finansieras via offentliga medel.

Principen som s&dan anses av alla aktérer vara en grundprincip inom
vardarbetet, oavsett finansiering. Det &r atminstone den bild som béade de
privata vardgivarna och forsiakringsbolagen ger oss politiker. Man havdar
mycket bestamt att systemet med forsakringspatienter inte har nagon un-
dantrangningseffekt utan att principen att den med storst behov gar forst
kan uppratthallas. Det innebar exempelvis att om en mycket svart trauma-
tiserad patient kommer in till en akutmottagning &r det skadorna som avgor
att den patienten gar fore, inte om patienten har en forsakring eller vilken
forsakring patienten har.

D& kan man undra varfor det politiska motstandet &r s& stort mot reger-
ingens forslag om att landstingen inte ska fa 6verldmna nagra av sina an-
svarsomraden inom halso- och sjukvarden till privata utforare, utan att de
i dessa avtal forbinder sig till att inte frénga principen om att den vards-
dkande med storst behov ska ga forst. Det havdas ju samtidigt att den prin-
cipen efterlevs.



Om man séger sig vara forsvarare av manniskovérdesprincipen, be-
hovsprincipen och solidaritetsprincipen, om att de patienter som har storst
behov av vard ska ga fore, och om man &ven anser att man i dag klarar av
det, vad ar det da politikerna &r oroliga for?

Kan det tinkas att det 4r nagot helt annat som ligger bakom opposi-
tionspartiernas kompakta motstand? Ar det kanske pa det séttet att opposi-
tionspartierna egentligen vill att den som kan betala sig till att komma fére
till vard ska fa gora det? Det skulle vara intressant att héra. Finns det en
skillnad déar?

En helt annan orsak kan vara det som OECD visar i en rapport som
redovisas i regeringens betidnkande, namligen att privata vardforsakringar
har en tendens att 6ka efterfragan pa vard. Ar det pa sittet att oppositions-
sidan vill bygga system som okar vardefterfragan? OECD visar att den
indirekta effekten av en efterfrageckning blir hogre kostnader for varden.
Vill oppositionen att vardkostnaderna ska tka? Ar det ett medvetet mal att
kostnaderna ska Oka, sarskilt pa de omraden dar det rader resursbrist? Det
kan man undra.

Privata vardforsakringar driver generellt upp kostnaderna fér varden,
vilket OECD ocksa papekar bidrar till att varden blir alltmer ojamlik. Ar
det ett mal for oppositionssidan att varden ska bli mer ojamlik?

For att hantera de problem som uppstar nar forsakringspatienter ges
vard i den av offentliga medel medfinansierade varden, papekar OECD att
det kréavs dtgarder, inte minst om landet har en 6nskan att uppratthélla prin-
cipen om vard pa lika villkor. Det har vi vél? Atminstone sager alla det har
i kammaren.

Nar forslaget om att sikra solidaritetsprincipen var pa remiss fick det
starkt st6d. Karolinska Institutet, Lunds universitet, Goteborgs universitet
och Umeés universitet liksom Smer, Handikappforbunden och TCO &r
bara nagra exempel pa alla som stod bakom forslaget.

De vanligaste argumentet bland de som var tveksamma eller som av-
styrkte forslaget var just att man inte ansag att det fanns behov av avtal for
att sakerstélla principen som redan fungerar. Det &r ett markligt sétt att
tanka, enligt mig. Vi har lagstiftning pd manga omraden dar kommuner
och landsting skriver in att de regler som redan galler ska gélla. Det ar
inget konstigt. Det ar snarare det normala séttet att hantera det.

Flera av de som var kritiska, bland annat Vastra Gétalandsregionen,
pépekade anda att det behovs nagon form av reglering, eftersom det dnda
inte gar att bortse fran att det finns en risk att varden blir ojamlikt fordelad,
pa grund av forsakringarna. Det var pa det séttet de uttryckte det i sina
remissvar. Jag tycker att det finns grund for att beakta det.

| regeringens betédnkande, som innehéller en del argument for det har,
redovisas ocksa uppdrag som EU-kommissionen har gett for att ta reda pa
och reda ut hur de privata vardforsakringarna paverkar den offentligt fi-
nansierade varden och dess principer. Studierna redovisar bland annat att
det saknas evidens for att sjukvardsforsakringar skulle minska trycket pa
den offentliga véarden, si som foresprakarna for forsakringslosningar ofta
pastar. Enligt studierna finns det alltsa inte evidens for att det skulle litta
trycket pa varden, som man pastar.
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Forskarna havdar dven att det finns viss evidens, och alltsa en viss osé-
kerhet, for att effekten av forsakringarna blir en form av subventionering
med offentliga medel till dem som har forsékringar. | rapporten sags det
tydligt att i de samhéllen dar man har det har och som studerats far de som
ar mer valbestallda snabbare tillgang till och en stérre andel av de offent-
liga vardresurserna genom de har forsakringarna an vad principen om vard
efter behov skulle innebara. Det ar alltsa en skillnad. Det finns viss evidens
for det.

Slutsatsen maste bli att utan ett regelverk som garanterar att vardgi-
varna &r skyldiga att efterleva principen — de accepterar inte bara principen
utan ar skyldiga att efterleva den — om att vard ska ges efter behov finns
det risk for att principen urholkas, om en s&dan garanti inte ar inskriven.

Det ar beklagligt att det verkar ha gatt troll i fragan, eller ar det kanske
prestige det handlar om? Det &r synd att oppositionens foretradare inte kan
ta in fakta och lyssna till vad som sags inom forskningen och inte heller
till dem som &r ytterst ansvariga for varden.

Jag yrkar bifall till reservation 1.

Anf. 29 KARIN RAGSJIO (V):

Herr talman! Prioriteringar i varden ska bygga pa tre principer. Jag tror
att jag maste upprepa dem i den har salen. Det handlar om méanniskovar-
desprincipen, att alla manniskor har lika varde och samma ratt oberoende
av personliga egenskaper och funktioner i samhéllet. Det handlar om be-
hovs- och solidaritetsprincipen, att resurserna bor fordelas efter behov.
Och det handlar om kostnadseffektivitetsprincipen. Vid val mellan olika
verksamheter eller atgarder bor en rimlig relation mellan kostnader och
effekt, métt i forbattrad hélsa och forhojd livskvalitet, efterstrévas. Det ar
vad det hér vilar pa.

Det har handlar i stallet om synen pa halso- och sjukvard, om en ser
det allt storre inflytandet fran naringslivet och forsakringbolag som pro-
blematiskt, eller om en ser det som en vackelsevag, det privata som fral-
sarkrans som ska radda sjukvarden och aktieinnehavarna, eller om en ser
svenskt naringslivs och forsakringsholagens allt stérre inflytande som na-
got som dkar ojdmlikheten.

Hér star vi péa helt olika sidor. Ni till hoger — och har inkluderar jag
Sverigedemokraterna numera —tar i alla vader alltid strid fér foretagen, for
kapitalet, for de rikaste, for dem som har det bast. Jag tror inte att ni &r
naiva. Det ar uppenbart att ni varnar bolagens intressen och de som aker
rakmacka genom sjukvarden.

Jag kommer ihdg nar vi var i USA pa utskottsresa. Hoppas att ni ocksa
kommer ihag det. Inte pa ett enda av de studiebesok som vi gjorde hyllade
man den genomprivatiserade amerikanska sjukvarden, inte nagonstans.
I stillet hyllade man den jamlika svenska sjukvarden dar man inte kan
kdpa sig fore i kon.

Genom sina forsékringar glider 650 000 personer fore oss andra. Det
ar inte deras fel. De flesta tar den mdjligheten genom sitt fack, genom sin
arbetsgivare eller far forsdkringen betald om man anses helt ovarderlig.
Det handlar i stallet om ett systemfel. Men en liten modest begrénsning
kanske hade varit pa sin plats, tycker jag, men icke.



Laser man remissvaren ar det 70 procent som &r positiva. De tillstyrker
forslaget eller har inga synpunkter. Det &r tolv landsting som tillstyrker.

I dagens halso- och sjukvard finns en utveckling mot en sammanbland-
ning mellan den offentligt finansierade véarden och de tjanster som tillhan-
dahalls genom forsakringsbolagen. Det kan komma att rubba fortroendet
for den offentligt finansierade varden och drabba den enskilda patienten.
Det &r inte Véansterpartiet som séger det utan det & Smer, Statens medi-
cinsk-etiska rad.

De borgliga partierna och deras van Sverigedemokraterna talar mycket
om jamlik hélsa — det &r lite inne nu att prata om det. Men nér det blir
verkstad pa riktigt, da ringer ni naringslivet, vardforetagen och forsak-
ringsholagen — era bundsforvanter i vatt och torrt. Sa fort det har forslaget
presenterades genom en artikel i Aftonbladet i augusti 2016, langt innan
Lagradet hade skrivit sitt yttrande, var ni p& offensiven emot detta som en
ryggradsreflex.

Den har propositionen som ni nu snart faller i dag handlar inte om att
forbjuda sjukvardsforsakringar utan om att leva upp till halso- och sjuk-
vardslagen.

Det ar den enskildes halsotillstand som ska avgdra vardinsatsen, aldrig
den enskildes betalningsférmaga. En person som har ett storre vardbehov
ska alltid prioriteras fore en person med ett mindre vardbehov, det ar sa
det ska vara. Det ar inte forenligt med principen om vard efter behov pa
lika villkor att man genom en sjukvardsforsakring kan kopa sig till battre
vardkvalitet och tillganglighet. Det &r precis det som hander.

Vinstern och regeringen konstaterar i likhet med Lagradet att det i
dagslaget inte finns ndgon utredning som har analyserat detta, och det ar
en svaghet. Hade ni varit pa tdrna under era tta ar hade ni kanske gjort en
utredning om det. Det saknas ju transparens. Det &r som ett hemligt skap
som ingen vet nagonting om. Nar man sitter och vantar pa exempelvis
Sophiahemmet och inte har forsakring kan man fundera pa nagot annat.

Forsakringsholagen garanterar en pabdrjad behandling inom 14 dagar.
Landstinget, det offentliga, garanterar samma sak inom 90 dagar. Det &r
en viss skillnad, hor ni. Har lakarna olika listor eller hur gar det till? Hur
manga 14-dagarspatienter tar man in? Det kan man fundera pa. Har géller
det att vara lite forebyggande, och det har vi forsokt att vara.

De flesta privata vardgivare tar &ven emot offentligt finansierade lands-
tingspatienter. Resultatet ar att den som har forsakring gér fore, men ni ser
inga risker med det systemet att det blir ett parallellt sjukvardssystem som
innebar att patienter vilkas vard ar offentligt finansierad missgynnas i for-
hallande till patienter med sjukvardsforsakring.

Kan det verkligen stdmma att det offentliga gynnas av privata sjuk-
vardsforsakringar? Varfor fors det argumentet fram av Svenskt Narings-
liv? Det kan man fraga sig.

Det finns i varje land ett begransat utbud av sjukvardsresurser: vard-
centraler, sjukhus, lakare, sjukskdterskor med mera. Om en lékare behand-
lar en forsékringspatient betyder det per definition att hen inte behandlar
en offentligt finansierad patient, nagot som lakaren kunde ha gjort i det
dgonblicket. Vi talar om risk for undantrangning. Ser ni inte den risken?
Tydligen inte. Ni tycker att det hér &r fair.
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Skatteviljan antas minska hos den som koper en privat sjukvardsfor-
sakring, och det kan man forstd. Man betalar varje méanad for sin sjuk-
vardsforsakring och dessutom ska man betala skatt. Det kan ju kannas lite
tungt.

Systemet med privata sjukvardsforsakringar ar ocksa valdigt kostnads-
drivande. Det skapas ocksa en kravkultur dér patienterna eller kunderna
vill f& ut maximalt av sin forsakring. Man vill exempelvis ha en second
opinion, sa det kan bli véldigt manga besok. Samtidigt har de privata vard-
givarna intresse av att sdlja sa mycket sjukvard som mdjligt.

Det &r omojligt for arbetslosa, sjuka och aldre att teckna privata sjuk-
vardsforsakringar, varfor den offentligfinansierade varden far ta hand om
en allt storre andel av dem som far mest illa, sa &r det.

Den offentligt finansierade varden maste bli sa bra att ingen ser behov
av att teckna en sjukvardsforsikring. Det maste vara malet, och hur nar vi
det? Men vi maste ta itu med den verklighet som vi star infor. Det har
ingen jattegrej som vi ska forsoka att gora, det kan man knappast pasta.

Argumentet att forsakringar skulle leda till kortare vantetider for alla
ar valdigt svagt. Flera studier pekar i motsatt riktning. En rapport fran Lon-
don School of Economics menar att det inte finns nagra bevis for att pri-
vata vardforsakringar skulle lindra trycket pa den offentligt finansierade
varden.

Samma rapports slutsatser visar pa att nar gransen mellan offentlig och
privat vard inte ar klart definierad finns det en risk for att de offentliga
resurserna snarare kan ga till att subventionera varden for dem med privata
forsékringar.

En rapport frin OECD — som har namnts av Miljépartiet — menar ocksa
att privata vardforsakringar snarare genererar okad total vardkonsumtion
an en avlastning pa den offentliga varden. VVarden blir mer tillganglig for
de forsékrade, men inte for andra.

For oss ar det helt avgorande att varden ges efter behov och inte efter
planbokens storlek. Det trodde jag dnda var nagot slags basic.

Forslaget innebéar att inom offentligt finansierad halso- och sjukvard
far vard inom ramen for privata sjukvardsforsakringar endast ges om prin-
ciperna i halso- och sjukvardslagens 2 § andra stycket inte asidosatts. Det
var val anda en modest liten begéran. Dar regleras att varden ska ges med
respekt for alla ménniskors lika véarde och for den enskilda manniskans
vardighet samt att den som har det storsta behovet av halso- och sjukvard
ska ges foretrade till varden. Det ar val anda rimligt.

Jag yrkar bifall till reservationen fran S, MP och V.

Anf. 30 EMMA HENRIKSSON (KD):

Herr talman! Min avsikt ar saklart att yrka bifall till utskottets forslag
i betdnkandet.

Svensk halso- och sjukvard har valdigt goda resultat. Vi ska vara stolta
over det som varje dag gors i motet mellan véardgivare och patienter. Man
kan i dag rddda liv och minska lidande i betydligt storre utstrackning &n
tidigare och battre 4n vad manga andra lander klarar av att leverera.

Samtidigt finns det enorma utmaningar i svensk halso- och sjukvard.
En av de storsta utmaningarna ar att fortroendet for varden sjunker, och
det sjunker ganska drastiskt. En effekt av det &r det som &ar orsaken till att



vi har den hér debatten i dag. Det ar 650 000 personer som sjalva, via ar-
betsgivare eller via forening har valt att teckna en sjukvardsforsakring ef-
tersom man inte litar pd att varden ska finnas dar den dag man behéver
den. Det ar ett bekymmer.

Vi ska ha ett solidariskt finansierat sjukvardssystem i Sverige dar var
och en efter behov ska fa vard. Det ar det som var lagstiftning sager, och
det ar det som vi ska leva upp till. N&r allt fler tecknar sjukvardsforsak-
ringar for att man inte langre litar pa varden ska vi vara oroliga for det. Det
ar vi i Alliansen ocksa.

Men precis som flera remissinstanser sager &r det lagforslag som reger-
ingen har lagt fram inte en 16sning pa den utmaning som finns. Det kanske
till och med ar tvartom. Det kan vara s att effekterna for de patienter som
har de storsta behoven blir negativa om det illa férberedda, hafsigt fram-
tagna och daligt underbyggda forslag som regering har lagt fram genom-
fors.

Lagradet sager till exempel: ’Det har alltsé inte visats att lagstiftningen
behdvs. Inte heller har det klarlagts att den skulle fa konsekvenser som
gynnar de patienter som riskerar att missgynnas pa grund av privata sjuk-
vardsforsakringar. Vidare framgar inte hur de foreslagna bestammelserna
skulle kunna utvirderas.” Man vet alltsa inte ens hur det skulle kunna ut-
vérderas. “Lagradet kan mot den bakgrunden inte tillstyrka att forslaget
genomfors, sarskilt som det ségs vara endast ett fortydligande av vad som
redan géller.”

Regeringen &r alltsd beredd att genomfora ett lagforslag som bara &r ett
fortydligande, men man riskerar med sitt fortydligande att forvérra en si-
tuation som man oroar sig for. Detta ar inte ansvarsfullt.

Hela utskottet besokte i gar och i forrgar Vasternorrland. Dar fick vi se
en del av den problematik som gor att manniskors oro okar. | den offentligt
drivna primarvarden ar, fick vi veta, ungefar halften av alla lakare nu sta-
fettlakare, pa grund av att man inte klarar av att ha kontinuitet. Vi vet vilka
patienter som har stérst behov av kontinuitet i primarvarden. Det ar de
mest sjuka och kronikerna. Det ar de som riskerar att fa en samre vard.

I gar morse var vi pa akuten och traffade personal som var enormt stolt
over hur de har fatt inflytande 6ver hur deras traumarum har byggts om.
Vi triffade ocksa personal inne pé kirurgen, dir man har fatt bygga om for
att i nya frascha lokaler kunna behandla patienterna béttre.

Men jag samtalade ocksd med den person som var spindeln i natet. Hon
ansvarade for att se till att man hela dagen anvinde bada sina lokaler och
sin kompetenta personal pa basta mojliga satt. Jag fragade: Hur kommer
det att ga i dag? Hur manga kommer att fa den operation de behover?

Hon svarade: Inte alla som star pa min lista i dag kommer att fa sin
operation. Jag vet inte vilka, for det &r lakaren som gor beddmningen. Men
jag gissar att nagra av de patienter som vantar pa att fa en pacemaker kom-
mer inte att fa den i dag. De kommer att fortsatta ma daligt med fortsatt
risk for halsan. De kan inte fa sin operation och ga hem for att sedan inte
langre vara samma belastning for varden.

Det hér &r ett socialdemokratiskt drivet landsting som inte Klarar av sin
karnuppgift. Och det &r nar den offentligt finansierade varden inte klarar
av sin karnuppgift som fler k&nner sig foranledda att teckna en privat sjuk-
vardsforsakring. Detta ar ett bekymmer. Vi ar bekymrade. Men den analys
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som regeringen gor — att privata sjukvardsforsakringar tranger undan — har
ingen grund.

Jag tror att vi alla kdnner igen situationen nar man star i matbutiken
och kon till kassan ar ganska lang. Man suckar lite. Men sa ser man att
ytterligare en kassa 6ppnas. Ibland blir det lite hetsigt. En del vill trdnga
sig fore och springa fram och stélla sig forst i den nya kassan. Andra &r lite
mer solidariska och tanker att de som star framfor mig har véantat langre;
lat dem ga fore till den nya kassan. Men oavsett vem som gar till den nya
kassan &r konsekvensen for alla som star i ko att om det finns ytterligare
en kassa gar det snabbare for alla att komma fram.

Detta ar ocksa en effekt av privata sjukvardsforsakringar och av att det
kommer in mer medel som gor att vi levererar mer vard i vart land. Det
ges mer vard. Totalt sett far fler vard. Fortfarande &r det ett bekymmer nar
allt fler vander sig till privata sjukvardsforsakringar, eftersom det langsik-
tigt riskerar, vilket manga har varit inne pé, att underminera fortroendet
och viljan att vara med och betala till var solidariskt finansierade
halso- och sjukvard. Men vi ska inte strypa majligheten att ha flera aktorer
som levererar god vard till alla de patienter i vart land som fortjanar en
god vard.

Herr talman! Den produkt som regeringen har levererat &r inte bara
daligt underbyggd utan den har risker for de patienter som har de storsta
behoven. Darfor yrkar vi avslag pa den och yrkar i stéllet bifall till forsla-
get i betdnkandet.

Anf. 31 KARIN RAGSJIO (V) replik:

Herr talman! Jag tankte inte fora en sjukvardspolitisk debatt utan kom-
mer att koncentrera mig pa forsakringar. Det kdnns enklast sa.

Langt innan Lagradet sa ndgot presenterades detta i augusti i en artikel
undertecknad av statsradet Gabriel Wikstréom och mig sjélv. Det blev ett
himla liv direkt. Ni behovde inte titta pa artikeln i mer &n tre minuter innan
ni var igang. Man kan saga att det var en ryggradsreflex.

De privata vardgivarna far mer betalt av forsakringsbolagen. Tror du
inte, Emma Henriksson, att det i forlangningen kan innebéra att de privata
vardgivarna blir allt mindre intresserade av landstingens offentligt finan-
sierade patienter? De kanske kraver mer betalt for att sluta kontrakt med
landstinget. Det blir ett slags konkurrenssituation. Ser du inte det som en
risk?

Min andra fraga galler att om man har en privat forsakring ska behand-
lingen paborjas inom 14 dagar. Det &r ju fantastiskt. Men i Stockholms
lans landsting, som jag inte tdnker djupdyka i, & man garanterad att be-
handlingen ska vara igang inom 90 dagar. De flesta privata vardgivare tar
aven emot offentligt finansierade landstingspatienter. Resultatet & dock
att de som har forsakring gar fore i kon.

Jag tycker inte att man kan beskriva sjukvard som en matbutik. Det blir
svart.

Det skapas hur som helst en graddfil. Strider inte detta mot hélso- och
sjukvardslagen? Eller hur tror du att lakare och dessa vérdforetag haller
reda pa detta? Det ar klart att om ndgon har en forsakring och ska fa sin
behandling inom 14 dagar far man den inom 14 dagar. Annars blir det ett
jattebrak med forsakringsbolaget. Men om man sitter utan forsakring —



my God! — far man véanta i 90 dagar. Tycker inte du att detta ar en undan-
trangningsmanover?

Anf. 32 EMMA HENRIKSSON (KD) replik:

Herr talman! Jag vill ha en vard i Sverige som &r s bra att patienterna
litar p& den sd mycket att de kanner att det inte ar vart for dem att betala
for en forsékring, utan de har redan solidariskt genom skatten betalat for
den vard vi ska ha. Denna vard ska vara tillganglig for alla efter behov.
Det ska vara pa lika villkor, oavsett vem man ar och oavsett var i landet
man bor. Sa ar det inte i dag.

Manniskor far sta i ko. Koerna 6kar pa grund av att regeringen fokuse-
rar pa saker som dessa i stallet for att fokusera pa de verkliga problemen
inom halso- och sjukvérd. Man tar bort fungerande styrmedel for att korta
koderna, men kderna véxer. Detta dr konsekvensen av den hér regeringens
politik.

Manga av de vardgivare som tar betalt av bade forsakring och landsting
for att tillhandahalla vard kan vittna om att om de inte hade haft de privata
patienterna hade de inte kunnat ge nagon vard 6ver huvud taget — inte hel-
ler till landstingets patienter. Att landstingen inte levererar den vard som
behdvs &r ett jattestort bekymmer. Det &r detta som gor att manniskor
trycks ut till privata forsakringar.

I ett land dér vi ska ha en solidariskt finansierad vard borde férsakring-
ar inte behdvas. Vi borde ha en vardgaranti som steg for steg forbattras
och som kortar vantetiderna och ledtiderna sa att man far den vard man
behdver nar man behdver den.

Karin Ragsjo pastar att det finns undantrangningseffekter. Men det
finns inget om det i ndgot underlag. Inte ens i regeringens egen proposition
finns det ndgot som bevisar att det finns undantrangningseffekter. Vilka
underlag Karin Ragsjo har star jag undrande infor.

Just i dag star de privata forsakringarnas vard for ungefar 1 procent.
Det ar inte sarskilt mycket, men likval ar det ett bekymmer. For langsiktigt
undergraver den politik som regeringen for legitimiteten for svensk
hélso- och sjukvard.

Anf. 33 KARIN RAGSJIO (V) replik:

Herr talman! Vi har helt olika ingéngar i detta, Emma Henriksson. Nar
det galler sjukvardspolitik tanker jag som sagt inte diskutera Stockholms
lans landsting, men det ser illa ut trots alla forséakringar som folk hér i lanet
har.

Tycker du inte att detta ar markligt &nda? Det &r pa grund av era atta ar
av totalprivatiseringar som s& mycket satsas. Ni har ocksa driftat for att fa
igdng detta pa ett djupare plan. Ni har alltsd mojliggjort de har sjukvards-
forsékringarna genom alla privatiseringar, och det har 6kat under den pe-
rioden. Varfor gjorde inte ni ndgonting om ni sag det har som ett litet be-
kymmer?

Det finns aven utredningar pa det har. Vi kan till exempel titta pa
OECD:s rapport. OECD ér ju inte VVansterpartiet. OECD menar att privata
vardforsakringar snarare genererar en okad total vardkonsumtion och gor
varden mer tillganglig for dem som &r forsiakrade men inte for andra. Det
finns alltsa en stor undersokning pé det, s& det ar ingenting som nagon har
suttit och hittat pa.
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Detta handlar till syvende och sist om synen pé halso- och sjukvérd och
om synen pa vilka som ska styra och ha makten éver svensk halso- och
sjukvard. Jag tycker inte att det ar forsakringsbolagen, som har en enorm
kapacitet bakom sig och som jattegarna skulle vilja se att det blir som i
USA. Nu 4r vi absolut inte d&r, och i USA &r det definitivt inte bra, men
det handlar ocksa om de privata vardaktorerna som ar de stora jattarna i
det har och de lankas pa nagot satt ihop.

For mig blir det har helt mérkligt. Om du har en privat sjukférsékring
far du alltsa behandling inom 14 dagar, annars &r det inom 90 dagar. Det
ar klart att det skapar en extrem oréttvisa. Hur man far igang varden hand-
lar om att satsa pa personalen och pa vélfarden. Da kan man exempelvis
inte foresla skattesankningar, som Emma Henrikssons kompisar till hoger
om henne foreslar.

Anf. 34 EMMA HENRIKSSON (KD) replik:

Fru talman! Under Alliansens regeringstid satsades mer resurser pa det
har omréadet 4n nagonsin tidigare och inte bara mer resurser totalt for att vi
har blivit fler utan ocksa mer resurser per person i vart land.

Vi prioriterade namligen att vard ska ges i tid till var och en efter be-
hov. Vi fokuserade pa de vardkoer som tar bort fortroendet for svensk
sjukvard. Nar den nuvarande regeringen som Vansterpartiet stoder kom
till makten har man successivt jobbat pa ett satt som gor att fortroendet for
svensk halso- och sjukvard sjunker.

Koerna okar. P4 akuten far de som har de storsta behoven vanta langst,
det vill sdga personer dver 80 ar. Det finns landsting dar ni sitter med och
styr dar man far vanta i mer 4n tio timmar pa akuten om man ar 6ver 80 ar,
fastdn man har behov.

I Véasternorrland, som vi besokte hdromdagen, kan man i den offentligt
drivna primarvarden inte anstélla folk pa over halften av lakartjansterna.
Man lyckas inte rekrytera nagon. Man &r inte tillrackligt bra som arbetsgi-
vare, s& man ar beroende av stafettlakare. Vi traffade ocksa en privat dri-
ven primarvardsverksamhet. De séger att det handlar om ungefar 5-10
procent, eftersom det ar svart att rekrytera i lanet.

Nér vi tar in andra aktorer for att driva den solidariskt finansierade
hélso- och sjukvérden, som vi var och en ska fa efter behov och inte pa
nagra andra premisser, da lyckas man p& manga héll leverera battre vérd
till 1agre kostnad.

Det &r det vi har kunnat se i Stockholms lans landsting. Det har blivit
battre halso- och sjukvard till en lagre kostnad.

Anf. 35 JENNY PETERSSON (M):

Fru talman! Det har gatt ett tag sedan valet 2014, och jag kan tycka att
det &r hog tid att regeringen och ansvarig minister Annika Strandhall bérjar
fokusera pa de verkliga utmaningar som vi har inom halso- och sjukvarden
och som handlar om personalflykt, kvalitet och tillganglighet. Dar vill jag
instdimma i det som min allianskollega Emma Henriksson sa i sitt anfo-
rande.

I den hér propositionen vill regeringen inféra begransningar nér det
galler privata sjukvardsforsakringar inom offentligt finansierad halso- och
sjukvard. Det &r ytterligare ett forslag fran regeringen som vill begrénsa,
reglera och forbjuda. Jag tycker att det vore fint om regeringen i stéllet



kom med férslag dar man sag positivt pa den mangfald och valfrihet som
ger mojligheter till halso- och sjukvarden.

Propositionen med dess lagandringar som nu ligger pa riksdagens bord
och som vi debatterar bygger pa felaktiga pastdenden och analyser fran
regeringen, och det &r darfor vi hér i riksdagen kommer att résta ned denna
proposition i dag.

Utskottsmajoriteten tycker att regeringens forslag ar illa underbyggt
och otillrackligt berett. Skulle vi sldppa igenom regeringens forslag skulle
det innebdra negativa konsekvenser for tillgédngligheten inom den offent-
liga halso- och sjukvarden.

Det finns mycket som &r oroande. Jag ndmnde tidigare personalflykt,
kvalitet och tillganglighet. En annan sak som &r oroande &r att sjukfranva-
ron okar. Inflodet till sjukforsakringen 6kar samtidigt som langtidssjuk-
skrivningarna blir allt fler. Regeringen har pa detta omrade avskaffat inci-
tament for rehabilitering och for att komma tillbaka i arbete.

Vi saknar konkreta atgarder for att komma till ratta med ojamlik vard,
véxande koer och otillrécklig rehabilitering. Men i stéllet for att ta tag i de
har utmaningarna foreslar regeringen en skattesmall som varken gynnar
halso- och sjukvarden eller patienten.

Regeringen brukar ofta tala om att arbetsgivarna ska ta ansvar. Har har
vi arbetsgivare som tar ansvar for att halla sin personal frisk. Har finns
arbetsgivare som har valt att teckna privata sjukvardsforsakringar for sina
anstallda. D& gar regeringen fram med ett forslag som ger en skattesmll
till dessa anstéllda.

Jag tycker i stéllet att det vore bra om regeringen uppmuntrade fler
foretag att ta ansvar for att halla sin personal frisk och pa sa satt bidra till
ldga ohalsotal och sjukskrivningar.

En annan sak som har lyfts fram i den har debatten och som jag vill
understryka &r att tillgangen till landstingsfinansierad vard inte blir samre
av att det finns privata sjukvardsférsakringar som komplement. Detta har
aven manga remissinstanser framfort.

Tror verkligen regeringspartierna att vardkoerna och véntetiderna blir
kortare om de far igenom sin proposition? Man kan undra om Socialde-
mokraterna, Miljopartiet och Vansterpartiet verkligen vill dstadkomma en
14g och stabil sjukfranvaro. For mig ar det tydligt att regeringen sager en
sak och agerar pa ett helt annat satt. Det gar inte ihop. Forslaget &r inte
genomtankt.

Det finns som sagt stdrre utmaningar att ta sig an an de kompletterande
sjukvardsforsakringarna, vilket aven min kollega Emma Henriksson har
framfort. Det vore rimligt att regeringen prioriterade andra végar i stallet
for att motarbeta dem som tar ansvar.

Flera remissinstanser har papekat att det inte finns ett behov av den
lagstiftning som regeringen nu gar fram med. Lagradet tillstyrker inte ens
forslaget utan kritiserar det och menar att lagstiftningen inte behovs.

Regeringen har inte heller kunnat presentera fakta och underlag som
visar att det finns undantrangningseffekter till foljd av privata sjukvards-
forsékringar. Socialdemokraterna, Miljopartiet och Vanstern skriver sjélva
1 sin reservation att ”det ar visserligen oklart om innehavare av privata
sjukvardsforsakringar verkligen ges foretrade framfor patienter som far of-
fentligt finansierad vard”.
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Fru talman! Jag vill avrunda med att séga att detta tyvarr ar ytterligare
ett exempel pa att vi inte har en regeringsduglig regering. Med fina ord
forsdker man i stallet ddmpa den oro som finns géllande hélso- och sjuk-
vardens utmaningar. Man klarar inte av att lagga fram forslag och lotsa
dem genom riksdagen.

Regeringen &r som sagt oférmdgen att lotsa forslag genom riksdagen i
en av valjarnas viktigaste fragor. Vi moderater forvéantar oss att regeringen
borjar prioritera de verkliga utmaningar som hélso- och sjukvarden star
infor.

Anf. 36 ANNA-LENA SORENSON (S) replik:

Fru talman! Jenny Petersson avslutade sitt anférande med att prata om
oron for att sjukvarden inte ska finnas nar man behéver den. Det ar ett
faktum pd manga héll. En forklaring till oron &r att man bekymrar sig for
att man inte ska fa vard pa lika villkor och efter behov.

En utveckling dar vi ser allt fler teckna sjukvardsforsakringar via sin
arbetsgivare understdder att det finns en risk for denna oro. En utveckling
mot alltmer privatfinansierad vard riskerar att skapa parallella strukturer
och parallella sjukvardssystem med en tydlig graddfil for dem som har rad
att betala en forsakring.

Jenny Petersson pastar ocksa att det i propositionen finns forslag att
begransa sjukvardsforsakringarna. Det finns inget sadant uttalat forslag till
begransningar. Det handlar om att fortydliga det som redan finns i hélso-
och sjukvardslagen sé att dessa system inte uppstar och minimera riskerna
for undantrangningseffekter som gor att det blir planboken som avgor
sjukvardsinsatserna, inte behovet. Det handlar om att reglera, och det
handlar om att behalla fortroendet for halso- och sjukvarden.

Fragan maste stillas. Precis som Karin Régsjo sa tidigare ar detta en
modest begaran. Det &r svart att forstd varfor de borgerliga partierna in-
klusive Sverigedemokraterna inte kan ga med pa att gora ett fortydligande
for att komma dver osékerheten. Ingen av oss vet i dag hur det egentligen
star till i verksamheten, och vi vet inte riktigt vad framtiden bar med sig.
Men vi far en méjlighet att utvardera med hjalp av ett uppfoljningsinstru-
ment om landstingen kraver i sina avtal att det ska ske en redovisning for
huvudménnen.

Anf. 37 JENNY PETERSSON (M) replik:

Fru talman! Den lagférandring som regeringen gar fram med handlar
inte om uppfdljning. Jag tycker att Anna-Lena Sdrensons tal om graddfil
ar att slira pa sanningen. Lagen behovs inte. Det har flera remissinstanser
beskrivit.

Jag bygger mitt stallningstagande pa att jag tycker att det ska finnas
flera aktorer inom halso- och sjukvarden. Det ska finnas valfrinet. Dar
finns en konflikt med S.

Det framgar att om lagen infors skulle kderna véxa. Det gynnar inte
patienterna. Har finns en stor skiljelinje i vem man satter framst. Jag sétter
patienten framst.

Jag aterkommer till Socialdemokraternas, Miljopartiets och Vanster-
partiets reservation. Ni skriver: ”Det &r visserligen oklart om innehavare
verkligen ges foretrade framfor patienter som far offentligt finansierad
vard.”



Ni sager en sak. Retoriken &r p& en hdg niva, och ni slar pa den stora
trumman. Men i sak bygger ni pd samma fakta och stallningstagande, och
i er reservation kan vi ldsa att ni sjalva inte ser nagra undantrangningsef-
fekter. Det ar markligt att ni sé strider for en sak som inte behovs.

Fru talman! Det finns mycket att fokusera pa inom halso- och sjukvar-
den. Mycket fungerar bra, men det finns fortfarande manga saker som be-
héver forbéattras.

Anf. 38 ANNA-LENA SORENSON (S) replik:

Fru talman! Det ar precis vad regeringen gor. Det gar att ha flera saker
i huvudet samtidigt och pa gang samtidigt. Det kommer en rad proposi-
tioner. Regeringen har foreslagit ytterligare miljarder for att utveckla pri-
marvarden, och det har tillsatts en utredare som lagger fram sitt forsta
betankande i juni. Det sker manga saker i hilso- och sjukvérden. Det finns
en professionsmiljard for att undanroja grundorsaken till en inte s bra till-
ganglighet i dagens lage.

Det vi pratar om i dag ar kanske lite svarbegripligt for vara medbor-
gare. Ndr vi séger att det &r oklart om det finns undantréngningseffekter i
dag &r det for att det &r just oklart. VVarken Jenny Petersson eller jag vet om
det finns undantrangningseffekter eller inte. Vi skapar nu forutsattningar
for att fa kunskap.

Landstingen ska, enligt regeringens forslag, i sina avtal med de privata
vardgivarna stélla krav pa att behovs- och solidaritetsprincipen upprétt-
hélls. Det ligger pa vardgivarna tillsammans med landstingen att utforma
uppfoljningsinstrument. Det tycker jag inte att staten, regeringen eller vi i
riksdagen, behover utforma. Vardgivarna och landstingen kan sjilva kom-
ma dverens om hur de pa ett bra satt kan skapa uppféljningsmajligheterna.

Det ser olika ut for de olika privata vardgivarna, som sa val behovs.
Alla landsting har god nytta av dem, och de har haft det sedan urminnes
tider. Men det gar ocksa att skapa bra majligheter for landstingen och med-
borgarna att f4 demokratisk insyn for att forvissa sig om att det inte fore-
kommer undantrangningseffekter. Darmed gar det att behalla tilliten till
och fortroendet for halso- och sjukvarden.

Anf. 39 JENNY PETERSSON (M) replik:

Fru talman! Jag har tre kommentarer.

Anna-Lena Sérenson séger att regeringen har rullat fram manga pro-
positioner. Det &r ett felaktigt pastdende. Med tanke pa att de rodgrona
agnade mycket tid &t att svartmala att ndgot hade gétt sonder i Sverige,
framfor allt inom halso- och sjukvérden, hade jag forvantat mig en uppsjé
av reformer pa omradet 2014 nar ni tog 6ver. Men s ar fallet inte. Visst
kommer flera propositioner, men mycket kan goras betydligt battre an de
forslag som laggs pa bordet.

Anna-Lena Sorenson séger att det &r oklart om det finns undantrang-
ningseffekter. Da ar det markligt att inféra en lag som innebar véxande
vardkoer. Det ar precis vad lagforslaget innebar. Da gar man i motsatt rikt-
ning. Ett antal utredningar har startats, och da kan man lagga pengar pa
&nnu en utredning — vad vet jag — for att kolla om det finns undantrang-
ningseffekter innan ett lagférslag laggs fram som kommer att innebéra
véxande vardkoer. Vaxande vardkoer dr redan i dag ett problem.
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Moderaternas stallningstagande &r dels ideologiskt, dels byggt pa att
flera remissinstanser har papekat att det inte finns behov av denna lagstift-
ning som regeringen gar fram med och som Anna-Lena Sérenson vill for-
svara. Den tyngsta remissinstansen, Lagradet, tillstyrker inte ens forslaget
utan Kkritiserar det och menar att lagstiftningen inte behdvs.

Anf. 40 KARIN RAGSJIO (V) replik:

Fru talman! Det later som att det inte finns nagra som helst undersok-
ningar i fragan. Jag aterkommer till den OECD-undersokning som har tit-
tat pa privata vardforsakringar. Det ar vad vi pratar om i dag. Undersok-
ningen visar att privata vardforsakringar genererar en 6kning av den totala
vardkonsumtionen och inte utgdr nagon avlastning pa den offentliga var-
den. Varden blir mer tillganglig for de forsakrade men inte for de andra.
For oss i Vansterpartiet ar detta helt avgérande. Det handlar om jamlik
vard. Hela diskussionen handlar om jamlik vard.

Jag maste stalla en fraga till Jenny Petersson. En forsakring innebdr att
du ska fa din behandling inom 14 dagar. Det later fantastiskt. Det offent-
liga garanterar behandling inom 90 dagar. Endast privata vardgivare tar
emot forsakringspatienter. De flesta av de privata vardgivarna tar aven
emot offentligt finansierade landstingspatienter. Resultatet maste &nda bli
att det skapas graddfiler som gar stick i stdv med den svenska hélso- och
sjukvardslagen, som séger att den som har de storsta behoven av halso- och
sjukvard ska ges foretrade till varden. Tar inte det emot?

Sa fort forslaget kom ut medialt och syntes var ni pa tarna direkt. Det
var innan Lagradet ens hade sett en bokstav.

Det hér ar en ideologisk fraga: Vilka ska vara inne i halso- och sjuk-
varden? Ska det bli fler privata vardgivare, fler forsikringsholag? De har
en mission, och det &r att tjana pengar till sina aktieinnehavare. Det &r vél
inget snack om det. De &r ju inte dar endast for att skapa valfard.

Om det har handlade om hégt och Iagt och sjukvardspolitik skulle det
se exempelldst bra ut i Stockholm, dar det finns ett koncentrat av privata
sjukforsakringar. Herregud, 15 procent tomma vardplatser! Det borde ju
se fantastiskt ut har, men det gor det inte.

Anf. 41 JENNY PETERSSON (M) replik:

Fru talman! Jag skulle vilja borja med péstadendet att detta 4r en ideo-
logisk fraga. Absolut har vi en ideologisk skillnad har. Det har forslaget
handlar ju om ytterligare begransningar, regleringar och férbud. Den linjen
gar Vénsterpartiet ofta pa. Jag som moderat, daremot, sétter patienten och
patientsédkerheten forst. Jag ser garna fler forslag som utvecklar den
svenska halso- och sjukvérden. Jag ser positivt pa valfrihet och mangfald,
vilket Vénsterpartiet och Karin Ragsjo tyvarr ofta inte gor.

Karin Ragsjo lyfter an en gang fram att det handlar om en graddfil.
Trots detta skriver ni sjdlva i er reservation att sddant inte gar att styrka.
Jag later nastan som en papegoja har, men flera remissinstanser har péape-
kat detta. Det finns inget behov av den har lagstiftningen. Lagradet tillstyr-
ker den inte ens. Det har jag ndmnt tidigare.

Men jag ska ge dig en chans, Karin Régsjo. Du talar mycket om
OECD:s rapport. Hur mycket ar den kopplad till Sverige och det vi debat-
terar har i dag? Jag ger dig mojlighet att svara pa det, Karin.



Anf. 42 KARIN RAGSJO (V) replik:

Fru talman! Att forbjuda privata sjukférsakringar ar det ingen som talar
om. Det har handlar om respekt for den svenska halso- och sjukvardslagen
och for solidaritetsprincipen att de som har de storsta behoven ska ga fore.
Det ar vad den har debatten handlar om. Det handlar inte om att férbjuda
de hér forsékringarna — tvartom.

Déremot maste man ha koll pa dem. Jag tycker att det ar lite tragiskt
att vi inte har fler utredningar av vad det 6kade antalet privata sjukforsak-
ringar i Sverige har lett till. Nu ténkte vi kora igang en, men det far vi inte
gora. Det hade varit vansinnigt bra om ni atminstone hade hangt pa dar
och sagt: Ja, det har maste vi titta pa. Men det verkar ni inte vara intresse-
rade av. Ni vill fortsatta.

Fortsatter man pa den har vagen kommer det att leta till 6kad ojamlik-
het. Vi har stor ojamlikhet i halsa. Ska man komma forbi det, ga vidare
och fa en jamlik halso- och sjukvard enligt halso- och sjukvardslagen
maste man gora vissa forandringar som kanske, kanske gor att de stora
vardbolagen och de stora forsakringsbolagen far backa lite. Sa kan det bli,
till forman for manniskor i Sverige.

Né&r det géller OECD tycker jag att det & ungefar som att vi bara kan
titta pa svenska undersokningar. Det later lite banalt, ndr man har gjort
matningar ute i Europa av vad det har har lett till. Vi var ocksa i USA.
Herregud, det &r ett genomprivatiserat land, dér vi verkligen kan se vad
som hénder om man ger fritt spelrum &t bade forsakringsbolag och vérd-
givare. Vad hander da? Jo, man far en sjukvard som ar helt underminerad
men som kostar skjortan!

Jag skulle vilja gora en extrem undersokning i Stockholms l&ns lands-
ting och titta p& de undantrangningseffekter som det har kanske har skapat
i det landstinget. Det hade varit superintressant. Det hade varit ett steg mot
mer jamlik hélsa.

Anf. 43 JENNY PETERSSON (M) replik:

Fru talman! Jag uppfattade inte nagra konkreta fragor till mig i denna
replik, men det var tydligt att Karin Ragsjo och Vénsterpartiet inte kunde
redogora for den hér rapporten eller koppla den till Sverige.

Vi vet ju alla att det ser valdigt olika ut hur vara halso- och sjukvards-
system ar uppbyggda. Jag ar valdigt stolt 6ver vart offentligt finansierade
sjukvardssystem. Sa ska det vara, och de principerna ska galla. Jag ar
ocksa valdigt stolt dver att vi har flera, kompletterande aktérer och fritt
vardval inom systemen i Sverige.

Anf. 44 ANDERS W JONSSON (C):

Fru talman! Det &r ratt tragiskt att vi har i kammaren dver huvud taget
ska ha den har debatten. Det ar ett tydligt tecken pa en svag, socialdemo-
kratisk regering som inte adresserar de stora problem vi har i hélso- och
sjukvarden utan i stallet hittar pa problem och dessutom valjer konfronta-
tion gentemot Alliansen i stéllet for att soka brett samforstand.

Vi har tillrackligt med stora bekymmer i den svenska sjukvarden. Ut-
skottet var i Vasternorrland i mandags och tisdags. Dér fick vi hora om hur
man lade ned BB och forlossningsavdelningen i Sollefted. Har ser vi en
klyvning av Sverige: De som bor i de glesbefolkade delarna av landet far
allt samre sjukvard, till skillnad fran dem som bor i de stérre staderna.
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Vi fick hora om problemen i primérvarden, dér 50 procent av lakar-
tjansterna inte &r besatta. P4 de privata halsocentralerna ar det tack och lov
béattre — dér rér det sig om mellan 5 och 10 procent. Vi fick dessutom héra
om de stora problem man har med kéer.

Allt det har &r tydliga, stora problem i den svenska sjukvarden, men
har kommer regeringen dver huvud taget inte med nagra forslag.

Jag ar oroad Gver att allt fler arbetsgivare och aven privatpersoner pa
grund av den daliga tillgangligheten i svensk sjukvard viljer att skaffa pri-
vat sjukforsakring. Det ar en utveckling som jag inte pa nagot vis applade-
rar. Men det &r klart att det blir konsekvensen av den bristande tillganglig-
heten ndr den socialdemokratiska regeringen helt har forlorat kontrollen
over koerna. Det ar klart att en arbetsgivare inte vill att en anstélld ska sitta
hemma och vanta i tre, fyra eller fem ménader pd att fa en ny hoft, utan da
valjer man att betala det en gang till genom en privat sjukforsikring.

Det ar definitivt inte en utveckling som jag appladerar, for jag vill att
den offentliga varden ska vara tillganglig. Det &r dar man ska kunna fa
snabb hjélp. Man ska inte behova betala tva ganger for samma sjukvard,
vilket faktiskt blir konsekvensen ndr 600 000—700 000 svenskar — det
kommer sakert att bli fler sa att vi kommer upp i 800 000 — pa nagot vis
koper en privat sjukforsékring. Dér har vi det stora problemet, men det
I6ser vi genom att géra nagonting at kéerna och oka tillgangligheten.

| stallet valjer Socialdemokraterna att hitta pa att det kanske skulle
kunna vara ett problem att de hér patienterna gar fore i kon. Det finns 6ver
huvud taget inga belagg for det, fru talman. Det sager ocksa Lagradet.

Svensk sjukvard finansieras till 80 procent av allmanna medel, och dar
ar det halso- och sjukvardslagens prioriteringsordning som galler. Men
20 procent finansieras pa annat vis. Det handlar till exempel om att vi som
behdver intyg for korkort eller annat far betala det sjalva. Det innebar inte
att vi gar fore i kon pa halsocentralen.

Vi har till exempel alla de stora universitetssjukhusen som har stora
enheter som erbjuder sjukvard for saudiska prinsar och formagna manni-
skor fran andra lander. Det betyder inte att man tranger undan andra pati-
enter. Samma sak &r det med de privata sjukforséakringarna. Det finns inga
som helst belagg for att de patienterna gar fore.

Hur hanger da det har ihop? Lat mig ta ett konkret exempel. Bollnas
sjukhus hemma i mitt 1an Gavleborg, som styrs av Socialdemokraterna och
Centerpartiet, ar sedan ett antal &r utlagt pa entreprenad. Det ar Aleris, ett
Wallenbergforetag, som skoter det. Det &r ett av Sveriges absolut basta
smasjukhus. Sag att man dar har kapacitet att operera 300 hofter men
landstinget i Gavleborg bara koper 200 operationer. Da finns det en dver-
kapacitet pa 100 operationer. Sag att nagon fran nagot av de socialdemo-
kratiskt styrda landstingen med gigantiska koer da valjer att ta sin privata
sjukforsakring, aka till Bollnas och fa hoften opererad. Leder det till att
denna nagon gar fore i kon? Nej, for de 200 patienter som landstinget i
Gavleborg har betalat for opereras forst, och sedan kommer de andra. Inne-
bar det att stackaren som kommer frén exempelvis Vasternorrland har gatt
fore ndgon annan i Vasternorrland? Nej, det funkar s& att om jag i Vaster-
norrland star pé& plats 112 och véntar for att f& min daliga hoft opererad
och de som har platserna 111 och 110 pldtsligt sticker ivég till Bollnés for
att operera hoften innebér det att jag kommer langre fram i kon.



Det ar sa det har hanger ihop. Jag appladerar inte privata sjukforsak-
ringar, men det ar definitivt inte s att de leder till att nagon gar fore i kon.
Vi maste atgarda detta genom att se till att f bort kderna i den offentliga
sjukvarden, men inte genom att skapa de har problemen.

Om Socialdemokraterna, Vanstern och Miljopartiet dessutom skulle fa
igenom denna lagstiftning sa att BolInas sjukhus inte skulle kunna sélja sin
Overkapacitet till privata sjukforsakringar, vad skulle det fa for konse-
kvens? Ja, sannolikt att landstinget i G&vleborg fick betala 50 procent mer
for de 200 operationer man faktiskt gor.

Detta ar uppenbart for i stort sett alla remissinstanser, och da kan man
fraga sig varfor Socialdemokraterna valjer att lagga fram detta. Jo, de gor
det darfor att de inte vagar adressera de stora problem vi har i sjukvarden.
Men de vet att den svenska befolkningen tycker att sjukvarden ar en av de
viktigaste fragorna och vill darfor, i liknet med infér valen 2002, 2006 och
2010, kunna driva en debatt ute pa gator och torg och siga att det nu har
blivit planbokens tjocklek som avgor vem som ska fé sjukvard. Det sam-
héllet vill vi ha bort!

Nu kommer man fran Socialdemokraternas sida att kunna vifta med
propositionen och saga: Har var forslaget vi hade for att se till att inte plan-
bokens tjocklek avgadr vilken vard man far. Men det stoppade den hemska
Alliansen med hjélp av Sverigedemokraterna. Detta &r ju ren 16gn! Det &r
pahitt — fake news, som man har i USA.

Detta 4r inte ett problem i den svenska sjukvarden. Men jag vet att det
ar sa det kommer att Iata. Det gjorde det infor valet 2010. D4 talade Mona
Sahlin om hur hemskt det var nere pa Sodersjukhuset. Dar finns en privat
enhet som minsann kan operera hjartan, och dar har de tva vantrum: ett for
de rika med privat sjukférsakring och ett for de fattiga som &r finansierade
via landstinget.

Jag tyckte att detta lat fascinerande, sa jag akte dit och tittade. Det var
jatteintressant, for dar gjordes for ett antal ar sedan en ganska stor investe-
ring i en apparat som kan operera formaksflimmer med hjalp av stralning.
Den apparaten var saklart valdigt dyr, och man hade stor kapacitet. De
behandlingar som kdptes av landstingen fyllde inte upp kapaciteten, och
da tog man patienter med privat forsakring och ett antal utlandspatienter.
Nar jag var dar hade man dessutom haft en patient som faktiskt hade beta-
lat ur egen ficka.

Det &r den typen av exempel som Socialdemokraterna vill anvanda for
att driva en valrorelse och prata sjukvard, i stallet for att tala om hur sjuk-
varden forsamras pa den svenska glesbygden, om problemen i primarvar-
den, dar 50 procent &r stafettldkare i vissa socialdemokratiskt styrda lands-
ting, och om koerna i sjukvarden, som blir langre och langre for varje dag
Socialdemokraterna sitter kvar i Rosenbad.

Det ar darfor jag tycker att denna diskussion &r sa tragisk. Vi har stora
utmaningar i den svenska sjukvarden. Vi skulle behéva en handlingskraf-
tig regering som kunde strécka ut handen éver blockgrénsen och ta initiativ
till genomgripande reformer som faktiskt skulle kunna forbattra laget i den
svenska sjukvarden.

| stallet &gnar man sig at detta: hittar pa vaderkvarnar som man tycker
att det kan bli roligt att dra valser om i den valrorelse vi har framfor oss,
for att kunna pasta att det 4r tjockleken pa planboken som avgér vem som
far sjukvard i Sverige — en direkt logn.
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Jag yrkar bifall till utskottets forslag och diarmed avslag pa den sa kal-
lade propositionen.

Anf. 45 KARIN RAGSJO (V) replik:

Fru talman! Ja, Anders, detta utvecklar sig till en gigantisk halso- och
sjukvardsdebatt, inte sant? Du namnde forlossningar. Jag maste bara siga
att ni inte har stoppat in ndgra medel; ni sa ju nej till vara forlossnings-
pengar. Kommer du ihag det? Det ar det enda jag kommer att sdga om just
det.

Sedan kan man fundera lite kring detta. Det &r en ganska modest for-
andring, tycker jag. Det handlar om att ta hansyn till de principer som styr
hélso- och sjukvardslagen. Det handlar om jamlikhet. Men inte ens det
tycker ni. Ni later ungefdr som om dessa sjukforsikringar kommer att dka
all varldens vag, men sa ar det inte. Vi vill prioritera jamlik halsa och vill
inte att ndgon ska kunna ga fore i kon. Sa enkelt &r det.

Jag trodde ocksa att ni ville titta pa att utreda detta lite mer. Det vore
val intressant att titta pd hur det ser ut i varje landsting med undantrang-
ningseffekterna? Det finns utredningar, Anders, i Europa och pa andra stél-
len, dar man kan se att sjukvardsforsakringar genererar mer till dem som
har storst planbok — de som har en sjukvardsforséakring, helt enkelt.

Jag tycker att det ar tragiskt att ni inte ens ville foresla en sadan analys
av systemet. Det gjorde ni inte heller under era atta ar.

Ni sdger att det bara handlar om en valdigt liten del av hélso- och sjuk-
varden, men jag tycker att det &r en riktigt allvarlig tendens nér privata
forsakringsbolag och gigantiska véardbolag — inte sma agare av vardcen-
traler utan Attendo, Aleris, Capio — har en s stor del av halso- och sjuk-
varden. Ni har pa nagot sitt gynnat dem extra under era atta ar. Det ar klart
att ndr dessa privata vardinrattningar har ¢kat s pass mycket ar det annu
lattare for dem som har sjukvérdsforsakring att ga fore i kon.

Anf. 46 ANDERS W JONSSON (C) replik:

Fru talman! Jag ar ocksa valdigt oroad éver att utvecklingen i Sverige
gar at fel hall vad galler kder och en alltmer ojamlik sjukvard. Men man
maste ocksa gora en analys: Vad beror det pa att sjukvarden i dag blir mer
och mer ojamlik? Jo, det ar framfor allt kderna. Far vi koer i sjukvarden
eller brodkoer i Venezuela drabbar det de svagaste i forsta hand. Den som
ar rik eller har kontakter tar sig alltid fram.

D& maste man gora nagot at kderna, och dar finns det éver huvud taget
inga forslag. Vansterpartiet och Karin Ragsj6, Socialdemokraterna och
Miljopartiet har inga problem med att kderna okar, sa lange alla star stilla
i kon och inte forsoker hitta en egen losning. Det &r ju dar vi maste sétta
in atgarderna.

Jag tycker att det ar spannande att hora att Karin Ragsjo, och sakert
ocksa Socialdemokraterna och Miljopartiet, maste soka sig till OECD,
Spanien och USA for att hitta argument for att just denna lagstiftning nog
ar nodvandig i Sverige. Jag kan forsta att man maste soka sig sa langt bort
i ett lage dar Lagradet sager att detta redan finns reglerat i halso- och sjuk-
vardslagen och att det inte finns nagra bevis alls for att det behovs nagra
forandringar.



Jag vill aterigen forklara for Karin Régsjo hur kosituationen fungerar.
Bollnés sjukhus har kapacitet att operera 300 knén, men landstinget i Gav-
leborg koper bara 200 knéoperationer. Om Gverkapaciteten pa 100 da an-
vands s att ndgon stackars patient fran ndgot sossestyrt landsting i Sverige
med jattelanga koer kan aka till Bollnds och fa sitt kna opererat innebar
det inte att manniskorna hemma i det egna landstinget far det samre. Det
innebér tvértom att de kommer langre fram i kon.

Jag vill inte att fler manniskor ska skaffa privata sjukforsakringar, men
det vill jag dstadkomma genom att se till att vi far bort kéerna i svensk
sjukvard.

Anf. 47 KARIN RAGSJIO (V) replik:

Fru talman! D& behdver vi ocksd mer pengar till valfarden, inte sant,
Anders? Men vi ska inte gora detta till en budgetdebatt.

Jag aterkommer till Stockholms lan. Du talar om ditt 1an och jag om
mitt och om Stockholms lans landsting. Du maste géra en sightseeing har
snart. Har vimlar det av privata vardaktorer och av personer som har for-
sékring. Och visst blir man lite undrande. Om du och jag har en férsékring
och har ont i knat ska vi fa behandling pa 14 dagar — det later perfekt, inte
sant? Men om man inte har forséakringen tar det 90 dagar innan man far
behandlingen. Det &r en viss skillnad, Anders.

Och du tror fortfarande inte att det finns personer som tranger sig fore
i kon utan att det finns en lakare som har gjort ett slags jattefint system pa
datorn for att se till att de med storst behov gér fore. Tror du det, Anders?
Jag tror inte det. Det hade varit sd underbart att géra den hér analysen av
hur det ser ut i landstingen.

Den lilla &ndring vi ska gora handlar om att véarna svensk lagstiftning.
Det ar ju det vi gor. Vi tar inte bort de privata vardforsakringarna. Vi vill
garantera att den svenska lagstiftningen héller ihop. Det later som att alla,
hela ganget, tyckte att detta var bad business, men sa var det inte; 70 pro-
cent var positiva till detta. Man skulle ocksa behova gora en djupanalys,
men den mdjligheten tar ni bort genom att klubba nej till detta férslag.

Alla talar om jamlik vard, men man maste ocksé gora vissa insatser for
att komma dit. For att fa bort koer och det vi har i exempelvis Stockholms
lans landsting, dar ett helt sjukhus &r nedstangt pa grund av att det saknas
vardplatser och att personalen flyr, tror jag att det behdvs mer pengar till
valfarden. Vi maste se till att de personer som jobbar inom halso- och sjuk-
varden far battre I6ner, kortare arbetstider, you name it, s att de blir kvar.

Anf. 48 ANDERS W JONSSON (C) replik:

Fru talman! Det ar intressant att Karin Ragsjo tar Stockholms lans
landsting som exempel. Det &r ju ett av de landsting dar man har de kort-
aste kderna och darmed kan bidra till den jamlikaste hdlsan. De stora pro-
blemen finns i de landsting som Vénsterpartiet och Socialdemokraterna
styr. Dér har vi langa koer.

Jag &r ocksa genuint oroad dver att vi har en dkande ojamlikhet — att
Sverige dras isér, inte minst nar det géller sjukvarden. Men ska vi atgarda
detta maste vi fa bort kderna. D& handlar det om att se till att den offentliga
sjukvarden ocksa kan leverera en hoftoperation inom 14 dagar. En dalig
hoft blir ju inte béttre av att patienten ska vanta tre, fyra eller fem manader.
En dalig hoft ska opereras snabbast mojligt, sa att patienten kan komma
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tillbaka och borja jobba. Det ar nér vi har detta som malbild som vi kan
komma at att de privata sjukforsakringarna okar.

Nér den offentliga sjukvarden fungerar samre och samre under styre av
S, MP och till viss del V &r det klart att de som kan valjer att hitta andra
vagar. Losningen ar da inte att vi forsoker stanga de andra vagarna, utan
I6sningen &r att atgarda de problem vi har i den svenska sjukvarden, sa att
vi far en lika bra tillganglighet som i andra lander. Man ska inte behova
std i k6 och vanta pa att fa sin hoft opererad. Det &r sa vi atgardar de struk-
turella problemen i den svenska sjukvarden.

Jag haller absolut inte med om Karin Réagsjos analys, att den stora bris-
ten skulle vara att det fattas pengar i den svenska sjukvarden. Det ar sakert
bra med ytterligare resurstillskott, men har handlar det om att hitta effek-
tivare sitt att organisera den svenska sjukvarden. Dar har vi forebilder inte
minst i de privat drivna sjukhusen, som Aleris sjukhus i Bollnds och Capio
S:t Goran hér i staden.

Anf. 49 BARBRO WESTERHOLM (L):

Fru talman! Forst vill jag yrka bifall till utskottets forslag och avslag
pa propositionen och reservationerna.

Precis som Anders W Jonsson vill jag sdga att den solidariska finan-
sieringen av halso- och sjukvarden med en finansiering av savél offentlig
som privat vard av hog kvalitet pa lika villkor &r grunden.

Men nu har vi privata sjukforsékringar. Det ar frdmst arbetsgivarna
som star for dem. De stér for 72 procent. Sedan finns det gruppforsakringar
som utgor lite 6ver 20 procent. Det ar en véldigt liten andel som utgérs av
enskilda personers forsakringar.

Varfor har vi da detta? For att forsta detta méste man analysera vad det
ar for behov som den generella hélso- och sjukvardslagsbaserade halso-
och sjukvarden inte tillgodoser. Da gor jag som jag brukar och oppnar
historieboken.

Fram till 70-talet erbjod foretagen halso- och sjukvard for sina an-
stallda och deras familjer. Detta fungerade pragmatiskt och praktiskt. Vl-
digt manga var néjda. Men sedan skulle halso- och sjukvarden for foreta-
gen omorganiseras. Man tog bort sjukvardsdelen fran foretagen, och det
som blev kvar blev halsovard och hade alltsd en helt annan inriktning. Det
forutsattes att de anstallda skulle fa all den hjalp de behdvde pé vardcen-
tralen.

Detta funkade dock inte. Dels hade vardcentralerna inte resurser att ta
emot alla patienter, dels 1&g vardcentralerna geografiskt fel i férhallande
till arbetsplatserna. D& borjade detta forsakringssystem att vixa fram. Fo-
retagen var angeldgna om att de anstallda snabbt skulle kunna fa enklare
halsflusser och annat atgardat. En viktig del var ocksa rehabilitering, s att
man skulle kunna komma tillbaka till arbetet sa fort som mojligt. Detta ar
en av grogrunderna for det forsékringssystem som har vuxit fram i Sverige.
Det ser annorlunda ut &n de privata forsékringar som har vuxit fram i andra
lander.

Det handlar alltsd om behov som inte kan tillgodoses, vilket fororsakar
koer i den vanliga halso- och sjukvérden, och om de problem vi har haft
med uppbyggnaden av primarvarden. Detta tycker jag att man ska ha med
i diskussionen. Det &r alltsd behovsstyrt, och det har blivit bra ocksa for de
anstallda.



Det talas hdar om vad vi ska utreda. Vi kanske ska utreda foretagshélso-
varden och arbetsmedicinen och se hur vi kan fa en effektivare ordning
dar. P3 det sattet kan vi avlasta vardcentraler och sjukvard fran ett patient-
tryck som de i dagslaget inte klarar av och kanske ocksa gora det bekvama-
re for patienterna att, som forr, ga till sjukskoterska, lakare eller sjukgym-
nast inom arbetsplatsens vaggar. Alla ville inte ga dit — en del ville inte
synas i sjukvarden utan valde primarvarden. Men jag tycker att det ar
denna typ av utredningar som vi bor fundera 6ver. Vi har en hdlso- och
sjukvard med stora problem. Vi har talat om detta tidigare i den har debat-
ten, som nu alltsa blir lite av en allméan hélso- och sjukvardsdebatt.

| gar var nagra av oss pa Lakarforbundets fullmaktige. Dér delades det
ut ett stort pris till chefen for S:t Gorans sjukhus, det privatledda sjukhuset,
for den effektivitet och det ledarskap som har visats dar. Vad ar det man
gor dar och uppenbarligen ocksa i Bollnas men som man inte klarar pa
andra héll? Borde vi inte lara oss av denna framgéangsrika halso- och sjuk-
vard? Detsamma galler ocksa vardcentralerna.

I socialutskottet har vi varit pa studiebesok och har kunnat se skillnader
mellan offentligt och privat driven 6ppenvard, och vi kan sétta positiva
fortecken for den privat drivna. Dar finns en idérikedom och ocksa en
battre flexibilitet nar det galler att utveckla nya idéer. Vi har varit inne pa
detta omrade tidigare och just gjort jamforelser mellan vardcentraler —
mellan dem som har behov av méanga stafettldkare och dem som inte har
nagra stafettlakare alls. Vi har i socialutskottet haft en utfragning om detta.
Dar visade det sig tydligt att ndr de som arbetar pa vardcentralen har ansvar
for ekonomin och patienterna och dessutom kan organisera varden pa ett
sétt som passar dem minskar personalomsattningen och sjukskrivningarna.
Sjukskrivningar blir det nér man ar for infekterad for att moéta sina patien-
ter.

Flera har tagit upp fragan om prioriteringar. Det finns ju inget som talar
for att detta asidosatts genom att det finns privata forsakringar. Det har
ingen kunnat pavisa. Jag tycker att det finns en mycket viktigare priorite-
ringsfraga att ta upp, namligen undantrangningen av patienter med sall-
synta diagnoser och svara sjukdomar som kostar mycket att behandla till
forman for patienter som dr manga och som har enklare halsoproblem. De
manga med lindriga sjukdomar stills mot patienter med svéra sjukdomar
som kraver stora resurser. Detta tycker jag ar ett mycket stort etiskt pro-
blem i halso- och sjukvarden som vi maste ta oss an.

Anf. 50 KARIN RAGSJO (V) replik:

Fru talman! Denna debatt kan till slut handla om allt inom hélso- och
sjukvarden — da svavar vi ut. Jag ska forsoka att fokusera pa forsakring-
arna.

Det handlar om att gora den modesta forandringen, sa att inte nagon
som har mindre behov an ndgon annan ska tranga sig fore i kon. Det hand-
lar om att f6lja behovs- och solidaritetsprincipen. Resurserna bor fordelas
efter behov.

Men sedan maste jag ga tillbaka till det du sa. Visst skulle det vara
valdigt bra om det fanns en arbetsmarknad d&r man kunde géra ungefar
som vi kan gora i riksdagen. Vi har fortfarande en ldkare som vi kan traffa
hér. Det &r véldigt prioriterat. Jag har i och for sig aldrig varit dar; jag gar
till vardcentralen. Men sa ser det inte ut i resten av Sverige. Jag tycker att
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Alliansen slog sonder det systemet under de atta &r man satt i regering. Det
hade behovts mer fokusering pa det.

Vi pratar om olika vérdcentraler, vilka som &r bra och inte bra. Den
absolut basta vardcentralen i hela Sverige anser jag ar Gustavsbergs vard-
central. Den ar tillrackligt stor for att ha kapacitet att ta emot alla som ex-
empelvis har psykisk ohélsa av diverse slag. Man har rehab. Man tar emot
barn och ungdomar. Det ar en jattebra vardcentral.

Man &r ute pa lite pa farlig mark nar man alltid séger att de basta vard-
centralerna &r de privata.

Men i ett land finns det ett begransat utbud av sjukvardsresurser, vard-
centraler, sjukhus, l&kare, sjukskoterskor med mera. En ldkare som be-
handlar en person som har en forséikring skulle kanske ocksa ha kunnat
behandla en person som inte har den forsakringen. Det finns alltsa en risk
fér undantrangning. Den kan man se i andra lander, men den forskningen
bortser ni ifran. Jag tanker pa det som finns exempelvis inom OECD.

Anf. 51 BARBRO WESTERHOLM (L) replik:

Fru talman! Man jamfor vardcentraler. Jag tycker att Séderhamns vard-
central, som vi har fatt en redovisning av har i kammaren och som jag har
besokt, ar otroligt bra driven av atta lakare. Vi kan lyfta fram de har fallen.

Sedan galler det foretagshalsovarden. Forandringen, att man inte skulle
ha halso- och sjukvard i féretagshalsovarden, kom langt tidigare. Den kom
faktiskt under socialdemokratisk regering. Alliansen arbetade inom ramen
for den foretagshalsovard som var bestamd langt tidigare.

Sedan galler det detta med att ga fore. Jag vidhaller det som jag sa i
talarstolen nér det galler att jamféra med andra landers system. Det &r inte
jamfdrbart. Hos oss ar det valdigt koncentrerat till foretag. Man forsakrar
sina egna for det som man tidigare erbjod inom foretagets ram. Man ar
alltsd beredd att betala dubbelt. Det handlar d& delvis om den solidariskt
finansierade varden. Jag anser fortfarande att det ska vara grunden. Vi
maste se till att den blir sa bra att forsakringar inte behovs. Da tanker jag
narmast pa de fa personer som har forsakrat sig privat, enskilt. De ar val-
digt fa, jamfort med det som vi ser hos féretagen.

| nasta inlagg far jag komma tillbaka till frdgan: Hur mata att man gar
fore?

Anf. 52 KARIN RAGSJO (V) replik:

Fru talman! Har man en férsékring & man som sagt garanterad en be-
handling inom 14 dagar — och da pratar vi om behandling. | vanliga vard-
kon ar det 90 dagars véntetid. Tror inte du att det blir ndgon typ av undan-
trangningsmdojligheter for de personer som har forsékring?

Det ar endast privata vardgivare som tar emot forsakringspatienter. De
flesta privata vardgivare tar dven emot offentligt finansierade landstings-
patienter. Resultatet blir ett slags graddfil fér dem som har forsakring.

Det hade varit fantastiskt om vi hade fatt igenom denna mycket mo-
desta proposition. Vi vill forsoka fa landstingen att analysera vad som han-
der med halsovardsforsakringarna. Det hade varit valdigt bra. Det har ni
stallt er emot. Ni séger: Det &r ingen fara. Man kan inte jamfora Sverige
med andra lander.

Vi &r inne pa en valdigt farlig resa i Sverige, tycker jag, med det okade
inflytandet fran forsakringsbolag och fran de stora vardbolagen. Det &r en



farlig resa. Man kan siga: Herregud, det ar sé lite problem har. Det kom-
mer aldrig att bli som i USA. Det kommer aldrig att bli som i andra lander,
dar det ar en otrolig klasskillnad nar det galler hélso- och sjukvard.

Men vi ar inne pa den stigen, och det &r det denna debatt handlar om.
Den handlar om jamlik hélsa. Hur ska vi 6ka mojligheterna till jamlik
halsa, sa att den som har de storsta behoven far hjélp forst och inte direktor
Svensson, som kan betala for sig sjalv, sa att saga? Det ar den resan som
man maste borja géra nagon gang.

Jag tanker pd USA, dit utskottet gjorde en resa. Vid varje besok vi
gjorde beréttade man om sin situation och lyfte fram Sverige som ett jam-
likt land. Jag tror inte att ndgon av oss hade hjarta att saga hur det egentli-
gen var. D& hade de borjat smagrata, tror jag, eftersom de ocksa véntade
pé presidentvalet. Men vi &r inne pa den resan.

Anf. 53 BARBRO WESTERHOLM (L) replik:

Fru talman! Forst och framst tacker de privata forsékringarna inte akut
vard. Det 4r en viktig sak att komma ihag.

Sedan galler det detta med att satta igang en administrativ apparat. Jag
tanker pa Anders W Jonssons exempel om Vasterbotten och Bollnds och
hoftledsoperationer. Ska vi da sitta och plocka fram individuella data och
vaga det? Da anvander vi resurserna fel. Jag menar att de resurserna ska
anvandas for att finansiera fler som arbetar i sjalva varden.

Vad vi ska gora ar att genomfora det som sdgs i Goran Stiernstedts
utredning om effektiv vard. Vi ska arbeta for att bli av med koerna, sa att
behovet av dessa forsakringar minskar. Jag tycker att det &r det vi ska lagga
kraft p& och inte pa det som Karin Ragsjo sager: att vi ska saga nej till dem
som finns inom ett foretag. Dar &r det inte bara en vd, utan alla medarbetare
kan utnyttja forsakringarna. Det &r till nytta for dem. Men det ar ocksé s
att trycket minskar. Som flera har sagt kan koerna faktiskt kortas lite grann
om dessa manniskor far vard genom detta system.

Men som sagt: Vi ska jobba bort kderna, och vi ska fa en effektiv vard.
Det finns pengar i systemet, men de anvénds fel. Jag fragar mig: Ar det
egentligen pengar vi behdver? Det kanske &r en pengapress som kan pressa
fram de effektiviseringar som Gdéran Stiernstedt har foreslagit.

Overlaggningen var harmed avslutad.
(Beslut fattades under § 15.)

§ 8 Studiestartsstdd — ett nytt rekryterande studiestéd

Utbildningsutskottets betdnkande 2016/17:UbU20
Studiestartsstdd — ett nytt rekryterande studiestod (prop. 2016/17:158)
foredrogs.

Anf. 54 IDA DROUGGE (M):

Fru talman! Vi i Moderaterna har i vara budgetforslag sedan en ganska
lang tid tillbaka haft forslag som liknar studiestartsstodet, som vi ska dis-
kutera i dag. Det handlar om en proposition fran regeringen.
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Den tidigare alliansregeringen sag redan da vikten av att fler arbetslosa
far komma in i utbildningssystemen. Ar 2011 ség vi till att man kunde ge
ett forhojt studiebidrag till vissa arbetsldsa ungdomar i &ldern 2024 ar.
Darfor ar vi saklart positiva till detta forslag fran regeringen. Vi har en del
viktiga frdgor och invandningar nér det géller detaljer och genomfarande.
Var stora farhaga kanske framfor allt handlar om detta: Vi ser detta forslag
som en valdigt liten del av var samlade politik for att fa manniskor i arbete,
medan detta tycks vara regeringens stora och kanske enda forslag for att
I6sa detta gigantiska problem.

Vi star saklart bakom alla vara reservationer och forslag, men jag
skulle vilja yrka bifall till reservation nr 4. Vill man lasa alla vara férslag
kan man gora det.

Varfor gor vi da det har? Vilket problem loser studiestartsstodet?

Det kortaste svaret ar: arbetslosheten. Studiestartsstodet l6ser forstas
inte hela problemet med arbetsloshet. En stor del av alla som &r arbetsldsa
i dag ar inskrivna hos Arbetsférmedlingen och saknar grundldggande ut-
bildning. Den enskilt storsta gruppen bland nyanlanda som &r inskrivna pa
Arbetsformedlingen saknar grundskoleutbildning.

Om man tittar generellt pa arbetslésa som har varit utanfor arbetsmark-
naden lange ser man att ndstan alla dessa har luckor i sitt utbildningsintag.

| dag &r det sa att om man ar inskriven hos Arbetsformedlingen gar
man i forsta hand pa utbildningar hos Arbetsformedlingen. Dessa uthild-
ningar ar i regel korta, s om man har stora luckor och stora brister ar det
valdigt svart att fa detta behov tillgodosett genom Arbetsférmedlingen.

Arbetsformedlingen far heller inte konkurrera med det vanliga utbild-
ningssystemet. Till exempel kan man inte ga en svetsarutbildning och fa
alla de licenser som kravs for att sedan jobba som svetsare om man gor
detta inom Arbetsformedlingen.

Aven Arbetsformedlingen sjélv séger att dess utbildningar inte funge-
rar och att de, tyvarr, manga ganger gor mer skada dn nytta. Detta har man
saklart manga ganger forsokt att géra nagonting at, men man har inte lyck-
ats.

Faktum &r att det finns andra utbildningar som fungerar. Det finns yr-
kesutbildningar inom vuxenutbildningen som fungerar. Det finns manga
gymnasieutbildningar som fungerar. Vart forslag ar att manniskor i storre
utstrackning ska ga dessa riktigare utbildningar, som fungerar battre.

Man kan saklart naivt fraga varfor ménniskor inte gor detta. Det enkla
svaret ar att det inte finns tydliga och riktiga incitament att géra det. Om
man &r inskriven p& Arbetsformedlingen far man bidrag och a-kassa déri-
fran. Detta belopp ér storre an beloppet man far via studielanet och studie-
medlen som man far om man ska lasa pa komvux.

Varfor skulle den som har barn och som i dag har sakra intékter fran
Arbetsférmedlingen fransédga sig dessa och i stallet bygga upp ett studie-
1an? Varfor skulle nagon gora det — sarskilt om man har tidigare erfaren-
heter av att man har svart att fa jobb och av att man har haft problem med
att klara utbildningar? Varfor skulle man ta den risken? Manniskor gor inte
det.

Detta &r ett incitament och ett sitt att gora denna 6vergang mycket mer
motiverad ekonomiskt. Det handlar inte framst om att 6ka studiemotiva-
tionen med det har medlet, vilket &r den invandning som vi har mot for-
slaget. Vi tror inte att pengar 6kar sjalva studiemotivationen. Vi tror inte



att dessa pengar ens kan goéra det ekonomiskt méjligt att plugga. Motiva-
tionen behdver man ha sjalv.

Dérfor tycker vi att man skulle kunna 6ppna upp for att individer sjalv-
mant skulle kunna ta initiativ till att ta del av detta stod.

Nagon maste saklart gora en prévning av om personen har behov av
stodet, men vi tror att ett sddant system skulle géra det hela mer rattssakert
&n om det — som i propositionen — bara & kommunens ansvar att ha upp-
sokande verksamhet och att valja ut dem som man tycker ska fa tillgang
till det har. Vi vill ha en kombination av dessa.

Man kan ocksa invanda mot detta forslag med att sdga att en massa
manniskor kommer att lasa samma utbildningar men fa olika typer av er-
séattningar och olika mycket i ersattning, vilket ar orattvist.

Sa ar det redan i dag. En del har studiemedel. En del har mer studie-
medel &n andra. En del jobbar samtidigt. En del far bostadsbidrag — andra
far det inte. En del far kompletterande forsorjningsstod. En del far etable-
ringsersattning. Folk kan fa olika typer av bidrag trots att de laser i stort
sett samma utbildning.

Jag séger inte att det &r enkelt eller oproblematiskt. Det &r klart att det
kan skapa en kénsla av ordttvisa. Men det vore vérre att inte se till att mén-
niskor far ett arbete — det ar i grunden det stora problemet.

Om detta kan gora att fler manniskor far ta del av storre och béttre
utbildningsinsatser, som leder till jobb, tycker jag att vi ska genomfora det.

Ett annat otydligt kriterium som har satts upp i propositionen &r att man
for att kunna ta del av studiemedlet inte far ha avslutat en gymnasieutbild-
ning.

D4 undrar jag: Hur blir det om man har avslutat en utomeuropeisk
gymnasieutbildning? Ar detta likvardigt med att ha avslutat en gymnasie-
utbildning? Den som har ldst en gymnasieutbildning i, It séga, Iran for
3040 ar sedan kan likval sta extremt langt ifran arbetsmarknaden i Sve-
rige i dag.

Kan den som har l&st stora delar av en gymnasieutbildning men kanske
inte fullfoljt den fa lasa en yrkesutbildning pa komvux och fa detta stod?
Detta ar nagonting som aven Arbetsférmedlingen tar upp som en fraga i
sina remissvar.

Vi vet sedan tidigare att det i dag ar mycket svarare att fa ratt att lasa
en yrkesvuxutbildning an en hogskoleférberedande utbildning. For dem
som star allra langst ifran arbetsmarknaden &r det viktigaste att bara fa ett
jobb, snarare &n att lasa kurser som gor att man senare kan lasa vidare pa
hdgskola.

Dessa &r nagra av de fragor som vi tar upp i vara reservationer. Gene-
rellt tackar vi dock for denna proposition.

(Applader)

Anf. 55 ROBERT STENKVIST (SD):

Fru talman! Vi yrkar bifall till reservation 1, med vart séarskilda ytt-
rande.

Regeringens forslag innebdr att studenter med stort utbildningsbehov
kommer att fa bidrag i stallet for studielan under ett ars tid, gallande lagre
studier.
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En grupp manniskor far bidrag, medan andra studenter far lana pengar.
Tidigare har gruppen med stort utbildningsbehov fatt lana pengar och fatt
mojlighet till att skriva av studieskulder vid fortsatta hdgre studier. Det
kan vi tycka &r en rimlig morot.

Tanken bakom forslaget kan vl ségas vara god. Stodet vander sig till
alla med stort utbildningsbehov, sa lange pengarna racker. Alla i namnda
grupp kommer alltsd inte att fa ta del av férmanen, i alla fall inte om det
ar tillrackligt manga som kommer i fraga. Detta ar med andra ord ingen
rattighetsbaserad reform.

Dock &r det tveksamt vilket langsiktigt resultat detta stod kommer att
ge. Vi har redan i dag en flora av bidrag for att nyanstélla svaga grupper
pé arbetsmarknaden, och de flesta sddana atgérder har gett ett mycket klent
resultat. Sjalvklart ska man fortsatta att férséka minska arbetsldsheten med
olika metoder, men det &r tveksamt om motivationen récker dnda fram for
dem som bdrjar att studera med det liggande forslaget men anda inte har
borjat studera med de nuvarande reglerna.

Framfor allt kan vi inte ha sérregler for en grupp ménniskor i samhéllet.
Jag ansluter mig har till Per Albin Hanssons ord om att samhéllet varken
ska ha kelgrisar eller styvbarn.

Vi har ett system for studiemedel som kan ségas vara ett av vérldens
mest generdsa och som dessutom har tjanat oss val under lang tid. Detta ar
ett system som alla ménniskor kan ta del av och som ger manniskor moj-
lighet att skaffa sig en utbildning. Lat oss halla oss till det och behandla
alla lika och réttvist — inga kelgrisar och inga styvbarn.

Vi har i dag en formén for dem med stort uthildningsbehov. Studerande
som fortsatter sina studier pa hogskoleniva far mojlighet att skriva av sina
tidigare lan. Vi tycker att detta &r en rimlig och vettig ordning.

De som anstranger sig och studerar utifrdn en besvirlig utgangspunkt
far en liten extra morot. Det tror jag att till och med Per Albin skulle ha
accepterat. Aven vi kan dock med dagens problem tanka oss att tumma en
smula pa Per Albins devis om kelgrisar och styvbarn.

I dag finns det begransningar for hur lange man far ta studieldn pa
grund- och gymnasieniva, och vi kan tanka oss en minskning av begrans-
ningarna just for gruppen med stort utbildningsbehov.

Till sist, fru talman: Propositionen talar om att forslaget ska 6ka den
sociala rattvisan. Vi vander oss inte emot att 6ka den sociala rattvisan. Men
i verkligheten maste man ha en balans mellan den sociala rattvisan och den
forutsattningslosa réattvisan, och vi anser att forslaget missar denna balans.

Anf. 56 FREDRIK CHRISTENSSON (C):

Fru talman! Jag vill borja med att yrka bifall till reservation nr 1.

Vi diskuterar i dag studiestartsstdd, som vander sig till personer med
kort utbildningsbakgrund s att de ska fa béattre forutsattningar pa arbets-
marknaden.

Den stora utmaningen i Sverige i dag &r den starka klyvningen mellan
de ménniskor som har en framtidstro och de som inte har det och mellan
de manniskor som stér néra arbetsmarknaden och har ett jobb och de mén-
niskor som befinner sig i standigt utanférskap. Jag har uppfattat att det hér
ar regeringens forslag for att 16sa utmaningen med dem med kort utbild-
ningsbakgrund. Men for att f& manniskor som star Iangt ifrén arbetsmark-
naden att komma nérmare kravs det reformer, och det krévs framfor allt



att manniskor kanner att utbildning och arbete I6nar sig, att man genom att
uthilda sig ocksa far tillgang till ett arbete som gor att man kan fa frihet,
egenfdrsdrjning och allt vad det innebér.

Det absolut viktigaste incitamentet for manniskor att utbilda sig maste
vara att det sedan I6nar sig att arbeta. Men det behdvs annu mer for att nd
den hér gruppen. Det krévs starkare studie- och yrkesvégledning, att ut-
bildningars koppling till arbetsmarknaden blir &nnu béttre, att match-
ningen pa arbetsmarknaden forbéattras, men ocksa att det blir fler jobb som
kraver lagre utbildningsbakgrund eller kortare utbildning, sa kallade enkla
jobb. Detta &r det allra viktigaste for att kunna bryta den tudelning och det
utanforskap som vi ser, men i de hér delarna lyser tyvérr regeringens for-
slag med sin franvaro.

Sverige har ett av de mest generdsa utbildningssystemen i véarlden med
avgiftsfria utbildningar fran grundskola upp till hogskola. Vi har ett véldigt
generdst studiemedelssystem redan i dag. Det vill vi fran Centerpartiets
sida sjalvklart utveckla genom att skapa mer flexibla system, sa att vi kan
mota de utmaningar som finns. Méanniskor som behdver vidareutbilda sig
mitt i livet och karridrvéxla och ménniskor som till exempel behdver lasa
med langsammare studietakt pa grund av sjukskrivningar eller pa grund av
att man har gatt i sarskola ska fa méjligheten att avsluta sina studier pa ett
battre satt. Det ar ocksa viktigt att manniskor i hogre aldrar ska kunna ut-
bilda sig battre, och det kréver reformer for ett mer flexibelt studiesystem.

Fru talman! Nér det galler forslaget som vi i dag debatterar om studie-
startsstod kan man konstatera att det ar en kostsam reform, men ocksa att
det &r svart att pavisa effekter av det tidigare rekryteringsbidrag for vuxen-
studerande som studiestartsstodet grundar sig pa. Det visar bland annat
Riksrevisionens rapport om de bidrag som fanns tidigare.

Forslaget riskerar ocksa att leda till bade orattvisa och onddig byra-
krati. Att ge en viss grupp sarskilda formaner gor ju att studenter som be-
finner sig i samma klassrum och laser samma kurs far olika ersattningar.
Men det kommer ocksa att innebéara att manniskor med liknande forutsatt-
ningar, men beroende pa var i landet man bor, kommer att ha olika moj-
ligheter med tanke pa att det ar upp till kommunerna sjélva att bestimma
om de ska anvanda sig av stodet eller inte och ocksa att sétta upp de lokala
riktlinjerna. Det skapar en orattvisa och riskerar att leda till onddig byra-
krati for att nyttja bidraget.

Varfor ska vissa studenter fa sarskilda formaner nar andra inte far det?
Och varfor ska vissa individer som bor pé en viss plats fa tillgang till bi-
draget medan andra inte far det utifran de lokala riktlinjerna? Jag tycker
att det ar viktiga fragor att fundera pa nar vi debatterar detta i dag.

Tanken med studiestartsstodet dr ocksa att starka personer som manga
ganger kanner oro for att ha lan, bland annat pa grund av de framtida ut-
sikterna pa arbetsmarknaden, star det i propositionen. Men da maste det
viktiga vara att se till att manniskor kanner att det l16nar sig att arbeta, att
ga fran utanforskap till innanférskap, att utbildningarna leder till jobb och
att man féar vagledning for att hitta ett arbete som har goda forutsattningar
att starka forutsattningarna for egenforsérjning med den frihet som det in-
nebér. Det ar den drivkraften som vi tycker &r den allra viktigaste, och det
ar ocksa den som vi tycker bor vara det tydligaste incitamentet for att fa
méanniskor att g& fran utanforskap till innanférskap.

(Applader)
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Anf. 57 DANIEL RIAZAT (V):

Fru talman! Varje méanniska behdver kunskap om sig sjalv och om sin
omvarld. Ju mer hen forstar, desto storre formaga far hen att hantera sin
omvarld. Friheten och inflytandet dkar. Mojligheterna att paverka sitt eget
liv och samhéllet blir darmed ocksa storre.

Vansterpartiet ser kunskap som en demokratisk rattighet, och att bryta
den sociala snedrekryteringen till hogre utbildning &r en av var tids storsta
utmaningar. Véansterpartiet valkomnar darfor forslaget till studiestartsstod
men vill papeka ett antal brister.

Regeringen foreslar i propositionen att samma regler ska gélla vid sjuk-
dom som for den som har studiemedel, det vill sdga att det inte ska vara
mojligt att vara deltidssjukskriven och studera pa halvtid med studiestarts-
stod. Detta har Vénsterpartiet kritiserat tidigare angdende studiemedlet,
och vi riktar samma kritik i dag.

Aven om det i teorin ar méjligt att vara deltidssjukskriven innebér det
en ekonomiskt svar situation, da studiemedlet eller studiestartsstodet mins-
kas, samtidigt som det inte finns ndgon majlighet till erséttning fran sjuk-
forsékringen.

Sjukpenning betalas endast ut till de studenter som &r heltidssjukskriv-
na. Foljden blir att studenter har att vélja pa att antingen fortsatta studera
pd heltid, trots behov av deltidssjukskrivning, eller att tvingas avsluta sina
studier. Detta kan valla stora problem fér personer med langvariga eller
kroniska sjukdomar eller funktionsvariationer att fullfélja sina studier. Det
stanger ocksa ute manga fran att ta del av studiestartsstodet for att kunna
borja studera. Darfor anser Vansterpartiet att regeringen bor bereda fragan
om mojligheten till deltidssjukskrivning for studerande med studiemedel
och studiestartsstod, i linje med Socialforsékringsutredningens forslag.

En annan fraga som Vansterpartiet vill lyfta upp handlar om rétten att
bo. | propositionen foreslas att motsvarande regler for bostadsbidrag ska
galla sdval om man har studiestartsstod som om man har studiebidrag. Bo-
stadsbidraget fyller en viktig funktion i att ge tryggheten att man Klarar en
hégre hyra under studietiden.

Dock ar det viktigt att papeka att den foreslagna lagtexten innebar att
det blir véldigt olika mojligheter for studerande med studiestartsstod att fa
bostadsbidrag i jamforelse med de studenter som far studiemedel. Det be-
ror pa att studerande med studiestartsstod enligt forslaget kommer att fa en
betydligt hogre bidragsgrundande inkomst &n studerande med studieme-
del. Vansterpartiet anser darfor att studerande med studiestartsstod bor ha
samma ratt till en trygg boendesituation som studerande med studiemedel.
Dérfor bor det utredas hur rétten till bostadsbidrag med studiestartsstod
kan regleras, sa att den blir likvardig med ratten for studenter med studie-
medel.

Den sista fragan, fru talman, som jag tanker lyfta upp handlar om fri-
beloppet.

Vi anser att den som studerar pa heltid och vill arbeta ska ha det som
en mdjlighet men inte att det ska behdva vara en nédvéndighet. De som
omfattas av studiestartsstodet ar de som har storst behov av utbildning. Da
bor samhallet skicka en signal om vikten av att fokusera pa just studierna.

Studerande har olika forutséattningar att arbeta vid sidan av sina studier.
Ett for hogt fribelopp kommer ocksa att forandra synen pa studier som en
heltidssysselsattning, vilket de ska vara. Det innebdr antingen forlangda



studier och att intradet pa arbetsmarknaden skjuts upp eller att kvaliteten
pé studierna sjunker. Daremot borde det vara mojligt for studerande att
arbeta under ferierna utan att det paverkar studiestartsstodet.

Med anledning av detta foreslar vi att fribeloppet laggs pa en niva som
uppmuntrar studenterna att fokusera pa sina studier.

Jag yrkar bifall till V&nsterpartiets reservation.

Anf. 58 CHRISTER NYLANDER (L):

Fru talman! | denna proposition skriver regeringen nagot som jag
tycker ar mycket intressant att fundera pa, och det ar att manga manniskor
kanner oro for att ta 1an for att satsa pa studier. Vi har denna debatt samma
dag som Finansinspektionen varnar for att manga manniskor tar extremt
hoga lan for att finansiera sina fastighetsaffarer. Man kan fundera pé vad
det ar for skattesystem och incitament vi har i Sverige nar manniskor tve-
kar att satsa pengar pa studier men ar fullt beredda att lana stora summor
for att kdpa en fastighet.

Hur motiverad man &r att investera i kunskap och utbildning beror gi-
vetvis pa vilket utfall man far. Alla vet att grundskoleutbildning inte racker
for att komma in pa arbetsmarknaden, utan det kréavs oftast gymnasieskola.
Nar det galler hogskolan ar det naturligt att man tar storre lan och stérre
eget ansvar for att finansiera sin utbildning. Men manga kanner som sagt
oro for att ta lan for att studera vidare.

Regeringen borde fundera pa hur man kan fa fler manniskor att tanka
att det &r rimligt att investera i utbildning eftersom det ger en utkomst,
precis pd samma satt som man kan fa en utkomst om man satsar pengar i
en fastighet.

Men regeringen gor precis tvartom. Man gor det svérare for manniskor
att ta sig in pé arbetsmarknaden. Vi har higa trosklar in till svensk arbets-
marknad. F6r dem som kommer nya till Sverige och saknar svensk utbild-
ning ar det sarskilt svart att ta sig in. Det beror pa att vi har hoga ingangs-
I6ner och fa enkla jobb, alltsd sddana jobb som man kan ta nar man inte
har en langre utbildning.

Sa lange inget gors at denna grundlaggande problematik, att det ar svart
att ta sig in pa arbetsmarknaden, letar folk efter andra mojligheter.

Dessutom gor arbetsmarknadens parter det annu svérare att ta sig in pa
arbetsmarknaden genom att standigt hoja lagstalonerna, och regeringens
hdga skatter bidrar till att det inte 16nar sig att arbeta.

Det &r rimligt att staten och det offentliga ar generdsa nar det géller
grundskolestudier. Darfor har Liberalerna ocksa landat i att vi ska ha stu-
diestartsstod, och vi yrkar bifall till den del som handlar om studier pa
grundskoleniva. Men ju hogre upp i systemet man kommer, desto rimliga-
re ar det att man sjalv star for en del av insatsen.

Det forslag som regeringen lagger fram har en del brister. Fredrik
Christensson var tidigare inne pa det. Det kan bli olika i olika kommuner.
De kommuner som vill inféra detta kan gora det pa det sétt de vill medan
andra kan strunta i det. Det blir olika forutséttningar for dem som pluggar
i samma klassrum.

Vi har haft den situationen tidigare. Da fick nagra ta lan for att plugga
pé komvux medan andra fick stod eller till och med 16n for att géra det-
samma.
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Det &r ocksa svart att se effekterna av detta. Det ar svart att pavisa att
denna typ av std, som kanske kommer att inforas av vissa kommuner, ar
rekryterande bland dem som redan har svart att ta sig in pa arbetsmark-
naden — i alla fall om man tittar pd hur det har sett ut tidigare.

Det finns ytterligare en problematik, och det ar att incitamentet att
snabbt ga vidare till gymnasiet kan minska med detta. Det ar béttre att av-
vakta ett tag och se om man kan fa béttre forutsattningar senare.

Fru talman! Studiestartsstod ar bra nér det riktar sig till grundskolestu-
dier. Darfér kommer Liberalerna att stodja propositionen i den delen. Men
i andra delar behdvs inte denna typ av stod. Da behdvs andra stod, och dem
har vi redan genom studiemedelssystemet.

Fru talman! Den grundlaggande problematiken ar att det &r sa svart att
ta sig in pa arbetsmarknaden. Det viktiga for manga manniskor &r sankta
trosklar in till arbetsmarknaden och startjobb med lite lagre 16n sé att de
enkelt kan komma in pa arbetsmarknaden. D& far de stor mojlighet att ta
sig vidare i systemet.

Ingen ska fastna i utanforskap, ingen ska fastna i ett alltfor enkelt jobb
och ingen ska fastna i studiesystemet. Det ska finnas védgar vidare, och har
ar studiestartsstodet en del. Men det behdvs mer.

Jag yrkar bifall till reservation 3.

(Applader)

Anf. 59 LENA EMILSSON (S):

Fru talman! Betdnkandet handlar om ett nytt studiestdd som regeringen
vill infora, ett studiestartsstod.

Stodet riktar sig till personer med kort utbildning och stort utbildnings-
behov som annars inte hade valt att studera. Det riktar sig till personer som
fyller 25 under kalenderaret och upp till det kalenderér man fyller 56. Per-
sonen ska vara arbetslds, och studierna ska vara pa grundlaggande niva.

Studiestartsstodet kan betalas ut for maximalt 50 veckors heltidsstu-
dier. Det gar ocksa att studera pa deltid, minst 50 procent, och da kan stu-
dierna bedrivas upp till 100 veckor.

Det svenska studiestddssystemet &r ett av vérldens mest generdsa. Det
finns dock brister som regeringen vill géra nagot at.

For dem som &r under 25 ar finns olika delar inom studiestddet.

Man kan studera med studiemedel den vanliga véagen, det vill sidga ga
fran gymnasiet direkt till hogre studier. Denna grupp har oftast studiemoti-
vation, och tack vare genomférda gymnasiestudier har de en béttre situa-
tion pa arbetsmarknaden. De Klarar sig bra.

Andra ungdomar kan studera inom ramen for ungdomskontrakt, som
ocksé kan kombineras med praktik eller arbete.

Det svenska studiestodet &r en del av utbildningspolitiken och har till
syfte att fa ett hogt studiedeltagande bland bade méan och kvinnor men ska
ocksa utjamna skillnader mellan individer och grupper i samhéllet. Det ska
aven bidra till 6kad social rattvisa och ha en god paverkan pa samhalls-
ekonomin.

Madjligheten till utbildning ar avgorande for individens personliga ut-
veckling, for sjalvbestammande och for delaktighet i samhallet. Darfor be-
hover studiemedelssystemet utvecklas till att stimulera de personer som
annars inte skulle tagit del av utbildning och som har en svar situation pa
arbetsmarknaden.



Det finns en grupp lagt utbildade personer som &r arbetsldsa men som
anda inte tar steget Gver till utbildning. Kanske vagar eller vill de inte
skuldsétta sig, for de vet inte om de kommer att kunna betala tillbaka 13-
nen. Framfor allt &r lite aldre personer som har behov av att utbilda sig pé
grundlaggande niva tveksamma till att ta 1an. Detta forslag ar en mycket
bra mojlighet for dem.

Tanken med studiestartsstodet ar att na de personer som i dag inte tar
steget till studier. Genom att studiestartsstodet enbart innehaller en bi-
dragsdel och inget lan ger man manniskor chansen att préva pa studier utan
att behova ta lan. Stodet ska riktas till de personer som har allra storst be-
hov av utbildning, de som har kort utbildning och de som &r arbetsldsa.
Dessa personer ar ofta mer utsatta 4n dem som har ett arbete.

Alla personer &r olika och behdver olika méjligheter och stéd. En del
behdver mycket stéd, andra mindre. Det ar precis som under skoltiden.

| skolan ifragasatter vi inte att vissa barn som har behov av speciellt
stod far det. Det & samma sak med vuxna: Vissa behdver mer stod an
andra for att komma igang med studier.

| forslaget har kommunerna en nyckelroll da de har mojlighet att i sam-
verkan med Arbetsformedlingen anvinda studiestartsstodet som ett red-
skap for att frimja steget over till studier for de personer som &r i behov
av grundlaggande utbildning. Det handlar om ett aktivt arbete for att soka
upp och motivera individer.

Arbetsférmedlingen & sin sida har god kdnnedom om den malgrupp
som studiestartsstodet syftar till att rekrytera. Det ar ocksa den stora skill-
naden mellan studiestartsstédet och andra former av studiemedel. Studie-
startssystemet ar inte réttighetsstyrt utan ett stéd som kommunerna kan
anvanda for att rekrytera vuxna till studier som de annars inte skulle ha
valt.

Det ska vara frivilligt for kommunerna att delta i rekryteringsverksam-
heten och anvénda studiestartsstodet. Skalet till det &r att omstandigheterna
skiljer sig valdigt mycket at mellan olika kommuner. Darfor har regering-
en valt att halla forslaget lite 6ppet och 1ata kommunerna ta fram riktlinjer,
antingen enskilt eller i samverkan med andra kommuner. | arbetet med
riktlinjerna ska kommunerna inhdmta synpunkter fran Forsikringskassan,
folkbildningen och arbetsmarknadens parter. Kommunerna har valdigt
olika behov och forutsattningar, och det har regeringen valt att ta hansyn
till.

Fru talman! Steg for steg har vi byggt upp det svenska studiestddssyste-
met for att nd s& manga som mojligt. De grupper som annars hamnar lite
utanfor samhallet pa grund av 1&g uthildning och arbetslGshet ska nu fa en
chans att vidareutveckla sig sjalva. For med bildning kommer ocksa insikt,
sjalvfortroende och sjalvkansla. Att fa ett arbete som man &r uthildad for,
genom en yrkesutbildning, och att ha ett yrke — detta om nagot stérker in-
dividen, som stolt kan saga: Jag kan, och jag vill!

Darmed yrkar jag bifall till férslaget i betdnkande 2016/17:UbU20 och
avslag pd motionerna.

(Applader)
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Anf. 60 FREDRIK CHRISTENSSON (C) replik:

Fru talman! Det var intressant att hora Lena Emilssons anforande.

Likvardighet och rattvisa ar tva ord som har praglat socialdemokratin
genom historien och som man ofta l&gger stor vikt vid. Nér jag laste for-
slaget och horde pa Lena Emilssons anforande reagerade jag pa just de tva
orden: likvérdighet och réttvisa.

Som jag lyfte upp i mitt eget anférande blir det problematiskt nér stu-
denter i samma klass kommer att ha olika villkor — det &r den ena delen.
Den andra delen &r att stodet riktas mot kommunerna och att de kan vélja
att vara med eller inte. De kan vélja att ha lokala riktlinjer, som da blir
olika runt om i landet.

P& vilket satt menar Lena Emilsson att det ar ett likvardigt och rattvist
system for de manniskor som far mojlighet att ta del av det?

Anf. 61 LENA EMILSSON (S) replik:

Fru talman! Likvérdighet och rattvisa kan ocksé betyda att alla manni-
skor far den chans och den mojlighet som de har ratt till. Det ar precis som
i skolan: Vissa elever har stérre behov, och da far de detta stod. Det ar
samma sak har: Vuxna som behover stdd i studiemedelssystemet ska ocksa
kunna fa det.

Det ar viktigt att pa manga olika satt stimulera manniskor att ga vidare
i arbetet, och det gér man med detta forslag. Har ger man manga en maj-
lighet till studier som de annars inte hade vagat eller velat prova pa. Ratt-
visa behover inte alltid vara att det ska vara lika for alla, for ett sadant
samhélle har vi inte i dag.

Anf. 62 FREDRIK CHRISTENSSON (C) replik:

Fru talman! Lena Emilsson lyfte upp att alla manniskor ska fa samma
chans och att vuxna som behover stod ska fa det. Men min fraga handlade
om den kommunala ojamlikheten och att det ar upp till kommunerna sjélva
att bestdmma om stddet ska inforas eller inte, vilka riktlinjer stodet ska ha
och vilken mélgrupp stodet ska delas ut till. Denna fraga besvarades inte i
den forsta repliken.

Jag hoppas att Lena Emilsson kan utveckla sitt svar och tala om vad
det blir for rattvisa och likvérdighet nér det finns en stor kommunal skill-
nad mellan de ménniskor — de individer som anser sig vara i behov av detta
stod for att f motivation att studera vidare — som kan fa méjlighet till stod,
beroende pa vilken sida av kommungransen de bor pé.

Anf. 63 LENA EMILSSON (8S) replik:

Fru talman! Malgruppen har regeringen slagit fast. Det framgar klart
och tydligt av propositionen att stodet riktar sig till vuxna 6ver 25 ars alder,
eller fran det kalenderar de fyller 25. Det ska vara manniskor som har varit
arbetslosa, som har en lag utbildningshakgrund och som har ett stort ut-
bildningsbehov nér det géller att komma i fraga pa arbetsmarknaden. Mal-
gruppen ar alltsa fastlagd.

Alla kommuner har olika férutsattningar, och personerna som bor dar
har helt olika forutsattningar. Detta har regeringen tagit héjd for. Det ska
finnas ett utrymme for kommunerna nar de skriver sina riktlinjer att ta hojd
for dessa olikheter. Det ar en viktig fraga.



Anf. 64 ELISABET KNUTSSON (MP):

Fru talman! Utbildningsutskottet debatterar i dag regeringens forslag
om ett studiestartsstdd. Hur stor skillnad kan ett studiestartsstod gora i en
enskild manniskas liv? Att vaga ta steget till skolbanken kan for vissa vara
som att bestiga Mount Everest.

Nar jag ar ute och besoker olika platser traffar jag manga ménniskor,
alla med olika livsberéttelser. For ett tag sedan tréffade jag en ung kvinna
som berdttade om hur jobbigt hon tyckte det var att inte ha avslutat sina
gymnasiestudier.

Hon var 28 ar, och tiden rann liksom ifran henne. Hon hoppade av
gymnasiet darfor att hon madde psykiskt daligt, och hon blev en av de dar
hemmasittande eleverna. Aren har rullat p&, och hon har haft praktik och
varit sjukskriven och arbetssokande. Men mycket har fallit pa daligt sjalv-
fortroende, dalig tajming och s& det som hon skams mest for att beratta:
att hon inte har gatt ut gymnasiet. Det tycker hon blir skammigare och
skammigare for varje ar som gar.

Jag fragade varfor hon inte bara gor klart det. Jo, sa hon, det borde jag
saklart gora, men jag har inga pengar, och alla runt omkring mig séger att
det ar fullstandigt livsfarligt att lana pengar och satta sig i skuld. De sager:
Du vet ju inte ens om du far nagot jobb bara for att du last fardigt gymna-
siet, och da star du dar med ett 1an pa manga tusenlappar. Du kanske inte
ens blir klar. Sa jag kommer nog aldrig att vaga ta nagot studielan, sa hon.

Antagligen kommer jag aldrig att tréffa Kristina igen, men jag hoppas
att hon far majlighet att ta del av studiestartsstodet och komma vidare i
livet, fixa sin gymnasieexamen och s& smaningom komma in pa arbets-
marknaden. Kanske hon till och med vagar tro s& mycket pa sig sjalv att
hon tar studiemedel och laser vidare. Det ar ingen utopi.

Fru talman! Vilken skillnad kan studiestartsstodet gora for samhallet?
En sak &r vi nog alla 6verens om: Att ha klarat av grundskolan och fatt en
gymnasieexamen ar for de allra flesta ungdomar dorren till arbetsmarkna-
den eller hogre studier.

Darfor ar det viktigt pa riktigt att ungdomar ges mojlighet att slutfora
sina studier. Det ar ocksa forutsattningen for att vi ska fa den arbetskraft
som samhallet behdver.

For att na dit méste aren i skolan och forskolan vara av den hdga kva-
litet som vi dnskar, en skola som ger alla elever en god start i livet och
mdéjlighet att utvecklas som person och fa sjalvfortroende att lita pé sin
formaga. Ett stort ansvar vilar saklart pa grundskolan, dér eleverna ska fa
den kunskap som leder dem fram till den behérighet som kravs for att
komma vidare till gymnasiet.

Men &aven da satsningarna pa grundskolan ar stora och vélriktade ar
verkligheten sddan att en del inte kommer hela vagen fram. En del av dessa
personer befinner sig darfor ganska langt fran méjligheten att fa ett arbete
eller att ta sig vidare och utbilda sig. Att ge ménniskor en ny chans att
inhdmta sin gymnasiekompetens, sa att de darmed har en chans att komma
ut pé& arbetsmarknaden, &r oerhért vardefullt, inte bara for individen utan
&ven for samhéllet.

Fru talman! Ett begrepp som ar centralt for Miljopartiet ar nya livs-
chanser. Alla ménniskor kommer inte helt rétt i livet direkt. Psykisk
ohélsa, missbruk, langa sjukskrivningar eller andra omstandigheter kan till
exempel gora att gymnasieutbildningen aldrig blir avslutad. Vi vill ha en
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politik som ger méanniskor en méjlighet att fortsatta starta om i livet. Det
har bade samhallet och den enskilda s& mycket att vinna pa.

Jag yrkar bifall till forslaget i betdnkandet och avslag pd motionerna.
(Applader)

Overlaggningen var harmed avslutad.
(Beslut fattades under § 15.)

8 9 Utvardering av penningpolitiken for perioden 2014-2016

Finansutskottets betdnkande 2016/17:FiU24
Utvérdering av penningpolitiken for perioden 20142016
féredrogs.

Anf. 65 INGELA NYLUND WATZ (S):

Fru talman! Sa var det dags for riksdagen att ta stallning till finansut-
skottets &rliga utvardering av penningpolitiken, och jag borjar med att yrka
bifall till férslaget i betdnkandet.

Som underlag for vart stallningstagande finns bland annat Rikshankens
redogorelse for penningpolitiken 2016, vilken &r den forsta av tva skrift-
liga rapporter som Riksbanken enligt riksbankslagen ska redovisa arligen
for finansutskottet.

Vi har ocksa tagit del av externa bedémares synpunkter om den forda
penningpolitiken. Det handlar om KI, OECD och IMF. Vi har dven ge-
nomfort Gppna utfragningar med riksbankschefen och vid varije tillfalle en
av de fem vice riksbankscheferna.

Dérutover har vi nu vid tre olika tillfallen, med fyra ars mellanrum,
genomfort externa och oberoende granskningar av penningpolitiken. Den
senaste, av Mervyn King och Marvin Goodfriend, behandlades av riksda-
gen i juni forra &ret. | samband med det uppmanade riksdagen regeringen
att tillsatta en parlamentarisk utredning om det penningpolitiska ramverket
och riksbankslagen. Ett sadant beslut fattade regeringen i december forra
aret.

Fru talman! | samband med forra arets utvardering efterlyste finansut-
skottet en diskussion om effekterna av de senaste arens extrema penning-
politik med negativ ranta och omfattande obligationskép. Vi valkomnar
darfor nu att Riksbanken har tillmotesgatt utskottet i arets utvéardering och
presenterar en sadan analys for perioden 2015-2016. Den ger vid handen
att penningpolitiken har haft avsedd effekt — ut- och inlaningsrantorna till
hushall och foretag har sjunkit, och kronan har forsvagats mer &n den an-
nars skulle ha gjort. De negativa effekterna har varit relativt fa — kontant-
uttagen har inte dkat, bankernas lénsamhet ar fortsatt stor, fértroendet for
den ekonomiska utvecklingen ar stort bland saval hushall som foretag och
likviditeten pa obligationsmarknaden har bara i begransad omfattning pa-
verkats av obligationskdpen. Daremot ar det vél kant att de dkade till-
gangspriserna framfor allt pa bostader och darmed hushéllens ckade skuld-
séttning okar riskerna i det finansiella systemet i den svenska ekonomin.

Fru talman! Den analys som vi nu har fatt ar viktig. Men det finns yt-
terligare en aspekt som utskottet garna skulle se att Riksbanken framdver



belyser i sina utvarderingar. Det handlar om de férdelningspolitiska effek-
terna av den forda penningpolitiken. Riksbanken liksom andra centralban-
ker har namligen anvant sig av omfattande statsobligationskép vid sidan
av stora rantesankningar for att f& upp rantorna. Darmed har kopplingen
mellan penningpolitiken och de stigande tillgdngspriserna, till exempel pa
bostader, blivit mer synlig. Fragan om hur hushallens formogenheter och
inkomster fordelas i samhéllet paverkar penningpolitikens majligheter i
stort, och den forda penningpolitiken paverkar sannolikt ocksa inkomst-
och formogenhetsfordelningen. Utskottet menar att detta &r vart att analy-
sera vidare.

Fru talman! Under 2016 har Riksbanken, liksom andra centralbanker,
fort en fortsatt extremt expansiv penningpolitik. Inflationen och inflations-
férvantningarna fortsatte att stiga under 2016, bland annat till féljd av sti-
gande energipriser. Men sett dver hela perioden 2014—-2016 har inflationen
legat en bra bit under tvaprocentsmalet. Prognosen for nar rantehdjningar
kan komma har nu flyttats fram till mitten av 2018. Men utskottet ser &nda
att den expansiva penningpolitiken har bidragit till att tillvaxttakten i
svensk ekonomi ar hog och att arbetslésheten har gatt ned.

Utskottet noterar att det under perioden i stort sett ratt samsyn i riks-
banksdirektionen om den férda penningpolitiken men att det faktiskt under
2016 uppstatt en viss oenighet om hur expansiv politiken ska vara. Denna
oenighet har vi sett fortsitta ocksa in i 2017.

Utskottet noterar vidare att Riksbanken endera arbetat vidare med eller
analyserat och kommenterat de rekommendationer som Goodfriend och
King lamnade i samband med den senaste externa utvarderingen. Det
handlar bland annat om arbetet med ranteprognoserna och prognosme-
toderna och, vilket har uppmarksammats i var, arbetet med att eventuellt
byta malvariabel. Riksbanken har nu skickat ut ett forslag pa remiss som
innebér att de, med utgangspunkten att bedomningen ar att inflationen
kommer att variera runt 2 procent, évervager att byta malvariabel fran KPI
till KPIF, det vill sdga konsumentprisindex med fast rénta, och ett varia-
tionsband pa +1 procent. Om det blir en forandring kan den borja tillampas
i samband med det penningpolitiska mote som direktionen har i september
iar.

Fru talman! Finansutskottet valkomnar ocksa att regeringen har tillsatt
en parlamentarisk utredning, den sa kallade Riksbankskommittén, i syfte
att se 6ver det penningpolitiska ramverket och lagen om Sveriges riksbank.
Det &r dock viktigt att utskottet i ssmmanhanget slar fast att ingangsvardet
i denna utredning &r att malet om prisstabilitet och den legala ramen med
en oberoende riksbank har varit framgangsrik.

Anf. 66 JORGEN ANDERSSON (M):

Fru talman! Om bara nagra fd méanader firar vi tre ar sedan vi hade en
reporanta hogre an noll. Samtidigt har vi levt med minusranta i mer an tva
ar. Det ar en historiskt unik situation. Den blir inte mindre unik nar vi kan
konstatera att detta dr ett faktum trots hdg tillvaxt, stort och stigande
resursutnyttjande och markant sjunkande arbetsldshet. Samtidigt har infla-
tionen varit mycket Idg — under perioden har den varit langt under 2 pro-
cent, och den &r fortsatt val under 2 procent.

Var uppgift ar att utvardera penningpolitiken, i detta drende perioden
2014-2016, ddr 2014-2015 redan har behandlats tidigare. Vad &r det da vi
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ska utvardera? Innan jag forsoker resonera om den definitionen vill jag
understryka att det viktigaste och véasentligaste utifran mitt perspektiv for
det forsta ar att bejaka Riksbankens sjalvstandighet, det vill sdga dess obe-
roende fran politisk styrning. For det andra ska vi varna Riksbankens in-
stitutionella trovérdighet.

Vad ar det alltsa vi ska utvardera? Det ar Riksbankens penningpolitik,
men utifran vilka perspektiv? Lyssnar man pa den allmanna debatten och
diskussionen om Riksbanken och den foérda penningpolitiken far man snart
uppfattningen att Riksbankens trovardighet star och faller med hur infla-
tionen utvecklas, det vill sdga att en tiondel upp eller ned &r avgérande for
hur fortroendet for Riksbanken forsvagas eller stérks.

| det sammanhanget ska ocksa sdgas att Rikshanken sjélv har utformat
ett mal om 2 procents inflation — utifrdn riksbankslagen, som uttrycker
detsamma som att uppratthalla ett fast penningvarde. En stilla undran &r ju
om varken lagstiftare eller riksbank i sin uttolkning 6ver huvud taget
kunde forestalla sig minusranta sa dar dryga 20 ar efter uttolkningen av
riksbankslagen. Fragan man kan stélla sig &r ocksa vad som egentligen &r
syftet med ett fast penningvarde, det vill siaga med det man da kande till
med en historia av hog inflation och samtidigt en visshet om skadligheten
med deflation. Vad menar man med “fast penningvirde”, och varfor har
man definierat inflationsmalet som man har gjort?

Ja, syftet med penningpolitiken leder oss in pa definitionen att den ska
stodja malen for den allménna ekonomiska politiken for att uppna en héll-
bar tillvéaxt med hog sysselséttning. Vidare ska det ske genom att man,
forutom att stabilisera inflationen runt inflationsmalet, stravar efter att
stabilisera produktionen och sysselsattningen runt langsiktiga och héllbara
utvecklingsbanor. Darmed ska definitionen snarare vara en flexibel infla-
tionsmalspolitik. Darfor vore det en i hogsta grad forenklad bedémning
om utvarderingen gors med utgangspunkt i om Riksbanken natt infla-
tionsmalet eller inte.

Till detta ska laggas att det naturligtvis inte heller kan isoleras utan
hansyn tagen till andra faktorer, sasom vilken finanspolitik som har forts
under perioden, hur identifierade obalanser hanterats, hur identifierade
nddvéandiga reformer hanterats alternativt genomforts, vilken betydelse
omvarlden har och sé vidare. Penningpolitiken maste sattas i ett samman-
hang, och det vore énskvért att man lade storre fokus pa och forde ett storre
resonemang om hur penningpolitik och finanspolitik skulle kunna — och
borde — komplettera varandra.

Till detta kommer naturligtvis ocksé att Riksbanken ska vérna ett ef-
fektivt och sékert betalningsvésen, vilket tolkas som att hansyn ska tas till
utvecklingen i och eventuella risker som kan byggas upp inom de finansi-
ella marknaderna. Hur har det da gatt? Ja, vi kan konstatera att Riksbanken
inte natt inflationsmalet och samtidigt fatt kritik for detta. Kritiserar man
detta maste man dock &ven definiera vad man tycker att Rikshanken borde
ha gjort i stallet. Vad hade varit alternativet for en battre maluppfyllelse?
Vi har haft reporéntor pé noll eller mindre i snart tre ar — minusranta i mer
an tva ar. Samtidigt har kop av obligationer aviserats ackumulera 275 mil-
jarder. Vad borde ha gjorts ytterligare?

Det ar kanske relevant att stélla fragan om fokus pa inflationsmalet och
bibehallen trovardighet for detta snarare riskerar att urholka trovardig-



heten for att hansyn inte i tillracklig utstrackning tas till andra mélupp-
fyllelser eller ansvar. Ett allt annat 6verordnat mal om att uppna ett infla-
tionsmal om 2 procent kan med andra ord riskera att bygga upp finansiella
obalanser genom kraftigt expansiv penningpolitik, sarskilt om ingen eller
for liten hansyn tas till vad som sker med exempelvis tillgdngsvarden —
och sarskilt om analysen av varfor det i sa fall sker uteblir.

Jag menar att det inte gar att géra en utvardering av penningpolitiken
endast isolerat till inflationsmalsuppfyllelse. Nu finns lyckligtvis parallella
diskussioner om dessa andra h&nsyn och effekter, och d&ven om debatten
ibland &r ensidig och forenklad finns det en medvetenhet. Darfor &r det
positivt att Riksbanken i sin rapport har férdjupningsavsnitt om effekten
av penningpolitiken, vilket ger ytterligare viktig information for utvarde-
ringen. Annu béttre vore det séklart om man ocksa breddade och fordju-
pade den allménna diskussionen runt dessa fragor.

Har da penningpolitiken varit lyckosam? Ja, det vi kan konstatera &r att
inflationsmalet inte har natts, samtidigt som en mycket expansiv politik
har forts. Fortsatt har vi —0,5 procents reporénta, sankt raintebana och mas-
siva obligationskdp. Till det kommer ocksa beredskap om valutainterven-
tioner. Budskapet ar tydligt: Inflationsmalet ska nas! Férhoppningsvis ska
det dock inte ske till vilket pris som helst.

Om ett djupare syfte med inflationsmalet pa 2 procent ar att bidra till
ekonomisk tillvaxt har denna effekt uppnétts mer an val — dven om detta
har skett utan onskad inflationsniva. Ar detta i sa fall bra eller daligt? Ja,
fragan ar om inflationen har ett egensyfte och i s fall om for mycket fokus
laggs pa detta utan att man varderar uppnadda syften for det vi egentligen
vill uppnd med inflationsmalet fran borjan.

Sjalvklart ar det positivt att penningpolitiken sa starkt har bidragit till
tillvaxten, som 2016 uppgick till 3,3 procent, och att resursutnyttjandet ar
hogt och stigande samt arbetsldsheten pa vag ned. Samtidigt finns det fler
reformer som maste genomforas for att vi ska fa en béttre fungerande eko-
nomi, och med dem genomforda kan vi anta att vi far ett annu béttre ge-
nomslag for penningpolitiken. Finanspolitiken och penningpolitiken maste
ga hand i hand och samverka. Identifierade obalanser maste tas hansyn till.
Dysfunktionaliteter och rigida arbets- och bostadsmarknader maste refor-
meras.

Detta &r viktiga faktorer att vdga in i en utvardering av penningpoliti-
ken, det vill saga under vilka forhallanden penningpolitiken har fatt rada.
Visst ar det sa att de eventuella obalanser som byggs upp och riskerar fi-
nansiell stabilitet oroar, och jag forutsatter att Riksbanken foljer utveck-
lingen med kraftigt stigande tillgdngsvéarden nogsamt. Men Rikshanken
kan inte ensam I9sa dessa problem. Penningpolitiken &r ett trubbigt verk-
tyg for manga av dessa fragor, men det kan bli vassare — under forutsatt-
ning att politiken i dvrigt bidrar med sin del.

Fru talman! Jag anser att Riksbanken har gjort vad den har kunnat un-
der de forutsattningar den har haft. Till det ska laggas att det finns andra
faktorer som har forandrat Riksbankens mojligheter. Exempelvis bor ndm-
nas globaliseringens effekter for produktions- och kapitalfloden, pa sam-
ma sitt som vikten av valutakursforandringarna maste végas in. Med det
sagt, och med insikt om svérigheterna och komplexiteten i Riksbankens
uppdrag, menar jag dock att Rikshankens politik i mangt gynnat svensk
ekonomi i stor omfattning.
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Samtidigt vill jag lyfta fram en viss oro for osunt stigande tillgangsvar-
den, som av fa skulle anses héllbara i langden. Det kan inte helt bortses
ifrdn detta utifrn Riksbankens perspektiv, anser jag.

Efter denna lilla passus och mina personliga sma reflektioner vill jag
dock yrka pa att riksdagen godkanner det finansutskottet anfér om pen-
ningpolitiken for perioden 2014-2016.

Anf. 67 HAKAN SVENNELING (V):

Fru talman! Trots att Riksbankens styrranta ligger stilla pa minus ror
det pa sig i den penningpolitiska debatten. Under lang tid har det debatte-
rats vilket matt inflationsmalet ska ha. | praktiken har Riksbanken egent-
ligen redan Gvergett malet om 2 procent av konsumentprisindex, KPI, till
forman for 2 procents KPIF, det vill sdga konsumentprisindex med fast
ranta, dar Riksbankens egna ranteforandringar inte rdknas med.

Nu har Riksbhanken foreslagit att man ska byta till det nya malet. Jag
tycker att det i grunden &r bra. Men det ar en lite marklig ordning vi har,
att det ar teknokraterna pa Riksbanken som bestammer malet for penning-
politiken, inte den folkvalda riksdagen, som Riksbanken faktiskt ar under-
stalld. Om sa ska vara fallet utreds nu i den parlamentariska kommitté som
ska titta pa en ny riksbankslag.

Att riksdagen ska bestamma malet och att Rikshanken ska fatta beslu-
ten var nagot som King och Goodfriend rekommenderade forra aret i sin
utvarderingsrapport till finansutskottet om penningpolitiken. Det ar ocksa
ett krav som Vansterpartiet har drivit i 6ver ett decennium. Utifran dessa
mal ska sedan Riksbanken sjalvstindigt utforma den I6pande penningpo-
litiken. P& detta satt skapas en tydlig ansvarsfordelning. De folkvalda i
riksdagen beslutar om politiken, och Riksbanken verkstéller den.

Aven om det ar sd att Riksbanken i dag har makten éver att bestimma
over mélet kan man fundera dver den process som nu har initierats. Dialo-
gen med riksdagen har varit minimal. | stallet har man skickat ut sitt for-
slag till nytt mal pa remiss till 50 remissinstanser. Riksdagen ska givetvis
inte vara nagon remissinstans, men man kan forvénta sig mer dialog och
forankring mellan riksdagen och Riksbanken, tycker jag.

Det andra som Riksbanken foreslar &r att det ska inforas ett variations-
band pé& +1 procent frdn mélet p& 2 procent. Att peka pa att penningpolitik
inte 4r ndgon exakt vetenskap dar man exakt kan pricka malet tror jag kan
vara bra. Men det ar viktigt att variationsbandet inte anvands som ett ar-
gument for att under lang tid konsekvent missa mélet. Vi kan i ett historiskt
perspektiv se att det framfor allt har varit s& att man legat under tvapro-
centsmalet. Det har ocksa lett till att man inte har stimulerat ekonomin i
den utstrackning som behdvts, vilket haft kostnaden att fler arbetstillfallen
uteblivit. Risken med variationsbandet &r att riksdagens ansvarsutkra-
vande gentemot Riksbanken blir &nnu otydligare och att Riksbanken kan
na sina mal oavsett hur man agerar. Darfor ar det viktigt att den parlamen-
tariska kommittén ocksa ser éver hur man gor tillsattningar av nya riks-
bankschefer sa att det kan goras mer transparent och Gppet jamfort med i
dag.

Vi ser ocksa en gryende diskussion i Sverige om huruvida malet ska
vara hogre &n 2 procent. Fler och fler ekonomer argumenterar for att fall-
hojden borde vara higre sa att man lattare kan stimulera ekonomin med
expansiv penningpolitik nér det behdvs. Till exempel har Riksbanken



under lang tid fort en extremt expansiv penningpolitik, och man har till
slut fatt upp rantan till 1,9 procent. Samtidigt har man signalerat att man
skulle kunna tanka sig &nnu mer expansiva atgarder, till exempel valuta-
intervention. Problemet &r att man nar man tar till de riktigt starka vapnen
i arsenalen ocksa riskerar — férutom att inflationen gar upp — att det leder
till negativa effekter som ger en forsdmrad finansiell stabilitet. Vi behdver
darfor forstarka diskussionerna i Sverige, menar jag, om att hoja infla-
tionsmalet till 3 procent sa att fallhdjden ar storre vid nésta kris. En sadan
debatt pagar pa andra hall runt om i varlden.

Vidare hoppas jag att den parlamentariska utredningen om riksbanks-
lagen lyfter blicken och tittar pd mojligheten att vid sidan om inflations-
malet ha ett kompletterande mél for ekonomins utveckling. Jag tror att det
skulle vara bra om penningpolitiken ocksa hade ett mal om sysselsattning
och produktivitet som man skulle kunna véaga inflationsmélet mot. | vissa
lagen kan Riksbhanken behdva se ekonomin som helhet, snarare &n att bara
stirra sig blind pa inflationsmalet, for att Sverige langsiktigt ska ha en po-
sitiv ekonomisk utveckling som leder till vélstand och finansiell stabilitet.

Jag yrkar bifall till forslaget i betdnkandet.

Overlaggningen var harmed avslutad.
(Beslut fattades under § 15.)

8§ 10 Utdkad samverkan mellan domstolar

Justitieutskottets betdnkande 2016/17:JuU26
Uttkad samverkan mellan domstolar (prop. 2016/17:174)
foredrogs.

Talmannen konstaterade att ingen talare var anmald.
(Beslut fattades under § 15.)

8 11 Strategisk exportkontroll 2016 — krigsmateriel och produkter
med dubbla anvandningsomraden

Utrikesutskottets betdnkande 2016/17:UU9

Strategisk exportkontroll 2016 — krigsmateriel och produkter med dubbla
anvandningsomréaden (skr. 2016/17:114)

foredrogs.

Anf. 68 LOTTA JOHNSSON FORNARVE (V):

Herr talman! Vénsterpartiet vill att Sverige ska vara ett land som kon-
sekvent star upp for demokrati, manskliga rattigheter, fred och nedrust-
ning. Sverige har alla majligheter att vara en sadan rost. Utrikesminister
Margot Wallstréms kritik mot Saudiarabien, erk&nnandet av Palestina och
den feministiska utrikespolitiken &r bra exempel pa hur Sverige kan ga fore
och gora skillnad.

Men om Sverige vill bli en trovardig rost for demokrati och ménskliga
rattigheter i vérlden kan vi inte fortsatta att bevépna l&nder som befinner
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sig i krig och stater som begar grova och omfattande brott mot manskliga
rattigheter — lander dar manniskor inte far organisera sig och uttrycka sig
fritt, lander dar oppositionella och forsvarare av manskliga rattigheter ris-
kerar att fangslas, torteras och till och med avréttas, lander dar kvinnor
saknar grundlaggande rattigheter och utsatts for dvergrepp.

Om Sverige pa allvar vill sta upp for demokrati kan vi inte samtidigt
stérka diktaturer och auktoritéra regimer med vapen. Dessa vapen bidrar
till att legitimera fortryck och auktoritéra system. Vapeninkdpen drar dess-
utom bort resurser fran andra viktiga omraden, som satsningar pa uthild-
ning, modravard och infrastruktur, och bidrar darmed till 6kad fattigdom.

Dubbelmoralen i den svenska vapenexporten blir inte minst tydlig i
Nordafrika och Mellandstern. Samtidigt som regeringen for en feministisk
utrikespolitik och talar om kvinnors rattigheter bevapnar Sverige krigfo-
rande diktaturer som systematiskt kranker kvinnors rattigheter. | exempel-
vis Saudiarabien behandlas kvinnor narmast som livegna. Kvinnor har inte
ratt att arbeta, studera pa hogre niva eller resa utomlands utan tillstand fran
sin man. Till detta land exporterar vi vapen. Det ar svart att forsta hur det
gar ihop med en feministisk utrikespolitik.

Sverige &r en av varldens framsta vapenexportérer. Bland koparna ater-
finns en lang rad diktaturer, krigférande stater och lander som begér grova
och omfattande brott mot ménskliga rattigheter. Under 2016 har Sverige
exporterat vapen till Saudiarabien, Qatar, Pakistan, Oman, Férenade Arab-
emiraten, Singapore, Malaysia, Mexiko, Thailand och Jordanien. Samtliga
dessa stater klassas som diktaturer eller har stora demokratiska brister,
enligt Freedom House.

Behovet av en skarpt lagstiftning som forhindrar export av vapen till
diktaturer ar uppenbart. Sveriges regelverk for export av krigsmateriel be-
hover forandras i grunden. Vansterpartiets mal ar tydligt. Vi vill se en varld
i fred, utan vapen. Darfor menar vi att Sveriges vapenexport pa sikt helt
ska avvecklas.

Det finns i dag en bred majoritet i riksdagen och hos svenska folket
som vill forbjuda vapenexport till diktaturer. | en opinionsundersékning
utford av Amnesty International under 2014 svarade fyra av fem svenskar
att Sverige borde infora ett férbud mot vapenexport till diktaturer.

Den 19 maj 2011 beslutade riksdagen att man vill skarpa reglerna for
vapenexport till icke-demokratiska stater. Men vi vantar fortfarande pa en
skarpt lagstiftning. Samtidigt kommer allt fler signaler om att man inte
kommer att infora ett tydligt forbud mot vapenexport till diktaturer. Detta
ar djupt oroande. Vansterpartiet anser att regeringen bor aterkomma till
riksdagen med skarpa forslag till nytt regelverk angaende svensk vapen-
export sa snart som mdéjligt och senast vid arsskiftet 2017/18. Det ar hog
tid for en ny strikt krigsmateriellagstiftning dér respekten for de méanskliga
réttigheterna satts forst.

Herr talman! Den 25 februari 2016 antog Europaparlamentet en reso-
lution med krav pa ett vapenembargo mot Saudiarabien med anledning av
landets krigféring mot Jemen, en krigforing som i flera fall raknas som
krigsbrott av bland annat Amnesty International da skolor, sjukhus, mark-
nader och moskéer angripits. Tusentals civila har dédats och tvingats pé
flykt. Ett sedan tidigare fattigt land befinner sig i en humanitar katastrof.



Europaparlamentet menar att exporten av vapen till Saudiarabien stri-
der mot EU:s egna regler. Parlamentets beslut innebar att EU:s hdga re-
presentant for utrikes- och sakerhetsfragor far i uppdrag att ta fram ett for-
slag till vapenembargo mot Saudiarabien. Beslutet &r ocksa en tydlig sig-
nal till medlemsstaterna att sluta exportera vapen till Saudiarabien. Véns-
terpartiet star bakom kravet i Europaparlamentets resolution och menar att
regeringen bor verka inom EU for att unionen infor ett vapenembargo mot
Saudiarabien.

I mars 2016 beslutade Nederlénderna, som en konsekvens av beslutet
i Europaparlamentet, att infora ett nationellt vapenembargo mot Saudiara-
bien med hénvisning till bade Saudiarabiens massiva bombningar av Je-
men och Saudiarabiens massavrattningar. VVansterpartiet anser att Sverige
bor félja det nederlandska exemplet. Sverige behdver infora ett tydligt for-
bud mot vapenexport till diktaturer, krigférande stater och regimer som
begdr grova och omfattande brott mot de méanskliga rattigheterna. Ett va-
penembargo mot Saudiarabien kan vara ett viktigt forsta steg.

Anf. 69 SOFIA DAMM (KD):

Herr talman! | dag debatteras utrikesutskottets betdnkande med anled-
ning av regeringens skrivelse om strategisk exportkontroll under 2016 gal-
lande krigsmateriel och produkter med dubbla anvandningsomraden.

Det ar en arlig debatt. Nar vi stod har forra aret uttryckte manga av oss
stor besvikelse dver att regeringen inte lyckats presentera ett nytt lagfor-
slag for riksdagen med en ny lagstiftning som skulle omgjliggdra krigsma-
terielexport till diktaturer. Representanterna for regeringspartierna bedy-
rade att ett sddant forslag skulle komma under varen 2017. Det gjorde det
aldrig, och nu stér vi har igen. For att uttrycka vad? Majligen uppgivenhet.

I regeringens propositionsforteckning for riksmotet 2016/17 anges
dock att en proposition om skarpt exportkontroll av krigsmateriel ska 6ver-
lamnas till riksdagen nasta manad. Om det blir sa aterstar att se, men det
ser onekligen ganska morkt ut.

Herr talman! Sverige behdver en stark forsvarsindustri. Genom delta-
gande i internationella samarbeten pa forsvarsmaterielomradet sékrar Sve-
rige langsiktiga sakerhets- och forsvarspolitiska intressen. Kristdemokra-
terna anser att handeln med forsvarsmateriel med vissa lander ar viktig och
forsvarbar.

Att exportera och importera krigsmateriel &r en del av svensk forsvars-
politik. Men detta forutsatter att det finns tydliga regler for vem som far
std som kdpare av den materiel vi saljer. Detta ar helt nodvandigt. Annars
krockar handeln med de varderingar som utgor hérnstenar i var demokrati.

Sverige beskriver sig sjalvt som en humanitar stormakt och ett land
som verkar for att radda liv. Sverige tar ocksa stallning for manskliga rat-
tigheter, frihet och demokrati. Men man kan inte med trovérdighet kalla
sig for en feministisk rost i varlden om man samtidigt bevépnar kvinno-
fortryckande regimer. Man kan inte exportera vapen till diktaturer och
samtidigt séga sig varna manskliga fri- och réttigheter.

Det duger inte att med ekonomiska argument exportera krigsmateriel
till ndgra av varldens varsta diktaturer. Sarskilt nonchalant blir det nar re-
geringen tycks bortse fran att det &tminstone i utredningen fanns en sam-
syn mellan riksdagens partier att exportkontrollen maste skarpas.
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Riksdagen har alltsa bestéllt en skarpning av lagen och &r tydlig med
att respekt for manskliga rattigheter samt mottagarlandets demokratiska
status ska utgora centrala villkor vid tillstdindsprévningen. Om det fore-
kommer grava brister eller allvarliga och omfattande krénkningar utgér
det ett hinder mot export.

Kristdemokraterna har sedan 2001 ett tydligt stéllningstagande i parti-
ets principprogram for ett demokratikriterium. For oss stod tre fragor i fo-
kus under arbetet med utredningen. Det var ett tydligt demokratikriterium
och ett forbud mot att exportera vapen till icke-demokratier. Vi vill att for-
budet ocksa ska galla foljdleveranser, da begreppet i dag tycks fa till kon-
sekvens att export kan paga ar efter ar dven om landet utvecklas i fel rikt-
ning. Samtidigt méste 6ppenheten kring Exportkontrollradet oka. Utan an-
svarsutkravande gentemot partierna riskerar bade radet och ny lagstiftning
att bli tandldsa.

Herr talman! Vi vet att i den varld vi lever maste vapen anvandas for
att forvara oskyldiga civila eller nar vald anvands i fortryckande syften.
Den balansgang vi hela tiden maste stéllas infor och det vi maste avvaga
ar att ju mer vapen det finns i omlopp, desto otryggare blir var varld.
Manga av de konflikter med dodlig utgang vi nu ser i varlden sker inte
heller med de mest avancerade och sofistikerade vapnen utan pa grund av
den okontrollerade spridningen av latta vapen.

Martin Luther King fangade i ett tal den dubbelhet som vi manniskor
drabbas av och verkar i. Han sa: Vi talar hingivet om freden, men pa
samma gang arbetar vi ofortrutet pé att forbereda kriget.

Herr talman! Vi behdver en ny krigsmateriellagstiftning. Med en ny
skarpt exportkontroll skulle Sverige ta ett tydligt steg bort fran att hora till
de lander som talar om freden men férbereder kriget. Jag yrkar bifall till
reservation 2 under punkten 1 Ny krigsmateriellagstiftning.

Anf. 70 KRISTER ORNFJADER (S):

Herr talman! Den hér debatten handlar om regeringens skrivelse om
strategisk exportkontroll. | skrivelsen redogor regeringen for den svenska
exportkontrollpolitiken i fraga om krigsmateriel och produkter med dubbla
anvandningsomraden under 2016. Skrivelsen innehaller ocksa en redovis-
ning av den export som har férekommit under aret. Dessutom beskrivs
samarbetet inom EU och i andra internationella forum i fragor som ror
strategisk exportkontroll av savil krigsmateriel som produkter med dubbla
anvandningsomraden.

Herr talman! Kontrollen av export av krigsmateriel ar nddvandig for
att uppfylla bade véra nationella malsattningar och véra internationella ata-
ganden genom att sakerstélla att de produkter som fors ut ur Sverige gar
till for oss acceptabla mottagarlander enligt faststallda riktlinjer. Krigsma-
teriel far endast exporteras om det finns sékerhets- eller forsvarspolitiska
skal for det och det inte strider mot Sveriges utrikespolitik. Tillstandsprov-
ningen sker i enlighet med de svenska riktlinjerna fér krigsmaterielexport,
EU:s gemensamma standpunkt om vapenexport samt Forenta nationernas
vapenhandelsfordrag.

Herr talman! De multilaterala avtalen och instrumenten om nedrust-
ning och icke-spridning av massforstorelsevapen &r viktiga uttryck for det
internationella samfundets striavan att forhindra spridning av sadana va-



pen. Genom att kontrollera handeln med produkter med dubbla anvand-
ningsomraden, vilken framst handlar om teknik som kan anvandas for
framstéllning av massforstorelsevapen, kan spridningen motverkas. Det ar
ett arbete vars malsattningar Sverige fullt ut delar. Av detta skal kravs en
strikt och effektiv nationell exportkontroll. Exportkontrollen &r ett centralt
instrument som majliggor for enskilda stater att uppfylla sina internatio-
nella ataganden pa icke-spridningsomradet.

Herr talman! Detta dr 33:e gangen som regeringen i en skrivelse till
riksdagen redogor for sin politik pa exportkontrollomradet. Den forsta
skrivelsen om strategisk exportkontroll Gverlamnades ar 1985. Sverige var
da ett av de forsta lander i Europa som pa ett oppet sétt borjade redovisa
det gangna arets aktiviteter pa detta omrade. Skrivelsen har sedan dess ut-
vecklats frén en kortfattad sammanstéllning av svensk krigsmaterielexport
till en omfattande redogdrelse for svensk exportkontrollpolitik i sin helhet.
Fler statistiska uppgifter kan i dag lamnas tack vare battre informationsbe-
handlingssystem och en éppnare politik. Parallellt med den svenska redo-
visningen har medlemsstaterna i EU sedan ar 2000 gradvis utvecklat en
gemensam och detaljerad redovisning. Regeringen efterstravar kontinuer-
ligt 6kad Gppenhet pa exportkontrollomradet, vilket vi som parlamentari-
ker naturligtvis valkomnar.

Herr talman! Férutom att bidra till parlamentarisk insyn i Sveriges ex-
portkontrollpolitik syftar skrivelsen till att utgéra underlag for en bredare
diskussion om fragor relaterade till exportkontroll av krigsmateriel och
produkter med dubbla anvandningsomréaden, vilket denna debatt i kamma-
ren ger uttryck for.

Herr talman! Jag vill avsluta med att ge foljande information i férebyg-
gande syfte, for jag tror att fragan kommer. Jag fragade i gar ansvarig mi-
nister och fick da beskedet att det kommer en proposition nér det galler
Krigsmaterielexportutredningen fore den 21 juni, vilket blir om tre veckor
fran i dag.

Med detta, herr talman, vill jag yrka bifall till utskottets férslag och
avslag pa reservationerna.

Anf. 71 LOTTA JOHNSSON FORNARVE (V) replik:

Herr talman! Jag vill borja med att yrka bifall till var reservation, vilket
jag glémde under mitt anférande.

Det var gladjande att hora att propositionen kommer, Krister Ornfja-
der, for det var precis det jag tankte fraga om. Vi har véntat lange nu pa
den hér propositionen som har blivit fordrojd redan tidigare, s& det har
kanns positivt. Men jag skulle dnda vilja fraga dig hur du ser pa exporten
av krigsmateriel till diktaturer, om den ska stoppas helt och héllet.

Jag skulle ocksa vilja frdga hur du ser pa Europaparlamentets beslut
om att infora sanktioner gentemot Saudiarabien. Saudiarabiens krigforing
i Jemen har lett till att 6 000 méanniskor har dodats under det har aret, och
halften av dem &r civila och barn. Striderna med de massiva bombanfallen
har lagt landet i ruiner, och 80 procent av landets befolkning &r beroende
av humanitért stdd. Det hér &r en omfattande humanitér katastrof. Flera av
attackerna betecknas som krigsbrott.

Anser inte du, Krister Ornfjéder, att det &r dags att infra ett vapenem-
bargo mot Saudiarabien?
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Anf. 72 KRISTER ORNFJADER (S) replik:

Herr talman! Jag tycker inte att vi ska medverka till export av krigsma-
teriel eller materiel med dubbelt anvandningsomrade till lander som an-
vander det mot sin egen befolkning eller mot sina grannlander. Det &r min
grundlaggande princip.

Jag forutsatter att vi kommer att ta upp de hdr synpunkterna nér vi nu
tillsammans, alla atta partier, ska utarbeta inte sjalva forslaget men beslutet
i riksdagen nar det galler de nya reglerna. Da far vi behandla synpunkterna
tillsammans. Da forutsatter jag att vi kommer att nd mycket langre an vad
vi gor i dag ndr det géller sjélva regelverket.

Anf. 73 LOTTA JOHNSSON FORNARVE (V) replik:

Herr talman! Det later bra, och jag hoppas verkligen att vi far den har
strikta lagstiftningen som satter ett totalt forbud mot vapenexport till dik-
taturer, krigférande stater och lander som bryter mot de ménskliga rattig-
heterna. Vi ser fram emot den debatten och diskussionen.

Du svarade inte pa fragan om hur du ser pa ett vapenembargo gentemot
Saudiarabien i nulaget, Krister Ornfjéder. Den 25 februari 2016 antog EU
resolutionen som kréver ett vapenembargo mot Saudiarabien med anled-
ning av landets krigforing i Jemen. | samband med det rostade ocksa de
socialdemokratiska ledamdterna for det har embargot, och da tycker jag
att det ar lite konstigt att ni inte gor det har i riksdagen. Varfor rostar ni
olika i Bryssel och i Stockholm?

Anf. 74 KRISTER ORNFJADER (S) replik:

Herr talman! Jag svarade faktiskt pa fragan om Saudiarabien, men jag
gjorde det utan att siga nagot enskilt lands namn. Jag vill att alla lander
ska behandlas lika. Forutsattningen for att ha de har riktlinjerna och ett
regelsystem &r val att det ska vara tillampbart pa alla ldnder i de situationer
som uppstar nar en ansdkan kommer in oavsett om de heter Saudiarabien
eller ndgonting annat. Jag tycker alltsa att jag svarade pa den fragan. Jag
tycker att man ska vidta atgarder oavsett landets namn.

Du hade en till fraga, Lotta Johnsson Fornarve, men nu &r talartiden
slut. Jag ber om ursakt och hoppas att du dnda ar nojd med svaret.

Anf. 75 SOFIA DAMM (KD) replik:

Herr talman! For tva veckor sedan debatterade vi manskliga rattigheter
i den har kammaren. D& var det fyra socialdemokratiska representanter
som debatterade, och bankraden har framme var full. Jag vill darfor borja
med att ge Krister Ornfjader en eloge som, trots att bankraden gapar tom
hér, i &r igen forsoker forsvara regeringens farger nar det galler varfor va-
penexportslagstiftningen drojer.

Vi har vantat lange. Forra ret svarade du, Krister Ornfjader, mig nar
jag fragade varfor det drojer sd har: Jag vet inte, men hellre véntar jag ett
halvar eller ett ar for att fa en bra produkt &n att fa nagot som inte vinner
riksdagens gillande.

Som sagt, vi har vantat langre dn sa. Det har gatt tva ar sedan kommit-
tén lamnade sitt forslag till skérpt exportkontroll. Férslaget har majoritet i
den har kammaren, men det verkar inte som att KEX-utredningens forslag
har vunnit regeringens gillande. Eller har forslaget det?



Anf. 76 KRISTER ORNFJADER (S) replik:

Herr talman! Jag tycker ocksa att det ska bli spannande att hora om det
har vunnit regeringens gillande. Jag forutsatter att regeringen &r sa klok att
den kommer att presentera ett forslag som kommer att ha en bred majoritet
bakom sig, vilket ocksd KEX-utredningen hade. Jag forutsatter ocksé att
man har anvént tiden vél sedan vi pratades vid sist for att leverera en bra
produkt. Nagot annat vore inte sa trevligt.

Om jag far forsvara mina kamrater, nu nar jag har lite talartid over, vill
jag séaga att de just nu haller pa att utbilda andra partikamrater i just utri-
kespolitik, och det rakade sammanfalla med den har debattidpunkten. Det
far man godta, tycker jag.

Anf. 77 SOFIA DAMM (KD) replik:

Herr talman! Jag har forstatt att informationen kring detta mellan reger-
ingen och ledamdterna i utskottet har varit nagot bristfallig. Forvantning-
arna ar skyhdga nu nar vi har véantat s& har lange, och det blir intressant att
folja vilken produkt som kommer. Nar vi inte har ndgon ny lagstiftning pa
plats fortsatter osékerheten kring regeringens ambitioner. Man undrar vad
regeringen egentligen vill. Jag namnde tidigare att vi var manga i debatten
om manskliga rattigheter som sa fina ord, och hér stélls detta pa prov — star
vi upp for dem eller inte?

Lat mig ta exemplet Filippinerna. Dér skyr Duterte inte nagra som helst
medel i kriget mot narkotikan. | denna kontext 6ppnade Sverige nyligen
en ambassad i Manila, och samtidigt 6ppnade ocksé en svensk forsvars-
koncern kontor dar med hopp om att kunna sélja sina produkter till landet
i den kommande upprustningen.

Vad tycker Krister Ornfjader? Hur bor man forhalla sig till krigsmate-
rielexport till ett land som Filippinerna dar presidenten beter sig pa det
vedervardiga satt som han gor?

Anf. 78 KRISTER ORNFJADER (S) replik:

Herr talman! Nu blir det lite allmén utrikespolitik har, men det gor vél
i och for sig inget eftersom man &nda har tva minuter pa sig i en sadan har
replik.

Det finns ett antal regeringschefer som har tilltratt under de senaste
aren och som inte har bidragit till en positiv utveckling, bland annat i Fi-
lippinerna. N&r man planerade for den har ambassaden var det ett betydligt
battre demokratiskt lage i Filippinerna, enligt min &sikt, an vad det blev
efter presidentvalet. Att man sedan fran regeringens sida valde att fullfolja
sjalva etableringen av ambassaden har flera olika skél. Bland annat finns
det roster just i Filippinerna som uttrycker att man vill ha var narvaro dar,
darfor att de upplever det som en trygghet, en mojlighet att ”vaga” fortsitta
bedriva en oppositionspolitik.

Det &r ett satt som vi har anvént &ven i andra lander vid andra tillfallen
dér sjalva regimen kanske inte har varit det mest positiva i det landet. Jag
hoppas att det ska handa nagonting bra pa Filippinerna som gor att man
kan ga tillbaka till den situation som radde tidigare med en annan install-
ning till ménniskors varde. DA talar jag om det egna landets medborgares
vérde.
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Anf. 79 GORAN PETTERSSON (M):

Herr talman! Inramningen till den hér debatten paminner i méanga
stycken om Nobelpristagare Becketts pjas | vantan pa Godot. Aven om jag
nu ser i salen att vi vantar pa den siste anmalde talaren var det inte honom
jag avség utan den efterlangtade propositionen som nu Krister Ornfjader
har sprackt nyheten om att den ar pa vag och &r narmare an vad den har
varit tidigare.

Med det sagt skulle jag vilja halla mig kvar vid det litterara sparet och
ga till en annan Nobelpristagare. Jag vill ta upp ett citat av Kipling som
fanns skrivet pa en av matsalsvaggarna pa ett vara gamla bygderegemen-
ten. Nu kommer det inte ett citat frAn Djungelboken. P4 matsalsvaggen
stod det:

Gud och soldaten vérdar vi,

nér i tider av fara de star oss bi.

Men nér faran &r borta och fyllda &r faten,
da glomma vi Gud och férakta soldaten.

Jag vill sétta det i ett sammanhang. Manga av oss minns en ganska hatsk
debatt hdr i kammaren 2007 om signalunderréttelsetjénst. Det var en debatt
som holls i ett delvis annat hotlage &n i dag. Det ar kanske inte manga som
kommer ihag den splittrande debatten.

Nu ser vi fram emot propositionen om krigsmaterielexport. Den bygger
pa en grundlig och bred parlamentarisk utredning med det instrumentets
fordelar att parlamentariker under Iang tid fatt nota olika svara fragestall-
ningar mot varandra. Sedan har man, enligt god svensk tradition, haft
denna ute pa en bred remiss. Nu ser vi med spanning fram emot regering-
ens sammantagna analys och resultat av de ingangsvardena.

Nér utrikesutskottet diskuterar &r det lite av en tdvling om vem som &r
godast. Men krigsmaterielexport har inget egenvarde. Det ar de svenska
sékerhetsintressena som &r grunden. Det problematiseras val i utredning-
en.

| dag ar det har som sagt lite som i vantan pa Godot, d&ven om Carl
Schlyter nu har kommit. Vi kommer att dterkomma till den tunga debatten
om de svara fragorna nar propositionen om krigsmaterielexporten kommit.

Anf. 80 BJORN SODER (SD):

Herr talman! Utrikesutskottet har granskat regeringens skrivelse om
strategisk exportkontroll. I skrivelsen redogor regeringen for den svenska
exportkontrollpolitiken nar det galler krigsmateriel och produkter med
dubbla anvandningsomraden under 2016.

Exporten 6kade under 2016 med ca 45 procent jamfort med foregaende
ar, vilket framfor allt har sin forklaring i att leveranser av stérre system
Okade. Det ar givetvis positivt att exporten dkade.

Var utgangspunkt &r att denna forsvarsindustri maste kunna verka un-
der forhallanden som sa langt som méjligt ar ekonomiskt fordelaktiga for
de svenska skattebetalarna. Det betyder att forsvarsindustrin ofrankomli-
gen ocksa maste agna sig at export, for att genom forséljning kunna bidra
till att bara utvecklingskostnaderna.



Den svenska forsvarsindustrin berér ca 30 000 jobb, och indirekt sys-
selsitter forsvarsindustrin ca 100 000. Aven om de sakerhetspolitiska sk-
len ar nog finns det alltsd ocksa arbetsmarknadspolitiska skl for att varna
var forsvarsindustri.

Herr talman! Sverige har i dag mycket restriktiva regler och riktlinjer
for export. Vi ligger redan i framkant vad géller detta. Vi har en myndig-
het, Inspektionen for strategiska produkter, som genomfér exportkontroll
i enlighet med de regelverk och internationella ataganden man har att for-
halla sig till. Till detta har vi ett parlamentariskt radgivande organ, Export-
kontrollradet, med vilket ISP kan samrada.

Enligt det svenska exportkontrollregelverket ska sakerhets- och for-
svarspolitiska skal fér export vagas mot utrikespolitiska hinder for expor-
ten. Sveriges internationella dtaganden pa exportkontrollomradet ar framst
EU:s gemensamma standpunkt och FN:s vapenhandelsfordrag, ATT. Sve-
rige har alltsé ett av varldens striktaste exportkontrollsystem, herr talman.

Jag vill betona att det sjalvklart ar énskvart med en reglering av vapen-
exporten. Vi menar att principerna for Sveriges vapenexport innebér en
stdndig avvagning mellan Sveriges forsvarsindustriella och sékerhetspoli-
tiska intressen & ena sidan och exempelvis hansynstaganden till svenska
utrikespolitiska mal, situationen for manskliga rattigheter och risken att
vapnen anvands mot den egna befolkningen i ett presumtivt koparland &
den andra.

Det vore naturligtvis &ven kontraproduktivt for Sverige att sélja vapen
till en fientligt sinnad makt eller till ndgon gruppering som skulle kunna
tankas vanda vapnen mot oss eller ndgon hypotetisk allierad. Enligt var
mening maste bedémningen av vapenexporten ocksa i framtiden vila pa
en avvagning mellan dessa faktorer. VVarlden &r inte svart och vit. Sveriges
stallningstagande bor ocksd i framtiden praglas av realism och kompro-
missvilja.

Regeringen fattade den 1 juni 2012 beslut om att en parlamentarisk
kommitté, den sa kallade KEX-utredningen, skulle géra en éversyn av ex-
portkontrollen av krigsmateriel. Uppgiften var att utreda den framtida
svenska exportkontrollen och ramarna for den. | slutbetdnkandet foreslog
kommittén inférande av ett demokratikriterium i riktlinjerna fér export av
krigsmateriel och att PGU, politiken for global utveckling, skulle beaktas
i tillstdndsprévningen.

Nu har slutbetankandet varit ute p& remiss, och vi har kunnat ta del av
remissvar fran olika instanser. Den stora debatten om de svenska reglerna
ska skérpas ytterligare eller inte kommer nar regeringens proposition ska
behandlas hér i riksdagen.

Herr talman! Jag forstar att det &r oroligt inom férsvarsindustrin i Sve-
rige. Vilka steg vi valjer att ta &r ytterst viktigt. Detta kan fa stora konse-
kvenser for just forsvarsindustrin. Jag vill héja ett varningens finger hér.

Den framsta utmaningen inom exportkontrollpolitiken bestar inte
framst i att infora ytterligare villkor for forsvarsmaterielexporten, utan att
i praktisk handling tillampa och efterleva de redan existerande regelverk
som har upprittats i bred politisk enighet pa saval nationell som interna-
tionell niva.
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Bara diskussionen kring vapenexporten och KEX-utredningen har
drabbat svensk forsvarsindustri negativt. Presumtiva koparlander kanner
osakerhet nar det galler om man kan lita p& svensk export i framtiden. Om
detta kan forsvarsindustrin vittna.

Vi maste komma ur vart navelskaderi och den naiva tron att om Sverige
bara skarper reglerna a&nnu mer kommer konflikter och krig i vérlden att
upphora och allt bli fred och lullull. Sa &r det givetvis inte.

Det &r fullstandigt naivt att tro att om Sverige sétter kdppar i hjulet for
sig sjélvt och slutar exportera upphor exporten i vérlden. Givetvis dr det
da nagon annan som séljer, ndgon som inte lever upp till de redan hdga
krav som Sverige har. Det vore béttre att Sverige arbetade for att andra
lander ska komma ifatt Sverige och de hdga krav vi redan har, i stallet for
att fortsétta forsvara for oss sjalva och gora oss omajliga att handla av.

Likasa kan inte vi sitta och bedéma utifran PGU om lander bor kopa
forsvarsmateriel fran Sverige eller inte. Att bedéma sin sikerhetspolitiska
situation ar en fraga for det enskilda landet.

Herr talman! Vi lar fa aterkomma i debatter och diskussioner om detta
nar regeringens proposition vl landar pa riksdagens bord. Men lat mig
avslutningsvis vara véldigt tydlig. Sjélvklart ska vi ha en reglerad export,
men vi sverigedemokrater kommer inte att acceptera att man infor atstram-
ningar som stryper var egen forsvarsindustri och snedvrider konkurrensen.

Lat oss i stallet fokusera pa att fa andra lander, som i dag har svaga
regelverk eller som inte lever upp till sina &taganden, att komma ifatt Sve-
rige. Det skulle gynna savél den svenska forsvarsindustrin som den globala
exportkontrollen.

Anf. 81 PERNILLA STALHAMMAR (MP):

Herr talman! Det &r inte genom upprustning i varlden som vi vinner
freden. Jag tanker pa den sexariga flickan i Gaza som redan har upplevt tre
krig. Det &r inte via mer vapen som vi hjélper henne. Det gor vi via diplo-
mati, konfliktlésning och fredssamtal. Vi hjalper henne ocksa via det ut-
vecklingssamarbete vi har, dar vi hjalper barnen i Gaza att fa ga i skolan
och att f4 mat for dagen.

Jag ar darfor glad att Sveriges flaggskepp, Utrikesdepartementet, satsar
stort pa diplomati, med sérskilda satsningar pa fredsdiplomati. Vi har till
exempel kunnat tillsatta ett sarskilt séndebud for Israel-Palestina-konflik-
ten.

Ar 2013 upprustade vérlden for 12 miljarder US-dollar. Bara en brék-
del av det skulle kunna utrota fattigdomen. Ytterligare en brakdel skulle
kunna ta bort malaria, hiv och aids. Det har faktiskt 6kat sedan dess.

Av den globala vapenexporten gick tidigare 1,2 procent fran Sverige.
Andelen har nu minskat med 35 procent, sa det gar i ratt riktning. Men vi
maste komma mycket langre an sa.

Herr talman! Vapen far fétter. Skjutningarna i Sverige 6kar, inte minst
i Malmdomradet. Det ar smuggelvapen som kommer i handerna pa krimi-
nella. I USA anser de flesta att de behdver ha ett eget vapen med sig i
fickan for att kunna kanna sig trygga. FOor mig ar det en omvand varld. Vi
ser skolskjutningar som inte skulle ha skett om det inte hade varit s&
mycket vapen i omlopp i varlden.



Darfor dr det sa otroligt viktigt, herr talman, att det har gjorts en parla-
mentarisk utredning dar man har tittat pa hur den svenska vapenexporten
kan skarpas. Utredningen har arbetat under flera ars tid och stétts och
bl6tts mellan partierna. Man har forhandlat, gétt in i lagtexten, diskuterat
och kommit fram med ett parlamentariskt forslag. Det skriver vi nu en
proposition om.

Jag vill poéngtera att Miljopartiet hade velat komma mycket l&ngre &n
KEX-utredningen, Krigsmaterielexportutredningen, kom. Vi hade velat se
att man hade strukit all vapenexport till alla diktaturer, att man inte expor-
terar nagra vapen alls till lander som kranker manskliga rattigheter och
fortrycker kvinnor. Men vi har en parlamentarisk majoritet for nagonting
annat. Vi har inte en parlamentarisk majoritet i Sveriges riksdag for att
strypa vapenexporten pa det satt som Miljopartiet hade velat se.

Men vi ska komma ihdg att propositionen dnda kommer att vara en
framgang. Vi i Sverige grundar oss nu pa 1997 ars lag nér vi exporterar
vapen till andra lander. Den innehaller inget demokratikriterium och inget
kriterium om att ta h&nsyn till manskliga rattigheter ute i varlden. Vi kom-
mer nu att fa ett sadant kriterium. KEX-utredningen har kommit fram till
att Sveriges riksdag vill ha ett sadant.

Vi kommer att ligga i framkant jamfort med resten av ldnderna i
Europa. Det finns ocksa lander, sasom Nederlanderna, som ser fram emot
Sveriges forslag och som kan tanka sig att folja efter.

Sverige gor véldigt mycket internationellt nar det galler nedrustning i
varlden. Mycket av det sker genom fredens nav i FN. Bland annat skrev
Sverige under det humanitdra initiativet i FN i hostas. Varlden har visat att
man vill nedrusta kdrnvapen. Den viljan &r det enormt viktigt att vi ut-
trycker.

Herr talman! Med dessa ord vill jag yrka bifall till utskottets forslag i
betédnkandet.

(Applader)

Anf. 82 GORAN PETTERSSON (M) replik:

Herr talman! Pernilla Stalhammar utnamner UD till Sveriges flagg-
skepp. Vad &r da skalet till denna tidsutdrakt och varfor har propositionen
drojt s&? Om UD nu ar flaggskeppet, har flaggskeppet inte varit utrustat
med tillrackligt tung bevapning?

Anf. 83 PERNILLA STALHAMMAR (MP) replik:

Herr talman! Vi anvander ju oss inte av vapen pa Utrikesdepartemen-
tet.

Riksdagsledamot Pettersson! Anledningen &r att det &r komplicerad
materia. F6r min del har det varit viktigare att man har gatt igenom detta
ordentligt och att det har fatt ta den tid som kravs for att vi ska kunna lagga
fram en bra proposition p& omradet.

Detta &r ingenting som vi har velat hasta fram, utan det har varit vikti-
gare att stota och bl6ta dessa fragor ordentligt innan propositionen laggs
pé riksdagens bord. Men som har sagts har tidigare av mina kollegor kom-
mer den inom kort att komma riksdagen till handa.
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Anf. 84 GORAN PETTERSSON (M) replik:
Herr talman! Jag anvande uttrycket tung bevapning som en metafor for
politiskt mod och intellektuell skarpa.

Anf. 85 PERNILLA STALHAMMAR (MP) replik:
Herr talman! Tack s& mycket da!

Anf. 86 BJORN SODER (SD) replik:

Herr talman! Jag vet ju att Miljopartiet dr ett av de partier hér i Sveriges
riksdag som gérna skulle vilja att den svenska forsvarsindustrin upphor
med sin verksamhet. | alla fall ar det konsekvenserna av att man foreslar
att gora ett redan strikt regelverk till ett &nnu mer restriktivt regelverk som
forsvarar export. Exporten ar en viktig forutséttning for att var egen for-
svarsindustri ska kunna verka.

I sitt anforande tog Pernilla Stdlhammar upp problemen med de illegala
vapen som finns i Sverige och dven i andra lander. Ar det den svenska
forsvarsmaterielen som ar problemet? Ar det sddan materiel som finns ute
pa gator och torg? Om vi slutar att exportera var egen forsvarsmateriel till
andra lander, tror Pernilla Stalhammar att de illegala vapnen pa Malmds
eller Goteborgs gator da upphor?

Sverige har valdigt strikta regler. Det &r kanske det land som har vérl-
dens mest strikta regler for export. Vi har ocksa en mycket effektiv kon-
troll. Det valkomnar forsvarsindustrin darfér att man tycker att det ar ef-
fektivt. Man far svar pa en ansékan om export inom valdigt kort tid.

Ar det inte béttre att vi jobbar for att andra lander kommer upp till
samma niva som Sverige? Ute i varlden ar det mycket samre kontroll, och
det kan vi se konsekvensen av i krig och konflikter. Ar det inte béttre att
jobba for att andra lander kommer ifatt Sverige nér det galler internatio-
nella taganden och inhemska regelverk som kanske inte efterlevs? Det
har ju ocksa skapat en battre konkurrenssituation for svensk forsvarsindu-
stri, att kunna konkurrera pa lika villkor. Hade inte det varit battre?

Anf. 87 PERNILLA STALHAMMAR (MP) replik:

Herr talman! Jag tror att det mojligtvis ar lite av en forlegad bild av
Miljopartiet, detta att vi 6ver huvud taget inte vill ha nagon forsvarsmakt.
Det har Miljopartiet sagt ja till. Det &r klart att vi ska ha ett forsvar, och
det inbegriper aven till viss del ett militart forsvar. Sedan vad som ska ligga
inom ramen for detta ar en fraga om det civila forsvaret, cyberforsvar et-
cetera.

Ndr det galler andra lander ser jag inte att det finns ndgon motsattning.
Samtidigt som vi vill ha en skérpt exportkontroll och minskad vapenexport
frén Sverige vill vi ocksa att andra lander ska folja efter. Vi jobbar pé bada
fronterna samtidigt, s jag ser inte nagon motsattning alls dar.

Anf. 88 BJORN SODER (SD) replik:

Herr talman! Jag vet att Miljopartiet har &ndrat sin forsvarspolitik och
frangatt den tidigare som innebar att man skulle méta fienden med blom-
mor, eller hur det nu var formulerat.



Men det &r inte forsvaret och Férsvarsmakten som jag pratade om, utan
jag pratade om férsvarsindustrin, det vill sdga den industri som forser det
svenska forsvaret med materiel och som i samarbete med andra aktérer pa
den internationella marknaden tar fram materiel som ska kunna exporteras.
Exporten &r en forutsattning for att vi ska kunna bara véra egna utveck-
lingskostnader. Jag upplever det som att Miljopartiet inte ar sérskilt intres-
serat av att varna den.

Forsvarsindustrin sysselsétter direkt 30 000 personer och indirekt
100 000 personer. Vad ska Miljopartiet och Pernilla Stalhammar séga till
dessa personer som till foljd av en &nnu mer strikt — kanske till och med
upphorande — export far Iamna sina arbeten och bli arbetslosa?

Ar det inte béttre att vi jobbar med att andra lander kommer upp pé
samma niva som Sverige, sa att man i ett globalt perspektiv kan fa en battre
kontroll p& exporten?

Anf. 89 PERNILLA STALHAMMAR (MP) replik:

Herr talman! Jag ser fortfarande ingen motsattning mellan dessa fragor.
Vi vill i varje fall inte lagga ned forsvarsindustrin helt och fullt. Aven Mil-
jopartiet inser att man behdver en viss del. Vi vill starka exportkontrollen.
Vi ska inte exportera vapen till diktaturer eller till l1ander som kranker
manskliga rattigheter och som inte star upp for kvinnors rattigheter, som
ju sjalvklart ocksa ar en mansklig rattighet.

Detta &r vad vi vill gora, och det &r viktigt i sammanhanget. Men vi vill
ocksa ga langre, vilket vi kanske inte kommer att kunna gora i dagens
parlamentariska sammanséattning. KEX-utredningen och den proposition
som nu kommer &r ett steg pa vagen.

Anf. 90 KERSTIN LUNDGREN (C):

Herr talman! Som har framgatt ar detta en liten forpostfaktning, som
man val far kalla det, till vad som komma skall nar det galler svensk krigs-
materielexport. Det ar intressant att uppmarksamma en del av sadant som
brukar vacka mycket diskussion, namligen om var krigsmaterielexport
Okar eller minskar.

Nar vi tittar pa siffrorna ser vi nu en 45-procentig okning fran 4,9 mil-
jarder 2015 till 61,9 miljarder 2016. Jag har varit med under debatter som
denna da foretradare for den nuvarande regeringssidan hogljutt har kriti-
serat okningen av exporten. Det har hanger samman med enskilda fragor
och &renden. | detta fall handlar det till exempel om JAS till Brasilien. Det
ar ett langsiktigt atagande som kommer att synas i vara exportredogorelser
under lang tid framdver. Det ar viktigt att man ser det har och inte bara
fastnar i siffrorna utan kan se de langa linjerna i denna del.

Herr talman! Jag horde nyss Pernilla Stdlhammar tala om att vi har
minskat var andel av vérldens export med 35 procent. Nar vi talar om siff-
ror ar det intressant att se det hela fran en annan horisont. Vi har kanske
kopt mer? Det framgar inte, for importen redovisas inte. Vi kan ha varit
med och bidragit till den 6kning som har skett fér USA, Ryssland, Kina
eller Frankrike. Detta ar ju den andra sidan av myntet. Det &r naturligtvis
intressant att ocksa ta in sédant nér vi diskuterar de har fragorna.
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Export ar i grunden férbjuden i svensk lagstiftning. For att export ska
tillatas kravs att det finns ett forsvarspolitiskt skal. Det ska inte sta i strid
med var utrikespolitiska linje. Detta ar grunden for hela kontrollverksam-
heten.

Det handlar dock om komplexa fragor, inte minst med tanke pa att allt
som granskas i redogorelsen inte &r krigsmateriel. En del kan vara tyg som
anvands till uniformer eller for andra andamal. Det kan vidare handla om
Scanialastbilar som kops in av nagon. PIat finns med pa listan. | manga
stycken galler det andra saker &n vad de flesta tanker pa, sasom JAS, kano-
ner och kraftfulla vapen. Detta &r bra att fundera 6ver nér man diskuterar
framtida lagstiftning.

Som framgar av regeringens redogorelse ar det ocksa en sikerhetspo-
litisk fraga for Sverige. Om vi skulle vara helt beroende av import paver-
kas var sakerhetspolitik. Vi far kanske inte tillgang till allt. Vi blir bero-
ende av de stora aktorerna. Om Sverige ar en del av detta har vi ocksa
mojligheter att vara med och paverka regelverk eftersom vi &r en exporte-
rande stat. Vi har ocksa mojligheter att fa tillgang till god teknik och ut-
rustning for vart eget forsvar.

Detta ar alltsa ytterst en sakerhetspolitisk och forsvarspolitisk fraga.
Darfor ar det sjalvklart for Centerpartiet att se exporten som viktig.

I dag finns det till skillnad fran tidigare en del texter langt bak i redo-
gorelsen dar det star att vi ar en neutral stat. Det beror pa att det handlar
om en gammal forordning och en gammal historia, vilket framkommer i
dessa bedémningar. For att fa en nagot mer allsidig bild méste man ldsa
detta tillsammans med vad som har hant pd EU-niva och tillsammans med
en del av de nya 6verenskommelser som har tillkommit.

Herr talman! Regeringen &r ytterst ansvarig for exporten. Eftersom vi
har ett system med delegation delegerar regeringen till ISP:s generaldirek-
tor. Generaldirektoren har ett rad, i vilket bland andra jag ingér. Det &r
dock generaldirektdren som pa delegation fattar beslut. Jag misstanker att
detta ar en av de fragor som kommer att finnas med nar man diskuterar
den nya lagstiftningen och hur detta ska tydliggdras och synliggoras.

Jag hoppas verkligen, herr talman, att vi nu far se en skarpning, for
Centerpartiet vill se en skarpning av lagstiftningen. Vi star samlat bakom
den kompromiss som vi enades om i KEX-utredningen. Dar fanns nagon
reservation fran Vénsterpartiet respektive Sverigedemokraterna, men i 6v-
rigt hade vi en samsyn. Detta &r naturligtvis bra och viktigt.

Né&r vi lamnade 6ver utredningen 2015 trodde vi att det skulle bli en
snabb proposition. Sa blev inte fallet. Vi kunde i den propositionsforteck-
ning som kom notera att den skulle lamnas in under varen 2017. Nu har
véren snart passerat och vi 6vergar i morgon till sommar. Annu har vi inte
sett ndgon proposition.

Manga av oss trodde att det hangde samman med Miljopartiets kon-
gress, och mojligen var det sa. For fore Miljopartiets kongress lat det nar
vi behandlade betdnkandet i utskottet som om det skulle komma en lag-
radsremiss och en proposition i host. | dag far vi besked om att det ska
komma en proposition fore den 21 juni och uppenbarligen ingen lagréads-
remiss.

Det har alltsd kommit lite olika bud under resans géng, herr talman. Jag
hoppas verkligen att vi far ett tydligt besked, for manga parter behover



klarhet om lagstiftningen. Darmed yrkar jag bifall till utskottets forslag i
betédnkandet.

Anf. 91 ALLAN WIDMAN (L):

Herr talman! Som Kerstin Lundgren nyss framhéll hér i talarstolen ar
det bara en forpostfaktning som forsiggar i kammaren i dag. Vi véntar alla
spant pa det lagforslag som komma skall fran regeringen.

Herr talman! Sverige har valt att ha ett vdpnat militart forsvar. Libera-
lernas uppfattning &r att om vi kan ta oss den rétten kan dven andra demo-
kratier ta sig den ratten. Darfor &r vi inte generellt eller principiellt mot-
standare till export av krigsmateriel.

Ar 2011 gjordes ett tillkannagivande till regeringen hér i kammaren.
Riksdagen efterlyste da ett mer restriktivt regelverk vad galler exporten till
icke-demokratiska lander. Krigsmaterielexportutredningen arbetade under
flera &r och 6ver valet 2014, och den lamnade sitt slutbetankande pa for-
sommaren 2015. Jag hade forménen att delta i denna utredning.

Herr talman! Det &r min uppfattning att utredningen i en ganska bred
politisk enighet, innehallande sex olika partier som finns representerade i
kammaren, nadde viktiga framsteg nar det géllde att skérpa regelverket.
Det handlar om 6kad transparens for vara affarer pa forsvarsmaterielom-
radet. Det handlar om att préva féljdleveranserna kontinuerligt och inte
slentrianméssigt bara lata en leverans féljas av fler. Det handlar om béttre
uppfoljning av de sa kallade slutanvandarintygen, som innebar att vi ge-
nom fysisk inventering pa plats forvissar oss om att de vapen som vi har
skickat i en viss riktning ocksé har stannat dar. | samband med det fore-
slogs ocksa resursokningar for ISP, Inspektionen for strategiska produkter.

Inte minst blev utredningen till sist timligen 6verens om demokratikri-
teriet och hur detta skulle formuleras. Eftersom jag vet, herr talman, hur
manga veckor for att inte sdga manader som gick &t till att formulera detta
kriterium ar det min starka férhoppning att regeringen nér den nu forbere-
der forslaget vardar den politiska enighet som uppkom. Det tror jag att
man har allt att vinna pa.

Goran Pettersson talade om hur l&tt det &r att gldmma soldatens for-
tjanster och insatser i tider av fred. Man kan val pd samma tema sdga att
vi ocksa har en tendens i det hir landet att ibland glomma obehagliga saker
som har forevarit, till exempel pa exportomradet. Det ar inte s3 manga ar
sedan en forsvarsminister mahanda tvingades avgé pa grund av det som
kallades for Saudiaffaren.

Men vart minne &r ibland kort, och darfor, herr talman, véljer jag att ta
det har tillfallet att pAminna om att det finns sidor av export av krigsmate-
riel som jag inte tror att ndgon i den har kammaren vill uppleva.

Anf. 92 CARL SCHLYTER (MP):

Herr talman! Manga har av forstaeliga skal uppehallit sig vid KEX-
utredningen, men jag vill faktiskt ocksa tala om vad det egentligen galler,
namligen rapporten om forra arets verksamhet.

Da ser man att den storsta affaren forra aret, pa 6ver 10 miljarder, gick
till Forenade Arabemiraten, ett land som aktivt bidrar till saudiernas bomb-
ningskampanjer i Jemen. Sakerhetsradet har kommit fram till att atta av tio
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anfall har varit mot icke-legitima mal. Det har visar problemet med vapen-
exporten pé ett tydligt satt och att dagens regelverk inte funkar. Vi bidrar
aktivt till att manniskor i dag dor i Jemen.

Tidigare exportaffarer ser vi nu resultatet av. Det finns gott om bilder
pé internet pa al-Shabab-milis och Daish och fran Burma. De star dar med
svenska vapen som har kommit pa villovagar. Det gér de latt nar man inte
begransar exporten till demokratiska stater med fungerande kontroller.

Darfor ar det av yttersta vikt att vi stoppar forséljningen till icke-de-
mokratiska stater. Dessa vapen kommer ndmligen garanterat att uppratt-
halla dessa diktaturers makt éver sin befolkning — patriarkalt fortryck i
Saudiarabien, tortyr i andra lander.

Har finns ingen kompromiss. Det stér redan i dagens lagstiftning att
vapenexporten inte ska underminera utrikespolitiken. Men svensk utrikes-
politik ar ju totalt entydig! Den &r feministisk, alltsd ska den vara emot
fortryck av kvinnor. Den ar demokratisk, och den &r emot tortyr. Det &r
darfor uteslutet att salja vapen till lander som sysslar med sadant. Ju fler
diktatorer i varlden som far mindre och mindre tillgang till vapen, desto
béttre blir det.

Bjorn Soder har ratt i att det &r ndgon annan som séljer, men man maste
ga fore! Jag tror inte att nagon har i kammaren séljer droger for att nagon
annan annars saljer, utan vi gor det moraliska valet att inte salja droger till
barn och ungdomar. Jag vet att nagon annan gér det, men ju fler det blir
som inte gor det, desto svarare blir det for 6vriga att uppratthalla illegal
verksamhet.

40 procent av jordens korruption kan hérledas till vapenindustrin, och
det forsvagar var demokratiska stat. Vi ska ocksa ta hansyn till sakerhets-
politiska skél nar det galler vapenexporten, men de skalen forsvagas ju néar
det leder till massflykt och fortryck i andra lander.

Awven de forsvarspolitiska skélen ar svagare i dag &n forut. | princip alla
vapensystem ar totalt beroende av samarbeten och licenskop fran andra
lander, sa vi har ingen egen, oberoende forsvarsindustri. Stora delar av den
ar dessutom &gd av utlandska foretag.

Skalen for forsvagas alltsa, och skalen emot forstarks. Vi behover ett
absolut forbud for export till icke-demokratiska lander.

Man kan inte heller gora en tvérsaker skillnad mellan aktiva vapen som
dodar direkt och till exempel dvervakningsutrustning eller stridslednings-
utrustning. Vi vill val inte heller hjalpa lander att 6vervaka kvinnorérelser
och frihetshjaltar? Det ska vi ju inte heller bidra till. Varje litet kryphal ar
det déden som kryper igenom!

Nu har herr talmannen upptéckt att min tid &r slut, men jag vill sdga en
liten sak till. De anstallda i forsvarsindustrin &r ju otroligt duktiga och
kompetenta manniskor. En tredjedel &r ingenjorer. De ar perfekta nar det
géller aerodynamik, materialteknik, reglerteknik och datateknik! Hela
Sverige skriker efter dem! Om nagra av dem sysslar med annat an vapen-
export kan de bidra véldigt mycket till Sveriges utveckling.

(Applader)

Overlaggningen var harmed avslutad.
(Beslut fattades under § 15.)



§ 12 Overgripande miljofragor

Miljo- och jordbruksutskottets betdnkande 2016/17:MJU22
Overgripande miljofragor
féredrogs.

Anf. 93 SARA KARLSSON (S):

Herr talman! Vi ska nu debattera miljo- och jordbruksutskottets betén-
kande 22 Overgripande miljofragor. | betankandet finns ca 20 motionsyr-
kanden fran allménna motionstiden i hostas, som framfor allt rér miljobal-
ken. Det handlar till exempel om tillstandsprocessen, handlaggningstider
och taleréttsfragor.

”Bestdmmelserna i denna balk syftar till att frimja en héllbar utveck-
ling som innebar att nuvarande och kommande generationer tillforsékras
en halsosam och god miljo. En sadan utveckling bygger pa insikten att
naturen har ett skyddsvarde och att manniskans rétt att férandra och bruka
naturen ar forenad med ett ansvar for att férvalta naturen val.”

Sa, herr talman, inleds miljobalken. Det &r en oerhért viktig lag som
uttrycker dessa fundamentala varderingar och principer och som kom till
for att ta ett samlat juridiskt grepp om regler for miljéhénsyn. Det gor att
lagen spanner over ett brett falt av omraden och behandlar saval regler for
naturreservat som tillstand for och tillsyn 6ver olika typer av kommersiell
verksamhet. Det finns ocksa straffrattsliga inslag i lagen.

Att verksamhet som pa olika satt har inverkan pa miljon prévas dr nod-
vandigt for att vi ska kunna folja utvecklingen i miljon och arbeta for de
mal vi satter upp. Men vi kan ocksa konstatera att dessa processer ibland
ar onddigt knéliga och tar for lang tid.

| betdnkandet beskrivs en rad initiativ som regeringen tagit for att jobba
med fragan om att férenkla tillstandsprocesserna for att de inte ska dra ut
pa tiden. Till exempel i den nyindustrialiseringsstrategi som regeringen
tagit fram framgar att man arbetar med olika atgarder och forslag for att
effektivisera provningen.

Det finns en rad malsattningar. 19 myndigheter har getts i uppdrag att
arbeta med forenklingsfragorna. Tillvaxtverket har en central roll i det har
arbetet och ar den myndighet som varje ar rapporterar om hur arbetet gar.
I den senaste rapporten fran april 2017 framgar att arbetet gar framat och
ger resultat, &ven om det finns mycket kvar att gora.

Trots detta, herr talman, finns det i betdnkandet ett tillkdnnagivande
frén de borgerliga partierna och Sverigedemokraterna. Det ar lite svart att
se vad de ténker sig att detta tillkdnnagivande ska resultera i, eftersom det
som sagt pagar ett ganska omfattande arbete pa flera olika nivaer och sér-
skilt mot bakgrund av att ett ndstan likadant tillk&nnagivande i ett betén-
kande fran naringsutskottet klubbades har i riksdagen sa sent som i slutet
av mars och nu bereds i Regeringskansliet. Det blir, herr talman, nastan
lite 16jevackande, som om den hdgsta prioriteten &r att ordna en pinne till
i statistiken over tillkdnnagivanden.

Herr talman! En del av betdnkandet tar upp taleratten for miljéorgani-
sationer. Det ar en frédga som ocksa har vallat allman debatt pa en hel del
héll runt om i landet. | dag behandlar vi férslag om inskrankningar i denna
ratt. Ofta hanvisas i diskussionerna till Arhuskonventionen. Enligt den har
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vi tagit oss att se till att allmanheten ges ratt till information samt att delta
i beslutsprocesser och 6verklaga vissa beslut som péaverkar miljon.

Men det &r inte bara en fradga om att leva upp till konventionen. Det ska
ocksa vara en rimlig ordning att vi tillser allmanhetens insyn i och infly-
tande Gver det som &ven ar allmanna intressen. Detta mélas ofta upp som
ett hot mot dganderatten. Men det ar viktigt att komma ihag att dganderat-
ten inte ar absolut. En avvagning ska ske mot allménhetens intressen — sa
som det ocksa uttrycks i grundlagen, till exempel for en langsiktigt hallbar
ekologisk utveckling.

Juridiken och réttsliga provningar dr ett grundlaggande verktyg for att
gora dessa avvéagningar och 16sa konflikter. Jag uppfattar inte heller att det
finns nagon har som i grunden ifragasatter den ordningen, dven om det
ibland kan lata s3 pa brosttonerna i debatten. Sedan finns saklart alltid ett
utrymme for att diskutera gransdragningar. Fragor om hur omfattande tale-
ratten ska vara ar ocksa foremal for utredning just nu. Den bor avvaktas.

Herr talman! Det finns ocksa i betidnkandet ett forslag fran Centerpar-
tiet om en nérmare samverkan mellan forskning och néringsliv avseende
substitution av farliga &mnen. Det &r en mycket viktig fraga som behgver
fungera béttre. Det &r darfor gladjande att regeringen varit tydlig med att
den avser att inratta ett substitutionscentrum just for att dstadkomma sam-
verkan och kunskapsspridning.

Substitution, det vill sdga att de regelverk som finns ska verka drivande
for att farliga &mnen ersatts av mindre farliga, ar en viktig princip i kemi-
kaliepolitiken. Trots att principen ar fastslagen anser vi att mer behéver
goras. Dar ar saklart 6kad samverkan mellan forskningen och naringen helt
avgorande. Det ar sarskilt for mindre foretag svart att sjalva sitta inne med
den expertis som kravs for att satta sig in i och hélla sig ajour med forsk-
ning och best practice, inte minst eftersom allt detta ocksa sker i en global
kontext. Just detta ska ett substitutionscentrum kunna hjélpa till med. Det
har ocksa potential att starka konkurrenskraften hos svenska foretag ge-
nom att dessa kan ligga i framkant.

P& uppdrag av regeringen har en utredning tittat pa hur ett sddant cent-
rum kan utformas. Utredningen presenterades i mars i ar. Den bereds nu
inom Regeringskansliet. Men regeringen har varit tydlig med att ett cent-
rum for substitution ska komma till stdnd. Det &r bra. Darfor finns det
ingen anledning for utskottet att fora fram forslag som det Centerpartiet
har fort fram, d&ven om det ar béde bra och viktigt. Det r helt enkelt redan
pa vig.

Herr talman! Jag vill med detta yrka bifall till forslaget i betdnkandet.
Men jag vill ocksa avsluta med lite ilska, frustration och tacksamhet.

En stund innan jag skulle upp i talarstolen kom en flash om det vi har
befarat, ndmligen att president Donald Trump ténker dra USA ur det glo-
bala klimatavtalet. Det gor mig arg, frustrerad och orolig. Det internatio-
nella klimatarbetet star och faller inte med USA, men det vore odrligt att
pasta att det inte spelar nagon roll. Tvartom ar det viktigt vad en av varl-
dens stora supermakter gor.

Samtidigt gor det mig ocksa tacksam Gver situationen i det har landet
och i kammaren. Vi ar saklart oense om mycket. Det vore konstigt annars.
Men vi tar tillsammans ett ansvar for denna mycket allvarliga fraga. Det
finns egentligen bara ett parti i kammaren som inte gor sa, namligen Sve-
rigedemokraterna.



Till er andra: Tack for samarbetet och for de konstruktiva konflikter
som utmanar och berikar debatten!
(Applader)

Anf. 94 JOHAN HULTBERG (M):

Herr talman! L&t mig borja med att instimma i det som Sara Karlsson
avslutade med. Flashen gjorde dven mig bekymrad. An s& lange &r det
obekraftade uppgifter. Lat oss hoppas att omvarldens ledare och det ame-
rikanska folket in i det sista kan satta press pa president Trump att andra
sig och sta fast vid det amerikanska beslutet om att vara en part i det av-
gorande och sa viktiga globala klimatavtalet.

Herr talman! Ater till debatten om MJU22 Overgripande miljofragor.
Precis som Sara Karlsson var inne pa &r det ett spretigt betdnkande. Det
innehaller ett tjugotal yrkanden och forslag som ror allt fran miljoprov-
ningar till samverkan mellan forskning och néringsliv samt torv- och vind-
kraftsfragor.

Majoriteten av forslagen handlar dock om tillstandsfragor och prov-
ningsfragor om exempelvis hur miljéprévningar genomfors, handlingsti-
der och taleratt.

Ett av miljopolitikens absolut viktigaste och mest centrala verktyg &r
miljéprévningarna. Jag kommer i detta anférande darfor att uppehalla mig
vid dessa och sérskilt vid behovet av att forenkla och forkorta tillstands-
processerna.

Dagens miljébalk &r langt ifran en perfekt lagstiftning, men den lagger
grund for en samlad och integrerad miljoprovning som belyser alla de
olika miljoeffekter en verksamhet kan tankas ha. Det skapar i sin tur for-
utséttningar for ett gott skydd av miljé och manniskors hélsa.

Med detta sagt ar det bara att konstatera att dagens miljoprévning dras
med stora problem och brister. Sarskilt anmérkningsvarda &r de langa
handlaggningstiderna, men det finns ocksa allvarliga brister vad galler
rattssiakerhet, enhetlighet och darmed ocksa konkurrensneutralitet i till-
standsgivningen. Alliansregeringen genomforde dock flera viktiga refor-
mer for att skapa en béttre ordning och tog en lang rad initiativ for att for-
battra och effektivisera miljoprévningarna. Lat mig, herr talman, ta ett par
exempel.

Genom inrattande av de fem mark- och miljédomstolarna samt en
mark- och miljoéverdomstol ersattes de tidigare miljédomstolarna, fastig-
hetsdomstolarna och Miljédverdomstolen. Dérigenom koncentrerades
handlaggningen av miljomal liksom mal enligt plan- och bygglagen samt
fastighetsmal till de nya domstolarna. Det skapade forutsattningar for en
battre anvandning av kompetens och andra tillgéngliga resurser och dér-
med for en effektivare drendehantering av higre kvalitet. Aven prévningen
av tillstand till mindre miljofarliga verksamheter, sa kallade B-verksam-
heter, koncentrerades fran 21 lansstyrelser till 12 — detta ocksa i syfte att
skapa en effektivare ordning, inte minst for att skapa forutsattningar for en
mer enhetlig provning over landet. Dessutom fortydligades miljoprov-
ningsdelegationernas och lansstyrelsernas roller, och flera uppdrag gavs
till bland annat Innovationsradet att ta fram och genomféra konkreta at-
gérder for att bland annat korta handlaggningstiderna.

Herr talman! Alliansregeringens viktiga reformer skapade forutsatt-
ningar for en effektivare miljoprovning av hogre kvalitet. Samtidigt maste
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mycket fortfarande gdras, men den nuvarande regeringen har hittills visat
sig vara oférmogen nar det géller att ta itu med de I&nga handlaggningsti-
derna. Manga foretag vittnar om att miljéprévningen skiljer sig at beroen-
de pa var i landet man befinner sig. Det ar, for att anvinda statsministerns
uttryck, inte okej.

Miljoprévningen maste vara noggrann, effektiv och rattssaker. Det ska
inte spela nagon roll till vilken domstol eller till vilken lansstyrelse man
vander sig for att fa sin ansokan prévad. Det ar inte heller rimligt att det
ska ta atskilliga ar for att fa ett miljotillstand.

| dag ar det alltsa manga ganger helt oacceptabelt Ianga handlaggnings-
tider for miljctillstand. Det &r ett allvarligt problem utifran saval ett eko-
nomiskt som ett miljo- och klimatmassigt perspektiv. Langa handlagg-
ningstider bromsar féretagsutveckling samt bromsar tillvéxt och skapandet
av nya jobb. Langa handlaggningstider forsenar och aventyrar investe-
ringar och atgarder som levererar miljonytta.

Herr talman! Med anledning av detta ar jag glad Over att en majoritet i
riksdagens miljo- och jordbruksutskott i detta betdnkande vill rikta ett till-
kannagivande till regeringen om att ta ytterligare steg for att forenkla och
forkorta tillstandsprocesserna sa att det bland annat skapas incitament for
foretag som vill vidta miljoforbattrande atgarder att gora det.

Detta tillkdnnagivande innebar bifall av tvd moderata motioner som
handlar om att prova majligheten att infora en sa kallad gron graddfil —
helt enkelt ett snabbspar i tillstindsprocessen for foretag som vill vidta
miljoforbattrande atgdrder och behdver miljétillstand for att s& kunna gora.
For oss moderater ar det viktigt att vi har skatter, lagar och system som ger
incitament till miljo- och klimatférbattringar. Att regeringspartierna och
Vénsterpartiet inte delar denna uppfattning utan har reserverat sig gér mig
bekymrad.

Herr talman! L&t mig nu lite kort berdra tva andra fragor och tva andra
moderata motioner som behandlas i detta beténkande.

Den forsta fragan handlar om taleratten, alltsa ratten till rattslig prov-
ning av ett beslut. Det &r en allmén forvaltningsrattslig princip att en en-
skild har rétt till rattslig provning av en forvaltningsmyndighets beslut om
den enskilde &r berord och beslutet har gatt honom eller henne emot.

Enligt Arhuskonventionen har inte bara enskilda individer utan ocksa
till exempel miljoorganisationer taleratt och saledes ratt att exempelvis
overklaga ett tillstdndsbeslut.

Konventionens bestammelser har i svensk rétt sin motsvarighet i forst
och framst miljébalken, som bland annat innehéller bestimmelser om
vilka krav en ideell forening eller annan juridisk organisation maste upp-
fylla for att ha talerdtt. Det forsta kravet &r att organisationen ska ha som
huvudsakligt &ndamal att tillvarata naturskydds- eller miljoskyddsintres-
sen. Det andra kravet ar att organisationen inte far vara vinstdrivande. Det
tredje kravet ar att organisationen ska ha bedrivit verksamhet i Sverige i
minst tre ar, och det fjarde och sista kravet ar att organisationen ska ha
minst 100 medlemmar eller p& annat sétt kunna visa att verksamheten har
allménhetens stod.

Vi moderater star bakom Arhuskonventionen och tycker att det &r bra
att allmanheten har taleratt &ven genom fdéreningar och organisationer.
Samtidigt ser vi problem med hur Arhuskonventionens krav har imple-
menterats i svensk ratt och vad det har lett till i praktiken nar det géller till



exempel skydds- och licensjakt pa varg. Vi ifragasatter starkt om det ar
rimligt att en organisation med blott 100 medlemmar ska ges talerétt, sar-
skilt n&r denna ratt anvands for att ndrmast sabotera demokratiskt fattade
beslut och hindra nédvandig och valfungerande rovdjursforvaltning. Dar-
for vill vi se dver organisationskraven for miljéorganisationernas ratt att
nyttja talerétten.

Jag yrkar darfor bifall till reservation nr 6, som handlar om just detta.

Herr talman! Den andra fragan handlar om tillsynsavgifterna for gruv-
verksamhet. Vi moderater tycker att det &r orimligt att dessa avgifter tas ut
lika oavsett verksamhetens och anlédggningens storlek. Vi vill i stéllet se
differentierade tillsynsavgifter. Detta lyfter vi fram i reservation nr 9, som
jag dock for tids vinnande avstar fran att yrka bifall till.

Avslutningsvis, herr talman, vill jag understryka vikten av att reger-
ingen nu foljer riksdagsmajoritetens vilja och verkligen ser till att férenkla
och forkorta tillstandsprocesserna for miljotillstand. Regeringen méste
titta p& majligheten att infora en gron graddfil eller pa annat satt skapa
incitament for foretag som vill vidta miljoforbattringar.

Miljoprovningarna syftar till att skydda miljon, men i dag blir prov-
ningarna paradoxalt nog i praktiken ofta till miljéproblem. Detta maste re-
geringen ta pa allvar och atgarda.

(Applader)

| detta anférande instimde Jesper Skalberg Karlsson (M).

Anf. 95 RUNAR FILPER (SD):

Herr talman! | betankande MJU22 Overgripande miljofragor vill jag
yrka bifall till vér reservation 7 om talerattsfragor. Men jag star givetvis
bakom alla vdra reservationer.

Jag vill ocksé klargora att vi under voteringen senare i eftermiddag
forst kommer att rosta for var reservation. | handelse av att den faller kan
SD tanka sig att rosta for M:s, C:s och KD:s reservation om talerattsfragor.

Skalet till detta forfarande ar forst och framst att vi &r kritiska mot till-
lampningen av Arhuskonventionen och anser att miljdorganisationer éver
huvud taget inte ska ges ratt till rattslig provning av beslut angaende nor-
mala skogsbruksatgarder.

I andra hand anser vi att mojligheten att stoppa och forhindra myndig-
hetsbeslut med hénvisning till Arhuskonventionen vissa ganger tolkas fel-
aktigt. Vi vill darfor att organisationskraven for miljéorganisationers tale-
rétt ses over.

Herr talman! Sverige har anslutit sig till FN:s Arhuskonvention, som
innehaller regler om att allmanheten ska fa tillgang till miljéinformation,
ratt att delta i storre beslutsprocesser och tillgang till rattslig provning i
miljofragor. Enligt konventionen kan miljéorganisationer klassas som all-
manhet.

Hogsta forvaltningsdomstolen har ocksa slagit fast att miljéorganisa-
tioner som Naturskyddsforeningen har ratt att dverklaga ett tillstind om
avverkning i fjallndra skog. Det gjorde man i det s& kallade Anokfallet
2014, med hanvisning till Arhuskonventionen.

Regeringen fattade i november 2015 beslut om att gdra en rattslig 6ver-
syn av skogsvardslagstiftningen och bland annat se 6ver majligheten for
miljoorganisationer att fa ratt till rattslig provning i miljofragor.
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Om nya bestdammelser med mojligheter till dverklaganden inférs i
skogsvardslagen 6ppnar det upp for att normala skogshruksatgarder kan
bli foremal for rattsliga provningar. Detta i sig skulle dppna for juridisk
aktivism fran milj6organisationer med foljden att ratten att bruka skogen
skulle kunna begransas.

Sverigedemokraterna anser darfor att miljoorganisationer inte ska kun-
na anvanda rattsliga mojligheter till att rattsligt prova normala skogsbruks-
atgarder.

Bade brukad och obrukad skog har sin givna plats i skogsbruket. Vi-
dare &r en av de barande principerna for samhallets valstand respekten for
den enskildes egendom. Den vél fungerande svenska skogsbruksmodellen
med tvé Gvergripande och jamstallda skogspolitiska mél, miljomalet och
produktionsmalet, har hittills tjanat oss val och bor utvecklas vidare i sam-
rdd med skogsnaringen. Dessutom &gs hélften av Sveriges skogar av ca
330 000 familjeskogsbrukare, vilket ger en naturlig mangfald.

Sverigedemokraterna tror pa rétten att 4ga, bruka och sjalv rada over
sin egen skog. Det anser vi &r det som bést motiverar och stimulerar skogs-
dgarna till att pa basta satt varda, bruka och utveckla sin skog. Sverigede-
mokraterna anser darfor att den mest framgangsrika skogspolitiken uppnas
genom frivillighet och kunskap snarare &n genom alltfor detaljstyrande la-
gar och regleringar.

Herr talman! Féreningar som har ett hundratal medlemmar, foretrader
de allménheten eller foretrader de sarintressen? Snarare det senare, vill jag
hévda. Det ar minst sagt markligt att sarintressen i samhéllet, som oftast
inte ar direkt berorda av besluten, anda ges méjligheten att genom over-
klaganden stoppa myndighetsbeslut.

Man maste skilja pa sarintresse och allménintresse. Detta maste ses
dver. Har maste domstolarna viagledas genom tydliga instruktioner och f6-
reskrifter i forhallande till vilka som har taleratt i egentlig mening.

Riksdag och regering har har att se over taleratten och skilja pa allma-
nintresse och sarintresse.

Anf. 96 EMMA NOHREN (MP):

Herr talman! Vi &r hér i dag for att debattera betdnkandet Allménna
miljofragor. Som flera talare har konstaterat ar det ett lite spretigt betan-
kande som tar upp manga viktiga fragor — allt fran férandringar i miljobal-
ken till tillstdndsprocesser och provning, vindkraft och talerattsfragor.

Jag tankte bérja med att uppehalla mig vid det som tas upp i borjan och
ror miljobalken och kanske ocksa lagga ut texten lite extra med hanvisning
till det som jag redan tidigare har papekat: Precis innan vi gick in i kam-
maren i dag fick vi nyheten — i och for sig obekraftade uppgifter — att USA
ser ut att vilja dra sig ur Parisavtalet. Detta &r forodande.

I betdnkandet finns det motioner om att ta upp klimatet tydligare i mil-
jobalken. Det ar gladjande att vi i Sverige har den typen av motioner. An
mer gladjande &r att vi gor langt mer an sa: Vi ska fa en klimatlag. Om tva
veckor kommer man hér i kammaren att debattera propositionen Ett kli-
matpolitiskt ramverk fér Sverige och férhoppningsvis i bred enighet anta
den samma dag.

Detta ar ndgot som alla partier hér, forutom Sverigedemokraterna, star
bakom. Det 4r en stor seger for Sverige. Och det &r en milstolpe, bade for



att den tagits fram tillsammans av alla riksdagens partier utom Sverigede-
mokraterna och med tanke pa innehéllet. Lagen innehéller grundlaggande
bestammelser for hur regeringens klimatpolitiska arbete ska se ut och ger
langsiktiga spelregler for kommande regeringar, oavsett farg. Det ar en
viktig seger for klimatet.

Propositionen innehaller manga viktiga delar nér det géller hur vi ska
bli varldens forsta fossilfria land. Jag ska inte ga in pa nagra trottande de-
taljer; det blir ju som sagt en langre debatt om detta om nagra veckor. Men
att ha malet att Sverige senast 2045 inte ska ha nagra nettoutslapp av véxt-
husgaser ar stort. Detta ger oss en chans att i alla fall visa hur vi fran svensk
sida vill uppna Parisavtalets mal om att jordens uppvarmning inte far ver-
stiga tva grader och ska vara s& langt som mojligt under.

Hade vi inte haft havet som buffrar fér den uppvarmning vi redan har
hade vi redan i dag haft sex grader varmare. Vi ser att den varme som havet
har tagit upp gor att vi runt ekvatorn borjar fa 6knar — vi talar om artfattig-
het och varme. Vi ser att snabbsimmande fiskar som tonfisken véljer andra
rutter. Detta pagar har och nu. Darfor ar det s otroligt viktigt att vi i denna
kammare &r Gverens om att vi ska uppna det vi har enats om i det klimat-
politiska ramverket.

Detta ger ocksa eko ute i varlden. Nar USA nu skickar dessa negativa
signaler ger vi positiva signaler och kan ta ett klimatledarskap. Vart eget
systerparti, de grona i Nya Zeeland, har gatt till val pa sloganen ”Let’s beat
Sweden”. Det dr vad de vill gora.

Isabella Lévin, vice statsminister, klimatminister och minister for in-
ternationell utveckling, och forstds ocksd Miljopartiets sprakror, var i
Washington for nagra veckor sedan pé& Varldsbankens varmoéte. Dar holls
ett sidoevent, ett litet rddslag med sarskilt inbjudna som talade om hur vi
kan ge mer fart &t omstallningen till ett fossilfritt samhalle.

I rummet fanns alla de stora fran FN och dven bankfolk och foretag.
Isabella Lovin blev i detta rum placerad mellan Al Gore och John Kerry.
Hon redogjorde for vad vi gor i Sverige, att vi ser det som ekonomiskt
smart att stélla om och att en strikt klimatlagstiftning skapar innovation
och pushar foretag att bli smartare. Da sa Varldsbankens chef till de andra
att de lander som inte hdnger med blir hoppldst efter. "The Swedes are
gonna eat you for lunch!” Vi gor alltsa skillnad, och jag ar vildigt glad
Over att vi gor det tillsammans.

Det finns manga andra spannande fragor i det har betankandet. En som
jag ténkte ta upp lite mer &r den om ett substitutionscentrum. Det talades
tidigare om att det gjorts en utredning om att inratta ett centrum for att ta
fram och forska pa hur man kan ersétta farliga kemikalier med mindre far-
liga och gora det pa ett sakert och innovativt stt.

Enligt forslaget om ett substitutionscentrum vill man ha en samverkan
mellan ndringsliv och forskning, och jag tror att det &r en valdigt bra vag
att ga framat. Forslaget kom i mars och bereds nu inom Regeringskansliet,
och jag hoppas att det kommer fram. Detta sétt att arbeta, att ta bort daliga
produkter och ersatta dem med nagot bittre och att gora det tillsammans
och som innovationer, tror jag ar en valdigt bra vdg framat.

Vi fick ocksa i helgen besked fran miljominister Karolina Skog om att
man satsar mer pengar pa att ta fram andra material for hallbara plaster
eller erséttningsplaster. Vi ser ju att plast &r en av de storsta bovarna nar
det galler nedskrapning. Fordelarna — att de &r latta och langlivade — ar
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ocksa de storsta nackdelarna. Vi maste hitta metoder att ersatta plast pa ett
sétt som gor att det funkar for industrin, naringen och oss och att det inte
blir andra problem. Jag tror att ménga av idéerna fran substitutionscentru-
met kan galla dven hur man ska ersétta plast.

| betankandet talas aven om tillstAndsprocesser och handlaggningsti-
der, och vi far ett tillkdnnagivande fran allianspartierna. Vi har en reser-
vation, men for tids vinnande kommer jag inte att yrka bifall till den.

Vi ser att regeringen har tagit krafttag hér. Det finns en nyindustrialise-
ringsstrategi, Smart industri, dar flera olika ataganden foreslas nar det gal-
ler hur man ska fa en effektivare miljotillstandsprovning. Vi ska ha sta-
tistik over provningstillstand, och det handlar om hur processerna ska
funka. Naturvardsverket ska upprétta statistik for branscher och olika aren-
den och insatser sé att vi kan folja drendehanteringen och se hur den kan
forbattras. Det finns ett uppdrag att ta fram férslag om snabbare prévning,
och det finns en referensgrupp for kontinuerlig dialog om hur dessa for-
battringar ska goras.

Jag ser att regeringen redan har tagit krafttag i denna fraga och upp-
fyller det man vill ska ske. Jag finner dérfér ingen anledning att detta till-
kannagivande ska komma till stand.

Anf. 97 JOHAN HULTBERG (M) replik:

Herr talman! Emma Nohrén bjdd ju lite in till en allménpolitisk debatt
om miljo- och klimatpolitiken. Jag instdmmer naturligtvis i hog grad i be-
skrivningen att det var extremt vardefullt att vi sju partier i Sveriges riks-
dag kunde enas om ett forstarkt klimatpolitiskt ramverk med ambitiosa mal
for Sverige och ett fortydligande av hur riksdag och regering ska arbeta
samt inrattande av ett klimatpolitiskt rad, som opartiskt och kritiskt ska
granska och folja upp regeringens arbete.

Jag tycker att Finanspolitiska radet har tjanat Sverige val och ar en vik-
tig nagel i 6gat pa den sittande regeringen. Alldeles nyligen presenterade
Finanspolitiska radet svidande och valbehovlig kritik av den sittande re-
geringens finanspolitik.

Men, herr talman, for att beskrivningen av den dverenskommelse vi
gjorde i Miljéomalsberedningen ska bli korrekt vill jag anda inskarpa att
klimatlagen verkligen &r den lilla delen av forslaget och éverenskommel-
sen. Det verkligt stora var det handslag som vi sju partier gjorde nar vi
enades om de langsiktiga och ambititsa malsattningarna. Jag vet att lagen
ar nagot som har stort symbolpolitiskt varde inte minst for Miljopartiet,
men jag tycker att det &r viktigt att man inte 6verdriver lagstiftningens be-
tydelse.

Sedan, herr talman, nédmnde Emma Nohrén att Nya Zeelands miljopar-
tister ville ga till val pa Let’s beat Sweden. Just nu &r det ganska enkelt,
givet att klimatutslappen stiger med den hér regeringen. Det &r viktigt att
man for en effektiv klimatpolitik som pa allvar sanker utslappen.

Nar det galler miljoprévningen vill jag fraga Emma Nohrén: Varfor
vill inte regeringen att man forsdker skapa en sérskild graddfil for miljo-
forbattrande &tgarder och for foretag som vill ha tillstand for att kunna
minska den negativa miljo- och klimatpéverkan?



Anf. 98 EMMA NOHREN (MP) replik:

Herr talman! Tack, Johan Hultberg! Det var svart att inte ldgga ut tex-
ten om klimatet i dag med tanke pa det som hande precis innan. Jag hoppas
att ni har dverseende med detta.

Jag tycker forstés att sjalva processen nar vi har samtalat ihop oss kring
klimatet har varit en valdigt viktig del. Nar det galler din fraga om till-
standsprocesser och handlaggningstider vill vi forstas ha s tydliga och bra
riktlinjer som majligt. Men vi ser ocksa att det arbete som regeringen har
initierat och den handlingsplan som finns maste fa tid att verka.

Jag tycker att det &r ndgot av ett okynnestillkannagivande nar det fak-
tiskt pagar ett arbete och det ar just detta som efterfragas. Det arbetet har
vi dnnu inte sett effekt av.

Anf. 99 JOHAN HULTBERG (M) replik:

Herr talman! Vad vi i Alliansen och riksdagsmajoriteten efterfragar ar
skarpa, konkreta &tgarder som leder till en forenklad process och kortare
handl&ggningstider. Det som Emma Nohrén och regeringen hénvisar till
&r nyindustrialiseringsstrategin, som forst och framst handlar om mycket
mer an bara miljéprévning. Det handlar ju om tillstandsfragor och myn-
dighetskontakter i stort. De atgarder som presenteras dar &r att det ska in-
foras mal och att det ska tas fram statistik, och det laggs forslag om att det
ska tas fram forslag till hur handl&ggningstiderna kan férkortas. Det duger
inte att bara ha forslag om att ta fram forslag.

Vad som kravs ar konkreta atgarder for att korta handlaggningstiderna
och forsoka skapa en ordning som sérskilt premierar de foretag som soker
tillstand for att minska sina verksamheters negativa klimat- och miljopa-
verkan. Det handlar om att gora investeringar i en befintlig anlaggning,
rusta upp den, investera for att minska energiférbrukning och utslapp eller
investera i helt ny produktion av till exempel férnybar el. Detta forhindras
av dagens valdigt segdragna miljéprévning. Den uppfattningen vet jag de-
las av regeringen: Det &r djupt problematiskt att det tar sa lang tid. Men
jag ser inte riktigt de konkreta atgarderna.

Jag tycker verkligen att regeringen ska ta vara pa den goda idé som nu
har lagts fram av Moderaterna och Alliansen om att forsoka inrétta ett sar-
skilt gront snabbspar for att sakerstalla att miljoprovningen faktiskt blir en
motor i miljoarbetet och inte, som den tyvarr i manga fall ar i dag, en
bromskloss.

Anf. 100 EMMA NOHREN (MP) replik:

Herr talman! Tack, Johan Hultberg, for den har diskussionen!

Uppe i talarstolen framforde du en massa atgarder som ni fran Allian-
sens sida hade vidtagit for att forhindra detta. Men trots alla dessa atgarder
star vi har med segdragna processer. Den har regeringen har forsokt satta
sig in i detta och se hur vi ska komma vidare och se till att processerna blir
korta, andaméalsenliga och moderna. Det ar ett arbete som har satts igang.
Det ar ett arbete som pagar.

Lagradet har precis yttrat sig 6ver remissen om miljébedémningar, ef-
ter det tillkannagivande som kom forra aret. Allt detta ar pa gang. Jag kan
inte riktigt forstd vad mer det ar som Johan Hultberg efterfragar, for det ar
ju just detta som vi gor.
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Anf. 101 JENS HOLM (V):

Herr talman! Vi debatterar nu évergripande miljofragor, ett antal for-
slag fran allmanna motionstiden. Flera av forslagen i det har arendet ror
miljobalken och méjligheten for organisationer att engagera sig i miljofra-
gor. Den s kallade talerétten, som just ger organisationer méjligheter att
involveras och till exempel éverklaga beslut om vargjakt, skogsavverk-
ning eller andra inskrédnkningar i miljon, finns fastslagen i miljébalken.

Jag tycker att Sara Karlsson, som talade hér tidigare, sa nagot viktigt
om aganderatten: Aganderétten 4r viktig, men den ger inte 4garen en oin-
skrankt makt att géra som han vill med det han &ger. Det kan gélla till
exempel en skog, som man kan &ga privat. Det kan finnas méngder av
manniskor som nyttjar den skogen. De plockar blabar eller svamp dér. De
kanske jagar, fiskar i sjon eller orienterar. Darfor tycker jag att det ar
grundlaggande i en demokrati att man gor avvagningar mellan det som
agaren, skogsbolaget, vill géra och vad de som foretrader miljon och de
som bor i omradet tycker att man ska gora i stallet.

Sverigedemokraterna namner i sin reservation det sa kallade Anokfal-
let. Det handlar om ett vidunderligt vackert omrade i norra Sverige, i Lule-
alvens dal, dar Skogsstyrelsen forst gav tillstand for en storskalig avverk-
ning. Men efter att Sveriges stdrsta miljoorganisation, Naturskyddsfére-
ningen, med hé&nvisning till miljébalken kunde engagera sig i fallet stop-
pades avverkningen. Jag vill fraga Runar Filper, Centerpartiet och Mode-
raterna: Menar ni verkligen att miljoorganisationer inte ska kunna engage-
rasig i de har frdgorna? Tycker ni inte att det &r grundldggande i en demo-
krati att man alltid méste gora en avvigning mellan produktion och miljo?
Jag vill pasté att manga av de naturreservat och skyddade omraden som vi
har i dag inte skulle ha funnits om det inte hade varit for att ménniskor stod
upp for miljén — manniskor som vistas i dessa omréden varje dag, langt
mycket oftare &n skogsbolagen, som kanske har sina huvudkontor hér i
Stockholm. De ménniskorna ké&nner ofta mycket béttre till de stora varden
som finns i de omradena.

Darfor tycker jag att det ar otroligt viktigt att vi slar vakt om taleratten
och allménhetens och miljdorganisationernas rétt att involveras i miljo-
arendena. Jag yrkar darfor avslag pa de reservationer som finns pa det om-
radet.

Herr talman! Jag skulle ocksa vilja tala for Vnsterpartiets reservation
nr 5, om det sa kallade kommunala vetot mot vindkraftsetableringar. Det
kommunala vetot, alltsa ratten for en kommun att nar som helst, pa vilka
grunder som helst och genom ett beslut som inte kan 6verklagas sdga nej
till en etablering av vindkraftverk. Detta infordes av den borgerliga reger-
ingen 2009. Det syfte man angav nér det kommunala vetot infordes var att
tillstandsprocesser skulle ga fortare, men nu ser vi att det har blivit helt
tvartom.

Enligt branschen sjélv har bara de senaste aren mer an 300 vindkraft-
verk stoppats i ett tjugotal kommuner just pa grund av det kommunala ve-
tot.

Jag tycker att det ar mérkligt att vi har ett kommunalt veto mot ren,
fornybar vindenergi men inte mot etablering av gruvor eller mot fossila
energikallor som fossilgas, olja eller kol. Det haller inte. Vi kan inte be-
handla den fornybara energin sa styvmoderligt. Darfor yrkar jag bifall till



Vénsterpartiets reservation 5, dar vi vill riva upp det helt rattsosakra och
oftrutsdgbara kommunala vetot mot vindkraftsetablering.

Herr talman! | det har betdnkandet finns det ett tillkdnnagivande som
harror fran motioner fran de borgerliga partierna om att férenkla och for-
korta tillstAndsprocesser i miljodrenden. Det &r ingen ny sak. Det har de
borgerliga sagt tidigare. Egentligen &r det ingen som &r emot att vi ska ha
snabba och bra tillstandsprocesser.

Jag tycker dock att det &r lite att sla in Gppna dérrar nér ett sadant arbete
redan pagar och mycket redan har gjorts. Jag &r lite radd for att man trycker
pa for mycket och att vi i stallet far ett rattsosékert tillstand dar man viktar
foretagens investeringar och etableringar tyngre &n varnandet om miljon.

Vi ska komma ihég att vi har miljobalken, plan- och bygglagen och
andra lagstiftningar just for att vi ska kunna géra en avvagning mellan ex-
ploatering och miljo- och naturhansyn. D& ar det viktigt att det ocksa blir
en bra avvagning och att det &r en process som far ta sin tid. Inga processer
ska ta orimligt lang tid, men jag tycker att detta ar att sl in Gppna dorrar.

Auvslutningsvis, herr talman! Jag lyssnade pa Emma Nohrén. Hon ta-
lade om allt vad den svenska regeringen gor i klimatfragor och inte minst
sager i klimatfragor. Emma beréttade om Isabella Lovin, som har varit ute
och rest igen. Den har gangen var det Washington. Nasta gang ska hon vl
till New York. Nar Isabella var i Washington hade hon fatt sitta bredvid
John Kerry, tyckte jag att Emma sa, som hade sagt nagra fina ord om Sve-
rige. Det &r smickrande nar man hor fina ord fran det stora landet pa andra
sidan Atlanten. Men &rligt talat: Ar detta det basta som Miljopartiet har att
komma med i klimatfrdgor — hur mycket den ansvariga klimatministern
reser omkring i varlden och skryter éver Sverige? Jag skulle vilja ha en
klimatminister som finns hér i Sverige och gor mer arbete, for det ar vél-
digt mycket som aterstar att gora.

Vi har fina mal — den saken ar klar. Det ar bra. Men vi behdver mer
politisk handling for klimatet. Emma far gérna begéara replik pa mitt anfo-
rande, s kan vi prata mer om det. Vi behover billigare kollektivtrafik. Vi
behdver en handlingsplan for minskad kottkonsumtion. Vi behdver bygga
ut cykelinfrastrukturen storskaligt. Vi behdver ett stopp for fossil energi.
Ja, jag kan rada upp hur méanga konkreta exempel som helst dar jag inte
tycker att regeringen agerar. Man pratar mycket, men man agerar alldeles
for lite.

Anf. 102 JOHAN HULTBERG (M) replik:

Herr talman! Jag missar séllan chansen att begéra replik pa Jens Holms
anférande, inte minst nar han uttryckligen ber om det. Men jag tror att Jens
Holm kom lite sent till denna debatt, eller sa lyssnade han valdigt slarvigt.
Jag var namligen valdigt tydlig, herr talman, i mitt anférande med att vi
moderater star upp for taleratten och att vi star bakom Arhuskonventionen
men att vi samtidigt tycker att det &r helt orimligt hur den har implemen-
terats i Sverige. Det géller framfor allt vilka konsekvenser Arhuskonven-
tionens implementering i Sverige har fatt. Jag tycker inte att det ar rimligt
att en organisation med blott 100 medlemmar ska ha méjlighet att faktiskt
sabotera och skjuta rovdjursforvaltningen i sank, s& som vi har sett ske.
Det ar inte en bra ordning, och det &r inte ndgonting som gagnar var demo-
krati.
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For mig blir det darfor lite markligt att Jens Holm starkt ifragasatter att
kommunpolitiker som har blivit valda i lokala val ska ha mojlighet att pa-
verka utbredningen av vindkraft men & andra sidan tycker att varje liten
forening som sé& onskar ska ha mojlighet att faktiskt stoppa eller skjuta pa
viktiga beslut om till exempel skyddsjakt pa varg.

Nar det galler miljoprovningarna sager jag aterigen: Den har reger-
ingen, Jens Holm, har inte presenterat nagra skarpa forslag pa hur hand-
laggningstiderna ska kortas. Det handlar om férslag om att ta fram statistik
och underlag. Det &r gott sa, men de konkreta atgarderna har vi inte sett.

Jag vill stalla samma fraga till Jens Holm som jag stéllde till Emma
Nohrén. Varfor vill ni inte préva mdjligheten att inrétta en sarskild gron
graddfil, ett snabbspar for foretag och verksamheter som vill géra miljo-
forbattrande atgarder? Tycker verkligen Jens Holm att det ar rimligt att
miljéprévningarna blir en bromskloss i stéllet for den motor for att ut-
veckla miljéarbetet som miljéprévningarna och miljébalken var ténkta att
vara?

Anf. 103 JENS HOLM (V) replik:

Herr talman! Vad bra att Johan Hultberg begér replik! Da kan jag i
denna debatt fa lite klarhet i vad Moderaterna egentligen vill och kanske
inte vill. I den moderata och centerpartistiska reservationen om taleréatts-
fragor tar man upp vargjakten som exempel. Innebér det att det bara ar
vargjakten som &r problemet? Eller r det precis som Sverigedemokraterna
tar upp i sin reservation: att man inte ska fa éverklaga avverkningar av
skog? Sverigedemokraterna tar upp fallet med Anokdeltat, som jag tycker
ar ganska tydligt. Skogsstyrelsen gjorde i forsta hand fel. Det var en himla
tur att vi hade en miljéorganisation som stod upp for skogen. Ar det bara
nér det géller varg, eller &r det i alla naturdrenden som ni vill &ndra tingens
ordning?

Ni tycker att en organisation med 100 personer &r en for liten organisa-
tion. Men var ska gransen dras nagonstans? Det kan ju vara sa att 100 per-
soner som bor i en by ar just de ménniskor som &r ute i denna skog varje
dag. For dem é&r skogen helt livsavg6rande. De har en organisation, en
forening. De vill involveras i processen och sdga sitt i fragan. Ska de inte
kunna gora det, Johan Hultberg?

Snabbsparet tycker jag egentligen ar en ganska bra idé. Men jag tycker
att alla spér ska vara snabbspar. Det &r inte okej som det ser ut i vissa
hanteringar, dar det drar ut alldeles for langt pa tiden. Det kan jag verkligen
hélla med om. Men varfor bara plocka ut vissa processer och sdga att de
ska ga extra fort? Vi vill att alla spar ska vara snabbspar.

Anf. 104 JOHAN HULTBERG (M) replik:

Herr talman! Det var en vallovlig ambition som Jens Holm gav uttryck
for i slutet av sin replik. Den ligger dock valdigt langt fran verkligheten.
Jens Holm gav i sitt anférande uttryck for att han var radd for att ett for
stort tryck pa forenklingsarbete och arbete for att snabba pa processerna
skulle gora att provningen blev for slarvig. Jag tycker att Jens Holms olika
besked rimmar lite illa och inte riktigt bildar en helhet.

Vi har alltsd en ordning dar det i snitt tar fyra &r att genomfora en atgérd
som kraver miljétillstand. Det ar orimligt. Det handlar om hela perioden,
inklusive att man ska ta fram MKB och s& vidare. Men det ar orimligt att



det ska ta sa lang tid. D4 tycker vi fran Alliansens sida att det ar sarskilt
viktigt att sakerstalla att det gar snabbt for dem som vill vidta atgéarder som
leder till att miljon blir battre, att utslappen blir lagre och att den negativa
miljopaverkan blir mindre. Det handlar om prioritering. Men det &r ut-
markt om jag och Jens Holm kan vara dverens om att det maste ga snab-
bare att fa tillstdnd och att det maste skapas ett foretagsklimat och ett in-
vesteringsklimat i Sverige som gor att foretag vill etablera sig hér.

Tyvarr kan vi konstatera att investeringarna i Sverige &r lagre an i jam-
forbara lander och att de faktiskt har sjunkit sedan miljobalkens inférande.
Det betyder inte att vi ska avskaffa miljobalken. Det betyder inte att vi ska
avskaffa miljoprovningarna. Men vi maste se att det ar ett allvarligt pro-
blem med dagens ordning.

Herr talman! Jag ska ga tillbaka till taleratten. Jag &r inte beredd att hér
och nu saga en exakt siffra i friga om var jag tycker att gransen ska ga.
Men 100 medlemmar tycker jag ar for lite. Jag tycker, precis som vi ger
uttryck for i var reservation, att det maste till en versyn.

Nér det géller skogen &r det min bestdmda uppfattning att vanligt he-
derligt skogsbruk, om jag uttrycker mig sa, och pagdende markanvandning
inte ska vara foremal for tillstandsprovning. Det ska vara som i dag: att
man anmaler till Skogsstyrelsen och att Skogsstyrelsen har en mdjlighet
att lyfta det. Men att vi skulle ha tillstindsprévning och talerétt i fraga om
varje hygge tycker jag inte &r rimligt.

Anf. 105 JENS HOLM (V) replik:

Herr talman! D& kan vi konstatera att med Moderaternas politik hade
Anokdeltat i dag varit skovlat. Jag tycker tvdrtemot Moderaterna: att det
finns en valdigt viktig kunskap och ett engagemang hos miljéorganisation-
erna, oavsett storlek, som vi ska ta fasta p&. Det 4r det som en demokrati
handlar om. Man maste kunna véga intressen mot varandra. Men det
kanske ar lite svarare for ett parti som har en historia av att motarbeta den
allmanna rostréttens inforande — jag vet inte.

Vi ar dverens om att alla spar ska vara snabbspar — det ar bra. Men hur
ska man kunna fa snabbare tillstandsprocesser om man avfardar alla extra
tillskott som vi faktiskt tillfor till de ansvariga myndigheterna — Natur-
vardsverket, Skogsstyrelsen, lansstyrelserna och vara kommuner, som alla
pé olika satt ar engagerade i dessa fragor? Moderaterna svarar hela tiden
med nedskarningar, nedskarningar och nedskarningar. Ar det ndgon som
pé allvar tror att processerna kommer att ga fortare av det? Det gor i alla
fall inte jag.

Anf. 106 LARS TYSKLIND (L):

Herr talman! Det hade kunnat vara en intressant diskussion om allmén
rostratt, men den kanske vi kan l[&mna dérhén i dag.

Jag far borja med att uttrycka en valdig oro kring den obekréaftade ny-
heten att president Trump har for avsikt att ta ut USA ur Parisavtalet. Aven
om den &r obekréftad k&nns den orovéckande — den kan faktiskt vara sann.
Vi far se vad det far for konsekvenser. Det har mycket att géra med vad
resten av varlden tar for ledarskap. Europa kommer i sa fall att ha en av-
gorande roll i sammanhanget.

Né&sta vecka har vi den stora havskonferensen, FN:s havskonferens, i
New York. Det dr orovackande nar USA ger dessa signaler. Hur kommer
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man att agera pa en sadan konferens? Havet ar ju ytterligare en av de riktigt
stora globala utmaningar som vi har. Det ar pa ett sétt kanske den nya kli-
matfragan.

Vi har haft en diskussion om det klimatpolitiska ramverket, som jag
dock inte tanker ga in pd nu. Vi kommer sakert att ha en ordentlig mang-
ling om detta om ungefar tre veckor.

Herr talman! Jag kan ocksa vid forsta anblicken tycka att betankandet
ar lite spretigt, men om man forsoker kan man hitta en rod trad i det hela:
Det handlar om olika regelverk som styr olika typer av tillstandsprocesser.
Att tillstandsprocesser sker effektivt och rattssakert ar naturligtvis en otro-
ligt viktig fraga.

Jag yrkar bifall till forslaget i betdnkandet forutom under punkt 7, dar
Liberalerna har stallt sig bakom ett motionsyrkande fran Centerpartiet om
mdjligheten att 6ka samverkan mellan forskning och néringsliv och att 6ka
utbytet av farliga amnen i olika produkter pa ett proaktivt sétt i stallet for
att invanta EU:s lista och Reachférordningens lagstiftning.

Detta innebdr att vi liberaler star bakom forslaget om att rikta ett till-
kannagivande till regeringen vad géller olika typer av tillstandsprocesser.
Dessa processer maste utformas pa ett sadant satt att de inte i sig utgor ett
onddigt hinder for skapande av jobb och tillvaxt samt for miljoatgarder.

Problematiken betraffande likabehandling 6ver hela landet ar ocksa en
central del av detta. De atgarder som alliansregeringen vidtog genom att
centralisera domstolsvasendet och miljomaélsdelegationen var ett steg i att
forsoka oka likabehandlingen 6ver landet.

Detta handlar definitivt inte om att sanka kraven. Fokus ligger pa de
andamalsenliga tillstandsprocesserna och pa att ha ett brukarperspektiv.
Det &r véldigt l4tt att man i sddana har tillstandsprocesser utgar fran myn-
dighetens satt att arbeta, medan brukaren far vara glad nar det ar fardigt
efter kanske fyra ar, vilket namndes tidigare. Nar det galler vissa fragor ar
detta en orimligt lang tid.

Jag kan se en tydlig parallell till den diskussion som vi haft om mer
flexibla tillstandsprocesser nar det géller vattenverksamhet. Pa detta om-
rade finns ett tillkannagivande som regeringen forhoppningsvis jobbar
med. Det handlar om att man ska kunna anpassa processen till verksam-
hetens storlek och bedomd miljopaverkan.

Aven nir det géller vattenverksamhet handlar det ju om att inom mil-
jobalkens ram kunna sétta upp tydliga och relevanta miljokrav. Fokus ska
dock ligga pa atgarderna — man ska inte fastna i Iangdragna, onédigt kom-
plicerade tillstandsprocesser.

Jag tror att vi &r ganska eniga om att tillstandsprocessen inte har nagot
egenvérde i processen, utan det viktiga ar resultatet och att man bedomer
rétt saker.

Herr talman! Som tidigare har namnts fran regeringsforetradare pagar
ett intensivt arbete, som forhoppningsvis syftar till att gora tillstandspro-
cesserna kortare och enklare. Man kan diskutera om ett tillkdnnagivande
ar onodigt eller inte, men tillkannagivandet ger anda en valdigt tydlig sig-
nal till regeringen om vad riksdagen tycker att detta arbete ska utmynna i.

Det stilldes en fradga om vad mer vi efterfragar. Det vi efterfragar ar
resultatet, och om resultatet tillgodoser detta tillkdnnagivande ser jag
egentligen inget problem med det.



Tillkdnnagivandet fran riksdagen ar en tydlig signal till regeringen om
vilket resultat vi vill ha i slutdndan.

Herr talman! Jag skulle vilja sdga ett par ord om kommunalt veto, som
det har kommit att heta. Nu stér det visserligen inte kommunalt veto i lag-
stiftningen, utan det stdr kommunal tillstyrkan, vilket har en nagot annor-
lunda klang.

Jens Holm tog upp att man skulle géra det enklare men att det har blivit
svarare. Det har definitivt inte blivit svarare! Det som hande var att man
tog bort dubbelprovningen. Tidigare provades vindkraften bade enligt mil-
jobalken och enligt plan- och bygglagen. Nu prévas den enligt miljobal-
ken, och sedan ska kommunen ge sin tillstyrkan. | normalfallet har prov-
ningsprocessen alltsa blivit mycket enklare.

Man kan saga att ett visst antal vindkraftverk har hindrats pa grund av
det kommunala vetot, som Jens Holm uttryckte det. Kanske finns det nagot
slags ideologiskt motstand mot vindkraft, men det maste ju 4nda tillhra
ovanligheterna. Det kan ju vara sa att kommunen, utifran sitt perspektiv
med planmonopol och markanvandningsmonopol, beddmer att placering-
en &r olamplig.

Att kommunen fick denna roll grundade sig pa att man i stallet for att
gora en fullstandig prévning enligt plan- och bygglagen bara kunde till-
styrka genom ett enkelt beslut. Det &r klart att lagstiftningen blev betydligt
enklare — det &r viktigt att ha med sig detta. Det &r bara det jag vill ha sagt.

Jag tror inte att de flesta kommunpolitiker gor detta for att motarbeta
vindkraft, utan jag tror att man gor en serids prévning.

Anf. 107 JENS HOLM (V) replik:

Herr talman! Jag kan forsta att Lars Tysklind ville g& upp och forsvara
det kommunala vetot mot vindkraft. Som jag har forstatt det var det just
davarande Folkpartiet som i de borgerliga forhandlingarna i sista stund
kastade in att kommunerna alltid ska kunna séga nej till vindkraftsetable-
ringar och som fick in det i lagstiftningen 2009.

Jag skulle vilja fraga Lars Tysklind: Ska inte kommunerna ha ett veto
&ven nar det géller annan energiutvinning eller energiframstéllning, till ex-
empel nér det galler olja, kol och fossilgas? Da blir det &tminstone jam-
stéllt.

Jag skulle ocksa vilja veta om Lars Tysklind och Liberalerna tycker att
dagens ordning ar bra. Det har blivit sa att utbyggnaden av fler an 300
vindkraftverk har stoppats med hanvisning till det kommunala vetot.

De som ansoker gor en stor investering och planerar i flera ar for dessa
etableringar, men de har inte mojlighet att éverklaga. Det finns ingen upp-
satt tidsplan for nar man ska fa ett besked fran kommunen. Tar det en ma-
nad? Tar det ett ar? Tar det tio ar?

Tycker Liberalerna att dagens ordning ar bra? Ar den rattssaker? Och
framfor allt, med hanvisning till den tidigare diskussionen: Ar det har en
snabb och bra prévningsprocess?

Anf. 108 LARS TYSKLIND (L) replik:

Herr talman! Jag var med i denna process, men jag kan inte minnas att
det var just davarande Folkpartiet som var drivande i fragan. Eftersom
kommunerna har planmonopol éver hur marken i kommunerna anvénds éar
det mojligt att vi tyckte att detta skulle bli ett nytt stélle dar man inte skulle
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ha ndgon inverkan alls. Att man anda skulle ha en tillstyrkan var det all-
méanna motivet till att detta sattes in.

Jag kan halla med om att det nog ar bra att det har tagits fram en vag-
ledning for hur tillstyrkan ska ga till. Detta star dven i betankandet. Jag tror
att det har funnits en brist pa detta omrade — det kanske till och med skulle
ha statt var beslutet ska fattas och inom vilken tid det ska fattas.

Om det utmynnar i att kommunen inte tillstyrker handlar det ofta — jag
vill, utan att 6verdriva, pasta att det géller nastan alla fall — om att man inte
har haft den dialog med kommunen som man borde ha haft. Man ansoker
om vindkraft och staller kommunerna infor fullbordat faktum. D& har man
konflikten pa bordet.

Det ar oftast detta som ar fallet. Med en ingéende dialog kan man oftast
I6sa det hela, och da ar tillstyrkan bara en formell slutstation for processen.

Det &r nagonstans dar man ska soka forbattringarna i systemet.

Anf. 109 JENS HOLM (V) replik:

Herr talman! Jag ska forsoka att vara valdigt konstruktiv. De riktlinjer
som Tysklind talar om &r just riktlinjer — det &r inte konkret lagstiftning,
som finns i miljobalken pa samma plats som kommunernas méjlighet till
ett veto mot vindkraftsetablering.

Ifall vi skulle f& ett konkret forslag som handlar om att gora det har till
en helt och hallet rattssaker process som kan dverklagas och har klara och
tydliga tidsramar som blir forutsdgbara for dem som vill etablera sig,
skulle Liberalerna da tycka att det var bra om det inférdes en sadan ord-
ning? Det skulle vara som nagon form av mellanting, att kommunerna har
mojlighet att sdga nej men att man kan Gverklaga beslutet. Pa det sattet
skulle det bli en helt och héllet rattssaker, 6ppen och framfor allt snabb
tillstandsprocess, vilket vi behdver ifall vi ska ha hundra procent fornybar
energi.

Anf. 110 LARS TYSKLIND (L) replik:

Herr talman! De riktlinjer som vi nu pratar om &r ju relativt nya. Vi far
vél se vad de leder till. Jag &r inte beredd att h&r och nu sdga att det kravs
ytterligare lagstiftning har.

Man kan dra parallellen till kommunens inflytande och mandat inom
plan- och bygglagen i évrigt som &r ganska definitivt. Om en kommun
sdger nej till en plan ar inte det heller dverklagningsbart. Detta &r egentli-
gen helt i linje med de markanvandningsbeslut som kommunerna fattar i
ovrigt.

Som sagt: Nér det géller riktlinjerna tycker jag att det &r l[ampligt att
avvakta hur de hanteras ute i kommunerna, for jag tror att man &ven ute i
kommunerna har varit lite osékra pa var besluten ska fattas, om det &r i
kommunstyrelsen, i ndgon namnd eller i kommunfullmaktige.

Sedan vet jag ocksa att det naturligtvis finns mojlighet att obstruera ett
beslut, vilket det gor i alla sammanhang, genom att undvika att ta upp det
pa bordet. Men det ar ju lite att missbruka situationen. Jag vill aterga till
detta att om man har en ingéende dialog ska man 6ver huvud taget inte
behdva hamna i den sitsen.

Avslutningsvis lar vi vél aldrig komma 6verens. Vansterpartiet kom-
mer att kalla det for ett kommunalt veto och Liberalerna kommer att kalla



det for en kommunal tillstyrkan, s& vi kommer vél att anvanda lite olika
ord aven i fortséattningen.

Anf. 111 LARS-AXEL NORDELL (KD):

Herr talman! Det har nu gétt mer &n 40 ar sedan den stora giftskandalen
i Teckomatorp i Skane uppdagades. Foretaget BT Kemi hade i bérjan av
70-talet gravt ned hundratals tunnor fulla med fenoxisyror och bek&mp-
ningsmedel i marken intill fabriken. N&r man bérjade gréva upp tunnorna
visade det sig att de hade rostat sonder och borjat lacka ut gift.

Giftet hittade man i intilliggande brunnar, i jorden i ett véxthus och i
bevattningsvattnet. Man hittade giftet aven i den intilliggande Braan.

Nér fabriken pa 60-talet anlades hade Sverige ingen miljélagstiftning
att tala om. Och nér tingsratten i slutet av 70-talet avgav sitt beslut blev
det en friande dom, eftersom aklagaren inte kunde visa att fenoxisyrorna i
till exempel Bradn kom just fran de nedgravda tunnorna. Det gick ju inte
att utesluta att det fanns andra kéllor som kunde ha orsakat giftlackaget.

Dessutom var det tveksamt om det fanns ndgot uppsat att skada man-
niskor och miljo nar tunnorna en gang gravdes ned. Tvartom havdades det
att de gravdes ned for att skydda mot giftet, vilket man kan ifragasétta.

Att sanera omradet kring BT Kemi har tagit lang tid och kostat mycket
pengar, men det har gjorts. Det &r i dag ett stort rekreationsomrade sedan
drygt narmare 100 ton jordmassor gravts bort och fraktats med bat till
Tyskland dér jorden slutligen sanerats.

I dag har vi i Sverige en helt annan och betydligt skarpare miljélag-
stiftning 4n den som géallde pa 70- och 80-talen. Verksamheter som paver-
kar miljon negativt ska prévas noga, och harda krav ska stéllas pa dessa
for att skydda miljon.

Samtidigt ar det viktigt att tillstdndsprocesserna utformas pa ett sédant
sétt att de inte i onédan hindrar, forsenar och fordyrar investeringar som
moderniserar verksamheter, skapar jobb och tillvéxt och i slutdndan ofta
minskar den samlade miljopéaverkan.

Myndigheternas prévningar och krav pa underlag ska, som det str i
betdnkandet, vara enkla, forutsagbara och effektiva, och de langa hand-
laggningstiderna i tillstandsarendena maste kapas. Darfor ar riksdagens
tillkannagivande i denna fraga viktigt for att fa en val fungerande och smi-
dig handlaggning.

Herr talman! Den svenska miljolagstiftningen har i manga avseenden
en hdg ambitionsniva, men samtidigt tvingas vi konstatera att efterlevna-
den fallerar pa flera omraden.

For Kristdemokraterna har varnandet om var gemensamma livsmiljo
alltid varit hogt prioriterat. Avsiktlig miljoforstoring och brott mot miljo-
lagarna ar allvarliga forseelser som tyvarr fortsatter, bland annat péa grund
av ett alltfor lagt straffvarde. For de allra flesta miljobrott som lagfars blir
paféljden dagsboter, och det &r inte tillrackligt avskrackande.

For att forebygga overtradelser av miljélagarna behévs mer langtgaen-
de pafoljder. Kristdemokraterna foreslar darfor skarpta straff upp till fang-
else for allvarligare miljobrott. Genom ett hojt straffvarde kommer miljo-
brott ocksa att prioriteras higre av aklagare.

Miljobrott har likheter med ekonomisk brottslighet. De direkta skade-
verkningarna av brotten ar ofta diffusa men kan innebéra langsiktiga och
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omfattande miljoskador och darmed &ven orsaka stora samhallskostnader.
En lagféring ar darfér mycket viktig.

Utredningarna ar ofta komplicerade och kraver sarskild yrkeskunskap
och spetskompetens hos saval polis som aklagare.

Riksenheten for miljo- och arbetsmiljomal ar en nationell operativ en-
het inom Aklagarmyndigheten. Vid enheten handlaggs 4renden om brott
mot miljobalken med tillhrande férordningar och féreskrifter, arbetsmil-
jobrott och brott mot arbetsmiljélagen, brott mot lagen om étgarder mot
fororening fran fartyg med tillhérande férordningar och foreskrifter, miljo-
brottslighet som atalas med stdd av annan primar lagstiftning som
brottsbalken samt grova jaktbrott mot fredade rovdjur. Det &r vad man har
ansvar for vid denna riksenhet.

Beddmningen ar att Riksenheten for miljo- och arbetsmiljomal till
storsta delen har tillracklig kunskap, kapacitet och organisation. Daremot
behdver polisens utredningsresurser forstarkas. Darfor ar det angeléaget att
tillse att polisen har dessa resurser for att kunna prioritera arbetet med mil-
jobrottslighet.

Herr talman! Jag yrkar bifall till Kristdemokraternas reservation 2 om
hardare tag mot miljobrott.

Anf. 112 ESKIL ERLANDSSON (C):

Herr talman! Jag vill fasta kammarens uppmarksamhet pa tva saker i
den hér debatten.

Forst och framst ar jag glad dver att riksdagen i eftermiddag kommer
att bifalla en motion om att férenkla och forkorta tillstdndsprocesser.

Som jag ser det ar det sjalvklart att vi ska stalla harda krav pé verksam-
heter som mojligen kan paverka miljon negativt. Men tillstandsproces-
serna maste och borde utformas pa ett sddant satt att de inte i onddan hind-
rar eller forsenar investeringar som kanske till och med moderniserar verk-
samheter och foretag pa ett positivt satt och dartill skapar de jobb och den
tillvaxt som vi vill ha i vart samhalle. Detta sammantaget kan ju faktiskt
minska den samlade miljopaverkan. Jag tycker att det ar underligt att vi
inte kunde fa ett enigt utskott i denna fraga.

Herr talman! Den andra saken jag vill ta upp &r behovet av att se dver
den svenska implementeringen av Arhuskonventionens talerétt.

Jag och Centerpartiet star sjalvklart bakom Arhuskonventionen, men
samtidigt ser vi ett problem i att demokratiskt fattade beslut, som kan ex-
emplifieras med licensjakten pé& varg, kan komma att fordréjas eller till
och med omojliggoras av rattsliga provningar och den taleratt som finns i
Arhuskonventionen. Det beror bland annat pa organisationskraven for mil-
joorganisationer och deras ratt att nyttja talerétten.

Enligt var mening bor denna taleratt ses Gver.

Samma sak kan sagas om skogen och skogsbruket i vart land. Denna
taleratt star faktiskt i strid med den aganderatt och det egendomsskydd som
ar inskrivna i den svenska grundlagen. Inte bara det, dganderétten och
egendomsskyddet &r dessutom inskrivna i Europakonventionen och i FN:s
allménna forklaring om de ménskliga rattigheterna.

Aganderitten utgor alltsé en grund béde fér demokratin och fér den
marknadsekonomi som vi lever i och vill leva i.



Det ar darfor allvarligt nar domstolar och myndigheter brister i tydlig-
heten om nagot som &r sd avgdrande som dganderatten. Darfor maste dgan-
deratten och egendomsskyddet beaktas i domstolars och myndigheters be-
slut.

Herr talman! Jag yrkar darfor bifall till reservation nr 6 i betdnkandet.

Overlaggningen var harmed avslutad.
(Beslut fattades under § 15.)

Ajournering

Kammaren beslutade kl. 15.21 pa forslag av andre vice talmannen att
ajournera sammantradet till kl. 16.00, da votering skulle dga rum.

Aterupptaget sammantrade

Sammantradet aterupptogs kl. 16.00.

8§ 13 Beslut om &rende som slutdebatterats den 18 maj

KrU10 Konstarter och kulturskaparnas villkor

Punkt 1 (Riktade lassatsningar for barn)

1. utskottet

2.res. 1 (M)

Votering:

232 for utskottet

76 forres. 1

41 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 104 S, 40 SD, 20 MP,20C, 18V, 16 L, 13 KD, 1 -
FOr res. 1: 76 M

Franvarande: 9S,7M,7SD,5MP,2C,3V,3L,3KD,?2-

Punkt 8 (Fristadskonstnarer)

1. utskottet

2.res.6 (M, C, L, KD)

Votering:

183 for utskottet

125 for res. 6

41 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 104 S, 40 SD, 20 MP, 18 V, 1 -
For res. 6: 76 M,20C, 16 L, 13 KD
Franvarande: 9S,7M,7SD,5MP,2C,3V,3L,3KD,?2-
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Prot. 2016/17:117  Punkt 11 (Erséattning enligt MU-avtalet)

31 maj 1. utskottet

2.res. 10 (V)

Votering:

288 for utskottet

18 for res. 10

43 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 103 S, 76 M, 39 SD, 20 MP, 20 C, 16 L, 13 KD, 1 -
For res. 10: 18V

Franvarande: 10S,7M,8SD,5MP,2C,3V,3L,3KD,2 -

Punkt 13 (Filmfréagor)

1. utskottet

2.res. 12 (SD)

Votering:

267 for utskottet

40 for res. 12

42 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 104 S, 76 M, 20 MP, 20 C, 18V, 16 L, 13 KD
For res. 12: 39SD,1-

Franvarande: 9S,7M,8SD,5MP,2C,3V,3L,3KD,?2-

Ovriga punkter
Kammaren bifoll utskottets forslag.

§ 14 Beslut om @rende som slutdebatterats den 30 maj

KruU9 Kulturarvsfragor

Punkt 1 (Proposition 2016/17:116 Kulturarvspolitik)
1. utskottet

2.res. 1 (SD)

3.res. 2 (L)

Forberedande votering:

41 forres. 1

16 for res. 2

251 avstod

41 franvarande

Kammaren bitradde res. 1.
Huvudvotering:

250 for utskottet

42 forres. 1

16 avstod

41 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.
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Partivis fordelning av résterna: Prot. 2016/17:117

For utskottet: 104 S, 76 M, 20 MP, 20 C, 17 V, 13 KD 31 maj
For res. 1: 40SD,1V,1-
Avstod: 16 L

Franvarande: 9S,7M,7SD,5MP,2C,3V,3L,3KD,?2-
Ulla Andersson (V) anmélde att hon avsett att rdsta ja men markerats ha
rostat nej.

Punkt 2 (Bevara varje museums sérart)

1. utskottet

2.res. 3(S, MP)

Votering:

169 for utskottet

121 for res. 3

18 avstod

41 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 2S,76 M,40SD,20C,1V,16L, 13KD, 1 -

For res. 3: 102 S, 19 MP

Avstod: 1MP, 17V

Franvarande: 9S,7M,7SD,5MP,2C,3V,3L,3KD,?2-

Elisabet Knutsson (MP) anmélde att hon avsett att rdsta nej men markerats
ha avstatt fran att rosta.

Karin Ragsjo (V) anmalde att hon avsett att avsta fran att résta men mar-
kerats ha rostat ja.

Punkt 4 (Bredare samarbete inom hela museisektorn)
1. utskottet

2.1res.6 (M, C, L, KD)

Votering:

183 for utskottet

125 for res. 6

41 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 104 S, 40 SD, 20 MP, 18 V, 1 -

For res. 6: 76 M,20C, 16 L, 13 KD
Franvarande: 9S,7M,7SD,5MP,2C,3V,3L,3KD,2-

Punkt 7 (Andringar i kulturmiljélagen)
1. utskottet

2.res. 9 (SD)

Votering:

266 for utskottet

40 for res. 9

43 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.
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Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 103 S, 76 M, 20 MP, 20 C, 18 V, 16 L, 13 KD
For res. 9: 39SD,1-

Franvarande: 10S,7M,8SD,5MP,2C,3V,3L,3KD,2-

Punkt 11 (Kunskap om nationella minoriteter)

1. utskottet

2. res. 14 (V)

Votering:

237 for utskottet

18 for res. 14

53 avstod

41 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 104 S, 76 M, 20 MP, 20 C, 16 L, 1 KD

For res. 14: 18V

Avstod: 40SD, 12 KD, 1 -

Franvarande: 9S,7M,7SD,5MP,2C,3V,3L,3KD,2-
Désirée Pethrus (KD) anmélde att hon avsett att avsta fran att résta men
markerats ha rostat ja.

Punkt 16 (Immateriellt kulturarv)

1. utskottet

2. res. 20 (SD, KD)

Votering:

254 for utskottet

54 for res. 20

41 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 104 S, 76 M, 20 MP, 20 C, 18V, 16 L
For res. 20: 40 SD, 13 KD, 1 -

Franvarande: 9S,7M,7SD,5MP,2C,3V,3L,3KD,2-

Ovriga punkter
Kammaren bifoll utskottets forslag.

§ 15 Beslut om &renden som slutdebatterats vid dagens samman-
trade

SfU21 Ytterligare anpassning av svensk ratt till Dublinférordningen
1. utskottet

2. res. (SD)

Votering:

267 for utskottet

41 for res.

41 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.



Partivis fordelning av résterna: Prot. 2016/17:117
For utskottet: 104 S, 76 M, 20 MP, 20 C, 18 V, 16 L, 13 KD 31 maj

For res.: 40SD, 1 -

Franvarande: 9S,7M,7SD,5MP,2C,3V,3L,3KD,2-

SfU23 Begréansningar i foraldrapenningen for foraldrar som kommer
till Sverige med barn

Punkt 1 (Begréansningsregel i fordldrapenningen)

1. utskottet

2.res. 1 (V)

Votering:

290 for utskottet

18 for res. 1

41 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 104 S, 76 M, 40 SD, 20 MP, 20 C, 16 L, 13 KD, 1 -
For res. 1: 18V

Franvarande: 9S,7M,7SD,5MP,2C,3V,3L,3KD,?2-

Punkt 2 (Ytterligare begransningar i foraldrapenningen)

1. utskottet

2. res. 2 (M)

3. res. 3 (SD)

Forberedande votering:

76 for res. 2

41 for res. 3

190 avstod

42 franvarande

Kammaren bitradde res. 2.

Huvudvotering:

176 for utskottet

76 for res. 2

55 avstod

42 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 104 S,20 MP,20C,3V, 16 L, 13 KD

For res. 2: 76 M

Avstod: 40SD, 14V, 1-

Franvarande: 9S,7M,7SD,5MP,2C,4V,3L,3KD,?2-
Rossana Dinamarca, Lotta Johnsson Fornarve och Maj Karlsson (alla V)
anmalde att de avsett att avsta fran att rosta men markerats ha rostat ja.
Wiwi-Anne Johansson (V) anmélde att hon avsett att avsta fran att rosta
men markerats som franvarande.

99



Prot. 2016/17:117
31 maj

100

Punkt 3 (Foraldrapenning till dess att barnet fyller tvd ar m.m.)
1. utskottet

2.res. 4 (KD)

Votering:

276 for utskottet

13 for res. 4

19 avstod

41 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 104 S, 76 M, 39 SD, 20 MP, 20 C, 16 L, 1 -
For res. 4: 13 KD

Avstod: 18D, 18V

Franvarande: 9S,7M,7SD,5MP,2C,3V,3L,3KD,2-

SoU22 Privata sjukvardsforsakringar inom offentligt finansierad
hélso- och sjukvard

Punkt 1 (Privata sjukvardsforsakringar inom offentligt finansierad
hélso- och sjukvard)

1. utskottet

2.res. 1 (S, MP, V)

Votering:

168 for utskottet

138 for res. 1

1 avstod

42 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 2 S,76 M, 40SD,1MP,20C, 16 L, 12KD, 1 -

For res. 1: 101 S,19 MP, 18V

Avstod: 1S

Franvarande: 9S,7M,7SD,5MP,2C,3V,3L,4KD,?2-

Agneta Gille (S) anmélde att hon avsett att rosta nej men markerats ha
avstatt fran att rosta.

Pyry Niemi och Ingemar Nilsson (bada S) anmélde att de avsett att rosta
nej men markerats ha rostat ja.

Punkt 2 (Utredning om privata sjukvardsforsikringar)

1. utskottet

2.res. 2 (SD)

Votering:

267 for utskottet

41 forres. 2

41 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 104 S, 76 M, 20 MP,20C, 18V, 16 L, 13 KD
For res. 2: 40SD, 1 -

Franvarande: 9S,7M,7SD,5MP,2C,3V,3L,3KD,?2-



UbU20 Studiestartsstod — ett nytt rekryterande studiestod Prot. 2016/17:117
Punkt 1 (Studiestartsstod — ett nytt rekryterande studiestdd) 31 maj

1. utskottet

2.res. 1(SD, C, KD)

Votering:

233 for utskottet

74 forres. 1

42 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 103 S, 76 M, 20 MP, 18 V, 16 L

For res. 1: 40SD,20C, 13KD, 1 -

Franvarande: 10S,7M,7SD,5MP,2C,3V,3L,3KD,2-

Punkt 2 (Malgruppen for studiestartsstidet)

1. utskottet

2.res. 3 (L)

Votering:

215 for utskottet

16 for res. 3

76 avstod

42 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 103 S, 40 SD, 20 MP, 20 C, 18 V, 13 KD, 1 -
For res. 3: 16 L

Avstod: 76 M

Franvarande: 10S,7M,7SD,5MP,2C,3V,3L,3KD,2-
Teres Lindberg (S) anmélde att hon avsett att rosta ja men markerats som
franvarande.

Punkt 3 (Kommunernas rekryteringsarbete och resurser)

1. utskottet

2. res. 4 (M)

Votering:

232 for utskottet

76 for res. 4

41 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 104 S, 40 SD, 20 MP,20C, 18V, 16 L, 13 KD, 1 -
FOr res. 4: 76 M

Franvarande: 9S,7M,7SD,5MP,2C,3V,3L,3KD,?2-
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Punkt 4 (Den narmare utformningen av studiestartsstddet)

1. utskottet

2.1res. 5 (V)

Votering:

290 for utskottet

18 for res. 5

41 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 104 S, 76 M, 40 SD, 20 MP, 20 C, 16 L, 13 KD, 1 -
For res. 5: 18V

Franvarande: 9S,7M,7SD,5MP,2C,3V,3L,3KD,2-

Punkt 5
Kammaren bifoll utskottets forslag.

FiU24 Utvardering av penningpolitiken for perioden 2014-2016
Kammaren bifoll utskottets forslag.

JuU26 Uttkad samverkan mellan domstolar
Kammaren bifoll utskottets forslag.

UU9 Strategisk exportkontroll 2016 — krigsmateriel och produkter
med dubbla anvandningsomréden

Punkt 1 (Ny krigsmateriellagstiftning m.m.)

1. utskottet

2.res. 1 (V)

3. res. 2 (KD)

Forberedande votering:

20 forres. 1

14 for res. 2

274 avstod

41 franvarande

Kammaren bitradde res. 1.

Kenneth G Forslund (S) anmalde att han avsett att avsta fran att rosta men
markerats ha rostat ja.

Mikael Cederbratt (M) anmalde att han avsett att avsta fran att rosta men
markerats ha rostat nej.

Huvudvotering:

277 for utskottet

18 forres. 1

13 avstod

41 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av résterna:

For utskottet: 104 S, 76 M, 40 SD, 20 MP, 20 C, 16 L, 1 -

For res. 1: 18V

Avstod: 13 KD

Franvarande: 9S,7M,7SD,5MP,2C,3V,3L,3KD,?2-
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MJU22 Overgripande miljofragor

Punkt 1 (Férandringar i miljobalken m.m.)

1. utskottet

2. res. 2 (KD)

Votering:

274 for utskottet

13 for res. 2

21 avstod

41 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 102 S, 76 M, 40 SD, 19 MP, 20 C, 16 L, 1 -
For res. 2: 13 KD

Avstod: 2S,1MP, 18V

Franvarande: 9S,7M,7SD,5MP,2C,3V,3L,3KD,2-
Hillevi Larsson (S) anmalde att hon avsett att rgsta ja men markerats ha
avstatt fran att rosta.

Punkt 5 (Vindkraft)

1. utskottet

2.r1es.5 (V)

Votering:

290 for utskottet

18 for res. 5

41 franvarande

Kammaren bifoll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 104 S, 76 M, 40 SD, 20 MP, 20 C, 16 L, 13 KD, 1 -
FOr res. 5: 18V

Franvarande: 9S,7M,7SD,5MP,2C,3V,3L,3KD,?2-

Punkt 6 (Talerattsfragor)
1. utskottet

2.1es.6 (M, C)

3. res. 7 (SD)
Forberedande votering:

97 for res. 6

41 forres. 7

170 avstod

41 franvarande
Kammaren bitradde res. 6.
Huvudvotering:

171 for utskottet

132 for res. 6

1 avstod

45 franvarande
Kammaren bifoll utskottets forslag.
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Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 104 S, 20 MP, 18 V, 16 L, 13 KD

For res. 6: 75M,36SD,20C, 1 -

Avstod: 1sD

Franvarande: 9S,8M,10SD,5MP,2C,3V,3L,3KD,?2 -

Hans Rothenberg (M) anmalde att han avsett att rosta nej men markerats
som franvarande.

Ovriga punkter
Kammaren bifoll utskottets forslag.

§ 16 Anmalan om fragor for skriftliga svar
Féljande fragor for skriftliga svar hade framstallts:
den 31 maj

2016/17:1484 Réttssékerheten for asylstkande hbtg-personer
av Fredrik Malm (L)
till justitie- och migrationsminister Morgan Johansson (S)

den 29 maj

2016/17:1485 Narstdendemeddelanden som bevis

av Tina Ghasemi (M)

till justitie- och migrationsminister Morgan Johansson (S)
2016/17:1486 Kompetensen inom rattsvasendet betraffande psykiska
skador och misshandel

av Tina Ghasemi (M)

till justitie- och migrationsminister Morgan Johansson (S)
2016/17:1487 Riskbeddmningsinstrument och strukturerade riskbe-
démningar inom polisen

av Tina Ghasemi (M)

till statsradet Anders Ygeman (S)

2016/17:1488 Psykisk misshandel

av Tina Ghasemi (M)

till justitie- och migrationsminister Morgan Johansson (S)
2016/17:1489 Rattshjalp vid bodelning

av Tina Ghasemi (M)

till justitie- och migrationsminister Morgan Johansson (S)
2016/17:1490 Loshundsjakt

av Asa Coenraads (M)

till statsradet Sven-Erik Bucht (S)

2016/17:1491 Utvecklingspotentialen for svensk insjofart
av Cecilia Widegren (M)

till statsradet Anna Johansson (S)



2016/17:1492 Potentialen i insjofart
av Cecilia Widegren (M)
till statsradet Anna Johansson (S)

den 30 maj

2016/17:1493 Forvar av terrormisstankta

av Boriana Aberg (M)

till justitie- och migrationsminister Morgan Johansson (S)
2016/17:1494 Fairtrade-mérkta livsmedelsprodukter
av Jonas Jacobsson Gjdrtler (M)

till statsradet Isabella L6vin (MP)

2016/17:1495 Bostad for kvinnor som varit utsatta for relationsvald
av Tina Ghasemi (M)

till statsradet Peter Eriksson (MP)

2016/17:1496 Skyddad identitet

av Tina Ghasemi (M)

till justitie- och migrationsminister Morgan Johansson (S)
2016/17:1497 Kronofogdens register

av Boriana Aberg (M)

till finansminister Magdalena Andersson (S)

§ 17 Anmalan om skriftliga svar pa fragor

Skriftliga svar pa foljande fragor hade kommit in:
den 29 maj

2016/17:1406 Lagliga aborter i Latinamerika

av Birgitta Ohlsson (L)

till utrikesminister Margot Wallstrom (S)
2016/17:1402 Skal till Torbjorn Toérnqvists avgang
av Lars Beckman (M)

till utrikesminister Margot Wallstrom (S)
2016/17:1396 Krafttag mot plast i hav

av Lars Tysklind (L)

till miljéminister Karolina Skog (MP)

2016/17:1415 Sveriges bidrag till EUs bekdmpande av desinforma-
tionskampanjer

av Hans Wallmark (M)

till utrikesminister Margot Wallstrom (S)

den 30 maj
2016/17:1431 Fler underskoterskor i dldreomsorgen

av Cecilia Widegren (M)
till statsrédet Asa Regnér (S)
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den 31 maj

2016/17:1435 Atgarder mot den 6kande bostadsbristen
av Ewa Thalén Finné (M)

till statsradet Peter Eriksson (MP)

2016/17:1436 Bostadskrisen bland yngre

av Ewa Thalén Finné (M)

till statsradet Peter Eriksson (MP)

§ 18 Kammaren atskildes kl. 16.21.

Sammantradet leddes
av forste vice talmannen fran dess borjan till och med § 7 anf. 33 (delvis),
av tredje vice talmannen darefter till och med § 9 anf. 67 (delvis),
av talmannen dérefter till och med § 12 anf. 106 (delvis) och
av andre vice talmannen dérefter till dess slut.

Vid protokollet

JOHAN WELANDER

/Olof Pilo
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