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Vittnes trygghet och overgrepp 1
rattssak

Forslag till riksdagsbeslut

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i mot-
ionen om att se over mojligheterna kring vittnesskydd och informationsarbete
rorande overgrepp i rittssak.

Motivering

Den lagstadgade vittnesplikten innebar att var och en &r skyldig att vittna om
det han eller hon sett och hort om &klagare eller forsvarare begér detta. Denna
plikt maste dock kompletteras med béttre stod och skydd fran de rittsvér-
dande myndigheterna dn det som finns i dag.

Att upptrada som vittne i en rittegdng ar generellt inte ndgon fara, men det
kan upplevas obehagligt och besvédrande. Samtidigt finns det fall da vittnen
och brottsoffer utsitts for hot och dvergrepp for att inte anméla eller vittna.
Detta dr mycket allvarligt.

Personer domda for dvergrepp i réttssak — att med hot och trakasserier,
vald och skadegorelse tysta brottsoffer och vittnen sé att de inte vittnar — mer
an fordubblades under det forsta artiondet pd 2000-talet, enligt statistik fran
Brottsforebyggande radet (Brd). Sedan brottstypen borjade redovisas som en
egen post i kriminalstatistiken 2009 har anmilningarna oOkat till ndrmare
6 000 per ar.

Bara under 2011 gjordes néirmare 5 900 polisanmélningar. Ar 2010 lagfor-
des och domdes ca 400 personer for dvergrepp i rittssak som huvudbrott. 50
procent av de misstdnkta var mellan 15 och 25 ér, och av dessa var en av fem
inte ens straffmyndig. Unga tycks vara sdrskilt omedvetna om att hot och
trakasserier i syfte att tysta ett vittne eller brottsoffer &r ett allvarligt brott som
ofta kan medfora stringare straff &n det ursprungliga brottet. Overgrepp i
rattssak kan i dag ge upp till atta ars fangelse i grova fall.



Fel! Okint namn pa

Ett sdrskilt problem &r att manga overgrepp i réttssak aldrig kommer till
rittsvisendets kdnnedom. Forovaren lyckas med sina hot. Manga medborgare
som bevittnat brott lever i stor fruktan for férovarna, inte minst nér det géller
géngrelaterad och organiserad brottslighet. Detta &r fullt forstaeligt. Men just
darfor méste ocksa rittsvdsendet garantera vittnets sikerhet.

Bra beskriver konsekvenserna for réttsvasendet sa hir: ”Det dr genom kon-
sekvenserna for réttsprocessen som otillaiten paverkan mot brottsoffer och
vittnen gor sig synlig. Vissa personer star pa sig, trots patryckningar, medan
andra @ndrar sina redogorelser eller inte langre vill medverka i réttsprocessen.
Det riskerar att forsvara utredningar och atal av brott och dédrmed gora det
mdjligt for gérningspersoner att fortsatta med sin brottslighet.”

Overgrepp i rittssak utgér inte bara ett Svergrepp mot den enskilde, utan
ocksa pa rittssystemet och samhillet i stort, och maste darfor ses som sdrskilt
allvarligt.

Polisens uppdrag ar bland annat att skydda utsatta vittnen och brottsoffer.
Det forsta ledet i detta arbete maste vara att informera om mdjligheten att fa
skydd i ett tidigt skede av brottsutredningen. Vidare méste malsdgande och
vittnen vara skyddade under sjdlva domstolsforhandlingen, och information
om detta ges. Alla som besdker eller verkar i en domstol ska kénna sig trygga
och sdkra. Det vittnesstodsarbete som bedrivs av myndigheter och frivilligor-
ganisationer dr ocksd av storsta vdrde. Om detta kan fungera kan ocksa
brottsutsatta ungdomar uppleva storre sékerhet.

Men krafttag behover dven tas mot fordvarna, och det dr viktigt att ung-
domar fér klart for sig allvaret i att hota ett offer eller ett vittne. Har har poli-
sen en viktig uppgift som de kan bedriva i samverkan med skola och social-
tjdnst i métet med ungdomar. Med tanke pé den 6kande férekomsten av Gver-
grepp 1 rittssak dr det angeldget att polisen ges tydliga direktiv om att priori-
tera detta arbete, och det bor riksdagen ge regeringen till kénna.

Stockholm den 22 september 2012

Mikael Oscarsson (KD)
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