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Biologisk mangfald

1 Forslag till riksdagsbeslut

1. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
motionen om vikten av att Sverige tar sina internationella forpliktelser
om biologisk mangfald, t.ex. 2010-maélet, pa allvar.

2. Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
motionen om att regeringen bor dterkomma till riksdagen med forslag pa
atgérder for att forbattra den biologiska mangfalden.

2 Motivering
2.1 Sveriges ansvar

I budgetpropositionen 2007/08:1 konstaterar regeringen att det inte tycks bli
mojligt att nd malet for skydd av biologisk mangfald i skogen.

Diarmed kommer inte Sverige att leva upp till vara internationella atagan-
den om biologisk mangfald.

I stdllet for att intensifiera arbetet for att nd malen véljer regeringen att
uppgivet dra ner anslagen till atgirder for biologisk méangfald med 6ver 700
miljoner kronor under resten av denna mandatperiod.

I praktiken blir neddragningen storre dn sa. Anslaget skall ocksé finansiera
nya uppgifter som foljer av genomférandet av EU:s vattendirektiv, uppgifter
som enligt tidigare uppskattningar kommer att kosta cirka 100 miljoner kronor
per ar. Anslagets effekt urholkas vidare av prisokningar pa skogsfastigheter.

Visserligen hénvisar regeringen i sin budgetproposition till utredningar
som man hoppas ska leda fram till effektiva och billiga instrument for att na
malet, men det riacker knappast for att skyla ver kurséndringen.

Regeringens agerande dr ett hot mot Sveriges och EU:s trovérdighet och
ett hdn mot det internationella arbetet for biologisk méangfald. Om ett av
virldens rikaste ldnder i ett ldge med stark ekonomisk utveckling viljer att
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minska anstrangningarna for att uppfylla vara internationella ataganden nér vi
inte ser ut att klara mélen, hur ska vi kunna begéra eller forvinta oss att fatti-
gare lander tar sitt ansvar?

Pa forekommen anledning bor vi titta ndrmare pa bakgrunden till det inter-
nationella arbetet och vért nationella arbete for biologisk mangfald.

2.2 Grunden

2.2.1 Vad ir biologisk mangfald?

Med biologisk mangfald menas variationen av levande organismer i alla mil-
joer samt de ekologiska samband och processer som alla dessa organismer
ingar i. Ofta pratas om biologisk mangfald i tre nivaer; den genetiska variat-
ionen inom arter, mangfalden av arter samt méangfalden av landskap/ekosystem
inklusive relationer och processer mellan organismer och deras icke-
biologiska omgivning. Helt enkelt den variationsrika och fantastiska vérld
som vi omges av och som vi brukar kalla natur.

Biologisk méngfald ska inte ses som nagot statiskt, tvdrtom finns en dy-
namik som &r nddvindig for en ldngsiktigt bevarad méngfald. Inte minst med
tanke pd stora fordndringar i form av klimat, spridning av kemiska &mnen,
luftféroreningar, utsldpp till hav och vattendrag samt markanvéndning 4r det
viktigt att konstatera att upprétthallandet av biologisk méangfald ska ske i ett
system i fordndring. Miljopartiet anser att alla arter och naturtyper i Sverige
ska fortleva eller utvecklas med bibehallen eller 6kad genetisk och geografisk
variation.

Den biologiska mangfalden bevaras genom att arternas livsmiljoer och
ekosystemens funktioner och processer virnas. Naturen med dess véxter, djur,
svampar och dvriga organismer ska kunna vara tillgénglig for manniskan for
en Okad hilsa, livskvalitet och vilfard. Storre fokus méste riktas pad hur den
biologiska mangfalden forvaltas i en fordnderlig vérld. Fordnderliga ekolo-
giska och samhailleliga processer kriver adaptiv forvaltning. Effekterna av
och mdjligheterna hos nya markanvindningssitt sdsom golfbanor, lednings-
gator, hdstgardar och végrenar maste beaktas, likasa klimat- och milj6f6rand-
ringar.

2.2.2  Varfor bevara biologisk mangfald?

For flera kanske rubrikens fréga kinns provocerande. ”Vad har vi for ritt att
fordirva biologisk mangfald?”- blir den naturliga motfrdgan. Samtidigt kom-
mer i dag i praktiken ofta andra intressen fore bevarandet av den biologiska
méngfalden. Om inte vi ménniskor utnyttjar naturresurserna maximalt anser
vi oss avsta eller betala ett pris. Men detta &r bara sant i ett mycket kortsiktigt
ekonomiskt perspektiv.

Att véirna den biologiska méngfalden handlar inte bara om att skydda natu-
ren eller rddda miljon, det handlar om att varda ekosystemen s att vi kan
overleva och leva gott pa den hér planeten. Oavsett konjunkturer, ideologier
eller tekniska framsteg dar naturen fortfarande, liksom den alltid har varit,
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grunden for var samhiéllsutveckling. Var vélfard och vart vélbefinnande &r
helt beroende av ekosystemets funktioner och processer och de tjanster det
tillhandahéller.

Miljopartiet anser att bevarandet och vdarnandet av den biologiska mang-
falden maste prioriteras hogre dn i dag och ddrmed fa ett storre genomslag i
praktisk politik. Det finns flera skél till detta men det kanske mest sjédlvklara
och krassa r att ett fortsatt sloseri med dndliga naturresurser och 6deldggande
av var omvirld inte dr en framkomlig viag for en civilisation som avser att
fortleva.

2.2.3 Ekosystemtjinster

Det finns en vidxande diskussion om “ekosystemtjénster”. Synen gar ut pa att
naturen tillhandahéller ménniskan en rad “gratistjanster” som ar helt nédvéan-
dig for véar 6verlevnad. Bevarad biologisk méangfald &r i sin tur en forutsétt-
ning for dessa “gratistjinster”.

Fungerande ekosystem levererar alltsd en rad ekosystemtjénster som vi ar
direkt beroende av. Det &r t.ex. produktion av livsmedel, brénsle, skogsravara,
fibrer och ldkemedel; reglering av vatten, luft och klimat; bibehéllande av
markens bordighet; och cirkulation av vatten, kol och ndringsdmnen. An-
norlunda uttryckt: rent vatten, mediciner, mat, upplevelser, syre i luften,
energi, estetik, klddfibrer, byggnadsmaterial o.s.v.

En princip som dr central i miljdarbetet och hogst relevant dr forsiktighets-
principen. Forsiktighetsprincipen innebdr i detta sammanhang att man sitter
omsorgen om ekosystemens naturliga funktion och processer framfor olika
ansprak pa avkastning. Ekosystemens naturliga funktion och processer ska
skyddas. Detta har stora konsekvenser for Sveriges hantering av véra skogar
och skogsréavara.

Ett sitt att oversiktligt beskriva belastningen pa ekosystem ér att diskutera
i termer av “ekologiska fotavtryck”. D& anges hur stor yta livskraftiga ekosy-
stem som en individ genom sitt levnadssétt dr beroende av. Det kan framsta
som ett ndgot minniskocentrerat och kérvt sitt att se pa var natur. Samtidigt
dr det ett sitt att forsoka synliggdra nadgot som annars tas for givet och gratis.

2.2.4 Ekosystem och ekonomi

Miljoministern har angett i intervjuer att Sternrapporten om klimatforédndring-
ens ekonomiska konsekvenser har spelat en stor roll for regeringens dndrade
instéllning till klimatpolitiken. Det kan darfor vara nyttigt att pAminna om den
ekonomiska betydelsen av utarmningen av ekosystemtjansterna.

Ett generellt problem inom marknadsekonomin &r att virldens arter,
skyddsvérda naturtyper och ekologiska processer dnnu inte dr prissatta. En
sndv syn pa dganderitten kan fa oacceptabla konsekvenser for de allménna
viarden som finns i den biologiska méngfalden. Det kan upplevas som fritt
fram att skovla véardefulla miljoer. Naturen och dess arter har inget viarde pé
marknaden. Miljoekonomer har borjat skapa begreppsapparater som bor
kunna ge ett pris pa t.ex. mangroveskogarnas skyddseffekt mot Gversvam-
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ningar, kostnaden om hela &riken forsvinner under havsytan och mykorrhiza-
svampars virde for folkhushallet.

FN:s Millennium Ecosystem Assessment papekar att de flesta beslut ro-
rande naturresurser baseras pa marknadsvirden, varfor viarden som inte vérde-
ras pa marknader ofta utarmas eller gar forlorade. Dessa virden kan dock ofta
vara hoga och dr ibland hogre dn de ekonomiska vérdena. Detta giller sarskilt
vid intensiv anvéndning. Dartill kommer att redan de ekonomiska (och soci-
ala) viarden som ar kopplade till skador pa ekosystemtjinsterna kan vara bety-
dande. Till exempel uppskattades skador till ekosystemtjansterna av lantbru-
ket i Storbritannien under 1990-talet motsvara 9 procent av lantbrukets brutto-
intékter.

EU-kommissionen betonar i ett meddelande om biologisk méngfald fran
2006 ekosystemtjansternas avgérande ekonomiska betydelse och skriver:

Det dr svart att sdtta exakta ekonomiska vérden pa dessa tjénster for vérl-
den som helhet, men uppskattningar tyder pé att det handlar om hundra-
tals miljarder euro per ar. Dessa tjanster framjar tillvaxt, sysselsdttning

och vilbefinnande i EU. I utvecklingsldnderna dr de avgoérande for att
man skall kunna né millennieutvecklingsmalen.

Den amerikanske biologen Edward O Wilson har forsokt uppskatta kostnaden
for de tva stora utmaningarna: att ge manniskorna ett driagligt liv och att ridda
naturmiljéon med dess biodiversitet. Det sistndmnda &r egentligen en billig
satsning, sdger Wilson. Det dr dessutom ett prima priserbjudande till dagens
generation av ménniskor. Négra promille av vérldens produktion riacker for
att ridda miljon och mangfalden. Da far man medel till tva av de viktigaste
satsningarna: 30 miljarder USA-dollar for att kdpa in tropiska regnskogar och
andra hot spots med unikt rik mangfald samt 28 miljarder USA-dollar for att
kopa in skyddsvérda reservatssystem fran pol till pol. En 6kning av skatten
med tio Ore per kopp kaffe skulle sedan ricka till att skota alla vérldens reser-
vat och nationalparker.

En omfordelning av resurser fran vérldens krigsapparater skulle dven ge
tillrdckligt med resurser for att ge méinniskor ett gott liv och bevara naturens
rika mangfald. En annan politiskt ténkbar finansiering &r omfordelning frén
de tusentals miljarder kronor som idag arligen ges som stdd till delvis milj6-
storande verksamheter i jordbruksstod, i stod till fossila branslen m.m.

2.2.5 Hoten mot den biologiska mangfalden

Biologisk mangfald ar inget statiskt begrepp. Nybildande och utdéende av
arter har skett i alla tider och ar en del i processen som skapat mangfalden.
Men idag ar vi inne i en kraftig utdéendeperiod som skiljer sig frén tidigare
genom att det dr en art, minniskan, som ar orsaken. Mellan 5-10 % av jor-
dens arter &r idag akut hotade eller sarbara. For det stora flertalet av dessa &r
hotbilden kopplad till ménskliga aktiviteter.

Forskarna pratar om en utddendeskuld, dvs. att manga arter idag lever
inom alltfor sma biotopfragment och successivt kommer att do ut dven om
miljon inte skulle forsdmras ytterligare. I Finland har denna utdéendeskuld
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nyligen berdknats till mer dn 1 000 arter bara i skogslandskapet. Det krivs
sélunda omfattande restaurering av méanga miljoer.

Sedan lénge har 6verexploatering till f61jd av fangst eller jakt varit en vik-
tig orsak till utdéenden. Men &ven inforsel av “nya” arter, miljogifter, ver-
gbdning och forsurning har orsakat utrotningar. Hotbilder som finns kvar dn
idag. Nu ér dock det storsta hotet for den biologiska mangfalden exploatering,
forlust och fragmentering av ekosystem eller biotoper. Vi exploaterar mer och
mer av jordens yta vilket trdnger ut det som fanns dér tidigare. Slutligen inne-
bar klimatfoérandringen stora konsekvenser for allt levande.

Dessa orsaker dr vad man skulle kunna kalla de “naturvetenskapliga” och
reella. Men man skulle ocksa kunna uttrycka det i termer av att vi 4r en over-
befolkad planet som lever 6ver véra tillgangar. Eller att vi har ett imperfekt
ekonomiskt system som premierar kortsiktigt utnyttjande i stillet for ett lang-
siktigt forvaltande, och som inte formar hushélla med de resurser vi har. Eller,
den tillvéxthysteri som nu rader &r inte forenlig med de naturliga systemen
och det &r det senare som fatt stryka pa foten.

De senare forklaringarna dr lika riktiga och delvis samma som de forsta,
men formulerade péd detta sétt blir forslagen till 16sningar mojligen négot
annorlunda. Det blir ocksa uppenbart att frigan om biologisk méangfald griper
in i hela var moderna civilisation, samhallsstruktur och livsstil. Det blir en
fraga om politik och etik.

Vi anser att all ménsklig verksamhet méste préglas av ett ekologiskt syn-
satt. Med det menar vi att hinsyn ska tas till jordens l&ngsiktiga produktions-
formaga samt en etisk syn som bygger pa hinsyn och tolerans mot andra
livsformer.

2.2.6 Klimatforindring och biologisk mangfald

EU-kommissionen papekar att skyddet av biologisk mangfald kan bidra till att
begrinsa halterna av véxthusgaserna i atmosfiren eftersom kol lagras i sko-
gar, torvmarker och andra naturtyper. Klimatforandringens effekter pa den
biologiska mangfalden i Europa &r redan métbara. Kommissionen understry-
ker behovet av strategier for att hjdlpa den biologiska mangfalden att anpassa
sig till andra temperatur- och hydrologiska forhallanden, t.ex. sammanhéing-
ande nitverk av skyddade omraden.

Klimatforandringar vintas leda till en 6kning av tillvixten i Sveriges sko-
gar. Samtidigt medfor klimatforandringen Okad stress pa ekosystemen och
okar skogens sarbarhet. Till exempel 6kar riskerna for skador av olika slag i
produktionsskogen, t.ex. svamp- och insektangrepp eller stormféllning.
Skogsstyrelsen skrev i en rapport nyligen att det darfor ar viktigt att varna
skogsekosystemens ”formaga att klara stressen och anpassa sig till ett annat
klimat. Riskspridning genom maéngfald, sévil biologiskt som ndr det giller
tridgardsslag och skdtselmetoder, blir visentligt.”

Klimathotet dkar pressen pa skogen som leverantdr av traravaror. Skogs-
styrelsen bedomer att den nuvarande avverkningstakten med nuvarande
skotselintensitet ligger 1 niva med, och i vissa fall 6ver, den langsiktigt moj-
liga avverkningsnivan pd den mark som nyttjas for virkesproduktion. Bland
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annat dr skogens alderssammanséttning for narvarande sadan att den langsik-
tigt mojliga avkastningsnivan dr lagre an tillvéxten.

2.3 Det internationella arbetet for biologisk
mangfald

Internationellt finns en insikt om betydelsen av biologisk mangfald. Har ges
exempel pa arbetet i tre centrala internationella forum: Konventionen om
biologisk méangfald, FN:s Millennium Ecosystem Assessment, och Europeiska
unionen.

2.3.1 Konventionen om biologisk mangfald — fran Rio till
Johannesburg

I samband med vérldstoppmotet om miljo- och utveckling i Rio 1992 antogs
Konventionen om biologisk méangfald. Konventionens 6vergripande mal &r:

? att bevara biologisk méngfald,

? att nyttja dess bestdndsdelar pa ett hallbart sitt,

?7 att réttvist fordela den nytta som uppstar vid utnyttjandet av genetiska
resurser.

Begreppet “biologisk méngfald” beskrivs som

variationsrikedomen bland levande organismer av alla ursprung ... detta
innefattar méngfald inom arter, mellan arter och av ekosystem.

Begreppet “héllbart nyttjande” definieras enligt konventionen som

nyttjandet av bestandsdelar av den biologiska méangfalden pa ett sétt och i
en takt som inte leder till l&ngsiktig minskning av biologisk méngfald,
och ddrigenom bibehalla dess potential att tillgodose nuvarande och
kommande generationers behov och foérvéantningar.

I december 1993 godkénde riksdagen Sveriges anslutning till konventionen
om biologisk méngfald, som tridde i kraft samma manad.

Vid EU-toppmétet i Goteborg 2001 beslutade EU:s stats- och regerings-
chefer att senast 2010 stoppa forlusten av biologisk mangfald i EU. Det har
nu overforts till Sverige som malet att “senast ar 2010 skall forlusten av bio-
logisk méangfald inom Sverige vara hejdad”.

Malet fran EU-toppmdétet i Goteborg skall alltsd uppnas under denna man-
datperiod. Malet kommer rimligtvis att uppméarksammas under det kommande
svenska ordforandeskapet.

Vid FN:s stora vérldskonferens om héllbar utveckling i Johannesburg 2002
hamnade bl.a. forlusten av biologisk méngfald i fokus. En 6verenskommelse
med siffror och tidsplan togs om att reducera forlusten av biologisk mangfald
till &r 2010. Aven om skrivningarna om forlusten av jordens skogar, vitmar-
ker, korallrev m.m. blev luddiga sé finns dndé en insikt om vikten av att be-
vara jordens biologiska mangfald 4t framtida generationer.
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En genomgéende kritik fran de fattiga ldnderna &r att de rika ldnderna nu
snarast maste ta sitt eget ansvar forst. Manga av de fattiga lénderna har d4ndé
skyddat andelar av sina skogliga ekosystem an vi i Sverige. Sedan CBM an-
togs 1992 har klimatfordndringen gjort det &nnu viktigare att skydda den
biologiska mangfalden.

2.3.2 FN:s Millennium Ecosystem Assessment

2005 kom FN:s Millennium Ecosystem Assessment (MA). Den innebar ett
internationellt genombrott for synen pa ekosystemtjénster.

MA konstaterar att var vélfdard och vart vilbefinnande &r helt beroende av
ekosystemtjénsterna, men att dessa har utarmats i en alarmerande takt. Enligt
MA héller ungefér tva tredjedelar av virldens ekosystemtjinster pa att for-
sdmras och &r hotade av dverutnyttjande och forlust av den artrikedom som &r
grunden for deras stabilitet.

Effekterna behdver inte uppsta langsamt och gradvis. Tvértom finns troske-
leffekter som gor att konsekvenser kan komma plétsligt och ovéntat. MA
anger att det finns “vedertagna men ofullstdndiga beldgg for att fordndringar i
ekosytemen Okar sannolikheten for snabba, ovintade, omfattande och irrever-
sibla forandringar i ekosystemen”. Det finns osynliga trosklar vi riskerar att
snubbla dver. Man talar om flippar”, snabba fordndringar som é&r irreversibla
eller svara att dndra. S&dana har skett i néstan alla typer av ekosystem frén
tropikerna till tundran. En del menar att Ostersjén har drabbats av en sidan
flipp, till f6ljd av bl.a. utfiskningen av torsken och 6vergddning. Algblom-
ningen &r bara en synlig effekt av detta.

Fordndringarna kan vara av stor betydelse for médnniskor. Négra exempel
som anges dr uppkomsten av smittsamma sjukdomar, 6vergddning, kollaps av
kommersiella fiskebestdnd eller inforandet av frimmande arter. En av de
viktigaste slutsatserna dr att utarmningen av ekosystemtjénster kan bli mar-
kant virre under forsta hélften av detta sekel och ar ett hinder mot uppfyllel-
sen av millenniemaélen.

Konsekvenserna ar ojamlikt fordelade. Effekterna vintas drabba de fattig-
aste hérdast. MA konstaterar att den rika delen av vérldens befolkning &r
avskdrmad frén de flesta negativa effekter av forlusten av ekosystemtjénster.

2.3.3 EU-kommissionens meddelande om att stoppa forlusten av
biologisk mangfald

EU-kommissionen f6ljde upp MA i maj 2006 med meddelandet “Att stoppa
forlusten av biologisk méngfald”. EU-kommissionen noterar MA:s bedom-
ning att de flesta ekosystemtjénster haller pa att utarmas i EU och skriver:

Mainniskans fragmentering av ekosystemen har drabbat Europa hardare
an nagon annan virldsdel. Exempelvis kan ndmnas att bara 1-3 % av
Visteuropas skogar kan klassificeras som “ostorda av méanniskor” ... Pa
artniva ar 42 % av Europas inhemska diaggdjur, 43 % av faglarna, 45 %
av fjdrilarna, 30 % av groddjuren, 45 % av reptilerna och 52 % av sot-
vattenfiskarna hotade av utrotning ... Den framsta paverkansfaktorn ar
fragmentering, forsamring och forstorelse av livsmiljoer pa grund av for-
andrad markanvéndning.
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EU-kommissionen skriver vidare

Slutsatsen var att vi forbrukar jordens naturliga kapital och riskerar att
forstora ekosystemens formaga att forsorja kommande generationer. Vi
kan vidnda den nedéatgaende trenden, men det kriaver stora forandringar i
politik och praktisk handling.

For att vederldgga en vanlig invidndning skriver EU-kommissionen

Det finns en gréins for i vilken utstrdckning ménniskans uppfinningsrike-
dom och teknik kan ersdtta detta naturliga livsuppehallande system, och
dven om det gar blir kostnaderna ofta hogre &n kostnaderna for att varda
den biologiska mangfalden i forebyggande syfte. Nir utarmningen av
ekosystemen vil har passerat en viss troskel ar det ofta mycket svart eller
omdjligt att aterstdlla dem. Utddendet dr for evigt. I det langa loppet kan
ménskligheten inte 6verleva utan detta livsuppehallande system.

EU-kommissionen poédngterar relationen mellan forhdllanden inom EU och

den globala utvecklingen.
Det finns en pataglig risk att det globala mélet for 2010 inte kommer att
nas. EU delar ansvaret for detta. Var livsstil r starkt beroende av impor-
terade varor fran utvecklingsldnder, vars produktion och transport ofta
skyndar pa forlusten av biologisk méangfald. Om vi skall kunna foréndra
situationen maste vi grundldgga en trovardighet genom att skydda den
biologiska méangfalden i EU, samtidigt som vi gor storre anstrangningar
for att skydda den globala biologiska mangfalden genom utvecklings-
bistdnd, handelsforbindelser och internationella styrelseformer.

Som svar pa den nya uppmaningen fran biomangfaldskonventionen att priori-
tera atgérder fram till 2010 har EU-kommissionen tagit fram en handlingsplan
for biologisk mangfald. EU-kommissionen uppmanar medlemsstaterna att
anpassa sina egna strategier till denna. EU-kommissionen skriver att

det ar mycket viktigt att det finns tillrickliga ekonomiska medel ... for
den biologiska mangfalden.

och att eftersom de gemensamma medlen &r begransande

kommer de val for genomforandet som gors pa nationell niva att vara av-
gorande.

EU-kommissionen drar slutsatsen att det

ar fortfarande mdjligt att nd malet till 2010, men det kommer att kréva ett
snabbare genomforande bade pd EU-niva och i medlemsstaterna.

2.3.4 Regeringen bor ta sina nationella och internationella
forpliktelser pa allvar

De satsningar pa bevarandet av den biologiska méngfalden som gjordes av
Miljopartiet i samarbete med andra under férra mandatperioden bor ses mot
denna internationella bakgrund.

Detta dr ocksé bakgrunden till den nuvarande regeringens minskning av
anslagen till biologisk méangfald. Den svenska regeringen gor séledes tvérte-
mot vad EU-kommissionen begir. Minskningen star i direkt motséttning till
regeringens uttalade ambition att spela en padrivande roll i EU:s och det in-
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ternationella miljoarbetet. Regeringens agerande motverkar ocksa EU:s inter-
nationella trovardighet.

Regeringens inbromsning av arbetet for biologisk mangfald &r emellertid
helt i linje med de borgerliga partiernas politik i opposition, da t.ex. Modera-
terna konsekvent motionerade om sénkta anslag till atgirder for biologisk
mangfald. Det agerandet ger perspektiv pa regeringens klagomal i budgetpro-
positionen om att man &rvt en situation dér det inte gar att nd malet for skydd
av biologisk méangfald.

Den forra regeringen trappade gradvis upp insatserna for att skydda biolo-
gisk mangfald. Den nya regeringens kraftiga neddragning innebér en dndrad
kursriktning. Detta star i direkt strid med skrivningarna i budgeten om att ”for
fragor som ror biologisk produktion &r det viktigt med langsiktighet i de poli-
tiska besluten”.

Fransett de internationella implikationerna finns ett egenvérde i att varda
VAr natur.

Den nordiska naturen dr unik i ett europeiskt perspektiv. Har finns manga
arter som dr pa gransen av sina utbredningsomraden och som ar genetiskt
intressanta. Men Miljomalsradets senaste uppfoljning av arbetet med det nya
miljomélet Ett rikt viaxt- och djurliv ger en dyster bild av ldget i Sverige.
Rapporten papekar att det senaste seklets alltmer storskaliga jord- och skogs-
bruk har bidragit till att omdana det svenska landskapet och dess livsmiljoer.
Aven om vissa arter har gynnats har utvecklingen huvudsakligen lett till en
omfattande forlust av biologisk mangfald. Rédet konstaterar att forlusten av
arter, naturtyper och ekosystemtjénster fortsétter trots kraftigt 6kade insatser
under de tva senaste mandatperioderna. Tillstdndet for den biologiska mang-
falden visar en 6vervidgande negativ utveckling.

Miljomalsradet framhéaller det som positivt att forlusten av biologisk
méngfald inte ar lika kraftig som tidigare. Det &r dock langt ifrAn malet att
forlusten skall vara hejdad till ar 2010. Radet papekar att det blir svért att
uppnd malet om ett hallbart nyttjande av biologisk méangfald och biologiska
resurser pa land och i vatten till ar 2010. De biologiska processer som paver-
kar forutsittningarna for djurs och véxters forekomst tar lang tid. Det gér
ocksa langsamt att stilla om centrala sektorer som jordbruk och skogsbruk.

Skogsstyrelsen bedomer for sin del att det bradskar att vidta nddvéndiga
atgdrder om den biologiska mangfalden i skogen skall kunna sékras.

2.3.5 Forslag

Miljopartiet motionerar i annat sammanhang om dkade anslag till atgarder for
skydd av biologisk méngfald. Utdver budgeten finns mycket som regeringen
och myndigheterna kan gora for att minska utarmningen av var natur. I andra
motioner har vi tidigare lagt en rad forslag pa atgérder som kan genomforas
for att stirka den biologiska mangfalden.

Det saknas inte idéer. Det saknas konkreta forslag fran regeringen. Det
finns mycket som regeringen kan och bor gora for att stirka arbetet for den
biologiska méangfalden utan att det behovs riksdagsbeslut. Det finns ocksé
mycket som kan och bor goras som kriver riksdagsbeslut men inte mer



Fel! Okint namn pa

pengar, som lagéndringar, tydliga instruktioner till myndigheter och sa vidare.
Regeringen bor aterkomma till riksdagen med forslag till beslut for att stirka
den biologiska méangfalden.

Stockholm den 4 oktober 2007

Tina Ehn (mp)
Per Bolund (mp) Karin Svensson Smith (mp)
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