Motion till riksdagen
1985/86: J0254

Arne Andersson i Ljung m. fl. (m)
Skordeskadeskyddet

Det svenska skordeskadeskyddet har sedan liange uppfattats som heit
otillrackligt. Detta omdome ges framfor allt av de jordbrukare som onskar
ett sdvil generellt som individuellt skydd mot skordeskada.

Det gillande skyddet var ursprungligen tankt som ett katastrofskydd av
omrideskaraktir. Denna malsattning har ndgorlunda uppfyllts.

En hogre ambition for skyddet forutsatter betydande forandringar. Om-
rddesskyddets konstruktion dr éver huvud taget knappast férenlig med
okat individualiserande inslag. Harav foljer att ett 6kat skydd for varje
fastighet naturligtvis medfor langt hégre kostnader. De utredningar som
under mer an tio &r pdgitt har haft till frimsta syfte att tillgodose dessa
6nskemal. Harutéver har utredningarna syftat till ett forandrat huvudman-
naskap for skyddet. Frin statsmakternas sida har man funnit det naturligt
att naringen pa ett eller annat sitt stdr som huvudman. Diaremot, vilket
fortjanar uppmarksammas, har det inte framf6rts krav om att statens
ekonomiska delansvar pa ndgot avgérande satt skulle forandras.

Under den ldnga tid som olika slag av utredningar arbetat kan man
mdjligen skonja ett nigot forandrat behov av skérdeskadeskydd. Modern
maskinteknik, som numera ir varje jordbruksforetags tillgdng, har gett
underlag fér nigot minskat behov av skordeskadeskydd.

Under samma tid har stora framsteg gjorts pa vaxtféradlingens omride.

Battre stristyrka har kunnat kombineras med kortare vaxttid och hogre
avkastning. Framfor allt en tidigare mognad i kombination med bra ma-
skinteknik har gjort att relativt marginella arealer numera star oskordade.

Den slutsats man kan dra av detta ar att de senaste &rens mélsittning om
ett forbattrat skérdeskadeskydd kanske inte langre framstar som lika ange-
lagen. Vi utesluter inte att en nirmare granskning i den nu férestdende
oversynen skulle ge vid handen att det i stillet ar ett katastrofskydd i
ordets egentliga mening som nu battre behovs.

Vad hir ovan sagts kan inte forta var tidigare uttalade kritik mot rege-
ringens passivitet pd detta omrdde. Genom att inte féreta sig nigonting har
sedan tre ar tillbaka skérdeskadefonden halverats. Numera tas som bekant
sdvil kostnaderna f6r skyddets administration som utbetalningen f6r skor-
deskada ur fonden. Detta kan rimligen inte fortgd. Vi ar starkt kritiska mot
regeringens férhalningspolitik, som till synes enbart tar sikte pd att fértara
skérdeskadefonden innan man helt tar sin hand fran skordeskadeskyddet.
Detta dr en nonchalans gentemot jordbruket som ar oacceptabel.



Regeringen har tidigare visat prov p att vilja tidsbegridnsa kommittéer- Mot. 1985/86
nas arbete. Vi finner det nu angeléget att en utredning med stark tidspress  J0254
tillsatts for att formulera mélsattningen for ett skordeskadeskydd. Oaktat
vem som kommer att vara den framtida huvudmannen anser vid det
sjalvklart att de nu kvarvarande fondmedlen, ca 300 milj. kr., tiltdts &tfolja
skyddet.

Hemstéllan

Aberopande det anforda hemstills
att riksdagen som sin mening ger regeringen till kinna vad vi i
motionen anfort betriffande en snabb utredning om malséttningen
for ett andrat skordeskadeskydd.

Stockholm den 27 januari 1986

L. Arne Andersson (m)

i Ljung

Sven Eric Lorentzon (m) Bertil Danielsson (m)
Jens Eriksson (m) Hans Dau (m)

Ivar Virgin (m) Gothe Knutson (m)
Ingrid Hemmingsson (m) Arne Svensson (m)
Ingvar Eriksson (m) Karl-Gésta Svensson (m)
Sven Munke (m)
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