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Onsdagen den 4 juni fm. Kompleneringsval ull

Ki. 09.00 riksdagens revisorer
och fullmikiige i riks-
géildskontorer

Forhandlingarna leddes till en barjan av forste vice talmannen.

1 § Kompletteringsval till riksdagens revisorer och fullmiktige
i riksgildskontoret

Anf. 1 FORSTE VICE TALMANNEN:

Socialdemokratiska riksdagsgruppen har som ny suppleant hos riksdagens
revisorer efter Cgon Jacobsson anmilt Ulla-Britt Abark och  som
nv suppleant i riksgildsfullmiktige efter Egon Jacobsson anmilt Ake

Wictorsson.
Férste vice talmannen forklarade valda till

suppleant i riksdagens revisorer
Ulla-Britt Aburk (s)

suppleant i riksgaldsfullmdakiige
Ake Wictorsson (s)

2 § Justerades protokollet for den 27 maj.

3 § Foredrogs men bordlades dter

Finansutskottets betinkanden 1985/86:29, 30, 33 och 34
Skattcutskottets betinkanden 1985/86:38 och 50-52
Socialférsiikringsutskottets betinkande 1985/86:24

4 § Foredrogs

socialutskottets betinkande

1985/86:28 om ckonomiskt stod till barnfamiljer (prop. 1985/86:100) delvis.
1985/86:96. 1985/86:135 och 1985/86:137 delvis).
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sociulforsiikimgsutskottets betiinkande
1983:80:22 om toriildratérsikringen m.m. (prop. TYSSR6: 100 delvis och
JURSRO6: 137 delvis) samt

soucialutskottets betiinkanden

19R3:86:30 om anslug m.m. till Omsorg om barn och ungdom (prop.
1YR3R6: 100 delvis).

1985°86:31 om fritidshemsverksamheten (prop. 1T985:80:152) och

1985/86:29 om underhallsbidrag och bidragstorskott (fors. 1985780:17).

Anf. 2 FORSTE VICE TALMANNEN:

Voteringarna om socialutskottets betiinkande 28, socialforsiikringsutskot-
tets betinkande 22 samt socialutskottets betiinkanden 30, 31 och 29 dger rum
sedan debatten betritffunde alla dessa betiinkanden har avslutats,

Forst upptas socialutskottets betiinkande 28 om ckonomiskt stod il
barnfumiljer och socialforsikringsutskottets betiinkande 22 om forildrafor-

sikringen m. m. Hraga om dessa betinkanden hillls gemensam overliggning.

Ekonomiskt stod till barnfamiljer, m. m.

Anf. 3 DANIEL TARSCHYS (fp):

Fru talman! I forra veckan kom en ny rapport fran statistiska centralbyran
om inkomstfordelningen. Den visade att de stora forlorarna under de senaste
tio dren har varit ensamstiaende foriildrar. Deras realainkomster efter skatter
och bidrag har minskat med i genomsnitt 4 300 kr. mellan 1975 och 1984,
medan sammanboende utan barn under samma period har fatt 3 100 kr. mera
om aret att rora sig med.

Det hiir ir bara den senaste i en lang serie undersokningar som alla visar
samma tendens. Barntamiljer i aliminhet och ensamstaende forildrar i
svinnerhet har en knackig ckonomi. De har hankat efter de grupper i
samhiillet som {or tllfiillet inte har {orsoérningsplikt gentemot andra dn sig
sjitlva. Detta ir grunden for de krav som vi {ort fram {riin folkpartiet med en
tll jatighet grinsande envishet. Det behovs en rejil familjepolitisk reform
for att stiirka barnfamiljernas ekonomi. Det duger inte med de smapotatis
som socialdemokraterna frin tid till annan har haft att erbjuda.

[ valrdrelsen formulerade viett program. som vi ocksd har slagits {or hir i
riksdagen. Visade sahiir: Lat oss under tre iar hoja barnbidraget till 8 000 kr.
per burn. Lat oss diirtill ge tlerbarnstilliigg redan frin andra barncet. och lat
oss se tillatt studiebidragen och de forlingda barnbidragen utgar under hela
arcti stallet for som nu under enbart nio manader. Lt oss slutligen se titl att
de forildrar som har storst behov av att ge mer tid at barnen tir chansen att
gora det genom virdnadsbidrag tor burn metlan ett och sju ar. Allt det hiir
tillsammans skulle ge ett betvdande Ivit at burnfamiljernas ekonomi, och
sirskilt at torildrar som har tva eller flera barn.

Vi har ocksd sagt att ett sadant hiir program maste finansieras. Vill man
statta barnfamiljerna. gar det oundgiingligen ut 6ver inkomsttagare som for
tillfillet inte har nagon forsorjningsborda for andra én sig sjilva. Och vi har



hederligt och utforligt redovisat hur en sadan finansiering skulle kunna
utformas.

Nir vii valrorelsen forde fram de hiir idéerna motte vi ett starkt gensvar.,
ocksa bland socialdemokratiska villjare. Den saken bekriftas (Or ovrigt av
den vadundersokning som Tidens forlag publicerade forra veckan. Men hos
regeringen har gensvaret varit mycket svagare.

Efter den intensiva familjepolitiska reformperioden 1976~1982 har vi fatt
cn regering som alldeles tveks ha tappat sugen. Under férra mandatperioden
Ivekades riksdagen genom idog bearbetning il sist driva frum en barnbi-
dragshdjning. Sedun fick vi vura med om en valrdrelse. dir regeringen inte
hade ndgonting att siiga om barnfamiljernas ckonomi. Budgeten i junuari var
lika tom. och i stillet for att ta cgna initiativ inbjod regeringen ull samtal for
att hora efter vad oppositionen hade att foresti. Aterigen iir det alltsa samma
bild: Oppositionen driver pa. och regeringen toljer Kingsamt och tvekande
cfter. Det ansvariga statsridet aterkommer di och da med kloka funderingar
om att man maste kunna forena fordldraskap med arbete och personlig
utveckling. men nir dessa tankar skall omsiittas i praktisk handling blir det
alldeles tyst.

Vi tillstyrker giirna det som regeringen . sent omsider. har kommitmed —-en

Okning av barnbidragen, en mindre justering av forildratorsiikringen och
den forlingning av studiebidrugen som vi sjiilva har foreslagit — men detr ju
samtidigt nigot beklimmande visionslost over dessa atgiirder. Nagonting
maste ha gitt i baklas inom socialdemokratin. Om det dr tinansdepartemen-
tet. kvinnoforbundet eller doktriniira motstindare till barnomsorg i andra
lormer dn forskola som spitrrar viigen &r svart att veti. men resultatet kan
dnda avlisas — och det dr mycket nedslaende for barnfumiljerni.

Fru talman! De tre borgerliga particrna har i manga ar presenterat olika
forslag om hur burnfamiljerna skall stodjas. och det gér vidiven ar. Men vi
har ocksi 1 langa stycken gemensamma virderingar om det familjepolitiska
reformarbetet. som kommer till uttryek i reservation 1. Min bedémning ir
att avstanden har minskat under senare ar och att vi har mycket goda
forutsittningar att komma varandra niirmare. De meningsskiljaktigheter
som fanns hindrade ju inte ctt intensivt reformarbete under perioden
1976-1982. och den gemensamma  plattform som nu  presenteras i
reservation 1 bor kunna bilda grund tor ctt fortsatt programarbete. Lat mig
vrka bifall till den reservationen liksom reservationerna 3. 4. 6.8, 12 och 14

Sa ndgra ord om ett ytterst allvarligt problem f6r manga barnfamiljer.
niamligen marginaleffekterna. Vihar juinte bara progressiva skatter i det hiir
landet utan ocksd progressiva taxor och forminer. Just tor barnfamiljerna
Kan det hitr ge katastrofala resultat. Hundratusentals ensamstaende forildrar
och sammanboende med barn befinner sig i dag i det som brukar Kallas
futtigdomsfillan: de far bara behalla nagra fa tor av en inkomstédkning pé 100
kr. ach saknar diirmed i stort sett mojlighet att paverka sin egen eckonomi.

Den skattereform som paborjades under den . k. underbara natten hade
till svfte att de allra flesta inkomsttagare inte skulle ha mer dn 50 %
marginalskatt. Kjell-Olof Feldt har ghng pa gang aterkommit till att detta
fortfurande dr ett viktigt mal. Men hur kan man. Bengt Lindgvist, forklara
och forsvara utt de som far behélla minst av en inkomstokning numerainte ir
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hoginkomsttagare utan folk med laga eller normakt inkomster. t.ex.
tvibarnsfamiljer med inkomster en bit dver 100 000 kr. fran tva forsorjure
tillsammans cller ensamsticnde med laga eller normala inkomster. En
ensamsticende smabarnsmamma som tjanar mellan 6 800 och 10 000 kr. i
mdnaden far i dag behlla omkring 27 kr. av den sist intjinade hundralappen
—resten forsvinner genom att barnomsorgstaxan gar upp och bostadsbidraget
trappas av.

Det hir, Bengt Lindgvist, har vi larmat om i manga dr. Men fran
regeringens sida ror ni faktiskt inte en fena for att komma tll ritta med
marginaleffekterna. Jag tror att man fattade ett beslut om saken vid cn
socialdemokratisk partikongress. men det beslutet har inte lett till nagon
atgiird. Det enda ni gor dr faktiskt att forvirra problemet, for i stiillet for att
frysa bostadsbidragen och successivt ersiitta dem med andra stodtormer, som
vi foreslagit, har ni valt att héja bostadsbidragen och diirmed forvirra
probiemen. I drets budget térstogs hdjningar bade fran 1986 och 1987, och
dirutéver har bostadskommittén. med socialdemokratisk majoritet. nyligen
foreslagit ytterligare hdjningar.

I hést kommer marginaleffekterna att diskuteras pa L.O-kongressen. I den
rapport om den offentliga sektorn som en representativ kommitté inom LO
har arbetet fram foreslas néstan exakt de atgirder som tolkpartiet linge har
kiimpat fOr, niimligen en successiv avveckling av bostadsbidragen och en
Overgang till enhetstaxor inom barnomsorgen.

Fir jag genast stilla den frigan direkt till Bengt Lindgvist: Nar sadana hir
tankar nu kommer frin Stig Malm. Sigvard Marjasin och manga andra
fortjianta tortroendevalda inom LO. tycker ni fortfarande att det ir lika
reaktionirt och felaktigt som nir sadana tankar kommer frén oss? Eller kun
vi antligen fd se litet aktivitet fran regeringens sida i fraga om marginaleffek-
terna?

Fru talman! Jag ber att fa yrka bitall till utskottets hemstiillan. utom i de
delar dir jag tidigare yrkat bifall till reservationer. '

Anf. 4 GOTE JONSSON (m):

Fru talman! Det lider mot sommaren. och vi star i den finaste tiden ute i
naturen. D4 ir det tradition att vi hiir i kammaren diskuterar familjepolitik.

Man kan sdga att det ar synd att det inte ocksé viras for barnfamiljerna,
inom ramen for familjepolitiken. Den socialdemokratiska regeringen och
majoriteten i Sveriges riksdag har verkligen inte visat niagon stdrre ambition
nir det giller att uppfylla de malsittningar som vi diskuterat under flera dr
hir i kammuren.

Ar 1982 aktualiserade socialutskottet en oversyn av familjepolitiken. Det
gjordes i ctt betiinkande som kom till riksdagen i vanlig ordning, och sedan
tog riksdagen forslaget som sitt eget. Utskottet konstaterade vidare att
sumhiillets stdd Ull barnfamiljerna ger en splittrad bild och att det dr svart att
overblicka effekterna av olika stod i form av generella och riktade bidrag,
matsubventioner. forildraforsikring. subventioner via skattesystemet m. m.
For det fortsatta reformarbetet inom familjepolitiken ansdg utskottet att det
behdvdes en helhetssyn. Olika atgirder borde samordnas. sd de samlade
atgirderna astadkommer en ekonomisk utjimning dels mellan olika typer av



barnfamiljer. dels mellan barnfamiljer och andra i samhiillet.

Vid 198384 ars riksmote noterade utskotret att man latt bekriftat att det
inledda Gversvnsarbetet pd familjepolitikens omrade skulle komma att
fortsitta med mera langsiktig inrikining.

Varen 1985 konstaterar utskottet att man har samma uppfattning och
skriver: "Det Langsiktiga dversynsarbetet pi familjepolitikens omrade maste
darfor fortsitta i svfte att astadkomma en biittre samordning melian olika
tormer av stod och en stdrre riittvisa mellan olika grupper.”

Ar 1986, i det betinkunde som vi nu diskuterar och skall besluta om,
erinrar sociafutskottet om sina tidigare uttalanden. att det behdvs ett fortsatr
lingsiktigt Oversynsarbete pa familjepolitikens omrade och att detta arbete
bar bedrivas forutsiittningslost. Utskottet anser fortfarande att det finns stort
behov av en helhetssyn pa familjepolitikens omrade.

Vad har hiint mellan aren 1982 och [9867 Man har i princip upprepat
summa konstaterande. namligen att det tfinns mycket stora brister i familje-
politiken. Men sedan har man fran regeringens och utskottsmajoritetens sida
fortsatt med att ligga fram samma gamla forslag. som har inneburit ny
rundgang och nya marginaleffekter.

Det iir ganska betecknande att regeringen och utskottsmajoriteten tvdii-
gen dr medvetna om problemen pa familjepolitikens omrade men inte har
styrkan att ligga fram konkretu forslag.

Jag miste forst fraga Evert Svensson i socialutskottet: Hur kan en
socialistisk majoritet i utskottet ar efter dr komma till kammaren och géra
konstateranden om stora brister i familjepolitiken men samtidigt acceptera
att regeringen inte vidtar atgiirder for att komma till ritta med de
fundamentula bristerna?

Under samma period har riksdag och regering vid tva tilltillen forhandla
om familjepolitiken. Det forsta var varen 1984, Aven di var socialdemokra-
terna medvetna om de fundamentala problemen nir det giller den totala
fumiljepolitiken och bristen pa helhetssyn.

Sedun 1984 har det i vart land fotts ungefiar en kvarts miljon barn. Men
fortfarunde {or den socialdemokratiska regeringen samma gamla felaktiga
familjepolitik. Man stiller sig frigan: Hur minga barn skall fodas innan
socialdemokraterna dr beredda att vidta effektiva och vettiga atgirder?

Allaiir medvetna om att problemen finns, men styrkan eller viljan att ritta
till dem saknas.

Vi kan i vissa sammanhang mérka kiinselsprot fran socialdemokraterna
nir det giller en nvorientering. Statsrddet Bengt Lindgvist har i nagot lige
talat om en nyordning pd en del omraden. Margarcta Persson skrev i
kvinnofdrbundets tidning Morgonbris ¢n artikel. dir hon visade péa nya
tankegdngar inom socialdemokratin.

Man stiiller sig fragun: Var gardagens socialdemokrater medvetna om vart
deras familjepolitik skulle leda? Den fragan kanske vi inte far nagot svar pa,
men dagens sociuldemokrater dr medvetna om vart familjepolitiken hur lett.
Men de vagar indé inte ritta till bristerna i den totala familjepolitiken. De ir
ideologiskt blockerade i olika sammanhang.

Jag skulle vilja stilla en del fragor tll statsradet Bengt Lindqvist.
Statsridet sade for nagon manad sedan, tror jag, att han tinker inbjuda till
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nya ¢verliiggningar om familjepolitiken. Det skulle vara intressant att veta
vilka ambitioner statsriadet har nir det giller eventuellt nyva dverliggningar
om familjepolitiken. Vart skall sddana dverliggningar leda? Vilken malsiitt-
ning har regeringen? Vilka vigar dmnar regeringen presentera?

Jag upplever det som ganska meningslost att diskutera med utgdngspunkt i
summa forutsittningar som vi tvd ginger tidigare har utgatt frin. Oppositio-
nen har da i reservationer lagt fram en samlad aktionsplan. men regeringen
har inte varit beredd att 6ver huvud taget vika frin den inslagna viigen, som
har visat sig ha sddana brister.

Det dr hiir i kammaren som statsradet Lindqvist bor redovisa eventuellt
nya tunkegdngar niir det giller regeringens svn pa den samlade familjepoli-
tiken.

Fru talman! Till utskottets betiinkande har fran de borgerliga partierna
fogats en reservation om inriktningen av familjepolitiken och malsittningen
for framtiden. Detdir en viktig reservation. I denna skir vi fast forildraansva-
ret och att detta maste stirkas och betonas. Vi pekar vidare pi behovet av
trygghet for barnen. Vi pdtalar de brister i skattesystemet och de negativa
marginaleffekter som drabbar barnfamiljerna. Vi siger att vi maste fa
rittvisa 1 burnomsorgen. Vi pekar pa vardnadsersiittning och pa vallrihet i
barnomsorgen.

Det skulle vara intressant att nagon ging fi en sakdiskussion med
socialdemokraterna pd de hiir punkterna. Varfor avvisar socialdemokraterna
stiindigt de torslag som presenteras och som skulle kunna skapa biittre
forutsittningar for barnfamiljerna totalt sett i vart land? Bristerna finns — vi
ir medvetna om dem. Det idr familjerna och barnen som drabbas.

I cn artikel i Svenska Dagbladet den 27 maj konstaterar en amerikansk
professor att det i vart svenska samhille finns en skillnad mellan de drommar
och forviintningar som familjerna har och den verklighet de lever i. Di miste
man stilla sig frigan: Vad ar det som orsakar denna skillnad? Ar det inte si
att vi har skapat en politik som gor det oméjligt for vanliga svenska familjer
att forverkliga sina drommar? Vilket ansvar tar vi politiker for de svarigheter
som finns for barnfamiljerna? Hur har vi format sambillet, eftersom
drommarna inte kan forverkligas for vildigt manga familjer i vart svenska
samhiille?

Jag tror att problemen i stor utstriickning beror pd att vi som politiker har
tagit dver forildrarollen. Familjefunktionen har forsvagats. Fran moderat
sida har vi varnat for detta. Vi har gang efter gang lagt fram forslag till
atgirder som skulle kunna neutralisera den hiir inriktningen.

Hiromdagen fick jag hemma 1 min bostad ett kort i brevladan. Det var
avsiint fran en svensk smastad, och tvd unga ménniskor hade undertecknat
kortet. De hade skrivit med anledning av den diskussion som nu fors
betriffande fritidshemmen. T sitt meddelande viddjade de till Sveriges riksdag
attinte dndra pa forutsittningarna for fritidshemmens verksamhet, eftersom
barnen inte bor fa vistas pd gatorna eller i varuhusen. Siikkert har manga
ledaméter fatt liknande brev.

Man frigarsig da: Vad ir det som egentligen siigs i ett sidant brev? Jo. man
siger att forildraansvaret har forsvagats. Det méste anda vara forildrarna
som skall ha ansvaret f6r barnen. De har huvudansvaret for att barnen inte



skall behdva vistas i varuhus och pa gator och torg niir de ir lediga frin
skolan. Men i stéllet for att betona fordldraansvaret vinder man sig till
Sveriges riksdag med sina problem.

Jag kritiserar inte dem som skrev till mig for att stéilla frigorna till Sveriges
riksdag. Jag kritiserar inte heller de fordldrar som inte klarar tillsynen av sina
barn. De dr nimligen fangna i det system som vi politiker har skapat. I stillet
for att ge fordldrarna valfrihet nir det giller att ordna fér barnen. vilket
maste vara det riktiga, har vi bundit dem’ vid barnomsorgsformer i
enkelriktade system. som styrs utifriin politiska beslut. Det ir detta som ar
det allvarliga.

Niir det giller familjepolitiken har vi tidigare sagt och hiivdar fortfarande
att oberoende dr ett honnorsord. Obceroende ér viktigt och virdefullt niir det
t.ex. giller flickors och pojkars mojlighet tilt yrkesuthildning. att klara sin
forsorjning osv. Om vi i diskussionen for in fraigan om oberoende i ett stérre
saummanhang och ett vidare perspektiv. kan vi emeliertid konstatera att de
svenska barntamiljerna lever i ett beroende. De ir beroende av staten och av
politiska beslut. eftersom valfriheten ér begritnsad. Detta beroende innebiir
ocksa att de svenska barnfamiljernas trvgghet fGrsvagas.

Den socialistiska majoriteten satsur pd ett enda socialt skvddsnit for
familjerna. Niir detta skyddsniit sviktar. drabbas barnfamiljerna hirt. Detir
intressant att notera att det, nir man ensidigt sutsar pa det statliga. politiska
skyddsniitet, ofta dr de svagaste grupperna som drabbas hirdast och som
drabbas fdrst. Det dr de minsta som ramlar igenom de smd halen i maskorna i
detta skvddsniit. Det visar sig 1 dag. Fritidshemmen ir ett exempel.

Nir vi pa grund av den samhillsekonomiska situationen inte kan fortsitta
att satsa utan i stillet méste géra begritnsningar., drabbas barnfamiljerna.
cftersom man har satsat pa ett enda skvddsnit. Detiir detta som vi moderater
har varnat for. Vi siiger att man maste utgd fran flera olika trygghetsgrunder i
samhiillet. Det ir familjen som maste vara den frimsta trygghetstaktorn.
Familjens trygghet méste vara stark i flera avseenden.

Fru talman! Frin moderat sida har vi flera ganger pdtalat att vi nu maste gi
in tor en helhetssyn nir det giller familjepolitiken. Jag vill hiir peka pa nigra
viktiga delar i den moderata familjepolitiken och dess helhetssyn. Vi har sagt
att vi vill forstiirka fordldraritten i grundlagen. Vi menar att de politiska
beslut som har fattats har varit negativa for barnfamiljerna och for (oréildrars
mojlighet att sjiilva bestimma Over sin tillvaro.

Vihar vidare sagt att vi maste se till att vanliga svenska familjer kan leva pa
sinlon. Vikriver ddrfor att man skall betala skatt efter forsérjningsborda. Vi
har lagt fram ett forslag om ett grundavdrag som. fullt genomtort, ger sinkt
skatt med ca 4500 kr. per barn och ar. Orsaken till att vi vill ge
barnfamiljerna skattelittnader 1 stéllet for barnbidragshdjningar ir att vi
tycker att det helt enkelt dr fel att 6ka rundgingen i svensk ckonomi.

Det ir ocksil intressant att notera att vart forslag om ett grundavdrag ger
mera pengar for barnfamiljerna redan forsta aret i forhallande till utskotts-
majoritetens foérslag om en barnbidragshdjning. Till detta kommer att vi
slipper den rundgédngseffekt som en fortsatt utbyggnad av enbart barnbidra-
geninncbiir. Barnbidragen finansieras ju genom skattehdjningar —skattehdj-
ningar som sedan pa nvtt drabbar barnfamiljerna.

Prot. 1985/86: 161

4 juni 1986

Ekonomiskt siéd vill
barnfamiljer, m. m.



Prot. 1985/86: 161
4 juni 1986

Lkonomiskt stid dill
barnfumiljer, m. m.

10

Utskottets motivering for att avstyrka vart forstag ar miirkligt. Utskottet
skriver: "BL a. papekades att det senare™ = réitt till avdrag vid beskattningen
- skulle Teda till olika komplikationer i skuttesystemet och till att familjer
utan cller med lag skattepliktig inkomst dnda skulle behova kompenseras
genom bidrag.”™

Man motiverar saledes hogskattepolitiken for barnfamiljerna med att
skattesystemet skulle bli komplicerat om man siinkte skatten [6r barnfamil-
jerna. Dettadr ju en myeket knepig motivering. Mun gor ditr skattesystemet
till huvudfriga och familjeekonomin till ¢n hisak. Det fuktum att det finns -
och alltid kommer att finnas — familjer som behover stod 1 form av hidrag
rittfirdigar ju inte en argumentering som innebir att vi maste ta sa myeket
skatt fran allu barnfamiljer att alla barntumiljer blir beroende av bidrag. Jag
tveker att detta visar hur fast man sitter i ett gammalt felaktigt tinkande nir
det gilller svnen pi skatt kKontra avgitter och bidrag.

Vi har sagt att vi maste skapa ett system som ger mindre marginaletfekt.
Och vi har bl.a. dirfor foreslagit att bostadsbidragen successivt skall
begriinsas. 1 forsta hand skall bostadsbidragen vara baserade pi disponibel
inkomst efter skatt.

Vi vill ha en vardnadsersiittning. eftersom vi menar att vard av egna barn
maste ses som lika virdefull som vard av andras. En vardnadsersiittning
skapar ocksa forutsittningar for valfrihet i barnomsorgen. Aven kommunal
virdnadsersiittning kKan vara bru. siiger vi. Det édr fel att tro att kommunalpo-
littkerna skulle ha en siimre social ambition in vad vi har i Sveriges riksdag.

Vi har sagt att socialtjiinstlagen skall kompletteras sa att man fir réitt till
ckonomiskt bistind om man vill varda egna barn och om man inte har
mdojlighet att leva pa endast den ena makens inkomster. Detéir fel. menar vi,
att tvinga bada makarna till forviirvsarbete om de har sma eller minderariga
barn som behéver vard och omsorg i hemmet. Detta giller ocksé ensamsta-
ende forildrar med flera barn, t. ex. en ensamstaende mamma sont inte orkar
forena ett forviirvsarbete med barntilisyn och barnomsorg. Vadér detfor feli
att man ger denna ensamstiende mamma ett bistand som ger forutsiittningar
och valfrihet att dgna mera tid at barnen?

Jag vill hir citera vad Margareta Persson skriver i Morgonbris: “Jag vill att
kvinnor ska overleva, och inte duka under i dubbelarbetets tunga borda.™

Vi moderater har hiir redovisat en viig. som skulle ge dessa ensamstiende
modrar och fider mojlighet att dgna mera tid at barnen. och jag beklagur att
utskottsmajoriteten inte har stilit sig bakom detta krav.

Vi har sagt att vi maste hu valfrihet i§ barnonisorgen. eftersom vi tror att
forildrarna biist kan ordna {oér barnens framtid. Ann-Cathrine Haglund
kommer senare att ta upp de frigor som giller barnomsorgen.

Fru talman! Den moderata familjepolitiken gar ut pi att vi skall betria
familjen. att vi skall ge tamiljen dkad valfrihet och att vi skall forstirka
familjens integritet. Vi vill gora detta genom en forbiittrad lagstiftning.
genom ett forbittrat skattesystem, genom vardnadsersiittning, genom att
forstirka rittigheterna tor foriildrar och barn i sociallugstiftningen och
genom att ge valfrihet i barnomsorgen. Detta &r en ny inriktning av
familjepolitiken. Och vi tror att om vi far forma framtidens familjepolitik
utifran en sidun milsittning, dd konumer vi ocksd att overvinna myeket av de
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509010, 11, 13, 15 och 16, som dr fogade till socialutskottets betinkande. .
Ekonomiskt stéd till

Anf. 5 RUNE GUSTAVSSON (c): harnfamiljer. m. m.

(Pd grund av Rune Gustavssons rostindisposition framférs hans anforande
av Rosa Osth.)

Fru talman! En fumiljepolitik som vill gdra ansprik pa att siitta barnen och
deras biista 1 centrum maste inrymma mer d@n enbart barnbidrag och
daghemsplatser. Det ir alla vuxnas ansvar att barn och ungdomar fir viixa
upp under goda forhdllanden. Darfor dr barnens villkor och forhallunden en
myceket viktig samhilllsfriiga. Olika samhiillsatgirder som vi fattar beslut om
miste ocksd inrymma barnens perspektiv samt hinsyn till barnen och deras
behov. Daiir det inte fraga om enbart de materiella behoven utan ockséa och
inte minst de emotionella behoven. Barns behov av bitttre miinskliga
relationer kan inte kompenseras med materiella ting.

Barn behover fi storre deli de vuxnas vardag. Bast tillgodoses behioven av
dkad kontakt mellan barn och vuxna, nirhet mellan boende, arbete och
fritid, mojligheter till ékad miinsklig gemenskap och ansvarstagande {6r
varandra 1 det decentraliserade samhillet. En nédrmiljo som innehdller
boende, service. arbete och skola miste vara inriktningen i samhillsplane-
ringen. En sadan miljo underlittar kontakten mellan ménniskor och innebir
Okad trygghet tOr bade barn och vuxna.

I forsta hand ir det foriildrarna som har ansvar tor sina barn och deras
uppviixt. fostran och utveckling till tryvgga och harmoniska minniskor.

Barn behover kitrlek och gemenskap t0r att vixa upp till stabila vuxna med
omtanke och kiinsla [0r andra. Barn behover nitra och varaktiga kontakter
med sina forilldrar och med andra vuxna. Barn behdver kitnna att de behovs,
att de har en uppgift att f¥lla och att de ir delaktiga i de vuxnas viirld. Barn
behover ocksd stimulansen av att umgas med andra barn. Barn behover
vuxnas tid, omsorg och respekt. och vuxna behéver for sin egen utveckling
umgas med barn. [ den fumiljepolitiska debatten borde vi ha med ocksa nagot
av den glidje som ligger i att ha barn och att ha tid med barn.

I centerns familjepolitiska arbete. som bl a. formulerats i partimotioner
med konkreta forslag. har vi sammanfateat nagra viktige principiclla
utgdngspunkter for vart arbete. Utifran detta hitvdar vi att alla barn har ritt
till trygg uppviixt och god omisorg. ekonomisk grundtrygghet och forildrar
som har och tar sig tid.

Detta forutsitter att alla barn kan fa god omsorg niir det finns valfrihet i
barnomsorgen. dvs. niir barnfamiljerna kan fa ekonomisk ersiittning for sin
insats att virda egna barn i hemmet och nir samhiillsstodd barnomsorgi olika
former tiicker behoven.

Alla barn kan ti ckonomisk grundtrygghet, niir barnstddet fordelas rittvist
mellun barnfamiljerna och nir ritivis fordelning sker mellun hushdll utan
burn och hushéll med barn.

Alla barn kan fi foriildrar med tid, nir forildrar far reell méjlighet att vilja
mellan forvarvsarbete och vird av egna barn pé hel- och deltid och niir riitten
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till forkortad arbetstid, tex. sex timmars arbetsdag. kombineras med
ckonomisk ersiittning.

Ett torverkligande av detta stiller krav pi ctt langsiktigt reformprogram. 1
detta progrum och arbetet {0r dess {Orverkligande ir valfriheten en av
hornstenarna. Samhiillets faniljepolitiska uppgitt ir att skapu forutsittning-
ar for barn och fordldrar att tillsammans och utifran cgna forutsiittningar
forma tillvaron sa att den biist passar den egna familjen. Ingen kiinner bittre
familjens onskemal och torutsittningar dn familjemedlemmarna sjilva.
Diirfér éir det fumiljen som maste géru valet av omsorgsform {6r burnet. Med
barnomsorg menar viinom centern all omsorg om barn, oavsettom den skeri
hemmet, familjedaghem, daghem. forildrakooperativ. ideellu organisatio-
ner ¢ller fritidshem.

Det ckonomiska stodet till barnfamiljerna skall vara sd utformat att det iir
utjiimnunde mellan hushdll med resp. utan barn. Barnbidraget har den
uppeiften. Detiir en av grundpelarna i det familjepolitiska stodet. Socialmi-
nisterns forslag om en hdjning av barnbidraget har vi anslutit oss tll. vilket
framgir av utskottets betiinkande.

En annan viktig del av fumiljepolitiken ir enligt centerpartiet vardnadser-
sittningen. Vardnadsersittningen iir en ersiittning tor vard av egna smi barn.
Det ir inte ett konsumtionsstdd eller ett extra barnbidrag. Vardnadsersitt-
ningen ir ett uttryek for det viirde som viird av egna barn utgdr for samhiillet.
Detiir en ersiittning for utfort arbete och skall dirfor betraktas som inkomst
och som sadan vara beskattad och socialt trygghetsgrundande. Vardnadser-
sittningen friimjar valfriheten i barnomsorgen. viirderar vardarbetet och ger
foraldrarna majlighet att 6ka sin tid tillsammans med barnen.

Centern har under en lang fOljd av ar — som enda parti — arbetat f6r en
trygghetsgrundiande beskattad virdnadsersittning. Centern haren klar linje.
som lades fast under Thorbjorn Filldins regeringstid, da ett forstu steg togs
genom att forildraforsikringen fran den 1 juli 1980 byggdes ut med tre
manader enligt vardnadsersitiningens princip. Det dr en beskattad vard-
nadsersiittning. Den gangen stillde bade moderaternu och folkpartict upp
hakom forslaget. Detir att beklaga att moderaterna och tolkpartict hoppat
av och diirmed omdjliggjort en fortsatt utbyvggnad.

Vi har i arcts partimotion, So604. adterkommit med kravet pa en
skattepliktig vardnadsersittning pa 24 000 kr. per dr for familjer med barn i
forskoledldern. da ersiittning enligt forildraforsiakring inte utgar. Centern
har i samma motion kriivt diindrade regler f0r statsbidrag till burnomsorgen.
indrade regler fOr arbetsgivaravgiften for privat barnomsorg, lindrad
beskattning for privata dagmammor, 6kad skattereduktion for familjer med
en inkomst och hojt barnbidrag.

Detiir ett heltickande familjepolitiskt program. vars inriktning har en klar
fordelningspolitisk profil samt ger 6kad valtrihet och jimstilldhet. I sina
dverviiganden crinrur utskottsmajoriteten om sina tidigare uttalanden. att
det behdvs ett fortsatt langsiktigt oversvnsarbete pd familjepolitikens
omrade. att detta arbete bor bedrivas forutsittningslost och att utskottet
tortfarande anscr att det finns ett stort behov av en hethetssyn pa barnfamil-
jernas ckonomiska situation.

Utskottet férutsitter att man inom regeringskansliet fortsiitter arbetet



med en reformering av familjepolitiken. Och utskottsmajoriteten avstyrker
viru yrkanden, bl a. yrkandet pd virdnadsersiitining, pa samma grunder
som tidigare dr.

Arade socialdemokratiska utskottsledaméter! Vad ar det tor reformering
av familjepolitiken som ni siiger att regeringskanslict hiller pd med? Héjning
av barnbidraget {r ingenting nvtt. Barnbidraget infordes pi forslag av
centern pa 1940-talet. Och sedan har det hajis undan tor undan.

Har inte utskottsmajoriteten lagt miirke till statsradet Lindgvists uttalan-
den betriiftande de tre garantimdnaderna 1 forildraférsiikringen. att dessa
kan vara avstort viirde diven for heltidsarbetande férildrar. “Genom att tu ut
hel forildrapenning med ersiittning motsvarande garantinivan kan de £ hela
eller delar avinkomstbortfullet vid en arbetstids{forkortning med tva immar
ersatt med hjilp av garantibeloppet™, siger statsradet. Statsridets uttalande
har tvdligen inte alls uppmiirksammats av eller intresserat utskottets
majoritet. Men jag utgdr ifran att statsradet sjilv haft en miening om en
socialdemokratisk nvordning inom familjepolitiken. Eftersom statsridet nu
ar i kammaren, vill jag friga: Vad ir inneborden av det uttalande som
statsradet gjort och som jag citerade?

Statsminister Carlsson sade 1 ett av sina forsta tul som statsminister att
socialdemokraterna har mycket att Lira av centerpartiet. Det giillde den
gingen miljopolitken. Uttalundet giiller i hdg grad ocksa for familjepoli-
tiken.

Socialdemokraterna har under arens lopp sagt nej till ett antal forslag som
vi har lagt fram hiir i riksdagen, men efter hand har mun accepterat dem. Sa
var det med bl a. forslaget om statsbidrag till familjedaghemmen. Andra
exempel ir forslagen om enskilda daghem och fritidshem. deltidstorskola
och oppen forskola. Lagen om ratt all ledighet {Or vard av barn antogs inte
utan knorr. Pasammassiitt var det med forslagen om ATP-ar {ér vard av barn.
flerbarnstilligg och tre garantimanader i forildratorsikringen.

Socialdemokraterna har helt inriktat sig pa institutionsvird. Andra kurs
nu, Bengt Lindgvist! Liir av centerpartict!

Fru talman! Jag ber hiirmed att £ vrka bifall til] reservationerna angiende
det familjepolitiska reformarbetet, inforande av vardnadsersdauning, mojlig-
heterna att infora kommunal virdnadsersittning samt till den reservation
som gilller barnbidrag vid Fingre utlandsvistelse.

[ detta antérande instimde Ulla Tillander, Kersti Johansson, Martin
Olsson och Karin Israelsson (alla ¢).

Anf. 6 INGA LANTZ (vpk):

Fru talman! T betinkande 28 fran socialutskottet behandlas stddet till
barntamiljerna. Vpk deltar inte i den allmiinna dverbudsauktionen, diir det
giiller att bjuda mest pengar till barnfamiljerna. Vpk:s familjepolitik bvgger
pd andra virderingar, dir kampen £or en bittre livsmiljo och livskvalitet gar
hand i hand med kampen {or ekonomisk riittvisa.

Det dir sant att barnfamiljerna — precis som de flesta andra vanliga
minniskor i virt land — har forlorat 10-15 €2 av sina inkomster under senare
ar och att barnfamiljerna mdste kompenseras tOr detta. Men att stédja
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barnfumiljerna handlar inte bara om att dela ut pengar, utan i hog grad om
andra saker sasom att hu tillgdng till bra barnomsorg. bra skolor och ¢n bra
barnhiilsovard pid nira hall. att kuana bo i en levande och fungerande
bostadsmiljo och att ha en bostad till ett rimligt pris, att kunna iita bra och
billig mat, i en korture arbetsdag och — framfor allt — att ha ctt arbete som
kanns meningstullt och med en lén som riicker att leva pa. Dessa ting utgor
viktiga delar i grunden {6r den hvskvalitet som vart parti efterstrivar.

Den forsimring av den offentliga sektorn som nu pagdr ir ett mycket
allvarligt hot mot de flesta barnfamiljers livssituation. De borgerliga foreslar
en utforsiiljning av stora delar av den offentliga sektorn. Istiilllet for att haen
gemensam, solidariskt skattefinansierad sektor skulle vi fi ett system som
bygger pa att var och en betalar t6r sig. Detskulle ga bra fér dem som har det
gott stiillt 1 vart sumhillet, men for de manga som inte har det skulle det
betyda att man inte har rad att efterfriga den service och hjilp vi nu kan fi.

Vpk:s krav pa attsla vakt om och bypga ut den offentliga sektorn ir forslag
som i hog grad gynnar barnfamiljerna men ocksa andra grupper i samhillet.
Barnfamiljerna miste stodjas pa andra siitt iin bara med pengar. Vpk foreslar
att barnomsorgen byggs ut och att den gars bitttre. Vivill minska kostnaderna
for boendet genom att 6ka bostadsbidragen. Vi vill minska matkostnaderna
genom att slopa matmomsen. Fragan om matmomsens slopande dr en viktig
tordelningspolitisk friga. En vanlig tvabarnsfamily betalar nu 8 000 kr. i
matmoms varje dr.

Vpk har under manga ar krivt att barnbidraget skall uppga till 25 <7 av
basbeloppet. Detta vart krav har nu tillgodosetts pa 3 kr. niir. Jag tveker det
ar gladjande att ocksa regeringen har insett behovet av ett rejilt tilltaget
barnbidrag. Vi har ocksa foreslagit att barnbidraget skall indexregleras pi
den hiir nivan. Det kan inte vara rimligt att varje nddviindig barnbidragshoj-
ning skall behdva foregas av en sd langsam process som en provning av
regering och riksdag innebiir. For att slippa denna cirkus varje dr da
barnbidragen diskuteras borde faktiskt alla purticr kunna vara dverens omen
indexreglering.

Frigan om viirdnadsbidrag éir en stiindigt aterkommande kipphiist for de
borgerliga. Den frigan blir allt farligare, och det ér viktigt att arbetarpar-
tierna i riksdagen gér en klar markering mot den reaktionira syn pa barn,
kvinnor och min som férslaget om vardnadsbidrag star for. I tider av
ckonomisk atstramning som aterverkar pd kommunernas utbyggnad av
barnomsorgen och i tider av 6kad arbetsldshet. dir kvinnoarbetena hotas, dr
det in mer viktigt att Klart ta avstind frin tanken pa vardnadsbidrag. oavsett
hur bidraget avses vara utformat.

Aven om de vardnadsbidrag som erbjuds kan synas viil tilltagna. sa kan de
aldrig ersiitta en 16n frin ett forviirvsarbete. Inte heller kan ett vardnadsbi-
drag ge den ekonomiska sjilvstiindighet som ett arbete med en riktig 16n kan
ge. Ett vardnadsbidrag kan heller aldrig bli ett alternativ for t. ex. ensamstii-
ende kvinnor och arbetsidsa kvinnor.

Ett viirdnadsbidrag riktar sig mot kvinnorna. dven om man inte siger det
rakt ut. Det &r kvinnorna som skall stanna hemma. och man tycker nog fran
borgerligt hall att det ir alldeles riktigt. Annars skulle man férespraka en
kraftigt utbyggd barnomsorg for att forverkliga alla barns riitt till en god



barnomsorg, niir de har forviirvsarbetande modrar. Men det vill man inte.

)
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kvinnorna. De flesta kvinnor vill arbeta — gdng pa ging kommer man fram till
detiolika undersokningar. De vill arbeta for arbetets egen skuil, och jag tror

Detdir en gammaldags kvinnosyn som man bakviigen forsoker smyvga pa

i veh for sig inte att kvinnor kommer att dverge den position inom arbetslivet
som man har tillkiimpat sig under de gangna 20 iren.

Under tickmantel av det anviindbara ordet valfrihet vill de borgerliga
particrna ta pengar fran den kommunala barnomsorgen och tran bostadsbi-
drag. de vill urhotka sjukforsiikring m. mn. — aflt detta f6r att omfordela sd att
kvinnornu kan o valfrihet att stanna hemma med sina barn. Det ir bara det
att om man skir ner pa de statliga bidragen till den kommunala barnomsor-
gen, si kommer kommunerna snabbt att férlora intresset for att uppriitthalla
kvaliteten pi daghemmen. taxorna kommer att hdjas in mer osv. En siimre
utbyggnad kommer givetvis ocksi att bli {éljden. Detinnebiir att fler kvinnor
in i dag tvingas sOka privata [osmingar for sin barnomsorg. Det iir dyrt. och
for dem som inte har rad blir det kanske i stittlet att stanna hemma. Och da far
den i fumiljen som har den ligsta inkomsten bli hemma.” Sa fitfigt har
borgurna tiinkt ut det hela, under tickmantel av valfrihet.

Lt viirdnadshidrag. i vilken form detiin skulle utga, ir myeket dyrt. Skulle
man beriikna efter 150 kr. per dag, skulle kostnaden under ctt ar uppga till
17-18 miljarder kronor.

Fru talman! Det har i debatten talats om en helhetssvn pi familjepolitiken.
Jag hiller med omy att det behavs en helhetssvin pa fumiljepolitiken. men jag
vill ha andra tortecken an de ndigare takarna vill.

Den helhetssyn som de borgerliga foresprakar leder till kraftiga forsam-
ringar {or de flesta vanliga barnfamiljer. medan de redan viilbestillda
samhiillsgrupperna far det bittre. Det ir ideologin bakom de borgerliga
partiernas térslag, framfor allt givetvis hogerns.,

Hagerns helhetssyn leder t.ex. till att en hoginkomsttagarfamilj med tva
burn far sin stundard héjd med W 000 kr. per ar. medan barnfamiljer som
befinner sig i normala inkomstligen fir sin standard siinkt med 3 000 kr. Si
sersanningen ut nir det giller den burnfamiljsviinlighet som moderaterna vill
ha. '

Fru tadiman! Jag skall be utt ta vrka bifall oill vpk-reservationerni.

Anf. 7 DANIEL TARSCHY'S (fp) replik: ‘

Fru taiman! Jag tror att vi maste fa klart {or oss vad detir som Inga Lantz
menar med reaktioniir kvinnosyn.

Ardet. Inga Lantz. en reaktionir kvinnosyn att tinka sig att smabarnsfér-
ildrar skall arbeta kortare tid in andra forvirvsarbetande?

Anf, § ROSA OSTH (¢) replik:

Fru talman! Jug vetinte om det lonar sig siirskilt mycket att diskutera den
hiir frigan med Inga Lantz. Jag maste konstatera att antingen har hon inte
Ivssnat pa de forslag vi har framfort eller ocksa har hon ingenting lirt eller
ingenting forstatt.

Vi har aldrig gjort ansprik pa att vart forslag tll vardnadsersittning skall
tiicka bortfallet av cn hel arbetsinkomst. Vi har understrukit att det ger
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mdojlighet att forkorta arbetstiden, t.ex. till den sextimmarsdag som Inga
Lantz och vpk sliss si mycket for i andra sammanhang!

Jag vill ocksid sitga ndgra ord om jamstilldheten. Tdagir det bevisat att det
ir kvinnorna, mammorna. som ut{for det mesta arbetet i hemmen och nitr det
giiller varden av barnen. De gér det i dag helt utan ersiittning. Skulle det dé
inte, Inga Lantz, kunna vara en jimstilldhetsfriga att de fir en ersiittning {6r
detta arbete. som de i alla fall utfor?

Anf. 9 GOTE JONSSON (m) replik:

Fru talman! Jag formodar att Inga lLantz, nidr hon siger hogerns
helhetssyn, menar den helhetssyn som jag presenterade i talarstolen. De
effekter som Inga Lantz pekade pi r definitive felaktiga. Vara forslag
innebir att de vanliga burnfamiljerna i vanliga inkomstliigen far en forstirkt
familjeekonomi. Det ir de som i forsta hund kommer att gynnas. Detér deras
valfrihet som kommer att stirkas  beroende pa just den konstruktion som vi
toresldr nir det giller grundavdraget, nir det gilller vardnadsersiitiningen,
Over huvud taget niir det giller ett riittvisare stéd till burnomsorgen. Detér de
svaga grupperny som nu inte far stod pi grund av en felaktig socialistiskt
inriktad familjepolitik men som kommer att {4 stod med var familjepolitik.

Anf. 10 INGA LANTZ (vpk) replik:

Fru talman! Ouvsett om man utgdr fran barnfamiljernas ekonomiska
situation eller om man som Rosa Osth villjer att ta jimstilldheten i sambiillet
som utgangspunkt, ir det viktigaste for mig och for vpk att man skall kunna
forena hem. tumilj. arbete och ekonomiskt oberoende. For att det skall bli
majligt méste fOrstas ritten till arbete och rétten till barnomsorg garanteras.
Om skillnaderna skall utjamnas mellan mén och kvinnor, bade nir det giller
torvirrvsarbete och nir det giller ansvar fér hemarbetet, maste sex timmars
arbetsdag inforas.

Det ér viil bura att konstatera att vi har olika svnsiitt. och det vore kanske
markligt annars. Vad som ir viktigt i familjepolitiken ér att familjerna har
tillgang till bra sjukvard, bra utbildning, bra kultur, billig mat och billig
bostad. For att betala de bitarna skall vi anviinda den solidariska skattepoliti-
ken. Det miste vara s det skall gé till och inte pé det vis som de borgerliga
foresprakar, med en omfattande privatisering av den offentliga sektorn.

For att fa den helhetssyn som moderaterna och de borgerliga i stort
foresprikar fordras en familjepolitik. som ocksé innefattar (. ex. skatter och
bostads- och utbildningspolitiska insatser. Den summanlagda effekten av de
forslag som moderaterna, centern och folkpartiet har framfort. bloa. i
valrorelserna, ir kraftiga forsimringar inte bara for de verksamheter som jug
har riknat upp — utbildning, kultur osv. — utan faktiskt ocksa i reda pengar fér
tamiljerna.

Anf. 11 DANIEL TARSCHYS (fp) replik:

Fru talman! Inga Lantz blir nu totalt obegriplig. I hennes forsta inlagg lit
det som om det var fel att smabarnsférildrar kunde arbeta mindre éin andra
forvirvsarbetande. Det it som om det var fullkomligt reakiionirt att



framfora tanken att smabarnsforildrar skulle fa en ckonomisk crsittning
som gav dem den méjligheten.

Nu siger Inga Lantz att det dr sjalvklart att smab'unsfordldrar skall kunna
arbeta sex timmar. Skall de da arbeta sex timmar med mindre betalning én
andra? Det mdstc ju bli konsekvensen.

Om man inte skall fa ge sirskilda ckonomiska formangr till smabarnsfor-
aldrar — och det anser Inga Lantz vara reaktionirt — innebir det ju lagre
standard f6r smabarnsforaldrar. Logiken i vpk:s hillning ar faktiskt obe-
fintlig.

Under detta anfbérande Overtog talmannen ledningen av kammarens
forhandlingar.

Anf. 12 ROSA OSTH (c) replik:

Herr talman! Om man slr ihop alla de forslag som vpk har fort fram i
valrérelsen och i andra sammanhang. star det helt klart att vpk utgér ifréin att
alla barn ir lika, att alla barnfamiljer dr lika och att alla féraldrar har precis
samma forutsittningar att forma sin tillvaro cefter eget val. Foljden blir dé att
barnen skall vistas pa institution, oavsett vad forildrarna cgentligen skulle
dnska sig.

Nu ir ju forhallandet det att barnen dr olika sinsemellan. Barnfamiljerna
har olika forutsittningar och bor enligt vart formenande ges sadan valfrihet
att de sjalva kan forma sin tillvaro.

Inga Lantz brukar i minga andra sammanhang virna om ensamstiende
mddrar. Vpk har ingenting att crbjuda dem som av olika skl vill forkorta sin
arbetstid for att orka med den svéra uppgift som det dr att ensam ta vard om
sina barn.

Anf. 13 GOTE JONSSON (m) replik:

Herr talman! Inga Lantz gor sig till tolk for en vedertagen kommunistisk
politisk syn, och det ar inte mirkligt. Inga Lantz sager: Vi anser att
fordldrarna skall forvirvsarbeta. Vi anser att barnen skall vara pd kommuna-
la daghem. Vi anser att, vi anser att, vi anser att! Men var finns forildrarna,
Inga Lantz? De finns i det kommunistiska systemet.

S till ckonomin. Vira samlade forslag i fraga om grundavdrag och
vardnadscrsiittning skulle ge barnfamiljer som tjianar 100 000 kr. ungefér
19 000 kr. i forstarkt kopkraft, forutsatt att de har tre barn och att ett barn ar
under tre ar. Detta visar att just de familjegrupperna tjinar pA modecrat
familjepolitik. Jamfor det med den héjning av barnbidraget med nagra
hundralappar eller nagon tusenlapp som Inga Lantz vill ha.

Anf. 14 INGA LANTZ (vpk) replik:

Herr talman'! Jag skall ta ndgra exempel pa borgerlighetens dubbelmoral.

Centern har sedan lange foresprakat att man skall ta bort karensdagarna.
Det skulle betyda ett minus pa over 3 000 kr. per &r foér en vanlig
industriarbetarfamilj.

Folkpartiet vill ta bort livsmedelssubventionerna. Det skulle betyda 6ver 1
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kr. mer per liter mjalk. Bara detskulle gora 1 500 kr. mer i matkostnad f0ren
tvaburnstamilj.

Bengt Westerberg foresprikade i valrorelsen att man skulle spara 40
miljurder. Detskulle betyda ctt minus pa 14 000 kr. for en tvabarnsfamilj och
22 000 kr. for en treburnsfumily.

Moderaterna gynnar forstdsi sin politik allra mest hoginkomsttagarna. De
vill forsiimra t.ex. bostadssubventionerna genom riintebidragen. Det gor
1 500 mer i mdnaden for en nv trerumsliiggenhet. Man vill viduare férsiimra
sjukforsiikringen, och man vill i storre utstrickning avgiftstinansicra barn-
omsorg. ildreomsorg och sjukvard.

Allt detta méste naturligtvis ritknas thop, och da far vi de effekter som har
angetts. Det speglar det synsiitt som borgerligheten har pi familjepolitiken.

Sedan vill jag siga till folkpartict att vad vi i vpk féresprikar inte dr nagon
hemlighet — det har vi framfort i manga ar. Detér att alla - bide kvinnor och
miin — skall ha riite tll sex timmars arbetsdag med full Ion. Det skulle friimja
jamstilldheten, och det skulle frimja moderaternas tunke att man skall dgna
mer tid 4t barn. Men kvinnorna behover fuktisktinte vara hemma for attigna
mer tid &t barnen. En mycket viktig reform dir alltsd sex timmars arbetsdag.

Som en replik till moderaterna vill jag siiga att det tlesta kvinnor faktiskt
vill farvirvsarbeta, Manga enkiitundersdkningar visar att tvi tredjedelar av
de tillfrigade vill arbeta for arbetets cgen skull och for allt vad arbetet ger. En
tredjedel siiger sig vilja arbeta dirfdr att man behdver lonen néir mat- och
bostadskostnaderna ir sa hoga.

Sa till centern! Undersdkning pd undersokning. dir man tragat vad det ér
forildrarna vill ha, visar att de faktiskt vill ha en kommunal barnomsorg. De
vill inte ha familjedaghem. utan de vill faktiskt ha kollektiv barnomsorg.

For att vi skall fa en bra familjepolitik maste de hiir bitarna passa ihop: det
skall vara mdojligt att torena barn, familj och forvirvsarbete. dvs. ett
forviirvsarbete som omfattar sex timmar om dagen. Detta tillsammans med
billigare mat och ligre hyvror ger en bra familjepolitik. Pa det sittet skulle
ekonomin ocksa bli biittre.

Talmannen anmalde att Daniel Tarschys, Rosa Osth och Géte Jonsson
anhallic ate till protokollet fi antecknat att de inte dgde rite till veterligare
repliker.

Anf. 15 EVERT SVENSSON (s):

Herr talman! Vad skall vi socialdemokrater ta oss till med de utskottsbe-
tinkanden om familjepolitiken som vi nu diskuterar. Om jag har rilknat ritt
finns det inte mindre dn 70 reservationer fran oppositionens sida i de fyvra
betinkanden om familjepolitiken och diirmed sammanhiingande fragor som
vi nu diskuterar.

Négra fi reservationer dr gemensamma for de borgerliga partierna. 1
socialutskottets betiinkande 28 inleds raden av reservationer med en
gemensam borgerlig motivreservation om hur man vill ha det i framtiden.
Sedan foljer sakbehandlingen, och dd iir man dterigen djupt oenig. Denna
oenighet var ocksa orsaken till att si litet egentligen hiinde under de sex
borgerliga regeringsiren. I tio punkter redogor de borgerliga partierna nu fér



vad som utrittades. Savitt jag kommer ihag vallade ingen av dtgirderna strid
hir i riksdagen. Vi gick med bade pa ett férbud mot aga av barn och pa en
utbyggnad av forildraforsiikringen och allmén forildrautbildning samt pi en
utbyggnad av barnomsorgen. I den senare fragan ville vi ga fortare fram an de
borgerliga partierna. Flerbarnsstodet, som ocksa ér aktuellt, accepterade vi
senare.

Det ar bra att vi har kunnat vara eniga om detta. Men vi tycker for dvrigt
inte att den borgerliga tidens familjepolitik var mveket att skryta dver. De
borgerliga var delade, som jag sade. och piminde mest om den lilla ramsan
om pristens krika, som én slank hit och dn slank dit och in slunk ner i diket.

Det forsta socialutskottet gjorde hosten 1982 efter regeringsskiftet var att
féora fram frigan om barnfamiljernas ekonomiska situation. Utskottet
konstaterade da, som redan sagts hiir, att barnfamiljerna fatt en utomordent-
ligt svar tid med sjunkande realléner. stigande priser och hyror. Vidare sades
att detta hirdast drabbat familjer med laga inkomster och flera barn.
Utskottet hinvisade vidare till arbetslosheten och bristen pé barnomsorg.
Man pépekade att det behovdes en helhetssyn. Det dr minga faktorer som
samspelar, och familjerna lever inte isolerade i samhiillet utan utgdr en del av
detta. Utskottet fortsatte: “Olika &tgirder borde samordnas, sd att de
samlade atgirderna dstadkommer en ckonomisk utjimning dels mellan olika
typer av barnfamiljer, dels melian barnfamiljer och andra i samhiillet.”

Vid detta tillfille fanns flera utredningar pd ging. Vi ville att man skulle
paskynda arbetet. Det blev ocksd en regeringsskrivelse om detta.

Efter detta f6ljde som bekant minga turer i politiken. Det hela slutade
emellertid med att vi kunde genomféra den stérsta barnbidragshdjningen
ndgonsin. Den tradde i kraft den 1 januari 1985. Nu star vi infor en ny
héjning, som den nya socialministern foreslagit och som inte ligger mycket
cfter den forra hojningen. _

Vi har riiknat pa utvecklingen av barnbidragshéjningarna och flerbarnssto-
det under den senaste tioarsperioden, varav hilften faller pd den borgerliga
regeringens tid och hélften pd den socialdemokratiska. Jag beklagar. herr
talman, att siffrorna harvidlag idr ménga.

En familj med ctt barn hade 1 800 kr. i barnbidrag ar 1976. Ar 1982 hade
detta 6kat till 3 000 kr. Nu far familjen fran den 1 januari 1987 niistan dubbelt
sd mycket, namligen 5 820 kr.

En trebarnsfamilj hade 5 400 kr. i barnbidrag 1976 och 9 750 kr. ar 1982.
Nu far den 20 370 kr.

Slutligen far en fembarnsfamilj, som 1976 hade 9 000 kr. i barnbidrag och
1982 18 750 kr. med flerbarnstillagget. inte mindre dn 43 650 kr. ar 1987.

Detta ar ridknat i 16pande priser. Om vi riknar om enligt konsumentprisin-
dex och antar att inflationen 1986 ar 3.5 ¢, far vi foljande foérindringar. En
familj med ett barn fick 1976 enligt denna berikning 4 420 kr. Ar 1982 var
bidraget 4 055 kr., dvs. faktiskt en minskning med litet 6ver 8 %¢. Fran den 1
januari 1987 6kar barnbidraget frin 1982 med 43 ¢ till § 820 kr.

En trebarnsfamilj fick &r 1976 13 260 kr. och 1982 13 180 kr., dvs. ungefiir
oforindrat. 1987 kommer denna familj att fa sitt barnbidrag och flerbarnstill-
lagg okat till 20 370 kr., dvs. med inte mindre dn 54.6 %.

Slutligen fembarnsfamiljen. 1976 hade denna familj 22 100 kr. i barnbi-
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drag och 25 340 kr. 1982. Det gor en dkning med 14.7 %. Mcen 1987 blir
Okningen 72.3 % riknat mellan 1982 och 1987.

Herr talman! Nog talar siffrorna sitt tydliga sprak - for oss hér i kammaren
och for barnfamiljerna.

Nu vill jag passa pd och vinda mig till moderaterna — det ér ju de i denna
kammare som staller sig vid sidan av barnbidragshdjningen. Det dr en
gammal hdgerideologi att byta ut barabidraget mot avdrag vid beskattning-
en. En ging ville man ta bort barnbidraget for det férsta barnet, och nu dr
man tydligen inne pd ungefir samma linje. Jag lyssnade till Rune Gustavs-
sons upplista anforande. Tlan papekade, som man ofta gor frin centerns
sida, att barnbidraget dr en av grundstenarna i familjepolitiken. Hir finns
alltsd en odverstiglig klyfta mellan tvd av oppositionsparticrna.

Den gemensamma borgerliga reservationen I rikknar upp en del goda
saker, som den borgerliga regeringen genomfdrde och som vi slét upp
bakom. Jag kan kvittera med en liknande upprikning:

Den 1 januari 1983 héjdes barnbidraget med 300 kr. per barn och dr. och
flerbarnstilligget tordubblades. Den 1 juli 1983 infordes flerbarnstilligg for
studerande barn.

Den 1 januari 1985 hdjdes barnbidraget med 1 500 kr. per barn och ar.
Barnbidraget betalas ut varje manad. Studerande barn fick statligt bostads-
bidrag dven efter det att de fyllt 17 dr. Forlingt bidragstérskott infordes for
studerande barn som fyllt 18 ar. Sarskilt bidrag for vissa adoptivbarn
inférdes. Garantinivan i forildraforsikringen hojdes till 48 kr. per dag.

Den 1 januari 1987 skall barnbidraget hdjas med 1 020 per barn och ar.
Studiebidrag skall utgd for tolv manader. Barnbidrag betalas ut manaden
efter fodelsen. Garantinivan i forildraforsikringen héjs till 60 kr. per dag.
Jag vill paminna om att detta motsvarar 22 000 kr. per ar, och nér centern
begir 24 000 kr. ar skillnaden egentligen vildigt liten.

Herr talman! Detta dr inte sa daligt i en kirv ekonomi, da det gillt att fa
ned budgetunderskottet och di bade regeringen och var riksdagsgrupp har
fatt gneta och spara pé alla kanter. Det har ju ocksd kunnat ske utan att det
gemensamma skatteuttaget 6kat. Vi kan faktiskt tala om en omfordelning till
barnfamiljernas férdel. Nu hoppas jag ocksa att dessa reformer skall lyfta ut
en del barnfamiljer ur socialbidragsregistret.

Familjepolitiken maste ses i sin helhet, eftersom familjerna inte lever i ett
isolerat tomrum. Arbete, 16n, arbetsloshetsforsikring, barnbidrag, hyror
och bostadsbidrag, arbetstidens langd. sjukférsikring, utbildning, barnom-
sorgens utbyggnad, skatterna — allt detta hinger ihop f6r barnfamiljernas
ckonomiska standard. .

Jag tror man tryggt kan siga att socialdemokratin. tvirtemot vad de
borgerliga partierna siger, fort en framgangsrik familjepolitik.

Men in aterstar mycket., och det papekar vi ocksé i betiinkandet.

Det ar ett ambitiost program som faktiskt ligger bakom det konstateran-
det. Det giller full behovstickning fér barnomsorgen fram till 1991, en
utbyggnad av forildraférsikringen upp till 1.5 dr — om vi klarar det
ekonomiskt, vilket jag hoppas. Det kommer att betyda att en av fordldrarna
kan vara hemma under barnets férsta ar. Men jag vill hiir i kammaren erinra
om att detta faktiskt kostar pengar. En manad kostar ungefir en halv miljard,



vilket betyder att om vi bygger ut med ytterligare nio ménader, som vi
foreslar, blir kostnaden 4,5 miljarder.

Herr talman! Ocksd jag vill siga ndgot om barnen, forildrarna och
samhillet i ett vidare perspektiv. Det ér helt klart att barnen behdver sina
foraldrar och att barnen ocksa har riitt till sina forildrar. Samhillets insatser
ar till for att stodja familjerna, och barnomsorgen kan aldrig vara nigot annat
an ett komplement och ett stod till forildrarna i deras ansvar.

Om familjepolitiken pigar ocksa en frihetsdebatt. Men aterigen maste vi
socialdemokrater fraga: Vilken frihet. och frihet fér vem? Vivill t. ex. inte ha
ett segregerat samhdlle, dir vi ser rikemansbarn och fattigmansbarn vandra
till olika skolor och olika daghem. Vi vill att barn skall ha samma chans, ja, i
sjalva verket att de som har en svag utgangspunkt i livet skall f& mer omsorg
in dem som har en stark utglngspunkt.

Den enskilda familjen. vare sig det ir en enforialdersfamilj eller tvaforal-
dersfamilj. utgdr kiirnan i vart samhille, den minsta sociala gruppen.
Sambhiillets uppgift &r att stiirka denna grupp och ge forildrarna en starkare
jagkiinsla och ett storre sjalvfortroende.

De individuella stéden av typ barnbidrag och de gemensamma, t. ex.
barnomsorgen. dr beroende av varandra. Vad har den familj for frihet som
inte far samhallets koliektiva stod? Hur skulle det g for den, Gote Jonsson?
Det finns inte mycket att lita till, om inte samhéllet och alla vi andra hjilper
den hiir familjen. Och det ir stora kostnader som samhiillet och skattebeta-
larna tar pa sig for att ge denna familj friheten.

Isocialberedningens arbete med barnens behov och férildrarnas rétt har vi
nyss lagt fram ett betdnkande. Dir férsoker vi skissera upp barnens behov
och gav det formen av ett tridd. Visade: Forst behéver barnen omvardnad och
skydd. De behdver motas med respekt, kilnna sig accepterade och omtyckta,
i forsta hand av sina forildrar. De behédver kiinna samhorighet med bada
foraldrarna, dven om dessa skulle vara i konflikt med varandra. Vi ritade
ocksa ett annat trad, dar barn far illa. Det goér de om de limnas utan
omviardnad och skydd. att utnyttjas for de vuxnas behovstillfredsstillelse. De
far illa av att kdnna sig otrygga genom separation fran forildrarna och genom
att vara ett slagtrd i de vuxnas konflikter.

Kanske, herr talman, har barn i var tid storre behov av familjens trygghet
och samhiillets stdd dn i tidigare generationer. Det ér s& manga obestimda
hot som ligger 6ver dem genom massmedia och genom det kommersiella
utbud som vi har.

Virlden kan for ménga verka minst sagt hotfull. Niar Olof Palme hade
mordats fann en familj, som stir mig néra. mitt i natten sin dotter gratande
och skakande av ridsla ensam i koket.

Vi behdver understryka att barn faktiskt inte ar till salu, som statens
ungdomsrad sade 1 ctt betinkande for nagra ar sedan.

Det ar samhillets skyldighet att tillsammans med fordldrarna skapa
trygghet for barnen. Dect dr, herr talman och kammarens ledaméter, den
ambition som socialdemokratin har nir vi nu ligger fram ett nytt forsiag pé
vigen mot en bittre barnomsorg och hdgre barnbidrag och nér vi siger att vi
ocksd i framtiden maste fortsiitta pd den inslagna vigen.
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Jag ber med dessa ord, herr talman, att fi vrka bifall till hemstillan i
socialutskottets betiinkande nr 28 och avslag péd samtliga reservationer.

Anf. 16 DANIEL TARSCHYS (fp) replik:

Herr talman! Evert Svensson hade ritknat oppositionens reservationer i de
betdnkanden som vi nu diskuterar och funnit att de var ovanligt manga. Jag
kvitterar med att siiga att jag har ritknat de socialdemokratiska reservationer-
na och funnit att ocksad de édr ovanligt manga.

Den jamforelse som Evert Svensson gor av barnbidragsékningen under
den borgerliga perioden och den period som foljt direfter dr missvisande. De
reformer som genomférdes under den borgerliga regeringstiden syftade i stor
utstrickning till annat dn att hdja barnbidragen. Det var under den
borgerliga perioden som forildraforsikringen byggdes ut fran sju till tolv
manader, som ledighetslagstiftningen fdrandrades sa att det skapades stérre
mojligheter till ledighet i sumband med barns fodelse och sjukdom och som
barnomsorgen byggdes ut oerhort kraftigt. Vihade en férdubbling av antalet
daghemsplatser och antalet platser i fritidshem. Den utbyggnadstakten har
sedan aldrig uppnitts. Det gér alltsd inte att bara sikta in sig pa barnbidragen
och siiga att den familjepolitiska reformtakten har 6kat efter 1982.

Det var en forbluffande upplysning som Evert Svensson limnade nér han
sade att det som nu féreslas kan genomféras utan att det gemensamma
skatteuttaget Gkar. Om det var nigot som Bengt Lindqvist understrok i sina
overlaggningar med de andra partierna sa var det att varje familjepolitisk
reform mdste finansieras till sista kronan. Och vi har under viiren suttit hir i
kammaren och tryckt fram den ena skattehdjningen cfter den andra -
héjningen av charterskatten, oljeskatten, skatten pé aktieomsittning och en
del andra skatter.

Jag vill friga Evert Svensson: Ar det verkligen sant att de nu foreslagna
dtgirderna kan vidtas utan att det gemensamma skatteuttaget Skar? Hur
finansieras de i s fall?

Anf. 17 GOTE JONSSON (m) replik:

Herr talman! Evert Svensson talade mycket vackert om familjers valfrihet.
Jap tycker att det dr bra, och jag tror att han har ambitionen att dka deras
valfrihet. Men varfor formar man dé inte politiken sa, att férildrarna far
valfrihet?

Varfor siger Evert Svensson nej till att 6ka térutsittningarna nir det galler
val av arbete och vird av egna barn? Varfér sager Evert Svensson nej till att
skapa en barnomsorgspolitik som gor det mojligt for forildrarna att viilja,
inte pa politikernas villkor utan med utgéngspunkt i barnens behov? Varfor
sdger Evert Svensson nej till att indra socialtjanstlagen pd ett satt som
medfor att en ensamforsdrjare med flera barn far mojlighet att dgna mer tid
at barnen i stillet for att tvingas in pad en AMS-kurs for att std till
arbetsmarknadens forfogande? Svara mig pa dessa fragor!

Det gar inte, Evert Svensson, att bara std har och hdlla ett fint anférande
om foraldrarnas valfrihet och integritet. Man maste ocksé leva upp till de
deklarationer som man gor genom att visa pa konkreta forslag.

Evert Svensson pekade pa det livstrad som socialberedningen beskrivit.



Jag tveker det verkar som om det socialdemokratiska livstridet har bara en
enda gren. Detir felet med det socialdemokratiska livstriidet niir det giiller
tamiljepolitiken. Man binder upp allting kring pelitiska beslut, och pa s vis
forsvagar man foriildraansvaret och familjefunktionen.

Enligt Evert Svensson dr vi moderater negativa till barnbidrag. Men vi har
inte sagt att barnbidragen skall slopus. Diiremot har vi sagt att det ar fel att
hoja skatter och att ditrefter hoja bidrag. Vi vill 1 stillet lata foérildrarna
behilla de pengar de {ortjiinar. och vi vill inte héja skatten for att sedun 6ka
mojligheterna till nva bidrag. Virt forslag ger mer pengar Gll barnfamiljerna
in barnbidragshojningen. Det ger lika mycket pengar till de burnfamiljer
som tjinar litet eller inget som till dem som tjinar mycket. Detir alltsa helt
neutralt fran den synpunkten. Evert Svensson [orsokte framstilla det pé ett
helt annat siitt.

Evert Svensson siiger att socialdemokraterna inte vill ha en politik som
innebir att de rikas burn skall gd i en skola och de fattigas barn i en annan.
Men det ar ju just ett siidant samhiille vihar, iven om det baraéir ett fatal rika
barn som kan ga i skolor dir forildrarna sjilva betalar kostnaderna. Det ar
precis samma sak nir det giiller sjuka barns besok hos likare. Visiger: Skapa
barnens utbildning och sjukvird foljer eleven eller patienten! Det gor det
mojligt tor barnfamiljerna att vilja den skola de vill ha, att viilja den likare
de vill ha, att vilja den barnomsorg de vill ha och att vilja den livsféring de
vill ha utan att politikerna blandar sig i vad som ér bist for forildrarna och for

barnen.

Anf. 18 ROSA OSTH (¢) replik:

Herr talman! Jag vill borja med att instimma i det som Daniel Tarschys
sade angiende virdet av barnbidragshéjningar som genomforts av borgerliga
och socialdemokratiska regeringar. Jag vill tilligga betriffande det belopp
som Evert Svensson var si stolt over och som kommit framfér allt
flerbarnsfamiljerna till del att detta inte enbart-dr ett resultat av barnbidrags-
hdjningen utan kanske mera en effekt av flerbarnstilliggen. Det ar inte sd,
Evert Svensson. att socialdemokraterna stédde den borgerliga regeringens
forslag till flerbarnstilligg, utan det dr nagot som de i cfterhand har
accepterat och t. 0. m. byggt ut. Det finns andra exempel som pekar i samma
riktning. Det giller bl. a. utbyggnaden av forildraférsikringen med de tre
sista minaderna. Inte heller de borgerliga forslagen pa den punkten
accepterades av den socialdemokratiska oppositionen.

Det hiir kin man se som exempel pa att socialdemokraterna nu har ndrmat
sig vir uppfattning och de forslag som vi sedan linge har drivit. Man skutle
kanske kunna uttrycka det s, att verkligheten har hunnit upp socialdemo-
kraterna, i varje fall till en del. Viser fram emot att den tendensen fortsitter.

Jag tyckte att Evert Svensson var ovanligt lagmild nér det gillde
virdnadsersittningen. Kan det méjligen bero pa att det kommit in en annan
ton i regeringskansliet? Vi ser med spiinning fram emot den niirmaste
framtiden och vad den kan komma att innebéra i det hiir sammanbanget.

Prot. 1985/86:161
4 juni 1986

Ekonomiskt stid till
barnfamiljer, . m.



Prot. 1985/86:161
4 juni 1986

Ekonomiskt stod till
barnfamiljer, m. m.

Anf. 19 INGA LANTZ (vpk) replik:

Herr talman! Jag skall inte kritisera storleken pa barnbidraget. Evert
Svensson redovisade en méngd siffror for oss for att bevisa hur mycket det
har 6kat. Jag vill bara konstatera att barnbidraget i dag faktiskt ir 400 kr. per
manad och att det foreslds bli 476 kr. per manad och barn. Kostnaderna f6r
en 15-16-arig pojke ligger i dag pa 2 000 kr. i ménaden. Barnbidraget ticker
alltsd trots allt en vildigt liten del av en familjs kostnad foér barn.

Evert Svensson drog vidare de stora summor som utgdr till dem som har
tre, fyra cller fem barn. Det var ganska stora summor. men vi skall komma
ithdg att de flesta familjer i dag har ctt eller tvd barn. T 85 ¢ av alla
barnfamiljer finns ett eller tva barn. Vi skall ocksd komma ihag att kvinnor i
dag i genomsnitt foder 1.4 barn under sitt liv. Sd man far inte lata sig forledas
av det som Evert Svensson siger.

Det racker alltsd intc med en hojning av barnbidraget, utan det méste
kompletteras med andra ekonomiska forbattringar. Man méiste t. ex. ta bort
momsen pd maten — det skulle ge 8000 kr. i tillskott for en vanlig
tvabarnsfamilj — och fa ned hyreskostnaderna.  Evert Svensson sade att
socialdemokraterna har fort en framgangsrik familjepolitik. Det tycker inte
jag. Av alladem i Sverige som miste begiira socialbidrag - och det ir ménga i
dag — utgors 42 % av barnfamiljer. Socialdemokraterna har dessutom inte
byggt ut barnomsorgen. Det aterstir hundratusentals platser innan behovet
ar tillfredsstillt. Man har inte genomfort sextimmarsdagen och inte byggt ut
kollektivtrafiken, atgiirder som skulle frimja familjepolitiken och framfér
allt kvinnorna. Och det aterstdr mycket att forbattra inom bostads-, kultur-
och skolsektorn. Jag anser att det krivs forbattringar pa alla dessa omraden
for att astadkomma en bra familjepolitik. Det finns sdledes mycket som man
kan Onska sig av en socialdemokratisk regering nir det giller att férbittra
familjepolitiken.

Eftersom jag inte fatt nagot besked, vill jag fraga: Varfor dr socialdemo-
kraterna motstandare till en indexreglering av barnbidraget, omfattande
25 % av basbeloppet? En sddan reglering skulle ju bespara oss en mingd
debatter och 6verliggningar. Jag tror att det dessutom skulle innebiira en
trygghet for minga familjer att kunna rikna med att bidraget ligger fast pa
denna niva.

Anf. 20 EVERT SVENSSON (s) replik:

Herr talman! Jag borjar bakifrin och inleder med frigan om indexregle-
ringen.

Vi har stindigt haft diskussioner om denna indexreglering. Vi har sagt att
vi inte vill binda upp barnbidraget och inte heller andra bidrag med en
indexreglering. Vi vill ha frihet att komponera de olika ingredienser som
behdvs nir det géller barnstodet. Jag vill bara pipeka att bostadsbidraget ar
en del av barnstddet. Eftersom hyrorna utgdr en stor kostnad, kanske man
kan behdva klara frigan om bostadsbidragen fore barnbidraget.

Inga Lantz sdger att vi skulle slippa ha dessa overliggningar fram och
tillbaka om vi inférde en indexreglering. Om diskussionen bara gillde
barnbidraget — det siiger jag aterigen — skulle man ju kunna losa problemet
genom cn indexreglering. Men vi har haft en ambition att komma bort frin
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inte att kontrollera inflationen.

Vi far vil si smaningom riikna pa det som Daniel Tarschys sade om
skatterna. Men sd lingt man kan se sker det en omférdelning inom
skattepolitiken. Det pagar alltsa férandringar. Men jag talade om det totala
skattetrycket. Savitt jag vet har detta inte dkat under den period som vi har
haft regeringsansvaret. Ddremot ar det alldeles klart, att om vi skall hoja
barnbidragen. méste vi i dagens situation sjalvfallet se till att det finansieras
pa ett cller annat sétt. Vi méste ocksd se till att vi klarar samhillsekonomin.

Vad jag papekade i mitt anférande var att vi under en tid da vi har haft cn
kirv ckonomi och har forsékt komma till ritta med det stora budgetunder-
skottet dnda har kunnat genomfora dessa stora hojningar av framfor allt

Ekonomiskt stod ll
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barnbidragen. : :

Sedan till fragan om valfriheten, som Goéte Jonsson talar om. Jag tror att
den ir ganska begrinsad, om vi skulle limna de enskilda familjerna utan
samhiillets och skattebetalarnas stdd. Om man granskar vad moderaterna
siiger om att pengen skall félja barnet och eleven, si finner man att vi kan
rdka in i ett samhiille som ir helt omdjligt. Men det ar ju moderaternas
politik. och den delas inte av de andra partierna. Nér vi ser over hela filtet,
finner vi att de borgerliga partierna har olika forslag. Man slinker oftast i
diket. och ingenting hinder. -

Anf. 21 DANIEL TARSCHYS (fp) replik:

Herr talman! Det ir faktiskt inte sant att skatterna inte har 6kat under den
hir regeringsperioden. Den huvudsakliga orsaken till den forbéattring som
har skett i de offentliga finanserna ar ékade skatteinkomster, inte nedskir-
ning av utgifterna. Vi har hir i riksdagen méanad efter méanad, vecka efter
vecka beslutat om nya skatter. Regeringen har ju sagt att man bara for att
finansiera de barnbidragsbidragshdjningar som nu foreslds behdver okade
skatter — som riksdagsmajoriteten ocksa har godtagit.

Evert Svensson bekriiftade att man ser bostadsbidraget som en del av det
familjepolitiska stodet. Det aktualiserar det problem som jag tog upp och
som Evert Svensson inte ville berdra, namligen marginaleffekterna. Om man
har bostadsbidraget som en del av det familjepolitiska stodet. d& siger man
ocksd till lagaviénade barnfamiljer: Ni skall inte kunna foréndra er ekonomi
genom Okat arbete — di bortfaller bostadsbidraget. da hdjs barnomsorgstax-
an, da blir det bara nagra tior kvar av den sist intjinade hundralappen.

Vi har tidigare i ar férs6kt pressa socialministern i fraga om de inkomstre-
laterade barnomsorgstaxorna. Hon har sagt att man kanske kan ta upp en
diskussion om saken 1991, niir vi har byggt firdigt barnomsorgen. D& kan vi
borja fundera 6ver om vi inte skulle kunna 6verga till enhetstaxor. Men om
man har den hir politiken — att man vill ha bostadsbidrag som trappas av, att
man vill ha barnomsorgstaxor som stiger ju mer folk tjanar — da laser man in
barnfamiljerna i fattigdomsfillan och gér ingenting for att komma ifran det
problemet. Jag tycker att det dr en mycket orovickande sida av den
socialdemokratiska familjepolitiken — att man ar efter &r latsas som om detta
problem inte existerar, nir det i sjilva verket dr en permanent huvudvirk for

[3%]
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hundratusentals barnfamiljer, och inte minst for ensamstiende forildrar.
Det ir den sistnamnda gruppen som ér allra viirst utsatt.

Jag stillde tidigarc en fraga till Bengt Lindqvist. Han har kanske haft chans
att tanka pa saken. Men jag tycker ocksd att Evert Svensson. som har
forsvarat utskottet hidr i kammaren, skulle ha ett svar att gc barnfamiljerna.
Ar det ratt att den har fattigdomsfillan skall besta? Varfor vill ni socialde-
mokrater inte géra nigonting it saken?

Anf. 22 GOTE JONSSON (m) replik:

Herr talman! Jag fragade tidigare Evert Svensson om han var néjd med
utvecklingen frin 1982, niir utskottet och riksdagen begiirde cn total Gversyn
av familjepolitiken, till 1986, niir utskottsmajoriteten skriver att utskottet
fortfarande anser att det finns ett stort behov av en helhetssyn.

Evert Svensson borjar da rakna upp barnbidragshdjningarna. och detkani
och for sig vara bra. Med den ekonomiska politik och den skattepolitik som
har forts i dvrigt har det ju varit helt nddvindigt att hoja barnbidragen. Men
minga barnfamiljer och férdldrar har 4ndd hamnat i socialhjilpsstatistiken.
Det beror, Evert Svensson, helt enkelt pa att skatterna har hdjts mer in vad
barnbidragen har hojts for normala barnfamiljer. S& enkelt dr det.

For t. ex. en tvabarnsfamilj har skatten — om man riknar schablonmiissigt
och slar ut hojningarna per familj — 6kat med ca 8 000 kr. Det dr betydligt mer
in vad barnbidragen har hojts for en tvabarnsfamilj sedan 1982. Jag forstér
inte hur Evert Svensson di kan siga att skatterna inte har hojts.

Om vi gor en ytterligare analys finner vi for det forsta att den totala
skattekvoten har hojts. For det andra har det, precis som Evert Svensson
sidger, skett en omfordelning av skattetrycket till familjernas och konsumen-
ternas nackdel. Det har skett en markant skarpning av skattetrycket, och det
iar detta som har foérorsakat bl. a. familjernas och forildrarnas problem.

Efter det att riksdagen beslutat om den stdrsta barnbidragshéjningen i
modern tid. som Evert Svensson tidigare talade om, ringde en mamma till
mig och fragade: Vad sysslar nimed i Sveriges riksdag? Ni har sagt att nu skall
sannerligen barnbidragen hdjas — den stdrsta barnbidragshdjningen i modern
tid. Men nir jag riknar pa effekten for min egen del finner jag att jag inte far
nigonting kvar, darf6r att samtidigt som ni hojer barnbidragen, slopar ni
fovirvsavdraget och hojer den direkta skatten.

Vad ir det for politik, Evert Svensson?

Det ar precis samma sak med nuvarande barnbidragshdjning; ni hojer
skatterna for att kunna hoja bidragen, och det innebir att manga forildrar
inte far nagonting kvar. Till pd kopet h6jer ni skatterna mer sé att fordldrarna
far mindre kvar 4n de hade tidigare.

Evert Svensson siger att moderaterna skall slopa samhillets stod till de
enskilda. Det har vi aldrig sagt. Vad vi har sagt dr att stodet skall utformas pd
ett sddant séitt att det stiarker familjernas valfrihet till det bésta t6r barnen och
for familjerna.



Anf. 23 ROSA OSTH (¢) replik:

Herr talman! Jag antydde att socialdemokraterna mdjligen var pa vig att
acceptera inforandet av en vardnadsersittning. Jag noterade att Evert
Svensson inte bemdtte mig pd den punkten, och jag uppfattar det som en
acceptans av mitt antagande.

Anf. 24 INGA LANTZ (vpk) replik:

Herr talman! Jag fragade varfor barnbidragen inte kan indexregleras pé
den niva som vpk i dag foreslar. Evert Svensson svarade att man inte vill
binda sig for en indexreglering. Jag trodde att vi var dverens om att
barnbidraget skulle liggas fast vid nivan 25 % av basbeloppet, men r viinte
overens om det kanske ni vill urholka barnbidraget i framtiden.

Det ar sjilvklart att barnbidraget skall indexregleras och liggas fast pa
denna nivi. Dirmed skulle vi slippa den enorma upphaussning som
overldggningarna om barnfamiljernas situation har varit foremal for. I de
omgangar som jag har varit med har det néstan varit hets i diskussionerna.
Arbetet skulle ga biittre framdt om barnbidragsnivén lades fast och familjer-
na visste det. Darmed skulle den cirkus undvikas som diskussionen om
barnbidraget féranleder varje ar.

Anf. 25 EVERT SVENSSON (s) replik:

Herr talman! Om vi hade ctt gemensamt mél, G6te Jonsson, om en rittvis
fordelningspolitik, skulle vi sikert kunna resonera oss samman i flera fragor.

Privatiseringsfrigan ir en del av virt resonemang, som kommer tillbaka
sedan. Ni moderater vill ha profit i barnomsorgen, och det har vi sagt nej till.
Diremot talur vi om familjekooperativ och organisationer som kan bygga
och driva daghem. Men det blir en senare diskussion om detta i dag.

Vi genomf6r nu en analys av socialbidragstagarna. Det dr nédvéndigt,
eftersom antalet bidragstagare har 6kat under lang tid. Vi far da se vad
analysen pekar pd och om skatten har den betydelse som Géte Jonsson séger.
Jag har aldrig fornekat att ocksa skatten har en betydelse i sammanhanget.
Men ni vill stiindigt och jamnt byta ut skatteavdraget mot barnbidrag. Det ar
en gammal hogertanke som hela tiden dterkommer.

Jag har. Daniel Tarschys, hela tiden talat om skatten i refation tifl
bruttonationalprodukten. Skatten 6kade faktiskt under den borgerliga
regeringstiden. medan den har legat fast under var regeringstid.

Det ir riktigt, Rosa Osth, att garantinivin och vardnadsersittningen
staimmer ganska val dverens. Men vi tycker rent allmant att man skall bygga
ut fordldraférsikringen. Det dr den vigen man skall ga.

Herr talman! Om jag far tillatelse skulle jag vilja séga nagra ord med
anledning av att Rune Gustavsson nu tdnker lamna riksdagen. Dagens
anférande, som han tyvirr inte kunde fullfélja, skulle ha varit hans sista.

Vi kom in i riksdagen nistan samtidigt och vi har f6ljt varandra i andra
lagutskottet och i socialutskottet. Han tillhér liksom jag ett folkrorelseparti
och det har ocksa priglat honom. Det ar en omfattande insats som Rune
Gustavsson som LRF-ombudsman, riksdagsman och statsradd har gjort just
for de sociala fragorna. Aven om vi har debatterat och haft olika meningar,
har jag funnit att Rune Gustavsson dr en representant framst for den

Prot. 1985/86:161
4 juni 1986

Ekonomiskt stod il
barnfamiljer, m. m.



Prot. 1985/86:161
4 juni 1986

Ekonomiski stid rill
barnfamiljer. m.m. .

a8

smalindska bonderdrelsen. med ctt starkt inslag av krav pa riittvis {ordel-

ning. Arbetare och binder har faktiskt en del gemensamti det politiska livet.

" Tack for de hiir aren sedan 1958,

Anf. 26 Statsrddet BENGT LINDQVIST:

[lerr talman! Far jag forst tillita mig konstatera att den ton som
kinnetecknar den familjepolitiska debatten 1 dag dr mindre priglad av
motsittningar och mer av konstruktivitet in vad jag tyvcker mig ha kunnat
fornimma under tidigare liknande debatter. Det ir glidjande.

Det regeringsforslag som i dag éir foremal for riksdagens provning skall ses
som cen-fortsittning av det familjepolitiska reformarbetet. Regeringen har
den hiir ghngen valt att foresla drgiirder som i huvudsak inriktar sig pi det
familjeckonomiska stadet. Skitlen till detta dr uppenbara. Under en lang
16ljd av ar tappade vanliga [ontagare kopkraft i stor utstritckning, och det var
angeliiget att finna former for att stirka just barnfamiljernas ckonomi.
Forslagen iden hiir riktningen har redovisats utfarligt av Evert Svensson, och
det finns ingen anledning f6r mig att pa den punkten utveckla samma siffror
en gng till.

Det finns ett annat inslag i det familjeckonomiska paketet, som behandlas
av ett annat utskott. niimligen socialforsikringsutskottet. Jag vill peka pa
studichjilpen. som ir en mycket viktig insats for att stiirka ekonomin for de
familjer- som har ungdomar pa gymnasiet. Om det ir nagra grupper bland
ungdomarna som kostar pengar s éir det de som par pa gymnasiet. Vi féreslar
nu att studichjilpen dels hojs i summa takt som barnbidraget. dels byggs ut
till att gilla tolv manader i stitllet for nio. Det innebiir {or en ung gymnasisten
forbittring av studiehjilpen med 2 220 kr. per ar. vilket ar en avseviird
forbittring.

Vi har ocksd under tidigare ar genomfért farstirkningar pa det hiir
omradet. Jug vill erinra om bl. a. ritten till flerbarnstilligg for gymnasiestu-
derande. Dessutom utgir bostadsbidrag iiven {or gymnasiestuderande dver
17 dr och forlidngt bidragsforskott for studerande ver 18 ar. Dessa atgiirder
sammantaget, inkl. det forslag om studichjilp som nu antagits av riksdagen.
innebir en visentlig forstiirkning -av ekonomin for barnfamiljer med
gymnasieelever. Det tror jag ir myeket viilkommet.

Ett litet exempel kan belyvsa vad det kan betvda. En ensamstiiende kvinna
som arbetar heltid och har tre barn i tonaren —lat oss siiga att barnenér 14, 15,
och I8 ar — och som erhaller bidragsforskott, bostadsbidrag och naturligtvis
barnbidrag med flerbarnstilliigg. kommer 1987 att i forhallande till situatio-
nen 1982 fi en Koatant forstiirkning av sin kassa med 17 000 kr., utdver det
som barnbidraget ger. Okningen av barnbidraget motsvarar ungefdr 10 000
kr. Detta dr en vilkommen {orstirkning som dir viktig for dessa familjers
ckonomi. .

Herr talman! Genom de forbittringar av barnbidraget som genomforts
under den socialdemokratiska regeringstiden inkl. den nu aktuella héjningen
har barnbidraget kommit att bli en mycket betvdelsefull del av det
familjeckonomiska stodet och dirmed av familjepolitiken.

Det dr glidjande att konstatera att enigheten om denna hdjning av

barnbidraget ar sa stor. Tyviirr stiiller sig moderaterna den hiir gdngen vid



sidan och foredrar andra och, jag vill siiga, mindre effektiva insatser for
barnfamiljerna.

Det giiller nu att finna former for ett fortsatt familjepolitiskt reformarbete.
En viktig fraga dr diirvid vad som nu ir det mest aktuella. Vihar nuiflerasteg
forbittrat det familjekonomiska stédet. Genom beslutet om barnomsorgen i
december, som innebir att alla barn skall ha rétt till barnomsorg senast 1991,
har vi ocksa fatt fart pd en annan viktig del av familjepolitiken. Fér oss
socialdemokrater ér det dterstdende viktiga ledet att finna former for att ge
smabarnsforildrarna mera tid for sina barn och mdjlighet att foérena
forviirvsarbete och forildraskap pé ett bittre sitt 4n vad som i dag dr maojligt.

Jag har kunnat konstatera att det betriffande forildraforsikringen da och
da har funnits cn ganska betydande enighet i riksdagen. Jag noterar t. ex. att
det i den forsta borgerliga regeringsdeklarationen fran 1976 fanns ctt
uttalande om att bygga ut foraldrafdrsikringen. Dir fanns ocksi ett
uttalande om att infora ett virdnadsbidrag, ett kompletterande virdnadsbi-
drag till smabarnsférildrar. Dar stod ocksa att stodet skulle utformas sé att
det framjar valfrihet och jamstilldhet. Bade foraldraforsikringen och
vardnadsbidraget fanns alltsd med.

De borgerliga regeringarna genomférde direfter virdefulla forbattringar
av forildraférsakringen. Men det blev aldrig ndgra forslag om virdnadsbi-
drag, vare sig under riksmotet 1976/77 eller under de senare borgerliga
regeringsaren. Aven i den dirpa foljande regeringsdeklarationen saknades
ett uttalande om vardnadsbidrag. ]

Vi kan ockséd konstatera att under oppositionstiden efter 1982 ars val har
det inte varit méjligt for de borgerliga partierna att enas kring ndgot forslag
om en viardnadsersittning. Orsaken till detta dr naturligtvis att meningsskilj-
aktigheterna egentligen dr s stora att de forslag som laggs fram &r oférenliga.
Ar det inte en slutsats som ni inom borgerligheten borde dra vid det har
laget? Kunde det inte vara dags att vi satsar pa det som kan e¢na oss och som
dirmed ér politiskt mojligt? Jag skulle nu vilja efterlysa en utgdngspunkt i
riksdagens beslut om utbyggnad av barnomsorgen som innebér att barnom-
sorgen skall bli en rittighet for alla barn. Lt oss acceptera detta. Det ér en
nédvéndighet for jamstilldheten, det dr viktigt ocks for barnens skull. Och
s& maste vi gi vidare och finna former for att smabarnsforildrarna - sérskilt,
vill jag siga. giller detta forildrarna till de allra minsta barnen - skall fa
mdjligheter att stanna hemma hos barnen medan dessa ar sma.

Det finns ocksé ctt allmént behov av mera tid med barnen hos smabarns-
fordldrarna som vi gérna vill notera. De livssituationer som bor dvervigas i
en sddan diskussion dr manga. Det ér viktigt att skapa ett flexibelt system som
tar hansyn till s& manga som mojligt av dessa livssituationer. Foraldraférsik-
ringen iir redan i dag ett flexibelt system med ménga mojligheter inbyggda,
men det gar naturligtvis att i samband med en fortsatt utbyggnad av
foraldraforsikringen diskutera och dverviga atgirder som ytterligare skulle
Oka flexibiliteten. Diskussioner i de hir frdgorna dr angelagna enligt mitt sitt
att se saken.

Det ir naturligtvis ocksa i sddana 6verldggningar mellan oss — vilka former
de én tar — lattare att komma fram till [Gsningar, om vi allesammans ligger
prestigen 4t sidan for ett tag. Det &r min absoluta §vertygelse infor sddana
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diskussioner att enigheten mellan oss egentligen dr stérre dn vad som framgir
niir det giller det nuvarande familjepolitiska stodet.

Gote Jonsson ville veta vad som skulle vara innehallet i eventuclla fortsatta
Overlaggningar. Jag har inte inbjudit till ndgra sddana éverliggningar - det
var snarare massmedia som tolkade mig sd att jag gjorde en inbjudan.
Daremot har jag tagit initiativ till ett symposium som skulle behandla dessa
fragor. Avsikten ér att fa till stand en redovisning av den forskning och det
utredningsarbete som enligt vad vi vet pigir pd omridet. Min enkla tanke var
att vi genom en sadan redovisning tillsammans skulle kunna avsldja brister i
det nuvarande systemet och ddarmed vitalisera den fortsatta diskussionen
samt lata den ta ny fart genom olika ron och olika iakttagelser. Jag menar att
barnfamiljerna och i synnerhet sméabarnsforildrarna har ritt att viinta sig att
vi bestammer oss for en sddan utgangspunkt.

Herr talman! L&t mig till sist instimma i de ord som Evert Svensson riktade
till Rune Gustavsson. Jag har personligen anledning att gora precis samma
konstaterande i frdga om en fin insats inom det socialpolitiska omridet med
ett starkt personligt engagemang i viktiga fragor.

Anf. 27 DANIEL TARSCHYS (fp) replik:

Herr talman! Jag hoppas att jag inte blir avklubbad. om jag ocksd tar
tillfillet i akt att instimma i det som Evert Svensson sade till Rune
Gustavsson.

Enigheten #r nog storre in vad vi normalt utgdr frin, ansig Bengt
Lindqvist. Men han sade ocksd att enighcten bland de borgerliga nog
egentligen dr mindre dn vad de sjilva pastar. Jag har litet svart att fi det hiir
att gi ihop. Ar enigheten storre eller ar den mindre? Vi har ju avgivit en
gemensam borgerlig reservation, dir vi har utvecklat ett antal gemensamma
utgéngspunkter for det framtida familjepolitiska reformarbetet. Pé forekom-
men anledning vill jag bekrifta att vi star for de standpunkter som diir
fastslas.

Bengt Lindqvist var liksom Evert Svensson inne pa en jimforelse av
barnbidragsnivderna vid olika tidpunkter. Nar man gor sddana jimforelser
maste man komma ihag att detta stdd inte dr indexreglerat. Vid upprikning-
en kommer man upp till en niva. som sedan realt sjunker under en lang foljd
avmanader och ar. Darfor dr det vid upprikningstillfillet en topp. som sedan
foljs av en langsamt sluttande dal. Det blir missvisande niir man jamfor
toppar och dalar —och det ar det som Evert Svensson och Bengt Lindqvist har
gjort i den har debatten. Skall man ta reda pa vad barnfamiljerna verkligen
fir i handen, méste man se vad barnbidragen ger genomsnittligt under en
langre period.

Bengt Lindqvist aterkommer till en tanke som vi ofta hdr uttryckt frin
socialdemokratiska statsrid. nimligen att 10ntagarna tappade i kopkraft
under den borgerliga perioden. Ja, det dr sant att de tappade ndgot i kGpkraft
~ den egna planboken blev négot tunnare.

Men anledningen till det brukar man aldrig fa hora nigot om. Anledningen
var, att de borgerliga regeringarna i en ekonomiskt kidrv period prioriterade
de offentliga behoven, vilfirdsstaten. Visag till att de offentliga investering-



arna fortsatte. att den offentliga servicen holls uppe och att pensionédrerna
fick sina hdjningar.

Vi gjorde det ena cfter det andra for att stirka och trygga vilfirdsstaten.
Det postuma gnillet over att lontagarna forlorade cn eller annan tia under
den perioden harmonierar illa med vad vi vanligen hor fran socialdemokra-
terna om betydelsen av att virna om den offentliga sektorn.

Anf. 28 GOTE JONSSON (m) replik:

Herr talman' Jag vill férst sdga ndgra ord med anledning av statsradets
péastdende att det grundavdrag vi foreslagit skulle vara mindre effektivt dnen
barnbidragshéjning. Det ir faktiskt inte pd det séttet. Genom det grundav-
drag som vi foreslir far en familj mer pengar redan forsta aret av de tre
utbyggnadsdr som vi foreslar. Det kan inte vara simre an ert forslag. Till
detta kommer att vi siger nej till de skattehdjningar som skall finansiera
barnbidragshdjningen.

Det var bra att statsrddet hir anslog en ton som visade pa en del
sjilvrannsakan. Det finns anledning att notera detta. Jag var inledningsvis
kritisk till att regeringen frin 1982 fram till i dag inte hade redovisat konkreta
forslag pa skilda omriden som skulle ha inneburit en helhetssyn. Det besked
vi har fatt nu av statsradet gerioch for sig inte ndgon antydan till nagon storre
forindring. men det visar inda att regeringen tydligen ar pfi vig att tinka om
betriffande vissa viktiga delar.

Nir det giller foraldraférsikringen har vi moderater sagt, att det &r
betinkligt att bygga vidare pa ett system som kommer att innebara oriittvisor
for manga barnfamiljer. Bygger vi vidare pd ett inkomstrelaterat system,
kommer faktiskt de forildrar som har goda inkomster nir barnen fods ocksa
att fi den storre delen av foridldrafrsikringen under det att de foraldrar som
har diliga cller inga inkomster nir barnen fods inte far nigon eller en mycket

Det ar detta som ar ett birande motiv for att vi i stillet vill ha ett helt
neutralt stdd vid sidan av fordldraférsikringen — en virdnadserséttning och
ett grundavdrag, som ger rittvisa ocksa till de foraldrar som har smi eller
inga inkomster nir barnen fods. Detta ar en mycket viktig del, som méste tas
med i detta sammanhang.

Nir det sedan géller innehallet i familjepolitiken i stort hinvisar statsradet
bl. a. till beslutet om att det skall finnas barnomsorg fér alla barn ar 1991. Vi
har varit kritiska till detta, inte diarfor att det inte ar viktigt att barnomsorg
ordnas utan darfor att vi tycker att det ar fel att ensidigt satsa pa bara en form
av barnomsorg. Den hir debatten dterkommer vi till senare.

Jag konstaterar sedan att statsrddet har blivit feltolkad nar det géller
eventuella nya dverliggningar dver partigrinserna om familjepolitiken. Jag
tycker att det var bra att vi fick detta klarlagt. och vi far avvakta och se vad
regeringen tdnker vidta for atgirder.

Anf. 29 ROSA OSTI{ (c) replik:

Herr talman! Det vi hir ger uttryck for nir det giller att forbattra for
barnfamiljerna ér ju bara en liten del av det som sammantagna dtgérder pa
olika omriden kan ge. Debatten har kommit att handla mycket om
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vardnadsersittning, vilket ju &r ganska naturligt, eftersom det ir det avsnitt
dér skillnaden for narvarande ér stérst mellan de borgerliga particrna och
regeringspartiet.

Ett vanligt argument fran socialdemokraterna dr att vi inte kom Gverens
under den borgerliga regeringstiden. De bortser da si gott som alltid fran att
det infordes en vardnadsersattning under tre minader. Det dr en blygsam
borjan men dndi en framgang i det hiar sammanhanget. Ersittningen frin
foraldraférsidkringen utgir under de tre sista minaderna enligt den vardnads-
ersattningsprincip som vi i centerpartiet foreslar.

Nu uppfattar jag Bengt Lindqvist som att han ér beredd att bygga vidare pa
de hir tre manaderna. Statsrddet har framhdllit att det var ménga bra beslut
som fattades av de borgerliga regeringarna. Det understryker di vad jag sade
tidigare till Evert Svensson, att socialdemokraterna undan for undan har
accepterat det som gjordes under den tiden.

Mer tid for sina barn talade Bengt Lindqvist om. Jag vill girna siga att det
kdnns ganska befriande att hora de orden frin en socialdemokratisk
socialminister. Det har vi inte varit vana vid. Jag ser diarfor med viss
forhoppning pa vad det kan inncbéra t6r framtiden. Jag tror att vi iir Gverens
om att alla barn i grunden 4r olika och att alla barnfamiljer har olika
forutsattningar.

Vi dr ocksé overens om att alla barn behdver omsorg. Da borde vi kunna
dra den slutsatsen att alla bra omsorgsformer bdr kunna stédjas. En
omsorgsform ar otvivelaktigt den omsorg som forildrarna ger sina cgna barn.
Det 4r den mest ursprungliga, och det ér den som vi vill stodja.

Anf. 30 INGA LANTZ (vpk) replik:

Herr talman! Bengt Lindqvist tog upp fragan om den forlorade kdpkraften
under de borgerliga regeringséren. Jag skulle vilja siga att barnbidragshdj-
ningen inte ricker som ndgon ekonomisk garanti. Varken 400 kr. eller de 480
kr. i manaden som man foreslar nu ricker f6r att férbittra barnfamiljernas
ekonomi.

Jag skulle vilja frdga: Drar inte Bengt Lindqvist ndgra slutsatser av att si
manga barnfamiljer tvingas att sdka socialbidrag? Maste inte nigonting goras
for barnfamiljcrna pa andra omraden inom den ckonomiska politiken? Jag
tanker p4 matkostnaderna och hyreskostnaderna — det ir ju de tvi posterna
som gor att barnfamiljerna tvingas att i si stor utstriickning sdka socialbidrag,
trots att de inte saknar arbete.

Sedan en liten petitess bara. Bengt Lindgvist sade att regeringen féresldr
att studiehjidlpen nu skall utgd under tolv ménader. Det ir faktiskt motioner i
riksdagen, bl. a. fran vpk, som fétt regeringen att foresld det.

Bengt Lindqvist sdger att man maste kunna férena forildraskap med
forvarvsarbete, och det haller jag med honom om. Men for att kunna gora det
kravs det faktiskt sex timmars arbetsdag, och det krivs cn utbyggd
barnomsorg. Fortfarande far faktiskt de flesta kvinnor ordna barnomsorgen
pé helt privat vig. Fortfarande dr barnomsorgen si daligt utbyggd att man
tvingas s6ka egna losningar for att fi det att g ihop.

Inforande av sex timmars arbetsdag skulle dessutom inte bara ge mera tid.
Det skulle ocksd skapa forutsattningar for jamstilldheten i hemmet.
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tor fram i form av bl. a. virdnadsbidrag och med den ckonomiska politik som
de foresprikar. skulle det vara forfirande om vi vore eniga. Vi borde
anvinda arbetarmajoriteten i riksdagen — viinsterpartict kommunisterna och
socialdemokraterna — for en konstruktiv, rittvis och jimstilld familjepolitik.
Skall riittvisa skapas tor barnfumiljerna kriivs det en politisk helhetssyn. som
inte bara omfattar familjepolitiken utan ocksd skatte- och bostadspolitiska
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insatser, liksom givetvis dven andru insatser.

Anf. 31 Statsridet BENGT LINDQVIST:

Herr talman! Daniel Tarschys gjorde det till en poiing att de forslag som
foreligger for riksdagens provning nir de liggs fram framstar som bittre én
de dr sedan de gropts ur av inflationen. Pd den punkten, Daniel Tarschys.
tror jag inte att socialdemokratiska och borgerliga forslag skiljer sig
ndmnvirt. Majligen kan det vara pd det siittet att vi har lyckats biittre med
inflationsbekiimpningen 4n vad de borgerliga gjorde.

Jag skulle ocksa vilja kommentera en annan sak som Daniel Tarschys sade
i sitt anférande. Han betecknade de familjeekonomiska stédatgiirder som
regeringen nu foreslir som “smipotatis’, och han sade ocksd att regeringen
brister i visioner. Lit mig siiga betriiffande talet om smépotatis att bidrags-
héjningarna sedan 1982 enligt min mening éir ganska stora “smapotatisar™.
For att komma fran en skaning kan vl det omddmet vara viirdefullt.

Jag skulle ocksd vilja kommentera talet om skattefillun. Det ér pd det
sittet - och diir har jag faktiskt varit dverens med Daniel Tarschys i tidigare
diskussioner — att marginaleffekterna av de olika bidragssystemen och
skattesystemet ocksd for oss socialdemokrater ir besviirande. Detiir inte s
liatt, som man kanske i férstone tror, att gdra nagonting at detta. Av landets
cn miljon barnfamiljer dr det 300 000 som har bostadsbidrag. Framst ir det
ensamstaende forildrar och familjer med en hemurbetande make. Kostna-
derna att administrera bostadsbidragen ir betydande. Det uppstar, som vi pé
olika sdtt pavisat. betydande marginaleffekter. och det finns ocksid en
tendens till att barnbidragen upplevs som oritttvisa. Fragan ir di om det gér
att viixla ut bostadsbidragen mot ett barnbidrag, vilket skulle vara den
uppenbara och enkla 18sningen.

Denna fréga har TCO utrett ganska ordentligt och presenterade resultatet
i sin rapport Vilfirden till 1985 ars kongress. TCO kom fram till att om man
skulle viixla ut bostadsbidraget helt och hdllet, skulle det innebiira att
barnbidraget miste héjas med 5000 kr. Da skulle dndd 70 % av de
ensamstiende inte fa full kompensation. Jag erinrar om att en hdjning av
barnbidraget med 5 000 kr. dessutom skulle innebiira en bruttokostnad [6r
staten péd 10 miljarder.

TCO:s slutsats blev att det for nirvarande inte ar rimligt att gdra en shdan
utvixling och att reformarbetet maste ta in betydligt fler faktorer i bilden for
att vi skall klara oss ur den skattefilla och den marginaleffektsfilla som

foreligger. .
En motsvarande jimforelse skulle fér 1987 innebiira att barnbidraget
skulle behéva héjas med 5 100 kr. Bostadsbidraget betyder alltsa oerhért o033
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mycket for stora grupper. Det dr minga som inte skulle kunna hjilpas med
mindre in att vi fick ett generellt system. i vilket vi pumpade in avseviirda
summor for att klara dessa gruppers situation. Polingen i mitt resonemang ir
att det skulle bli oerhart dvrt for samhbiillet att kompensera de mest utsatta
grupperna och att det samtidigt skulle innebiira kostnader som inte motsva-
ras av en standardhdjning for dessu grupper.

Jag haller fast vid, Gote Jonsson. att ert svstem med en dkning av
grundavdraget iir oriittvist, dirtor att det skulle innebiira en siinkning av den
allmiinna skattenivin och dirmed i forsta hand gynna hoginkomsttagarn:.
Detir ett av de birande skiilen till att vi inte velat gi den viigen utan velat
behilla ett generellt burnbidrag, som ger lika ersiittning dt alla. Barnbidraget
ar dessutom mycket Litt att administrera. )

Till sist vill jag till Rosa Osth siiga att vi givetvis star for de uttalanden som
regeringen gjort i anslutning till fragan om garantinivin i forildraforsikring-
en. Garantinivan ir intressant som ¢n mojlighet att forkorta arbetstiden. Jug
utestuter inte att det dr en vilg som vi skulle kunna bygga vidare pa nér vi
fortsiitter med resonemangen om hur vi skulle kunna ge mera tid ll
smabarnsforilldrarna. Men det finns éiven undra mojligheter att éka tlexibili-
teten i {orildraforsitkringen. Dem vill jag inte heller utestuta.

Anf. 32 DANIEL TARSCHYS (fp) replik:

Herr talman! Om en potatis betraktas som liten cller stor beror fuktiskt pd
vad man jimfor den med. Om man jaimtor socialdemokraternas forslag med
det familjepofitiska program som folkpartiet lagt fram. {ir det smipotatis som
regeringen foreslar. ’

Om man kan anses ha lyvekats med inflationsbekiimpningen beror fuktiskt
ocksd pi vad man jimfor med. Den relevanta jimforelsen ir hur svensk
inflation har utvecklats i jimidrelse med intlationen i virlden och 1 de
omgivande linderna. Da kan man konstatera att vi under den borgerliga
perioden holl oss ungefiir pa den niva som gillde i vara konkurrentlinder,
medan socialdemokraterna legat pd en niva éver nivan i vara konkurrentlin-
der. Sedan {ir det klart att den totala influtionen i hela viirlden under den hiir
perioden sjunkit. saatt vinu lyckligtvis har lgre inflation in vi hade tidigare.
Men om man skall betvgsiitta regeringens insatser for inflationsbekimpning.
kan jag inte se att man kun utdela nagot sirskilt hogt betyvg at den nuvarande
socigldemokratiska regeringen.

Bengt Lindgvist har riitt 1 att detinte dr ndgot enkelt problem att avveckla
bostadsbidragen och fa bort marginaletfekterna. Det kriver manga dr.
minga olika slags atgirder och en malmedveten politik. Friigan ir bara: Skall
man borja med den anstringningen, eller skall man avsta fran den? Vi har
sagt: Lat oss borja att viixla ut bostadsbidragen och lat oss férséka i bort
marginaleffekterna genom att stegvis ersiitta bostadsbidragen med stod i
andra former. L.O har foreslagit precis samma sak. Men Bengt Lindgvist och
regeringen har i stillet gatt motsatt vig. Man har valt att vidareutveckla
bostadsbidragen och dirigenom skiirpt problemen {6r barnfamiljerna och
ensamforsdrjarna. Nyckelfrigan dr alltsd: Skall vi forsoka {orviirra proble-
met, cller skall vi forsoka [6sa det? Vi har sagt: Lit oss borja 1osa problemet.
Vi dir fullt medvetna om att det kommer att ta betydande tid.



Det har talats mycket 1 debatten om att vi maste forena forildraskap med
arbete och personlig utveckling. Men det giiller ocksii. Bengt Lindgvist, att
forena vara dvertvgelser med den praktiska politiken. Det som bekymirar oss
inom oppositionen dr att vi inte ser tillriickliga tecken pa att regeringen ar
beredd att dra konsckvenserna av de principer som den sjily forkunnar. Skall
vi kunna hjilpa forildrarna att dgna mera tid at barnen, maste vi ocksa se till
att de tar ekonomiska resurser. Dia maste vi ocksa 6ka stodet till smiabarns-
forildrarna. Det ir dicfor vi har krivt virdnadsbidrag. Det iir dirfor vi ir
besvikna pa att regeringen inte lyssnar pa det drat.

Anf. 33 GOTE JONSSON (m) replik:

Herr talman! Det var en mycket dalig motivering statsradet gav niir det
gillde att jamfora skatteavdrag med en fortsatt hdjning av barnbidragen.
Statsradet siiger att det ir bittre att hdja barnbidragen, {6r skulle vi siinka
skattemvan skulle det gynna hoginkomsttagare. Detta dr ett alldeles
uppsecndeviickande resonemang.

Sverige har viirldens hégsta skattetryek. Den storsta delen av de samlade
skatterna betalar vanliga inkomsttagare, och en fortsatt hojning av skatte-
trycket innebiir da att det dr vanliga inkomsttagare som drabbas.

Det forhaller sig precis tviirtom. statsradet Lindqvist: En fortsatt rundgiing
med hdjningar av vissa bidrag som finansicras med vissa skattchdjningar
drabbar vanliga inkomsttagare och framfor allt vanliga barnfamiljer.

Forut sade jag att det var bra att statsridet och regeringen litet grand borjat
signalera nya tankegingar och siiga att man maste se till att forildrarna till de
allra minsta barnen far mojlighet att stanna hemma i storre utstricckning, Jag
konstaterar samtidigt att detta ir en mycket liten dppning.

Om vi drar konsekvenserna av den lilla nyorienteringen, miirker vi att
huvuddelen av problemen nir det gilller familjepolitiken kvarstar. Vi har
fattigdomsfilllan med marginalettekterna kvar. Det faktum att man dndrar
litet grand pa forildraférsikringen nagon manad foriandrar inte alls proble-
met med fattigdomsfillan och marginaletfekterna for de andra grupperna,
som inte far del av denna manadshdjning av forildraférsikringen. Snarare
skapar man nya problem, dirfor att man skall finansiera ocksa detta med den
gamla, traditionella rundgdngen inom ramen (6r hdgskattepolitiken i stiillet
for att finansiera atgéirderna genom sparande.

Virdnadsersittningen avvisar statsradet. Jag beklagar det. for vi har sagt
att virdnadsersittningen iir ett forsta steg mot att neutralisera statsbidragen
och stddet till barnfamiljerna s att man far en Okad valfrihet pa sikt.

Det ir dir skillnaden ligger mellan var och socialdemokraternas familjepo-
litik. Ni gdr vissa marginella forindringar {6r att justera for en liten grupp -
vilket i och for sig kan vara bra — under det att vi anser att man maste stiirka
familjen totalt, minska styrningen och dka valfriheten och méjligheterna for
foraldrar och familjer.

Det dr detta som gor att jag fortfarande ir mycket skeptisk nir det giitler
mdjligheterna att uppnd och fullfélja de mal som vi tidigare har satt inom
ramen f6r en socialdemokratisk familjepolitik. Det iir fundamentala skillna-
der niir det giller grundsynen pé familjen kontra stat och samhille.
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Anf. 34 INGA LLANTZ (vpk) replik:

Herr talman! Apropit den diskussion som Bengt Lindgvist forde om att
man kunde viixla bostadsbidrag mot barnbidrag vill jag siiga att detinte bara
ar barnfumiljer som behover bostadsbidrag. utan det behover ocksa andra
ckonomiskt svart stillda grupper i vart samhiille. Med tanke pa att en vanlig
manadshyra i ett relativt nvbhyggt hus ligger mellan 3 000 och 4 000 Kkr. i
manaden. dir det vildigt manga minniskor som efter de minskade realin-
komster som manga har fatt kitnnas vid behdver samhiillets stod i form av
bostadsbidrag.

I vintan pa en annan ckonomisk bostadspolitik. som jag hoppas att
regeringen skulle vilja fora. maste bostadsbidrigen héjus som en ingacnde
delien bra tamiljepolitik. som inte buara riktar sig till burnfumiljer utan dven
Gl andria grupper 1 sumhiillet.

Sedan vill jug bara med beklagande konstatera att Bengt Lindgvist inte vill
diskutera de hoga matkostnaderna och egentligen inte heller de hoga
hvrorma. Detdr ju de tvid faktorerna som gor att barntamiljer i s& stor
utstritckning maste soka socialbidrag for att klara sin vardagssituation - sin
dverlevnad helt enkelt.

Anf. 35 Stutsradet BENGT LINDOVIST:

Herr talman! Forst till Daniel Tarschys: Nir man jamfor inflation, ir det
ocksivviktigt att jamtora etfekterna av den totala ckonomiska politiken. Om
man ensidigt satsar paen inflationsbekiimpning kan man ocksa fa ner
inflationen mer och snabbare. men om man har ambitionen att uppriitthalla
svsselsiittningen och bekiimpa arbetslosheten samtidigt. da kostar deten deli
inflationsbekiimpning. Det dir det problem som vi har haft. De problem som
man har hatt i Finder. diiv man i och f0r sig haft en ligre intlation, {ir en
drastiskt 8kad arbetsloshet. Si myeket lag det i den jimforelsen mellan vir
politik och den borgerliga politiken.

Gote Jonsson for ett resonemang om skatteuvdraget. Jag upprepar det jag
pastod. niamligen att om man sinker skattenivan totalt. gyvnnar detta
hoginkomsttagarna. Om vi har ett uppseendeviickande hogt skattetryek.
vore det mest angeliigna att genomfora en skattereform som gvnnar tlertalet
inkomsttagare och i synnerhet laginkomsttagarna. Men nagot sidant forslag
har vi definitivt inte sett fran moderaterna. Diremot kan man hitvda att den
skattcamliiggning som vi fGreslar riksdugen har en sadan profil.

Detta med rundgang. som man stindigt pratar om frin moderata
samlingspartict. ir en ganska betvdunde bluff. Olika undersékningar, bl. a.
avsocialtorskningsinstitutet. visar hur utomordentligt effektiv vart nuvaran-
de transfereringssystem dr. Detir denna omfordelning frin dem som har det
biittre till dem som har det simre som moderaterna vill komma at med sitt
angrepp pi svstemet och sin beteckning av det som sker som “rundgiang”
Men detta dr alltsd egentligen en ganska betydande bluft.

Anf. 36 SIRI HAGGMARK (m):

Herr talman! Socialforsikringsutskottets betinkande 22 behandlar fragor
om forildraforsiikring m. m. Jug skall futta mig kort.

Gote Jonsson har pi ett fortjianstfullt site framfort de moderata stand-



punkterna niir det giller familjepolitiken. Jug Kan diirfor gd dicckt in pa de
mer tekniska frigor som kiinnetecknat utskottsarbetet.

Vi har haft att behandla ett antal motioner. En del motioner har med
sedvanlig finess avstvrkts av utskottsmajoriteten och dirtor foranlett reser-
vationer. Men tre motioner har blivit tillgodosedda genom ett forslag om
tillkannagivande till regeringen. Det ir myeker tillfredsstillande.

Det giiller bl i, en motion av Gullan Lindblad m. fl.. diir hon begiir torslag
om tre eller flera graderingar av vardbidraget for bl . barn med diabetes.
allergicr, stomier och neurologiska handikapp. De nuvarande. ganska
restriktiva bedémningarna av virdbidrag till just dessa kategorier av barn har
inneburit att manga inte natt upp till kvalifikationsgrinsen ens or halvt
virdbidrag.

Det iir bra om regeringen nu kan komma med ett forslag som gor det hela
litet smidigare.

Jag gir over till reservationerna. Vi moderater har fyra stveken. De giller
villkiinda moderata Kipphiistar.

[ reservation [ foljer vi upp vir motion S$£342 om kompensationsniva inom
forildraforsiitkringen. Detiri konsekvens med vad vi anforde rérande nivin
inom sjukforsiikringen. dvs. 80 7.

Den siinkta niviin paverkar inte nimnviirt den sociala standarden. med
hiinsyn till viirt forslag om kraftige sinkta marginalskatter i motion Sk279 av
Ult Adelsohn m. {1

Reservation 9 om flexibelt uttag av kontaktdagar édr en gemensam
burgerlig reservation. Vi anser att det inte behdvs nagra pekpinnar fran
storebror nir det gitller hur fréildrarna skall forfara med kontaktdagarna. Vi
tror faktiskt att tordldrar ir kapabla att sjialva bestimma om de behdover fyra
dagar ena aret och kanske ingen dag paloljande ar. Skulle nidgon rent av vilja
ta ut en hel vecka, t.ex. nir barnet borjar skolan, skall vederborande fa géra
det.

Reservation 11 handlar om garantinivin. Det ar ocksa en av vara
kiipphiistar. sa jag behéver inte orda mer om den fragan. For att motverka
den urholkning som har skett behover garantibeloppet hojas till 63 kr. per
dag.

Reservation 15 om en hdjning av studiebidraget och medelsanvisningen dr
ocksa en konsekvens av att vi avstyrker forslaget om forlingt barnbidrag.

Herr talman! Med det anforda yrkar jag bifall till reservationerna 1.9, 11
och 15 och 1 dvrigt bitull till socialforsiikringsutskottets torsag.

Anf. 37 BARBRO SANDBERG (fp):

Herr tulman! Forildraforsikringen ir en viktig del i fumiljepolitiken. Den
skall stodja barnfamiljerna. sd att de far méjlighet att tw hand om sina barn pa
for dem lampligaste sitt.

Forutom vid barns fGdelse har man ratttill forildrapenning iven i samband
med forildrautbildning m. m. Man kan ocksi viillja att forkorta sin arbetsdag
och di fa halv eller fjirdedels forildrapenning beroende pa hur myeket
forvirvsarbete man avstar fran for att virda barnet.

Tillfallig forildrapenning betalas ut vid mer akut uppkomna situationer.

Folkpartiet anser dock att det fortfarande finns mycket att gora for att

Prot. 198?
4 juni 1986

86:161

Ekonomiskisicid till

barnfumiddjer, m. m.

37



Prot. 1985/86:161
4 juni 1986

Ekonomiskt stéd till
barnfamiljer, m. m.

torbiittra torildraforsikringen. men med hiinsyn till den tidspress som vi
arbetar under dessa sista dagar av riksmotet skall jag avsta fran ndgon lingre
utliggning och i stillet dvergd tll att kommentera de reservationer som vi
star bakom nir det giller (orilldraforsikringen. De reservationer som rér
handikappfragor kommer Kenth Skirvik att senare kommentera.

[ reservation nr 3 framhaller vi betvdelsen av att dven papporna tar aktiv
det i varden av sina barn. Om den nyblivne fadern far majlighet att vara
tillsammuns med sitt barn redan di det ir nvfott. kommer det enligt var
mening att stimulera till vtterligare forildraledighet lingre fram. Den
kontakten ir oerhort viktig, Vi vill darfor att pappaledigheten vid burns
fodelse pa sikt byggs ut frian tio dagar till en ménad.

I reservation nr 5 pekar vi pi problemet dd dagbarnvirdarens egna barn
blir sjuka cller da t.ex. daghem inte kan erbjuda den Overenskomna
barnomsorgen och man plotstigt star utan hjilp med barnen. En forilder har
inte nagon ovillkorlig riitt att fi ledigt frin sitt arbete i dessa fall och inte

“heller riitt till tilltillig fordldrapenning.

Problemet har behandlats av forildraforsikringsutredningen, som ansag
att det fanns skil for att infora en ritt till ersiittning fran forildratérsikring-
¢n., men utredningen ville inte foresla det pa grund av Kostnadsskil. Nagon
beriikning av kostnaderna redovisades inte. Folkpartict anser att denna brist
i forildraforsikringen bor utredas.

Herr talman! Folkpartiets familjepolitik bygger pa valfrihet. Det tycker vi
att forildrar skall ha ocksa nir det giiller kontaktdagarna. De har rittt till tv
dagur per ar och barn frin det att barnet dr fyra ar tills det blir tolv ar, alltsd
inalles 16 dagar. Vi anser att forildrarna sjilva skall fa bestimma néir de vill
ta ut dessa 16 dagar. Jag yrkar dirfor bifall till den gemensamma borgerliga
reservationen nr 9.

Riitt till erséttning vid véard av anhdrig, som tas upp i reservation nr 13, ir
ocksd ett gammalt krav frin folkpartiet. Pa detta omrade finns stora
humanitiira vinster att himta, och vi menuar att ett system med forsikringser-
sattning ocksa leder till samhiillsekonomiska besparingar.

Studiebidraget f6ljer barnbidraget beloppsmiissigt. D det giller tiden for
studiebidraget gér nu ett gammalt folkpartikrav i upptvllelse, vilket Daniel
Tarschys redan har sagt, niir denna forlangs sa att bidraget kommer att utgh
under hela det kalenderhalvir som studierna bedrivs.

Vad betriiffar det extra tilliigget vill jag bara hiinvisa till vad utskottet sade i
betinkande nr 14 tidigare 1 vér.

Till sist. herr talman, vill jag nimna nagot om motion Sf279 av Siw Persson
och Kjell-Arne Welin. Den tar upp ett allvarligt missférhallande. niimligen
att forildrar som har gemensam vérdnad om sina barn gar miste om 90
forildrapenningdagar, om den ene av forildrarna arbetar utomlands. Han
eller hon ér da inte forildraférsiikrad enligt svensk lagstiftning och kan
saledes inte dverldta sina 90 dagar pa den andre férildern. Utskottet sidger att
sddana fragor bor tas upp 1 Nordiska radet, och jag vill bara hiir bekriifta att
folkpartict kommer att se till att sa sker.

Herr tulman! Med detta vill jag yrka bifall till reservationerna 3,5, 9 och 13
1 socialforsikringsutskottets betinkande nr 22.



Anf. 38 KARIN ISRAELSSON (¢):

Herr talman! Familjepolitikens yttersta mal bor vara att underlitta
forildraskapet s att minsta majliga pafrestningar skall vidkiinnas dem som
blir forildrar. och visst har vi hunnit en god bit pit den viigen i vart land. Med
gemensamma krafter har de olika politiska particrna genomfort reformer
som givit familjerna en forbitrad tillvaro. I det betdinkande vi nu behandlar
tinns dock en lang rad motioner som visar pa problem, som vi pa nagot siitt
maste ta stiilining Gll {or att inte vtterligure f6rsvira for dagens barnfamiljer.

Alla vira forsék att uppna rittvisa har ocksia fort med sig att virt
farsiikringssystem har blivit ett lappverk som fa ansvariga till fullo behérskar.
Tolkningsbekymmer har medfort stelbent byrikrati. Den grundar sig pi
forsok fran handliggares sida att undvika misstag men har anda medfort att
den forsdkrade inte alla gianger erhillit sina rittmatiga formaner. Mera sunt
tornult i handlaggningen skall numera bana viigen for ett bittre tillvaratagan-
de av den enskildes rittigheter 1 forsiikringssystemet.

Jag kommer helt kortfattat att uppehalla mig vid nagra av de motioner som
vi i centerpartiet viickt med anledning av budgetforslaget och som vi
reserverat oss tll forman for. Var mening med dessa motioner och
reservationeriir att skapa ett dkat utrymme {Or sunt fornuft vid tolkningen av
gillande forsiikringssystem.

Centerparticts familfjepolitiska instillning har noggrant redovisats tidigare
under debatten, men jag vill nigot komplettera bilden av virt siitt att agera i
torildraforsikringsfrigor genom att ocksd ta upp fragor som ror anhorigvar-
den och dirmed andra forsitkringsomraden.

Utskottet har nu enats nitr det giilller behovet av att utreda en ytterlipare
nivi avseende virdbidrag for handikappade barn. Speciellt familjer med
barn som lider av diabetes har tydligen uppfattat nuvarande vardbidragsnivi-
er som ofordelaktiga. Det kan da vara pa sin plats att se over nuvarande
regler for dessa och andra barn med samma vardbehov. Detiir alltid onskviirt
att finna s rittvisa system som majligt. Problemet i dag ar vil nirmast de
ekonomiska forutsiattningar som kan finnas. Det ir viktigt att se over
skiifigheten édven i de fall helt cller halvt bidrag utgdr. Vi maste vara
medvetna om att en ny virdniva pa det hiir omradet kan innebira negativa
forindringar av andra ersittningsniviier. Detta blir forhoppningsvis fallet i
den dversyn som vi nu gar till beslut om.

Anhorigvirden har under manga ar forts fram i riksdugsmotioner fran
centerpartiet. Vi vill ha en ersiittning lika for alla. Dir skiljer sig centerns
forstag fran folkpartiets krav ph ctt anhorigbidrag efter inkomstbortfallsprin-
cipen. Jag skall inte upprepa de argument for denna motion som jag fort fram
under ctt antal ar. Argumenten ir dock mer aktuella i ar éin ndgonsin. Vi
maste i riksdagen kiinna ett totalt ansvar tor de beslat vi fattar. Viir overens
om att alltmer av vardinsatser skall ske i hemmet, men vi far inte nigot stoéd
foratt 1osa fragan om de ersittningar som rimligen bar utgd till dem som utfér
denna vard. Jag kan forsitkra att den sommar vi ser fram emot i torm av
avkoppling inncbir en skriickupplevelse for manga som inte vet hur deras
vard skall klaras under semestertider. Hemvirdsproblemen ir speciellt svéra
i viira stider och storre titorter. Nu vel jag att inte enbart satsningar pa
anhorigvird loser dessa problem. men jug dr overtvgad om att det skulle
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bidra till en lésning av en del av de problemen.

Anhorigkommitténs betiinkande har nu legat ett stort antal &r i regerings-
kanshict utan att det lett tll nagon forindring cller ens uill ett forslag.
Utskottet tycker, sivitt jug forstdr, att detér riktigt attingenting sker pa detta
omriade. Det dr bara att bekluga att det inte foreligger ett storre intresse for
att 1osa dessa problem.

Mojligheter att utnyttja tillfallig foridldrapenning vid de tillfilllen nir
dagbarnvardarens barn ar sjuka skulle akut hjilpa minga foérildrar att klara
sin barnomsorg. Ln betydande del av den kommunala barnomsorgen sker
hos dagmammor i familjedaghem. Nir did dagmammans barn dr sjukt kan
hon inte ta emot sina dagbarn. Detta ger en kedjereaktion. som i slutiindan
innebiir att ytterligare tre fyra forildrar inte kommer att inlinna sig pa sitt
arbete. Dessa fordldrar far dd inte nagon ersiittning for det inkomstborttall
som de drabbas av. Visserligen skall kommunen forsdka ordna ersittnings-
daghem, men det tar tid. T olyekliga fall leder detta till stora inkomstforluster,
frimst da for ensumstidende med barn. Vi anser i var reservation 4 att detta
skall rittas till, s att férildrarna erhiller foraldrapenning dven i dessa full.
Det vore et siitt att hjalpa forildrar och underkitta forildraskapet.

[ reservation 9 tas uttag av kontaktdagar upp. Det borde vara sjialvklart att
forildrarna sjilva far bestimma nér dessa kontaktdagar skall tas ut: det ir
inte statens angeliigenhet. Diir skiljer sig centerpartiets uppfattning i fraga
om styrmedlen fran socialdemokraternas syn pa forildraskap.

Till betiinkandet har vi fogat tva sirskilda yttranden, varav ett tar upp
problem for forildrar med utvecklingsstorda barn som dr Gver 16 ar. Dessu
barn blir inte vuxna i den dldern och kapabla att ta omsorg om sig sjilva. Vi
avvaktar dock den nya reformen med hojd dldersgriins till 16 dr. som nu ger
vidgad ritt till tillfallig forildrapenning, och avstdr frin reservation. Vi
kommer att félja utvecklingen och anviindningen av denna mojlighet och
iven behovet av ersiittningsregler for dldre utvecklingsstorda. Detér troligt
att det inte dir forildraforsikringen som skall ticka den ersittningen.

Jag vill med detta, herr talman, yrka bifall till reservationerna 4.9 och 14
och i Ovrigt till utskottets hemstillan.

Anf. 39 MARGO INGVARDSSON (vpk):

Herr talman! Manga forildrar gar omkring moed ett konstant daligt
samvete for att de inte hinner vara tillsammans med sina barn sa mycket som
de sjilva dnskar. Da far man inte bara frin ideologisk synpunkt fordéma att
kraven pd viardnadsbidrag fir gehor i debatten. Manga foréldrar vill girna tro
att ett vardnadsbidrag ir en 16sning. Den situation som manga smabarnstor-
aldrar befinner sigi ar sa pressande att de inte alltid orkar se lingre dn till den
cgna vardagen.

Vpk motsiitter sig ett viirdnadsbidrag, men det innebir inte att vi motsiitter
oss att foraldrar skall fi battre méjligheter att vara hemma hos sina barn. Vi
anser emellertid att en utbyged forilldraforsikring ger alla bittre majlighe-
ter, dven ensamstdende och lagavldnade. En utbyggd forildraférsiikring,
kombinerad med sex timmars arbetsdag for alla. ir dverliigsen alla férslag om
vardbidrag. Ett genomforande av de reformerna skulle ocksa gdra att detinte
ens fanns behov av en debatt om virdnadsbidrag i samhiéillet.



Diremot, herr talman. tyckte jag att det var oroande tankegangar som
statsridet Lindqvist forde fram, niir han sade att det var intressant att bygga
ut den del av foraldraforsikringen som i dag ersiitts med garantibeloppet f6r
att forildrar pd sd sitt skulle kunna minska sin arbetstid. T dag r
garantibeloppet 48 kr. Nista dr blir det 60 kr. Om man bygger ut den delen av
foriildraforsikringen innebiir det dels att viinte far en generell forkortning av
arbetstiden for alla, eftersom man kommer att pavisa att smabarnsforildrar
har denna mojlighet att anviinda den utbyggda foraldraforsikringen. dels att
den av forildrarna som har den ldgsta inkomsten kommer att utnyvttja
forildraforsikringen for att vara hemma. eftersom det ir fraga om en lag
ersiittning. Diirigenom  bibehaller man nuvarande kénsrollstérdelning i
hemmen, eftersom kvinnan alltid har ligst inkomst.

Vardnadsbidraget ir alltsd inget alternativ [6r ensamstaende och lagavlo-
nade. Inte ens centerns forslag, som ir det mest gencrdsa. kan ersitta en
inkomst. Vardnadsbidrag kriver alltid tva forsorjare i familjen. Virdnads-
bidraget blir bara ett tillskott for familjeckonomin. Diirmed maste den som
tjdnar minst pa yrkesarbete vilja’ att stanna hemma med virdnadsbidrag.
Och kvinnorna tjinar alltid mindre d4n minnen.

Ett vardnadsbidrag skulle ocksa innebiira en {orlust pa flera tusen kronor i
ménaden de forsta nio manaderna cfter ett barns fodelse. for jag har svart att
tinka mig att vi jamsides med ett vardnadsbidrag skulle fa behélla nuvarande
foraldraforsikring. Det skulle ocksi fi konsekvenser for utbyggnaden av
barnomsorgen. Ett vardnadsbidrag under de tre forsta aren av ctt barns liv
skulle komma att anvindas som argument mot att bygga ut barnomsorgen:
Det kommer inte att behévas, siger man. for fordldrarna har ju sjilva
majlighet att under den hér tiden vara hemma och ta hand om sina barn.
Diirmed kommer valfriheten att minskas for dem som av olika skil hellre gar
ut och arbetar.

En utbyggd foraldraforsikring till 18 manader med ersiittning motsvaran-
de sjukpenningen skall enligt vpk:s forslag vara kvoterad, dvs. att fyra
manader maste utnyttjas av den forilder som ej utnvttjat huvuddelen av
tiden ~ detta under forutsiittning att det finns tva vardnadshavare. Vi har nu
haft forildraforsitkringen i tolv ar. och trots ihirdig propaganda utnyttjar
fortfarande fyra av fem pappor inte sin riitt att vara hemma med sina smi
barn det forsta dret. medan 100 %% av mammorna utnvttjar den ritten.

Nir nigon karl med position i samhitllet tar ut sin forildraledighet, anses
det sa miirkligt att vi t. o. m. far ldsa om deti tidningen. En ging har jag listi
tidningen om en kvinna som tog ut sin férildraledighet. Det var for tio ar
sedan. Men nyhetsvirdet lag forstas inte i att det var en kvinna utan i att
kvinnan var minister. Man hade férmodligen viintat sig att en kvinna, som
hade slagit in pd ctt mansdominerat omrade. automatiskt skulle handla efter
manliga normer, dvs. att arbetet skulle anses si betvdande att hon inte hade
tid att vara hemma med barnen. Men nog ir det vil tur att kvinnor anser sig
ha tid att féda barn och till 100 % dven har tid att ta hand om barnen oavsett
arbetets vikt.

Jag tror inte att vi enbart genom attitydpaverkan kan fa papporna att
anviinda forildraledigheten. Mannen ar vill medveten om att Kvinnans
position pa arbetsmarknaden alltid fdrsiimras genom att arbetsgivaren vet att
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det finns en stor risk att kvinnor i fertil alder kommer att vara borta frin
arbetet under ca ett ar i samband med barnens fodelse. Minnen vill kunske
inte riskera att utsittas for samma bedomning pi arbetsmarknaden. Det
handlar alltsd inte bara om konsroller — det finns en materiell grund {or synen
pa vem som skall stannu hemma med barnen.

Utskottet avvisar Kvotering med argument som framforts av forilddrafor-
sikringsutredningen. De argumenten var att en kvotering skulle medfora
Okad administration och informationssvarigheter samtatten kvotering skulle
begrinsa forildrarnas mojligheter att sjilva fordela torildraledigheten pa
det mest dindamilsenliga siittet.

Ja, om detta vill jag siiga att det ir majligt att administrationen skulle 6ku
nagot. Men anser utskottsmajoriteten att byrakratin star over jimlikheten,
att detiir viktigure att byrakratin fungerar in att kvinnor och mén har jimlika
villkor?

Nir det giller informationen vill jag siiga att om man klarar av att
informera om de nuvarande reglerna for férildraforsiikringen. sa kommer
man ocksd att klara av information om en kvotering. Visserligen har vi
forenklat forildraforsikringen, men reglerna ar fortfurande kringliga och
svira att 6verblicka for den enskilde. Men anser man sig klara av att ge
information om nuvarande regler. s& har jag svart att s¢ att det skulle blir
ndgot problem att tilliigga kvoteringsregler.

Det sista argumentet om en andamalsenlig fordelning av forildraledighe-
ten vill jag mota med en friga: Anser utskottsmajoriteten att den nuvarande
férdelningen ér indamalsenlig? Tydligen anser man att det ir dindamalsenligt
att 22 ¢ av papporna tar ut 45 dagar under barncets forsta dr och att 100 % av
mammorna tar ut 262 dagar. Ja. det kanske ar indamélsenligt for arbets-
marknaden och de viirderingar som rider, men inte ir det indamalsenligt {or
kvinnorna!

Sa till den tillfilliga foridldrapenningen, som far anviindas 60 dagar per
barn och ar. Vi anser att den skall utvidgas. sd att taket 60 dagar slopas for
foraldrar till handikappade barn. Hir har vi en gemensam reservation med
folkpartiet. Det handlar inte om négra stora kostnader, utan det ir endast
friga om c¢n marginell kostnadsdkning. Det handlar mera om art ge
fordtdrarna trygghet att veta att det inte kommer att innebiira ett ekonomiskt
avbriick, om barnet nagot ar skulle vara sjukt mer in 60 dagar. Dettadir alltsa
inte avsett for barn som varje dr dr sjuka mer in 60 dagar: da trider oftast
virdnadsbidraget in. Men det finns en annan grupp forildrar som inte r
berittigad till virdnadsbidrag och dir det i enstaka fall kan hiinda att man
behdver dverskrida 60-dagarsgriinsen. Dir skulic denna férindring innebiira
en trygghet. Men den vore ocksd ett uttryck for att sumhillet anser att
foraldrar har ritt att ha ett arbete, dven om barnen ofta skulle vara sjuka.

Virt krav pé att de besok som foritldrar till handikuppade barn gor vid vissa
institutioner skall jamstillas med de besék som foréildrar till friska barn gori
samhiillets forebyggande barnhillsovard och dirmed berittiga till tillfillig
foraldrapenning ar ett rittvisckrav. Nog dr det vil genant att vi inte
omedelbart kan genomfora denna forindring. Det ir en forindring som
férmodligen inte kommer att medfora nagon kostnadsokning alls. Foriildrar-
na loser detta genom att inte ange vilken institution som de skall besdka niir



de ansoker om tllfillig forildrapenning. Det dir viktigt att reglerna inom var
socialforsiikring dr utformade pa ctt sadant sitt att de dverensstimmer med
vart ritttsmedvetande. annars urholkar man respekten for regler éver huvud
taget. E

Forslaget om utdkning av antalet kontaktdagar for forildrar med handi-
kappade barn avvisas av kostnadsskil utan diskussion. Det blir alltmer
vanligt att forslag bara avvisas utan sakargument. Man fér ingen som helst
diskussion om huruvida kraven iir beriittigade eller inte. Kraven pd utékade
kontaktdagar for dessa forildrar dr i hogsta grad beriittigade. Det dromajligt
att skolu in ett barn med speciella behov. om man har méjlighet att vara med
barnet bara tvi dagar. Vi foreslar en utékning till en vecka.

Herr talman! Studicbidraget for gymnasieelever har Inga Lantz i sitt
anforande argumenterat for, s jag behdver inte uppehilla mig lingre vid den
punkten. Bukgrunden till att vi foreslar att studiebidraget skall betalas ut
under sommarmanaderna redan i ar dr givetvis barnfamiljernas pressade
situation. Statsradet Lindqvist framforde i sitt anférande att det dr oerhort
dyrt att ha 16-17-4ringar i gymnasict, och det kan vi bara instimma i
Dessutom ir det omajligt for 16-17-dringar att hitta ett fericarbete, som
skulle kunna hjilpa upp ekonomin under sommaren. Diirfér behover
barnfumiljerna studiebidraget redan i sommar. Vi anser ocksa att det skall
vara indexreglerat. Det dr praktiskt och enkelt att {6lju basbeloppet.

Evert Svensson sade i debatten att socialdemokraterna hade som inrikt-
ning att komma bort helt och ballet fran indexreglerade och — vad jag forstod
— iiven basbeloppsanknutna bidrag. D& frigar man sig omedelbart som
ledamot av socialférsiikringsutskottet, om pensioner och studiemedel ocksi
ar hotade och om pensioniirerna inte ens skall fa dessa blygsamma

uppritkningar varje ar.
" Herr talman! Jag yrkar bifall till samtliga de reservationer i socialforsik-
ringsutskottets betiinkande 22 dir vpk-ledamoéter finns med.

Anf. 40 KARIN ISRAELSSON (c¢) replik:

Herr talman! Jag vill bara helt kort redogdéra fér Margo Ingvardsson vad
centerpartiet vill betritfande virdnadsersitiningen.

I dag har man som smabarnsforilder mojlighet att vilja sex timmars
arbetsdug, men utan ersiittning f6r det inkomstbortfull som det innebiir, Med
virdnadsersittning enligt var modell fir man en forstirkning av ekonomin,
som ocksd gor det mojligt f6r mén att vilja det alternativet. Det ger ocksi
mdjlighet [6r cnsamstaende forildrar att utnyttja den kortare arbetstiden.
Det drinte menat som lén eller ersittning - i sa fall iir det alldeles riktigt att
beloppet ér fér lagt — men det ger en klar ekonomisk fordel.

Vidare skulle barnomsorgens utbyggnad paverkas. och jag tror att det ir
viktigt att sa sker. De beslut som har tattats i riksdagen, att vi 1991 skall ha
full behovstiickning nér det giller barnomsorgen. innebir att vi faren oerhort
dalig barnomsorg. eftersom vi inte ens i dag har tillrickligt med personal t6r
att klara av den kommunala barnomsorgen. Hur det skulle-se ut 1991 vigar
jag bura gissa mig till, men det sitts inte in nagra resurser pa utbildning av
kompetent personal. Da maste ocks forildrarnas omsorg vara ett alternativ,
och vi tror pd det alternativet.
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Anf. 31 MARGO INGVARDSSON (vpk) replik:

Herr talman! Centertorslaget iir som jag sade det generosaste nir det giiller
vardnadsbidrag. Centern fareslar att 2 000 kr. i manaden skall betalas ut och
att dessia pengar skall beskattas, Beroende pa om detta belopp skall
sumbeskattas elfer inte. blir det kvar ungetiir I 300 kr. i manaden. Om dessit
pengar skall aonviindas till att forkorta arbetstiden och det blir mannen som
skall utnyvttja den rittten. kommer han att fa en mycket blvesam arbetstids{or-
kortning om bidraget skall ticka inkomstfortusten. Sjalvtallet blir det sa att
kvinnan. som har den ligsta inkomsten. kommer att anviinda sig av
vardnadsbidraget for da kommer fumiljen som helhet att géra den minsta
forlusten. P sasiatt kommer det att konservera de kénsroller som vi har i dag
med kvinnorna som stannar hemma och tar hund om barnen.

Jag farstar inte vad centerpartiet har emot att bygga ut den forildraforsiik-
ring som tinns i dag sa att man taren eniitining motsvarande sjukpenningen.
Det skulle ge alla forildrar. oavsett om de dr lagavidnade eller ensamstien-
de, en mojlighet att vitlja att vara hemma tillsummans med barnen. Om vi
dessutom far sex timmars arbetsdag. hur vi infort stora valmajligheter dven

fGr smabarnsiGrildrar.

Anf. 42 KARIN ISRAELSSON (c) replik:

Herr talman! Margo Ingvardsson utgar fran ett dnskelige. Jag utgar fran
den faktiska situationen i dag. Jag tror och vet med bestiimdhet att centerns
forslag fr en klar forbittring och ger mdjlighet dven for minnen att vidja att
vara hemma. Det finns ocksd med 1 detta resonemang nigot som Margo
Ingvardsson helt glommer. och detir barnen. De har ocksa riitt att viillja. och
forildrarna har ritt att vilja f0r barnens bista. I familjepolitiken skall man
inte bura se till sumhdllets biista. det dr fran barnen det hela skall utgd.
Centerns vardnadsersiittningsmodell édr klar och tydlig. Det kan inte vara en
nackdel att man forbittrar ckonomin niir man viiljer sex timmars arbetsdag
med vir vardnadsersiittningsmodell. jimtort med vad vi har 1 dag. nir man
éver huvud taget inte far nagonting. Vi star fast vid vart forslag {rdn
centerpartict.

Anf. 43 MARGO INGVARDSSON (vpk) replik:

Herr talman! Den faktiska situationen i dag éir den att fyra av fom pappor
inte tar ut nagon forildraledighet under burnets forstu ar. De puppor som tar
ut forildraledigheten ar som regel hogavlonade. for det ér bara de
hogavlonade som anser sig ha rad att lata mannen vara hemma med barnen,
Om vi nu skulle fa ctt vardnadsbidrag enligf centermodell. ocksi om detir
2 000 kr. i manaden, sa ger det mindre per dag dn nuvarande forildraforsik-
ring och dess garantibelopp. Dirmed skulle det ocksd bl en formén enbart
tor de hogavlonade. Det skulle knappast stimulera pappor i aliminhet att

stanna hemma med barnen.

Anf. 44 ULLA JOHANSSON (s):
Herr talman! Vi resonerar i dag om en foriildratorsikring som i stora drag
forandrades tll nuliget den 1 januari 1986, Vem kan utviirdera resultatet ay

dessa forindringar nir vi bara ar i birjun av juni 19867



Jag skulle enkelt kunna sitga att jag vrkar bifull till socialforsikringsutskot-
tets hemstitllan i alla delar och avslag pd sumtliga reservationer. Om jag inte
gur in pa varje motion och varje reservation, beror det inte pa nagon
nonchaluns mot motiondrer celler reservanter. Vissa av motionerna och
reservationerna kom fuktiskt 1 ett Tige di vi innu inte kunde utyvirdera de
foriindringar som kom i forildrattrsiikringen den 1 januari.

Jag skall bara kort och gott siga, att nir Sirt Fliggmark vrkar bifall till
reservation 1 om sinkt kompensationsnivi och samtidigt inte kan godkinna
den hijda garantinivan, staimmer det inte riktigt. Vill man sinku pa det ena
omradet kunde man i dagskiget vara ndjd med den lilla skillnad som finns
mellan vart torslag och ert forslag.

Kontaktdagarna har tillkommit {6ratt vara en hjalp tll forildrautbildning.
mskolning. kontakter med forskola. daghem och skolia. Skulle vi utan vidare
siga att fordldrarna Kan ta ut dessa dagar precis som de vill. kommer det
ursprungliga svttet med kontaktdagarna inte att uppnas. Tvia kontaktdagar
riicker inte. utan man har frin nagot hall toreslagit fem dagar. Vivetinnu sa
litet om hur stort behovet ir och hur denna méjlighet hur utnyttjats under de
fGrsta fem manaderna. Jag vill dnda siiga att detta dr en Kostnadsfraga. och vi
sade 1 torra debatten att allteftersom behovet dkar och ekonomin blir bitttre
kan man dndra antalet dagar, men det gar inte i nuliiget.

Jag vill ocksa siiga tll Margd Ingvardsson att vi inte avslar motioner utan
sakargument, om det finns sakargument. Men dinnu har inte Margo
[ngvardsson kunnat bevisa att de forindringar som gjordes den 1 januari ir
feluktiga. Nir vi har fatt en utviirdering kan Margd Ingvardsson komma
tillbaka och tala om vad vi behover {indra pa.

Nitr det gitller barnens kontakt med sina forildrar och pappornas kontakt
med sina burn pagir det och har pagatt en informationskampunj som heter
Kompis i dag ~ kompis i morgon. Den informutionskampanjen skall
utviirderas, och nir vi fir resultatet skall vi se vad mera som behover goras.

Det rader ingen skillnad i uppfattningen mellan de politiska particrna att
alla forildrar och burn behdver mycket kontakt med varandra. Jag tror att
allas var malsiitiing egentligen dr att alla barn skall vara vilkomna, att alla
burn skall ha riitt till trygghet. en trvgghet som vialla behdver. Till det behévs
bada forildrarna, Ar en farilder borta av nigon anledning kanske stddet
behaver blidinnu storre till den ensumstaende fGriildern, och vi har | manga
sammanhang diskuterat forbittringar i det avseendet.

Vi byvgger ut barnomsorgen. ger chansen direkt till en plats. Vi bygoer ut
den f0r barnens skull och for forildrarnas skull. Vikriver tran manga hall en
Kortare arbetstid. Vivill ha en utvidgad forédldraforsikring. nir pengar till det
finns, och vi siiger att vi skall det gora i den takt som vi har rad med.

I dagsliget okar burnafddandet — ¢n 6kning som vi alla har lingtat efter.
Den kan ju ses som ett tecken pa att framtidstron borjar 6ka hos unga
miinniskor.

Detsades i debatten forut att ensamstiende skulle kunna fastanna hemma
med sina barn och inte tvingas in pa en AMS-utbildning. De ensamstacnde
hur i regel den igsta utbildningen. den lingsta arbetstiden och de har i minst
utstriickning mojlighet dll semester. tillgang till stugor. biluar och andra

Kapitalvaror. Det kanske dr en utbildning som behdvs {or att de. duminstone
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nér barnen blir stora. skall kunna forma sitt eget liv till att bli litet driighgare.
Jag tror inte att vi skall vara sa kategoriska att vi siger nej till sadana saker.

Anhérigvarden kan vi forligga till och fa hjilp med av lundsting och
kommun.

Att dugmammors barn ir sjuka skall inte foranleda att kommuncen inte tar
ansvar {6r de barn som dagbarnvirdaren annars skulle ha haft hand om.

Jag tror att vi med det intresse som nu visas for familjepolitiken har
Kkommit s langt att vi ocksd iir bereddu att fortsiitta att formu familjepoliti-
Ken till en trygg omvirdnad {6r barn och familjer.

Anf. 45 SIRI HAGGMARK (m) replik:

Herr talman! Det gar inte att bryta ut ettav vara forslag, t. ex. detomen till
80 % siinkt kompensationsniva, utan man maste s¢ till helheten niamligen
vart forslag till skattesinkning.

Garantinivan {ir, som jag sade, cn moderat kiipphist. Vi har varit
konsekventa och krivt en uppritkning. Trots hdjningen den I januari har
garantibeloppet kraftigt urholkats. Det ir med gliidje som vi konstaterar att
regeringen inda har £6ljt det moderata forslaget angaende just garantinivan
och trots allt hojt den till 60 kr.

Ulla Johansson undrar varifrin vi skall ta pengarna till en ytrerligare
héjning av garantinivan. Nir vi hur utarbetat vart besparingsforslag hur vi
bedémt det som si viktigt att riikna upp garantinivan i férhallunde till
inflationen och andra fordyringar att vi bl a. prioriterar denna hdjning.

Det ar inte fraga om att vi vill utdka untalet kontaktdagar. Vi har inte
foreslagit fler kontaktdagar. Vad viforeslar ir pa vilket siitt man skall kunna
anvinda dessa kontaktdagar under de ar som man har riitt att ta ut dem. Man
skall t. ex. kunna ta tva dagar det enidret och hoppa dver det andra for att
senare ta en vecka. Det dr inte friga om nigon utékning. Summan
kontaktdagar dr ju densamma. Jag tveker att detiir att inkompetensforklara
torildrarna. niir man sager att de skall gora pi ett visst sitt. Dirfor har vi
reserverat oss tillsummans med folkpartiet och centern.

Anf. 46 BARBRO SANDBERG (fp) replik:

Herr talman! Ulla Johansson siger att hon egentligen kan avsla alla
motioner och reservationer pa grund av att man inte Kan utvirdera de nyva
bestammelser for forildrafdrsikringen som triidde i kraft den 1 januan.
Folkpartict dndrar i alla fall inte dsikt darfor att nya bestimmelser triider i
kraft. Jag utgdr frin att det giller {or alla partier. Det éir faktiskt gamla krav
som vi for fram i dessa reservationer.

Niir det giller kontaktdagurna ér det, som Siri Hilggmark sade. inte fraga
om nagon utdkning av antalet dagar, utan vi vill bara att toriilldrarna sjilva
skall fa avgéra niir de vill ta ut dessa dagar. Behovet kan ju faktiskt variera
fran ar tll ar.

Att bara hinvisa till att kommunen skall ta sitt ansvar nir det giller
dagbarnvirdares sjuka barn dr kanske att gora det litet Lt {or sig.

Ocksa nar det giller anhorigvirden har vi reserverat oss tidigare.



Anf. 47 KARIN ISRAELSSON (c¢) replik:

Herr tadman! Ritt mycket handlar naturligtvis i dag om foriddratdrsiikring-
en och familjepolitiken. Ulla Johansson tyeker att alla barn skall vara
viilkomna och kiinna trygghet. Detiir myeket vackra ord. som maste foljas
upp med att man ocksa ger forildrar en valfribet, Jag tror att om forildrar far
valfribet. Kinner att de har méjlighet att villja det som passar just den egna
familjen biist. sa har ocksa barnen maéjlighet att kiinna sig viillkomna och fa
trvgghet i familjen.

Frigan om anhorigvarden avtirdar Ulla Johunsson med ctt ganska enkelt
argument. som inte finns med i utskottsbetiinkandet. nimligen att det dr
landstingets bord. Det handlar inte om samma typ av anhérigvard som
landstinget ger — det hade Ulla Johansson funnit om hon hade list motionen.
Det handlar om det forslag som anhérigvardskommittén lade fram 1983 och
som ju har fegat till sig val pd regeringskansliets bord och inte resulterat i
nagonting alls. Det hundlar om ett nvet system inom anhdrigvirden som vi
tveker dr viktigt for att viskall kunna klara av det stora vardbehov som finns.
Vi driver ju ocksd medvetet fran riksdagens sida en politik som innebir att
viildigt mycket av vird och omsorg skall ske i hemmet. Da miste man {6lja
upp de besluten med attacceptera att det ges en skitlig ersiittning till dem som
utfor arbetet med varden och omsorgen.

Men hitr har vi tvd paralleller nir det.giller socialdemokraternas svn pa
arbete i hemmet — vird av barn och vard av anhériga. Man anser inte att det
aren virdinsats som ir viird att ersiittas och godkiinnas tran samhiillets sida.
Dirfor nonchalerar man tragorna pa det hiir viset. och det ar att beklaga.

)

Anf. 48 MARGO INGVARDSSON (vpk) replik:

Herr talman! Ulla Johansson séiger att hon énnu inte vet om det finns ndgot
behov av att utoka antalet kontaktdagar for foriddrar med handikappade
barn. Om Ulla Johansson inte vet — med hiinsyn till sin egen skolbukgrund -
att foriildrar med handikappade barn kan behdva mer in tva dagar for att
informera personalen pa skolan eller dagis. sa kan hon vil fraga sin
partikollega statsradet Lindgvist. som har ett forflutet inom handikapprorel-
sen. vad man inom handikapprorelsen unser att behovet dr pa den hir
punkten.

Diskussionen om kvotering av forildraledigheten ger sig inte Ulla
Johansson in pé. Det iir majligt att skiilet ir hilnsyo tll kammarens tid, eller
ocksa finns det andra skil - vad vet jag? Hon nimnde bara den information
som min nu skall satsa pa om Kompis i dag — kompis 1 morgon. Da undrar
man givetvis om den informationen ir utformad pd annat och sa mycket
biittre sitt iin den information som vi har setti tolv ars tid. och om man genom
informationen kan fa papporna att stunma hemma hos sina barn. Jag undrar
om Ulla Johansson tror att det bara dr ett informationsproblem att ménnen
inte anvinder sig av forildratorsikringen. Eller delar Ulla Johansson den
uppfattning som jag forde fram. att det ocksa finns en materiell grund for de
radande forhdllandena? Och tror Ulla Johunsson att det gir att si att siga
informera bort ideologiska meningsmotsittningar?

De flesta torslagen avvisas och avfirdas av kostnadsskil. Men nu v det tur
att alla kassor 1 Sverige inte ar lika tomma som statens kassa. Det finns ju
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tuktiskt kassor som dr vilfyllda och som fyils hela tiden. Hos niiringslivet
fanns det i slutet av fOrra aret en sammanlagd formogenhet pa 190 miljarder
kroner. Nu har jag sett att det beloppet har dkat till 230 miljurder. Vpk
anvisar viigar att flytta Over de pengarna till statens kassa.

Anf. 49 ULLA JOHANSSON (») replik:

Herr talman! Det har i dag sagts att en ensamstiende mor med tre barn
genom en skatteomliggning skulle kunna ta en skattesiinkning pa 19 000 kr.
Jag undrar vilken ensamsticnde mor med lag utbildning och det arbete hon
kan fi som har en inkomst pa i snitt 63 000-70 000 kr. Skulle hon i en
skattelitinad pa 19 000 kr. har hon {inda absolut inte hatt den skatteborda
som hiir aberopas.

Garantinivan hojdes till 48 kr. efter att Linge ha legat myceket Kigre. Den
hojs till nu till 60 kr.. och det @r en hygglig hojning i forhallande till
inflationen under det senuste aret.

Niir det gilller kontaktdagarna sade jug kanske inte tvdligt nog att det finns
tvii reservationer, en om antalet dagar och en om anviindandet. Det ir inte
att styra fordldrar att erbjuda dem i férsta hand tvi kontaktdagar per ar for
detta arbete och sedan om det blir tillfiille utoka antalet. Det dren ekonomisk
fraga.

Barbro Sandberg tar upp gamla krav och gamla diskussioner. Niir en dcl
foriindringar nu har gjorts. borde man kunna viinta och se vad det blir av
dem.

Jag har inte talat nonchalant om vare sig varden av anhoriga eller
nagonting annat. Ingegerd Elm star lingre ner pa talarlistan och kommer att
kommentera de dvriga reservationerna.

Jag hoppas att information och attitvdforindringar skall kunna astadkom-
mas utan kvotering i flera avscenden in detta. En kvoterad attitydtoriindring
kanske inte ger det resultat for barnet och barnets trvgghet som vi hellre vill
uppnéd genom kumpanjen Kompis 1 dag — kompis | morgon,

Nir tar man valfrihet? Jo, nitr det finns tillfille att viilju. Det finns det inte
fdrrin barnomsorgen dr utbygad. helst med fardigutbildad personal, 1991, Vi
har diskuterat detta forut. Karin Isruelsson. och vi skall gora vad vi kan. Det
skall ocksa finnas ekonomiska mojligheter att vidlja, och dirfor skall vi skapa
térutsitttningar for valfriheten. inte undanréja dem for en del.

Anf. 50 BARBRO SANDBERG (ip) replik:

Herr talman! Ulla Johansson sidger att jag framfor gamla krav, och hon
tycker att vi kan avvakta en utviirdering. Men i de tre frigor som jag tog upp,
om kontuktdagar, unhdérigvard och dagbarnvardares sjuka barn, finns det viil
ingenting att utvitrdera. Vaud jug kan se foreslas inte i detta betiinkunde ndgon
forandring jdmftort med de krav som folkpuartiet tidigare har framfort. Diarfor

ar dessa reservationer fortfarunde relevanta.

Anf. 51 KARIN ISRAELSSON (¢) replik:

Herr talman! Jag uppfattade Ulla Jobhanssons inligg si att hon yrkade
avslag pa samtliga reservationer och bifall till utskottets hemstillan. och jag
tog dirfor {or givet att hon behandlude hela betiinkandet. Jag far i stillet



dterkomma niir Ingegerd Elm har kommenterat de dvriga rescrvationerna.

Nir det giller den utbyggda barnomsorgen tycker vii centerpartiet att man
bor diskutera alternativ. Man maste vara medveten om att det, enligt de
planer som regeringen har faststillt, kommer att saknas mellan 8 000 och
10 000 forskollirare att siitta in t den burnomsorg som ni har beslutat om.
Forskollirarseminarier och utbildningsplatser dras in, och dirfér ir era
planer orimliga.

I Stockholm finns det i dag daghem som stir tomma dirfor att det saknas
personal. Jag tycker att det hiir beslutet pa manga sittt saknar verklighetsan-
knytning. Det giiller ocksa att titta pa alternativa barnomsorgsformer. Vi tor
fram forslag om virdnadsersattning, vard i eget hem med flexiblare och
annorlunda 16sningar, kooperativ osv. Det ir illa att lasa sig for en
barnomsorgsform och inte ge utrvmme for andra former, som mycket viil
skulle ticka det behov som vi har.

Ant. 52 MARGO INGVARDSSON (vpk) replik:

Herr talman! Ulla Johansson tror fortfarande att man kan informera
papporna si att de bittre dn i dag anviinder sin ritt att utnyttja forildrafor-
sikringen. Vi har nu haft foriildraférsikringen i tolv ar. Under de tolv dren
har informationen riktats till olika grupper och spritts rent allmint i
samhiillet. Nu vill jag friga Ulla Johansson: Vad har det varit fér fel pa den
informationen? I vilket avseende har den inte varit bra, eftersom man inte
har natt dit man syftade? Vi kan nu se att det under 1985 t. o. m. har varit en
nedgdng i pappornas beniigenhet att ta ut ledighet det forsta dret. niir barnen
dr sma.

Kan Ulla Johansson forneka att det ocksd finns andra orsaker in
konsroller bakom synen pa vem som skall vara hemma hos barnen? Det kan
inte vara obckant att kvinnans stillning pd arbetsmarknaden hinger ihop
med det faktum att vi kvinnor dd och dd dr hemma och vardar barn.
Arbetsgivaren tar detta med i beriikningen nir han anstiller kvinnor, och det
gor att de kommer i en sdmre position dn miinnen. Tror inte Ulla Johansson
att mannen ar medvetna om detta forhillande? Aven om man inte siger det
rakt ut, vill man ytterst ogrna utsiittas for samma beddmning av arbetsgivar-
na som kvinnor utsiitts for i dag. D& hjilper det inte att bara informera. Jug
anser att kvotering av forildraledigheten ir en hjalp och ett stod dt méiinnen,
bl. a. ett stdd mot arbetsgivare som har en massa fordomar. Jag ser kvotering
av forildraledigheten som en positiv diskriminering av ménnen. Jag tror att
vi behdver den hir kvoteringen till en borjan, f6r att hjilpa miannen pa
traven. Vi vet att de pappor som valt att stanna hemma hos sina barn det
forsta aret sedan far en helt annan syn pa arbetet med barn och familj. De tar
storre del av arbetet med barnen och i hemmet for dvrigt dn de pappor som
inte har varit hemma hos barnen.

Anf. 53 ULLA JOHANSSON (s) replik:

Herr talman! Jag vet inte om Barbro Sundberg har nigon erfarenhet av hur
kontaktdagarna har tagits ut efter den | januari 1986. Jag har inte sett att man
hunnit ta fram nagon statistik over det. Inte heller har jag under det hir
halvaret fatt nagra brev fran féraldrahall. Vi fick brev tére beslutet. men
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sedan beslutet fattats har detinte kommit en enda hillsning fran foriddrar om
att de tveker att det ar fel att kontaktdagarna tas tva i taget eller att det éir fér
litet. Jug vet inte om Barbro Sandberg har fatt ta del av nigra sadana
svnpunkter.

Detiirkommunen som svarar for dagbarnviordarna. och niir deras barn blir
sjuka éir det ocksa kommuncens uppgift ate se tll att det finns ersiittare, Jag
kan taett exempel: T min egen kommun anstillde vt extra personal. Viharen
pool med anstiillda som kan rveka in i stillet f6r dagbarnvarduren och som
nir de inte behévs f6r andra uppgifter tir arbeta inom barnomsorgens
institutioner. Detta har slagit viil ut. och vi har anstillt flera personer pi det
sitttet. Den som har ansvar for barnomsorgen i ovrigt skall ocksa se till att
barnen far omsorg. om dugbarnvardarmas barn rdkar bli sjuka.

Karin Israelsson och jag har i annat forum diskuterat utbildningen av
forskollirarpersonal. Jag upprepar att om i har fattat beslut om utt
barnomsorgen skall byggas ut. maste vi ocksd se Gl att vi klarar det pa alla
sétt.

Jag kan inte, Margo Ingvardsson. siiga om det har varit fel pa informatio-
nen tidigire. Men ndgra svagheter har 1 alla fall funnits. bloa. gamla
tordomar, attityder som skall foriindras och generationsproblem nir det
gitller vem som skall vara hemmau och ta hand om barnen. Men vi ser allt
oftare de unga miinnen i glatt sillskap med varandra dra barnvagnarna pa
gutorna. Det var t6r bara ett antal ar sedan ett unikum att se en pappa med
barnvagn pi en gata i Stockholm.

Information maste kunna ge resultat. Vi skall se vad denna kampanj har
gett for resultat. nu nir den blir tormal for en utviirdering. Men vi kan vil
vinta till dess att riksforsikringsverket har gjort utviirderingen.

Talmannen anmilde att Barbro Sandberg. Margd Ingvardsson och Karin
Israclsson anhdllit awt Gll protokollet fa antecknat att de inte dgde ritt till

vtterligare repliker.

Anf. 54 KENTH SKARVIK (fp):

Herr talman! Jag tiinker i mitt anforande ytterligare berdra nigra av de
reservationer och ett sirskilt vitrande som folkpartiets ledamaoter i socialtor-
sikringsutskottet har medverkat till. Det jag kommer att beroradir angeliiget
for minga familjer pa flera olika sivtt. Framfoér allt kommer manga famifjer
att fi en trygghet i livet, om vira reservationer far gehdor av riksdagen.

Mojligheterna att fa tillfillig forildrapenning for att varda sjukt barn har
nvligen utvidgats till att i vissa fall dven gilla barn 1 dldrarna 12-16 ar. Detta
ar en visentlig 1orbittring for familjer med handikappuade barn. Riitten till
tillfillig forildrapenning dr maximerad till 60 dagar per dr. Det iir vtterst fa
familjer som nar upp till denna griins. endast 400 per dr. Begriinsningen kan
dock fér et fital familjer med handikappade barn som ofta ir sjuka vara
besviirlig.

Nir 60-dugarsgriinsen dr uppnadd tvingas forildrarna ta ledigt utan
ersiittning, och nagon ritt till ledighet finns dit inte heller. Det dir ocksa
uppenburt att detta skapar ett incitament till att i stillet utnyttju méjligheten
till sjukskrivning tér cgen sjukdom. Vi anser dirfor att begrinsningen till 60



dagar for fumiljer med handikappade barn skall tas bort. Kostnaden for detta
ar obetydlig. Det torde inte heller leda till 6kad franvaro, di nagon indai
alltid maste ta ledigt f6r att ta hand om sjuka barn.

Ocksa forildrar till utvecklingsstérda barn 6ver 16 dr hamnari en liknande
situation. De har ingen rétt till ledighet eller ersiittning niir deras vuxna barn
ir sjuka. Den enda 16sning som ér tillgéinglig ér att nagon av forildrarna
stannar hemma frén arbetet. Vi anser att ocksil dessa forildrar maste £ rit
till tillfallig fordldrapenning. Vi foreslar dirfor i reservationen att regeringen
skyndsamt bor ligga fram ett lagforslag 1 denna fraga.

I reservation nummer 12 har vi tagit upp virdbidragen till efterlevande
fordldrar. I familjer med svart handikappade barn forviirvsarbetar sillan
bada féraldrarna. Arbetsbérdan for de vuxna i familjen dr ofta av den
omfattningen att den ena forildern fir stanna hemma. T sddana situationer
har virdnadsbidraget en mycket stor ckonomisk betvdelse. Om det ror sig
om ett svart kroniskt sjukt barn hiinder det tyviirr ofta att barnet avlider. Fran
och med dagen efter dodsfallet dras samtliga bidrag in.

Viforstar mycket viil vad som da kan hinda. Familjen far snabbten mycket
pressad ekonomisk situation, och maéjligheterna utt {4 nagon erséttning fran
torsikringsbolag finns inte. De har inte tillatelse att teckna nigon forsiikring
pa grund av att barnet var sjukt eller handikappat redan fran fédseln.
Familjen kan i en sadan situation stillas infor svira eller rent av odverstigliga
problem. Ofta har man kanske stdrre bostad. t. ex. for att det hundikappade
barnet skall kunna begagna rullstol. Bostads- och anpassningsbidrag har
gjort detta mojligt. Da bostaden till ytan dr betydligt storre dn vad som kan
riknas som normalbostad, har den kostat mer men finansierats genom olika
stodformer, som var mdjliga att erhdlla sa linge det handikappade barnet
levde. Men nu blir det omdjligt att behalla den extra stora vaningen.
Inkomster man har haft genom olika former av virdbidrag, sjukviardsbidrag,
bostadsbidrag. handikappersiittning ete. faller nu i ett slag bort.

Det trygghetssystem som i dag giiller for familjer med handikappade barn
borde kompletteras. Man skulle kunna lita-bidragen minska under cn
period, t. ex. ett halvir efter dodsfallet. .

Det finns givetvis ocksd andra viigar for dessa familjer. Man skulle t. ex.
kunna ha nigon form av statlig trygghetsforsikring for den som inte tilliats
teckna olycksfalls- eller skolforsikringar — detta for att &tminstone klara de
mest niraliggande utgiftsdkningarna, begravningskostnaderna. de héga
hyreskostnaderna m. m. Detta skulle innebiira ett ridrum for de i ovrigt sd
hért drabbade familjerna.

Vi hade hoppats att vi skulle fi med nigot av de andra partierna pd dessa
tankar. Det dr en angeligen sak for mdnga familjer som drabbas av dessa
olyckor.

Jag har vid manga tillfallen — och manga med mig - hiir i riksdagen
debatterat just vardbidragen for handikappade barn. Det siigs i betiinkandet
att-vardbidraget utges till forildrar for vard av barn under 16 ar som pa grund
av sjukdom., psykisk utvecklingsstérning eller annat handikapp under minst
sex manader ar i behov av sérskild tillsyn och vird. Vid bedémningen av
ratten till vardbidrag beaktas forutom vardbehovet dven merkostnader pa
grund av barnets sjukdom och handikapp. Vérdbidraget kan uppga till
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belopp motsvarande hel eller halv fortidspension jimte pensionstillskott.

[ tre motioner, varav tvd tran folkpurtict. tas 1 ar dterigen fragan om
inforande av ytterligare niviier for utbetalning av vardbidrag upp. Vardbidra-
gets konstruktion har, som framgatt, varit foremil {or utredning inom
anhorigvirdskommittén. Nva bestiimmelser om viirdbidrag har pi grundval
av anhdrigvardskommitiéns torslag inforts froo.m. den 1 januari 1983,
Kommittén lade diven fram vissa forslag om virdbidragets utveckling pa sikt.
déribland forslag om en komplettering av vardbidraget med en ny ligre niva
om ctt fjiirdedels vardbidrag. Hirigenom skulle man enligt kommitién nd ca
4 000 nya bidragsmottagare, frimst foraldrar till barn med diabetes eller med
allergiska besviir.

Utskottet har vid tlera tidigare tilifallen behandtat frigan om inforande av
ett fjiirdedels vdrdbidrag, senast med riksdagens godkinnande i socialforsik-
ringsutskottets betinkande 1984/85: 18, Utskottet uttalade dirvid att fragan
om inforande av flera nivier for virdbidraget borde Overviigas inom
regeringskansliets familjeekonomiska beredningsgrupp med beaktande av
de samlade ekonomiska resurser som kunde finnas tillgingliga tor att
forbiittra stodet dll barnfamiljerna. Arbetet inom den familjeckonomiska
beredningsgruppen har enligt vad utskottet erfarit avslutats.

Vad som ocksit siigs i betiinkandet dr att det inom rikstorsikringsverket tor
niirvarande slutfors en utviirdering av tillimpningen av de nva regler som
fr. 0. m. 1983 infordes angdende riitten till vardbidrag. Det dr glidjande au
utskottet mot bakgrund av vad som anforts 1 motionen anser. att det pé
grundval av resultatet av riksforsikringsverkets utredning finns skil att
utreda huruvida de nuvarande nivaerna inom vardbidraget ger ett tillriickligt
stod till forildrar med handikappade barn. Det anfoérda bor riksdagen med
anledning av motionerna som sin mening ge regeringen il kiinna.

Vi dr glada for detta. och vi tveker det ir betrvggande att utskottet har
tullfoljt folkpartiets initiativ. men det som iir viktigt nu ir att det verkligen
hiinder ndgonting och att vi far se ett resultat. Det dr en myeket viktig fraga
tor manga familjer, framfor ullt familjer med diabetesbarn.

Pa grund av utskottets uttalande i detta betiinkande har vi i denna fraga
varken velat reservera oss eller skriva ndgot sdrskilt vttrande. men jug vill
andi hir ta upp fragan for att poiingtera hur viktigt vi frin folkpartiet anser
att det dr att £ ett kvartsvardnadsbidrag infort.

Diremot tar vi upp en annan fraga nir det giller just vardbidrag. och det iir
bedomningen av ritt till vardbidrag. Vi anser — och tror oss ha ritt i aut det
verkligen ir si — att bedémningen av ritten tll virdbidrag varierar myeket i
olika delar av landet. Enligt vir uppfatining giller detta i siirskilt hog grad
ansokningar om virdbidrag tér allergiker och diabetiker. Vianser att de éri
behov av sirskild tillsvn och vard, bl . med tanke pa kosthiallningen under
hela uppviixttiden for dessa kategorier av barn. ’

Barnlikarforeningen och dess barndiabetesgrupp har utarbetut rekom-

mendationer for beddmningen av vardbidragsbehovet t6r barn som har

diabetes. Det finns riktlinjer utarbetade for forsikringskassorna. men det
har visat sig att den praktiska handliggningen medfért mycket skilda
stiillningstaganden 1 olika delar av tandet. Manga barn som enligt barnliakar-
na borde ha vardbidrag har fatt avslag.



Jag vet att man arbetar efter en viss praxis niir man bestimmer om
vardbidrag. men jug vet ocksd att det inte alltid ar sé enkelt att félja praxis.
Det maste pd nagot sitt komma fram enhetliga regler att folja vid
handliggning av sidana hir fall.

Den utviirdering av forsikringskassornas tillimpning av bestimmelserna
om vardbidrag som fér niirvarande stutférs inom riksforsitkringsverket hilsar
vi med tilifredsstidlelse. Vi tror att utviirderingen kunde ge underlag fér en
beddmning av olika atgiirder. som kan behova vidtas for att dstadkomma en
storre enhetlighet 1 handliggningen.

Vihoppas dven att detta skall kunna leda till att man kan kéinna sig sikrare
péd att ha fitt den ritta bedémningen. Vi tror att detta tillsammans med
inforandet av kvartsvirdnadsbidrag kommer att betyda viildigt mycket i
framtiden for barn som ar allergiker eller diabetiker.

Med det anforda, herr talman. vill jag yrka bifall till reservationerna 6, 7
och 12.

Anf. 55 INGEGERD ELM (x):

Herr talman! Rétten till vardbidrag for sjukt eller handikappat barn, som
Kenth Skarvik alldeles nyss har talat om, utgar fran barnets behov av vird
och de merkostnader som detta kan orsuka. Niir ett sjukt cller handikappat
barn avlider upphor dirfér ocksa rétten till vardbidrag. Inte enburt detta
bidrag har en sadan konstruktion, utan summa princip giller pd manga andra
omriden dir stod eller bidrag utgér. For den skull lamnas dock inte familjer
och ensamstiende personer helt utan stod fran samhiillet. Vi har dess bittre
ett skyddsniit som ar uppbyvggt £or att hjilpa personer i tringmal, i det hir
fullet de efterlevande som far ckonomiska problem.

Vi har tidigare menat och menur fortfarande att ckonomiska problem som
uppstir i samband med dodsfall i sdidana hir fall far losas med hjélp av de
andra former av skyvddsnit som finns i samhiillet. Det iir av stort viirde att det
1 dessa fall ocksd finns arbetsmarknadspolitiska atgarder att tillgh. Detta
giller inte enbart ur ekonomiska svnpunkter utan ocksd med tanke pd den
psykiska press som man utsiitts fOr i en sddan hir situation. Dessutom menar
vi att socialtjiinsten skall kunna trida in med stod i sidana hir fall.

Jag kommer att ta upp endast nagra f& drenden i det betiinkande som vi nu
har att behandla. Ulla Johansson har ju tidigare gatt igenom huvudparten av
frigorna i detta. Jag gar nu over till att tala om ersittning for anhorigvard.

Det har sedan en hel del ar tillbaka rests motionskrav om stdd till
anhorigvardare. I dessa motioner har olika lésningar anvisats. Folkpartiet
har sedan linge begiirt en ATP-grundande ersiittning motsvarande sjukpen-
ningbeloppets storlek, medan centern vill ha ett bidrag lika for alla.

Karin Israelsson har i dag framhallit att det stéd som utgar via landstingen
inte oéverensstimmer med det krav som framfors i centermotionen. Det har
dock under senarc ar i landstingen vuxit fram en form av ersittningar — man
kan kalla dem for en form av 16n — for anhérigvardarna.

Det ar klart att det ir olika situationer. Det dr helt annorlunda om man
talar om mdojlighet att vara ledig och fa ett st0d nigra fa dagar eller veckor i
livets slutskede dn om det gdller aratal. Jag tror ocksa att det finns behov av
ritt manga slags stod. inte enbart den form som Karin Israelsson foresprakar.
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Anhérigvardskommittén, som Karin Israclsson ocksd talat om, har
redovisat vad den kommit fram till, och kommittén ville inte att den ledighet
som foreslas skall kopplas till ndgon riitt till ersittning fran den allminna
forsiikringen. Diremot anfér anhorigvardskommitién att det direkta stodet
till anhorigvirdarna bor kunna foérbittras i olika avscenden, t.ex. genom
anstillningsforfarande, mojligheter till regelbunden avldsning samt utbild-
ning och psykosocialt stod.

Vetskapen om den utveckling som pagir i kommuner och landsting och
vetskapen om att kommitténs betinkande finns i departementet for bered-
ning gor att jag tycker att det dr villbetinke att riksdagen inte nu tar stiillning
for de krav som finns pa omradet.

Direfter, herr talman, skall jag gd éver till den del av socialforsikringsut-
skottets betinkande som behandlar propositionen om ckonomiskt stod. till
barnfamiljerna. Det giller studiehjilpen.

Studichjilpen dr ett studiestdd som har till syfte att bidra till att ticka
familjens kostnader for ungdomar som gar i gymnasieskolan. Efter forstirk-
ningar av studiehjilpen forra dret utgdr nu 400 kr. per minad plus ett
inkomstprovat extra tilligg pa meltan 200 och 600 kr. per manud. Ungdomari
den alder det giller, alltsa upp till 20 ar, riknas ocksa in nir det giller
bostadsbidrag och flerbarnstilliigg, och de kan ocksa fa bidragsforskott. Det
finns alltsd ett flertal tgirder dven pd det familjepolitiska omradet for den
hiir gruppen.

Nu har vi att ta stiillning till en visentlig forbittring av studiehjilpen. T
friga om studiebidraget som ér samordnat med barnbidraget — den saken har
tidigare behandlats ingdende hiir — foreslas nu samma héjning. alltsd med 85
kr. till 485 kr. per manad frin den 1 januari 1987, Dirutover skall
studichjilpen utgd under drets alla tolv ménader. Den férandringen gor att
bidraget héjs med omkring 30 % for helar.

Sammantaget innebir de hir forindringarna en viisentlig forbittring av
stodet till familjer med studerande ungdomar. 1 utskotter ir vi till nastan
100 ¢ eniga om att tillstyrka de forslag som finns i propositionen. De som
miller sig ur dr moderaterna, som siger nej till hdjningen av studiebidraget.
Bengt Lindqvist sade tidigare i dag att moderaterna har valt andra och
mindre effektiva former for stod.

Vpk har en annan uppfattning nir det giller tidpunkten och storleken av
hojningen, precis som nir det giiller barnbidraget dir vpk ocksa reserverar
sig och begiir en indexreglering. Med samma skiil som tidigare framforts fran
talurstolen har vi yrkat avslag pa det forslaget.

Dessutom vill vpk att det nya systemet med studiehjilp for samtliga
manader skall gilla frin den 1 junii ar, allts4 sju manader tidigare 4n vad som
toreslas i propositionen. Vihar av kostnadsskil inte kunnat {6]ja det forslaget
fran vpk.

Herr talman! Jag avslutar med att yrka bifall till socialforsakringsutskottets
hemstillan pa samtliga punkter i betinkandet 22.



Anf, 56 SIRI HAGGMARK (m) replik:

Herr talman! Viare forslug niir det gétller det forliingdu studicbidraget dren
konsekvens av att vi vrkat avslug pa den foreslagna hojningen av barnbidra-
get. Vianser att denna hdjning av barnbidragen 1 stor utstriickning skulle fa
betalas av burnfamiljernasjilva. Vianser att detiir biittre att vi gor det lattare
for dessa familjer genom att ta hinsyn till deras Ligre skatteférmaga och
sinka inkomstskatten. Vi har gatt med péa en utokning till tolv manader. Det
ar alldeles utmiirkt att de hér familjerna far dessa 400 kr. i tolv minader. Det
forslaget har vi alltsd inte sagt nej till. utan bara till hojningen av det
forliingda studiebidraget. och det {ir, som jag sade. ¢n ren konsekvens av att
vi yrkat avslag pd forslaget om héjning av burnbidraget.

Anf. 57 KARIN ISRAELSSON (¢) replik:

Herr talman! Jag hiilsar med tillfredsstiillelse att Ingegerd Elm i oppen for
flexibla I0sningar nir det giller stod for vard av anhdriga i hemmet. Jug tror
att det ar viktigt att vi forsOker [osa denna friga med olika angreppsvinklar.
Landstingen har naturligtvis sitt ansvar. Kommunerna har ocksi ctt myeket
stort ansvar, men dven staten och riksdagen har ett ansvar genom att skapa en
grundtrygghet i forsikringssystemet som ger anhorigvardure en mojlighet att
stilla upp i de fall det kiinns riktigt att gora det. Vi behdver den insatsen for
att klara virden och omsorgen. Det ir bara att hoppas att det hir
betinkandetinte kommer att ligga alltfor linge i depurtementet. Forindring-
ar i samhillet gar ritt spabbt. och vi dr snart i behov av en ny utredning, om
man inte por nigonting av det utredningsforslag som nu foreligger.

Anf. 58 KENTH SKARVIK (fp) replik:

Herr talman! Ingegerd Elm sade betriffande stodet till efterlevande
foraldrar att man i dessa fall far viinda sig tll det sociala och att det ir ett
arbetsmarknadsproblem. Det ir i och fér sig riktigt, och det later ju viildigt
enkelt att gora pa det siittet. Men det ir it att séitta sig in i den situation som
dessa férildrar befinner sig i cfter ¢n sidan hindelse, dven om den var
viintad. De har byggt upp sin tillvaro kring det hiir barnet nitr det géller bade
bostad och ekonomi. Om Ingegerd Elm forsoker siitta sig in i deras situation.
tror jag att iven hon forstir att det inte dr sa latt att [6sa problemen pa det sétt
som hon anger.

Vem har mojlighet att skaffu sig arbete dugen cfter ett dodsfall? Hyran
maste betulas precis som vanligt. Jag kan inte torsta att det skall vara sa
omajligt att fa med alla pd att det hiir stodet far std kvar ytterligare ett antal
manader efter hiindelsen. sa att familjen i lugn och ro kan reda upp sin
tillvaro. Familjen kun da l16sa bade sina ckonomiska problem och kanske
dven sina arbetsmurknudsproblem. utan att man behdver viinda sig till det
sociala. Detarinte alltid s roligt att behdva gora det i en siadan hilr situation.

Anf. 59 MARGO INGVARDSSON (vpk) replik:

Herr talman! Vpk:s forslag nér det giller familjepolitiken ifragasitts inte.
Jag Konstaterar att s& ir fallet nér det gilller vart forslag om att studichjilpen
till gymnasieeleverna skall utga redan denna sommar. Man haller med om att
kraven dr beriittigade, att barnfamiljerna har en sd svir ekonomisk situation
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att det finns skiil att genomfora forbittringar. Diremot avvisas forslagen av
kostnadsskiil.

Jag vill fraga Ingegerd Elm om hon inte ndgon gang funderat éver den
omfordelning av tillgangarna i samhiillet som skett sedan 1976. Vihar sett hur
kommuner, landsting och staten fatt mindre och mindre pengar i sina
kassakistor, medan det privata niiringslivet fitt mer och mer pengar.

Vi kan ocksa se den hiir férdelningen mellan ménniskor i samhiillet. Vi har
statistik som visar att fattiga minniskor blir fattigare och fattigare, samtidigt
som de som redan ir rika hela tiden blir rikare. Har Ingegerd Elm aldrig
funderat pd om vi i stillet inte borde diskutera hur vi skulle kunna dndra pd
den radande fordelningen i samhiillet si att vi skulle fa rad att genomféra de
berittigade forbittringar som behdvs bl a. for barnfamiljer?

Under detta anférande dvertog forste vice talmannen ledningen av
kammarens forhandlingar.

Anf. 60 INGEGERD ELM (s) replik:

Fru talman! Jag skall borja med Kenth Skarviks anférande. dir han
fragade: Vem kan skaffa sig ett arbete dagen efter det att ens barn har dott?
Att man skall behéva géra det tycker jag later mycket grymt. och jag sade
inte alls sd. Jag sade i stillet att det alldeles sitkert behovs flera olika atgiirder
for siadana familjer. Ett aktivt stod frén arbetsformedlingen till dessa
fordldrar dr en form av stdd. Jag har aldrig varit med om ¢n sadan situation,
men jag forestiller mig att man behdver en kurator och hjilp eventuellt for
psykiska problem. Kanske far man lov att bli sjukskriven under en tid. Det
haller jag inte alls for osannolikt. Darfor menar jag att man inte loser
problemet sa enkelt att man later bidraget fortsitta att utgd. Det kritvs av
samhillet att det finns tillgang till st6d i alla olika former for familjer i en
siadan hir situation. Det kan ocksi gilla majligheter att fi en mindre
ligenhet. Man maste anpassa stodet efter varje speciell situation. Jag ir inte
beredd att stilla upp for de gencrella losningar som hér féreslas.

Jag ir helt medveten, Siri Higgmark. om att ert stillningstagande ir en
foljd av era andra krav i friga om barnbidrag. Som jag sade ér ni ensamma
om den uppfattningen. Ni har inte kunnat dvertyga vare sig viljarna i férra
valet eller de folkvalda i denna kammare om att er Idsning ir den bista.
Forslaget att hdju barnbidraget och édven studiebidraget ar det bista for
familjer med barn och ungdomar.

Anf. 61 KENTH SKARVIK (fp) replik:

Fru talman! Jag hdller helt med Ingegerd Elm om att de hir familjerna
silkert behover all den hjalp som Ingegerd Elm riknade upp. Det ir just
darfor som vi vill att detta bidrag forlings s att man i lugn och ro skall kunna
ordna upp forhallandena. Om man inte har ekonomiska bekymmer dagen
cfter det att ens barn har dott, kanske man inte behdver anvéanda de
samhallstjanster som Ingegerd Elm riknade upp. De kommer att kosta oss
betydligt mycket mer dn om vi i stillet lit familjerna behalla det ekonomiska
stdd som de haft for handikappat barn for att reda upp situationen. Jag tvcker
att vart krav dr sa oiindligt litet och enkelt, samtidigt som det betyder s&



oindligt mycket foér de familjer som ridkar ut for sidana hiir situationer.
Diirfér borde kravet kunna stédjas av de andra partierna.

Anf, 62 SIRI HAGGMARK (m) replik:

Fru talman! Annusa linge ér vi ensamma om det forslag som £ors fram i var
reservation 15 anghende hdjningen av studicbidraget. Kanske har det varit
informationsproblem. Men det tror jag att vi kan reparera. Mdjligen ar det sd
att vart forslag dr sa enkelt att méinniskor tror att det dr betydligt svarare att
genomfdra. Dirfor har de kanske inte lyssnat pd oss.

Nog ir det viil éindd fortfarande s att det dr bittre med avdrag édn med bidrag
— bidrag som faktiskt i stor utstrackning fir betalas av foraldrarna sjalva.

Vi anser att barnfamiljernas ekonomi maste stiirkas. Det iir i konsekvens
diarmed som vi har avstyrkt férslaget i-propositionen genom reservation 13,
Vi féljer upp var motion i den delen.

Anf. 63 ALF SVENSSON (c¢):

Fru talman! Kan det finnas ndgon fraga som har stétts och blotts, hackats
och malts under s manga ir och i s manga sammanhang och av s4 manga
regeringar som just frigan om ekonomiskt stdd till barnfamiljer? Vi kan
stapla undersékningar hogvis — undersdkningar som visar arr forildrar
sjalvklart vill ha den reella mojligheten att bestimma var och hur deras egna

barn skall vardas och fostras och atf en stor procent av forialdrarna sjilva vill |

varda och fostra sina egna barn.

Egentligen borde, litet skimtsamt uttryckt, alla i socialutskottet. precis
som kurdinaler niir en pave skall villjas, lsas in och sitta inldsta inda tills de
kunde presentera ctt anstindigt familjepolitiskt forslag. Familjepolitiken ar
en kardinaltraga, som hanterats pa ett minst sagf otillstindigt sitt under
ménga., manga ar. Och det ér ju inga handlingens 6verdéidigheter som krivs,
Det kriivs valfrihet.

For mig ir det helt ofattbart att det i en demokrati dver huvud taget kan
existera, ar efter ir, sa grav diskriminering av ménniskor, och detta pa ett sa
djupt personligt omride som pa barnomsorgens och familjepolitikens.

Fru talman! Jag anser det vara en ren skam i var svenska demokrati attinte
torildrars sjilvklara ritt att viiljn omsorgsform {6r sina barn respekteras. Vill
foriildrar ha daghemsplats for sina barn, skall de givetvis ha daghemsplats.
Vill forildrar ha familjedaghemsplats at sina barn. s skall de givetvis fa detta
—och helst kunna viilja sjialva. Vill forildrar virda och fostra sina barn i egen
regi, skall de rent praktiskt-ekonomiskt ocksd kunna gora detta. Man kan
inte det i dag.

Nuvarande familjepolitik stir i uppenbar strid med portalparagrafen i
socialtjiinstlagen. som séiger att [agens tillimpning skall bygga pa respekt for
minniskors medbestimmanderitt och integritet.

I dag rader barnomsorgsférmynderi. 1 dag fir en del forildrar som vill
viirda och fostra sina egna barn finna sig i att leva under existensminimum.
Man far helt sonika inte socialbidrag om férildrarna inte, och jag citerar ett
utslag frin regeringsristten, "haft annat skiil for sin underlatenhet att séka
torvirvsarbete dn att vilja varda och fostra barnen sjilva™. Regeringsritten
anser att socialnimnden genom att med fortur anvisa daghemsplatser for
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barnen har "fullgjort sin skyldighet att limna erforderligt bistand enligt § 61
socialtjinstlagen™. Fru talman! Jag tycker detta dr ctt horribelt synsiitt.

Nu hors det och mérks det av och till vissa nya signaler frin socialdemokra-
tiskt hill - och fattas bara annat! Dagens ckonomiska stod titl barnomsorgen
gynnar ju i synnerhet grupper inom SACO och TCO pa LO-kollektivets
bekostnad. Om jag inte missuppfattade det, horde jag tidigare 1 dag Evert
Svensson uttrycka sig si hir: Vi socialdemokrater vill inte se rikemansbarn
och fattigmansbarn g at skilda hall nir det géiller barnomsorgen. Ja, i dag ir
det ju sd att det 4r rikemannens barn som gar till kommunens barnomsorg
och fattigmannen — om man nu skall anviinda den vokabuldren - som far
bekosta det hela.

Jag hoppas att socialdemokraterna i socialutskottet och dven hir i
kammaren f6ljt vad LO-tidningen skrivit pa sistone 1 just denna fraga.

[ LO-tidningen for den 18 april i ir kunde man Lisa om en socialdemokra-
tisk kvinna pa, som hon uttrycker det, gritsrotsniva. Hon konstaterar att det
faktum att folk stir i daghemské inte betyder att de till varje pris vill ut och
jobba. Samma artikel slutar: “Det iir de som borjar gora tacklig eller politisk
karridr som riittar in sig i leden och anammar den officiella familjepolitiken.™

Ar ut och #r in har vi fatt hora — bade hirifran riksdagen och pivetvis ocksa
ute i kommunerna — att kon till daghemmet skulle vara en siiker métare pd
efterfragan pa daghemsplatser. Det dr givetvis ett direkt ohederligt resone-

_mang.

Allaiden hiitr kammaren vet att vart skattesystem och véra bidragsbestam-
melser utgér frin att hushall skall ha tvd inkomster. Det dr viil da givet att det
blir efterfrgan pa daghemsplatser.

I samma nummer av LO-tidningen som jag citerat ur uttalar sig Anders
Leion. Jag skulle tro att méanga av oss kinner igen hans namn frin manga ars
familjepolitiska debatter. Nu siiger Anders Leion, som tidigare drev linjen
att barnomsorgen skulle byggas ut i Sverige. att hans instiillning till
socialdemokraternas familjepolitik svangt. Han siger: "Detta framfér allt
dirfor att dagens system dr sa fruktansvirt orittvist”. Han fortsitter: "Jag
forstar inte vem som skulle forlora pd mer valfrihet.”

Det begriper nog ingen. Eller finns det ndgon hdr i kammaren som
begriper det? Jag kan omojligt fatta att socialdemokrater och andra ar ut och
ar in forsvarar odiskutabla orittvisor. Vad ar det for solidaritet?

[ hastas fattade socialdemokrater, folkpartister och kommunister beslut
om att alla skall ha tillgAng till samhiillets barnomsorg fore 1991. Det var ett
mycket markligt beslut. Med folkpartiets bendgna bistdnd beslutades att
sambhiillets viljeinriktning och samhiillets resurser skall satsas pi den omsorg
som samhéllet bestdr med. Den mest clementira liberala position — om jag
forstatt nigot av liberalismen — méatte val vara att ga ut och fraga forildrarna
hur man vill ha barnomsorgen ordnad och sedan fran samhaéllets sida se till att
satsa pa den barnomsorg som férildrarna 6nskar och vill ha. Folkpartiet har
varit verformynderiets mest pélitliga supporter pa det hir omradet under
aren. Det dr obegripligt — enligt mitt siitt att se — att liberaler kunnat hamna sa
snett. .

Statsminister Ingvar Carlsson yttrade i sin regeringsférklaring: " Alla barn
dver ett och ett halvt ar skall ha ritt till plats i daghem eller familjedaghem



senast ar 1991.7 Det ar ctt kiint socialdemokratiskt, for att inte siga
socialistiskt, synsit1.

Det rimliga hade givetvis varit att sli fast att alla barn, bade under och 6ver
- ¢tt och ett halvt ars lder. i gorligaste min skall ha rétt till sina foridldrar och
att toraldrarna skall ha rdtt ti)l sina barn. Detérinte heller barnen som kraver
rittt till daghems- eller familjedaghemsplats. Det kriver forildrar. och det
tvingas manga fordldrar att kriva.

Fru talman! Vira férslag innebér kortfattat féljande.

Ge minniskor ritt att tudela inkomsten vid deklarations- och beskatt-
ningstillfillet for dem som sd dnskar. Begrinsa overforingen i det samman-
hanget till fyra basbelopp. dvs. ca 90 000 kr. Vi kiinner allesammans till
parollen "hiillften kvar™, som haft god PR med sig. Jag skulle vilja travestera
den och saga: Hilften var.

Vii kds vill ockséa att en beskattad vardlon pa 10 9% av basbeloppet infors
for alla med ett barn i térskoledldern. Det innebar i nuldget 2 330 kr. I
tamiljer med flera forskolebarn skall vardlonen utgd med 50 % av virdlonen
for ovriga barn. Virdlonen skall utbetalas till den fordlder som har ligst
inkomst och berittiga till ATP.

Fru tulman! Jag ber att £ yrka bifall till reservationerna 1, 10, 11 och 13.

Anf. 64 DANIEL TARSCHYS (fp) replik:

Fru talman! [ borjan av sitt inldgg talade Alf Svensson for valfrihet. Han
sade: Forildrar som vill ha plats pd daghem skall fa det. Foraldrar som vill ha
plats hos familjedaghem skall fa det. Férildrar som sjalva vill varda sina barn
skall ha den mojligheten.

I'slutet av sitt anférande gick han emellertid till angrepp mot det beslut om
den tortsatta utbyggnaden av barnomsorgen som fattades i hostas. Men det
beslutet innebar. i den del som folkpartiet stddde, precis det som Alf
Svensson sjilv stiller sig bakom, nimligen att vi skall skapa valfrihet for
forildrarna. Beslutet hade denna och ingen annan innebérd, och det var
cxakt vad folkpartiet i hostas uttalade sig for.

Jag tycker att Alf Svensson skall sluta med att ge en felaktig information
om folkpartiets stillningstagande. Under lang tid har vi nu fran kds fatt héra
att vi vill ha tvang. obligatorisk vistelse pa daghem fér samtliga barn och alla
mdjliga konstigheter.

Det enda folkpartict sade i samband med beslutet i hostas var att det skall
finnas valfrihet f6r fordldrarna. Olika former av barnomsorg skall kunna
existera bredvid varandra, och det skall finnas ett brett utbud. Detta ar
folkparticts politik!

Anf. 65 ALF SVENSSON (c) replik:

Fru talman! Jag minns mycket vil hur Daniel Tarschys inledde sitt
anforande i december. niir denna friga var pa tapeten. Han var utomordent-
ligt kritisk mot att det inte fanns ekonomiska berdkningar av vad utbyggna-
den skulle kosta. Likvil stédde han den. Han var alltsd beredd att satsa
samhiillets begriinsade resurser pd en utbyggnad av samhallets barnomsorg.
Om man s& dppnar kanalerna till samhallets barnomsorg, kommer det inte
att finnas resurser kvar for att skapa den valfrihet som Daniel Tarschys efter
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beslutet har pliderat for — det borde vara uppenbart iven for Danicl
Tarschys.

Det rimliga. Daniel Tarschys, maste vara att man, som jag sade i mitt
anforande, gér ut och efterfragar vilken omsorg det dr som forédldrarna vill ha
och sedan bestimmer sig for en eventuell utbyggnad av samhillets omsorg.
Det skulle ju. hor och hidpna, kunna hidnda att man vid en siddan
undersékning kommer fram till att vi p4 manga hall redan har byggt ut
samhiillets barnomsorg tillriackligt. Det ar bara det att vi inte vet vad folk
cgentligen efterfragar., eftersom ni inte vill stilla er bakom denna undersok-
ning.

Jag erinrar mig naturligtvis folkpartiets beteende och beslut i dessa fragor —
det finns ju en kontinuitet. Ni har tidigare varit grinslést starkt emot att satsa
pd att forilldrar sjiilva skall virda och fostra sina egna barn. I valrorelsen 1985
yttrade Bengt Westerberg i tidningen "7 dagar™: "Det storsta hindret fér en
ny borgerlig trepartiregering ir att centerpartiet vill ge stéd it de hemarbe-
tande.” Var funns valfrihcten den géngen?

Anf. 66 FORSTE VICE TALMANNEN:
Evert Svensson har anmilt att han begirde replik i den foérra replikom-
gangen. Han far i stéllet ordet for replik nu.

Anf. 67 EVERT SVENSSON (s) replik:

Fru talman! Jag ville till Alf Svensson replikera att vi &r mycket viil
medvetna om de svéarigheter som LO-familjerna har. De beror frimst pa
derus besvirliga arbetstider. Vi rilknar med att det skall reda upp sig nir det
blir full behovstiickning. Det finns andra dtgiirder som behover vidtas.

Jag begirde ocksa ordet for att dterge vad som sades i tidningen Vi
Forildrar, nr § ir 1985. Jag féormodar att kds inte har dndrat sin politik
siarskilt mycket sedan dess. I en jimforelse mellan kds och andra particr
skriver tidningen att kds program ir bast for hogavionade och en katastrof for
ensamstaende. Det dr klart att vi inte vill ha en sadan politik.

Anf. 68 DANIEL TARSCHYS (fp) replik:

Fru talman! Alf Svensson siiger att de som vill ha plats pa daghem skall fa
det och de som vill ha plats hos dagmamma skall fi det. Diirmed stiller han ju
sig bakom samma principer som vi. Men nir vi stiller oss bakom dessa
principer, dé blir Alf Svensson mycket missnéjd och kriver en omfattande
kalkyl 6ver hur mycket detta skall kosta. Sanningen ar den, Alf Svensson, att
det vet man inte bestimt. Vi vet nimligen inte exakt vad familjerna
efterfrigar.

Var tanke ér att familjerna skall fa det de efterfragar. Det skall finnas ¢n
sddan barnomsorg i samhillet att efterfragan kan tillfredsstillas. Det édr detta
krav folkpartiet har stillt sig bakom. _

Alf Svensson siger ocksa att vi har varit motstandare till att fordldrarna
sjilva tar hand om sina barn. Det ir inte alls sant. Alf Svensson vet mycket
vil att folkpartiet under en foljd av ar har framfort forslag om sméabarns-
tillagg. som syftar just till att ge alla forildrar storre mojligheter att sjilva ta
hand om sina barn.



Men nir vi utformar barnomsorgen maste vi samtidigt ta hinsyn till
samhiillets realiteter, till hur arbetsmarknaden ser ut. Vi vet att det
overvigande flertalet av alla smabarmsmammor och smabarnspappor for-
viirvsarbetar i dag. Vi maste se till att vi utformar barnomsorgen s att den
svarar mot den faktiska cfterfragan och de faktiska behoven.

Anf. 69 ALF SVENSSON (c) replik:

Fru talman! Forst til den gode Evert Svensson: Jag vet att Evert Svensson
dlskar att citera ur tidningen Vi Forildrar. Den tidningen har emellertid gjort
en fullstiindigt felaktig analyvs. Detta har man tillstatt pa tidningens redak-
tion. Anviind déarfor inte den analysen fortsittningsvis. Evert Svensson. Den
innchdaller falska uppgifter. Pd den tidningen klarade man inte av att rikna ut
hur vart forslag slar. Jag skall inom kort forse Evert Svensson med den
utritkning som riksdagens utredningstjinst har gjort, och jag hoppas att
Evert Svensson cfter lisningen av den ar lika min om att presentera vart
forslag och jimféra det med det som kommer fran hans cget parti.

Det handlar naturligtvis inte bara om arbetstider for LO-kollektivet i det
hir sammanhanget. Det idr helt enkelt sa - det vet Evert Svensson, och det
framgick av mitt citat fran LO-tidningen — att det finns gott om LO-familjer
som sjilva vill viirda och fostra sina barn. De har den dnskan, oavsett
arbetstiden. Dessutom finns det gott om LO-fumiljer déar en av forildrarna
inte kan fa arbete, exempelvis i glesbygden. Vad far de? Jo. de far pa grund
av socialdemokruternas politik vara med och betala barnomsorgen for
SACO- och TCO-grupperna. Det iir ju dirfor Anders Leion, som det
socialdemokratiska partiet tidigare anlitade pé det hiir omradet, tvcker att
det iir si oerhort orittvist och t. 0. m. siger iartikeln att han girna skulle vilja
skriva en artikel med rubriken Tack for en miljon!. Det tycker han sig ha faut,
som har ett antal barn i barnomsorgen.

Fru talman! Daniel Tarschys sade att viinte vet vad familjerna efterfragar.
Nej. men det kan vi viil ta reda pa. Om vi verkligen ir mana om valfrihet och
ména om att anviinda de begransade resurser som star till buds, da ir det vl
ensjilvklar liberal utgangspunkt att man forst skall ta reda pad hur foraldrarna
vill ha sin barnomsorg ordnad och sedan anpassa barnomsorgen efter detta.
Det trodde jag var nirapad ett axiom for en liberal.

Anf. 70 MAJ-LIS LOOW (s):

Fru taiman! Det brukar betraktas som en formin eller {tminstone som
hogre status att vara placerad bland de forsta pa talarlistan i en debatt. A
andra sidan finns det uppenbara férdelar med att vara placerad langt ner pa
talarlistan, cftersom man dd i slutet pd debatten borjar {a litet perspektiv pé
den.

Det har varit en intressant diskussion. Nér jag lyssnade till debatten i den
inledande s. k. utskottsrundan och dven till den debatt som oppositionspar-
ticrna forde med statsradet. blev jag litet konfunderad. Omsom siger man
fran de borgerliga partierna: Se, nu borjar socialdemokraterna nirma sig de
borgerliga partierna i faumiljepolitiken! Men i niista andetag sdger man att
socialdemokraterna bara kér med samma gamla visa och ér lika ideologiskt
blockerade som tidigare. Eller ocks& menar man att socialdemokraterna inte

Prot. 1985/86: 161

4 juni 1986

Ekonomiskt stod nill
barnfamiljer, m. m. -

61



Prot. 1985/86:161
4 juni 1986

Ekonomiskt stod till
barnfamiljer, m. m.

har négra idéer och att allt som vi har dstadkommit pi familjepolitikens
omrade beror pil att borgerligheten har drivit socialdemokraterna tramfor
sig. Samtidigt siger man att man inte vill ha ndgon utstrickt hand. eftersom
samtal om familjepolitiken bara fors pé regeringsparticts villkor. Man maste
alltsa fraga sig: Fors det en dialog mellan socialdemokraterna och borgerlig-
heten i familjepolitiken? Vpk anser uppenbarligen att vi {or en dialog, {6r
partiet oroas dver den utstriickta handens politik gentemot borgarna och vill
vara med. Jag tycker emellertid att det har riksdagsiret har visat att vpk inte
ir s& mycket att hilla t handen i alla ligen.

For vi saledes en dialog eller inte? Jag tycker att vii drlighetens namn skall
crkinna for varandra att det finns saker i familjepolitiken som vi aldrig kan
bli 6verens om. Det handlar mycket riktigt om ideologiska motsittningar.
Det behéver man inte beskriva med ett negativt uttryck som ideologisk
blockering. De ideologiska motsiittningarna ér ju cgentligen den grund pa
vilken vi bygger sjélva det faktum att vi har olika politiska partier i denna
kammare.

Familjepolitiken kan ocksd tyckas vara svar. Jag tror att vi allihop tycker
attdet drsvart att forenkla debatten om familjepolitiken pd det siitt som vi vill
for att gora den begriplig. Det beror pa att den bestir av sa manga olika
element. som var for sig kan ha olika effekter. Inte minst {or den vanliga
barnfamiljen kan det bli svirt att éverblicka vad den cna eller den andra
Atgarden far for effekt. For attindgon man strukturera - som det sa fint heter
pa vart politiska fikonsprak — debatten om familjepolitiken. skulle jag vilja
dela upp den i fyra delar.

Den forsta delen i familjepolitiken och naturligtvis den mest grundlaggan-
de, @r att vi for en riittvis fordelningspolitik i det hiir landet. Det gloms ofta
bort att en rattvis fordelningspolitik dr grunden for en bra familjepolitik.
Fordelningspolitiken medfor t. ex. en 16neutveckling, en skattepolitik och en
inflationsbekdmpning som ér till stdd for i forsta hand dem som lever pé
marginalen. Ju fler munnar som dessa har att mittta. desto besviirligare har de
det naturligtvis.

Den andra delen ar att vi har ett familjeckonomiskt stod som édr kopplat till
barnen. Barnbidragen ir de generella stéden. bostadsbidragen ir de
selektiva. Lit mig i detta sammanhang siiga - kanske framfor allt till Daniel
Tarschys — att det mycket riktigt finns manga tvivelaktiga marginaleffekter
nir det giller bostadsbidragen pé sikt. De dr ocksd mycket tvivelaktiga ur
jamstilldhetssynpunkt. Men de dr ju — som Bengt Lindgvist hir mycket
tydligt utvecklade — sé starkt selektiva att vi 1 dagens situation maste ha dem
kvar.

Det tredje inslaget i vdr familjepolitik dr en forsikring kopplad till
foraldraskap och arbete. Det dr alltsd en forsikring som tar hiinsvn tll det
faktum att man som forilder behdver vara borta fran arbetslivet pi hel- eller
deltid under den tid som man har smabarn.

- Det fjiirde inslaget iir en trygg och bra barnomsorg — men den skall ju
diskuteras senare hir i dag.

Detta ir en politik som har utkristalliserat sig under de senaste 15-20 dren.
Det ar viktigt att framhalla att det har skett samtidigt med en annan stor
forandring i det svenska samhéllet, ndmligen att drygt 1 miljon kvinnor har



gitt ut pd arbetsmarknaden. Vi har totalt fitt en politik som gynnar
jamstiilldheten, inte bara pd arbetsmarknaden. en politik som dr utformad
med hiinsyn till individuellt sjilvstindiga minniskor, bade nir det giller
skattesystem och nér det giller socialforsdkringssystem. Det édr alltsd en
familjepolitik som har vuxit fram i takt med att vi fatt ett mer jamstillt
sambhiille.

Det ér visserligen mycket som aterstar. Men det finns. savitt jag kan se.
ingenting som motiverar att vi nu, niir vi har kommit s hér langt, skulle fora
in ett sddant nytt element i det familjepolitiska systemet som ett vardnadsbi-
drag skulle utgora. Det ir fraga om ett bidrag som inte ir kopplat till barnen
ochinte ir kopplat till inkomstbortfallet. Det ir nagonting si totalt nytt, iiven
internationellt sett, som att samhillet skulle betala torildrar for att ta hand
om cgna barn. '

Men det iir epentligen inte heller det jag vinder mig emot, utan det faktum
att de forslag till viirdnadsbidrag som vi hittills har sctt innebiir ett bidrag av
den storleksordningen att det bara dr vissa forildrar som kan anvanda sig av
det. Och dd vet vi ju hur det blir — jug tycker att det vore ohederligt att forsoka
sticka under stol med det. Vi vet att det blir kvinnorna och inte miinnen som
forviintas anviinda sig av detta bidrag. Och inte nog med det. Vi vet att det
blir vissa kvinnor — och inte de ensamforsorjande kvinnorna eller de kvinnor
som &r gifta med lagavlonade min — som kan utnyttja detta bidrag.

Jag forstar egentligen inte varfor vi da skulle trita om det som vi aldrig kan
bli 6verens om. Det kan vara mera meningsfullt att gbra det i en valrorelse.
Men om det skall bli en dialog i den hiir kammaren, si borde den ga ut pa att
vi férsoker hitta en minsta gemensam namnare. Och di vill jag hdila med om
vad familjeministern redan har sagt, niimligen att vi nu har bestdmt oss for att
bygga ut barnomsorgen for valfrihetens skull ~ som ocksd Daniel Tarschys
har senast har understrukit. Barnbidraget borjar bli hyfsat. Och dven om vi
behdver lata barnbidraget félja med i kostnadsutvecklingen, sd ir det ganska
okomplicerat rent tekniskt att gora det. Vad vi behdver ir alltsd ett dkat
ckonomiskt utrymme.

D aterstar vad Bengt Lindgvist kallade mer tid for sina barn. Rosa Osth
tyckte att det var befriande att hora det uttrycket frin en socialdemokratisk
minister. Om det kan gliddja Rosa Osth ytterligare, si kan hon fd héra det
fran en socialdemokratisk kvinnoférbundsordférande ocksd. Visst skall vi
hjilpa foridldrarna att fa mer tid t6r sina barn.

Men att pastd att man aldrig ndgonsin har hort det foérut fran en
socialdemokratisk minister och att genast siga att nu talar minsann dven
socialdemokraterna om vardnadsbidrag — det tycker jag faktiskt ar att fora
debatten pa ctt ganska primitivt siatt. Men Rosa Osth ir inte den forsta
centerpartist som gor det.

For oss socialdemokrater blir det da tamligen sjalvklart att det ir genom att
bygga ut forildraforsikringen som vi skall ge fordldrar och barn mer tid
tillsammans. Och jag vill pipeka inom parentes, fru talman, att det viktigaste
naturligtvis dr att vi far sex timmars arbetsdag. Men det ir en fraga som har
storre politisk, facklig och ekonomisk dimension och som inte ligger inom
den domvirjo som detidag géller. Skall man tala om mer tid for fdrilldrar och
barn tillsammans, s& maste man emellertid ocksad nimna sextimmarsdagen.
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Om vi nu hdller oss till de rena familjepolitiska dtgiirderna, idr det sdledes
inom forildraférsikringen som nista rejala forslag och beslut médste komma.
Vi har stitt och stampat med de nio plus tre ménaderna alldeles for linge. Vi
har kommit en alldeles for kort bit pd viigen nir det gédller att fa ocksa ménnen
att utnyttja mojligheten att dela virdaransvaret. Vid en utbyged forildrafor-
siikring bor ocksi diskuteras hur man skall kvotera eller hitta nigon annan
form av positiv sirbehandling eller stimulans for minnen att utnyttja
foraldraforsakringen.

Den senare delen av dagens debatt visar att just diskussionen om
forildraforsiikringens utformning och konstruktion ir (ﬁ_\fckcl teknisk och att
det finns manga olika framkomstviigar.

Det finns dock huvudsakligen tre malsiittningar {or en utbyvgpd forildrafor-
sakring: For det forsta skall den bli rattvis ur fordelningspolitisk synpunkt.
For det andra skall alla kunna utnyttja den och for det tredje skall miin och
kvinnor uppmuntras att dela pa ledigheten.

Jag har svart att se hur dessa malsittningar skulle kunna uppfvllas pa nigot
annat sitt dn genom utbyggnad cnligt inkomstbortfallsprincipen. Jag ar
ocksa beredd att fora en dialog om denna friga. Med den utgdngspunkten
kanske man kan siga att den dialog som eventuellt har paborjats hiir i dag kan
fortsatta.

[ detta anfoérande instiimde Sylvia Pettersson och Ewa Hedkvist Petersen
(bada s).

Anf. 71 DANIEL TARSCIHYS (fp) replik:

Fru talman' Det fanns en hel del sympatiska jimstélldhetstankar i Maj-Lis
Loows anforande men ocksé ndgra gatfulla inslag. Jag skall be att fa ta upp
gatorna.

Det giller forst bostadsbidragen. Maj-Lis Loow nimnde att det finns en
hel del problem med bostadsbidragen fran jamstilldhetssynpunkt med de
troskeleffekter, eller marginaleffekter, som uppstar. Hon sade att detta st0d
ar sa selektivt att det maste bevaras - det var hennes enda argument. Men
problemet ar ju att det ar selektivt. Socialdemokraterna brukar — jag vill
piminna Maj-Lis L66w om det — sld vakt om cn generell villfardspolitik och
inte om en selektiv valfiardspolitik. Det enda argument som Maj-Lis Loow
anforde for att s1a vakt om bostadsbidragen och héja dem. som regeringen
foreslar. var inte ett sa starkt argument, om jag far uttrycka det forsiktigt.

I fraga om vardnadsbidraget sade Maj-Lis LOOw att det inte 4r relaterat till
barnen. Hon har nog list folkpartiets motion ganska illa, for vart forslag ar
totalt relaterat till barnen och inte till nagonting annat. Vi foreslar 4 000 kr.
per barn i ett forsta skede, och syftet ir just att ge forildrarna mera tid for
sina barn.

Maj-Lis Lo6w sade att man skall ge foridldrarna mera tid {6r sina barn, men
det far tydligen inte atféljas av ndgra som helst pengar. Jug frigar mig: Hur
skall det ga till att ge foraldrarna mera tid for sina barn? Om vi vill se till att
smabarnsforialdrar kan arbeta mindre och dgna mera tid at sina barn méste vi
hitta ndgon form av erséttning for detta. Det iir precis det som folkpartiet vill
g6ra med sitt vardnadsbidrag. Maj-Lis Loow forklarade dnda att forslaget ar



reaktionirt och felaktigt fran atla synpunkter.

Den dialog som Muj-Lis L.oow garna vill fora skulle tjiina pi om hon dels
tog del av vara torsfag. dels ville sakligt bemota var tanke att man miste ta
fram cn ersiittning for art forildrarna skall kunna £ tid att ta band om sina
barn. Det férslag som vi har framfort iir ett jamlikt forslag, och det innebir
lika mvcket pengar till allu forildrar, Gar man vigen via forildratorsikring-
en innebitr det dtta ganger mera till en del forildrar och dtta ghnger mindre
till andra — det dr ett ojiimlikt forslag.

Anf. 72 ROSA OSTH (c) replik:

Fru talman! Jimstiilldhet enligt Maj-Lis Lodw ir att kvinnor och miin skall
kunna forvirvsarbeta pa lika vitlkor. Sa langt ir vi dverens. men dir slutar
tvvitrr enigheten oss emellan.

Jiamstilldhet enligt Maj-Lis Lodws svn dr tydligen inte att forildrar skall
ges reella mojligheter att ta hand om sina barn pa det siitt som de dnskar.

Jag har haft pa kiinn att Socialdemokratiska kvinnoférbundet, med
Maj-Lis Lodw i spetsen, har varit oroat dver den nya ton som har kommit
frin en del socialdemokratiska politiker pi sistone. Kvinnoforbundet har
kiimpat envetet mot att alla forildrar skall ges en reell méjlighet att fa mer tid
for sina barn. Lika envetet har man kilmpat mot att kvinnorna, som dnda
utfor arbetet med att ta hand om barn och familj, skall ti ¢n ersattning {or
det. Lika envetet har man kiimpat mot att de kvinnor som i dag suknar ¢n
social grundtrygghet péa grund av att de inte har ett forviirvsarbete dndi skulle
kunna fi denna trvgghet. Jag tror att det finns anledning f6r det Socialdemo-
kratiska kvinnofdrbundet att omprova sitt jamstilldhetsbegrepp, for det ér
inte i dverensstiimmelse med vad moderna minniskor dr betjiinta av,

Anf. 73 GOTE JONSSON (m) replik:

Fru talman! Maj-Lis Lodw soker pd samma sitt som tidigare talare fran
socialdemokraterna gdmma sig bakom forildrafdrsikringen. Hon sidger att
cn utbyggd forildraforsikring loser alla problem.

Evert Svenssori-talade om vad en utbyged férildraforsikring utifran
nuvarande principer skulle kosta. Han konstaterade att dettair ett problem
om man tar manad for manad.

Vihar tidigare varnat for de oriittvisor som ett utbyggat foraldraforsiikrings-
system grundat pd inkomstborttallsprincipen innebir. Jag maste friga:
Anser Maj-Lis Loow artt det ar rimligt att de som har en god inkomst niir de
far barn ocksé, enligt denna princip. skall ha en god inkomst under den tid de
ir hemma och vardar barnet. under det att de som inte har nagon inkomst alls
i princip tir ingenting eller mycket [ag ersittning? Det ar orimligt. menar vi.
att bygga ut forildraforsiikringen utifrin principer som skapar sa stora
orittvisor.

Det ligger ocksé en fara i den hir diskussionen. Maj-Lis Léow pekar pa
oriittvis fordelning och brister nir det giller vardnadsersittningen. Man loser
inte problemet med den orittvisa fordelningen mellan olika fumiljer genom
att ta ett litet steg mot en forbittrad forildraforsikring. Orittvisorna star
kvar.

Virt skattesystem bidrar faktiskt, Maj-Lis Loow. till dessa orittvisor. Virt
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svstem for burnomsorg bidrar Gl dessa oriittvisor. Detta kan inte losas
penom utbygenad av en viss del av forildraforsikringen,

Det dir beklimmande att Socialdemokratiska kvinnoforbundets ordfdran-
de har en sa begriinsad svn pé jimstalldhet. Hon misstror helt enkelt att
kvinnor och mén, triccinom ramen for familjeintegriteten. sfilva skall kunna
bestiimmi vad som ir bra {or familjen och burnen. Om en av forildrarna vill
vara hemma och ta hand om barnen di barnen dr sma dr detinte i strid med
jamstilldhetsprineipen. Det i snarare pd det sattet. att om toriddrarna
kommer éverens om denna arbetstordelning. higger den myeket vill i linje
med en riktig jiamstilldhetssyn. Detir detta somiéir grunden till den felak tiga
instiillning som socialdemokruaterna hitintills har bygat familjepolitiken pa.
Man utgar trin att det dr poliiker som skall styrac dirtor att enskilda
minniskor ite forstir sitt cget bista. Jag vill dn en gang understryka att
utbygenad av forildraférsiikringen med en. tva eller tre manader utifran
inkomstretaterade principer sannerligen inte loser de Overgripande oriittvi-

seproblem som finns inom familjepolitiken 1 dag.

Anf. 74 ALF SVENSSON (¢) replik: _

Fru talman! Om jug upptattade Maj-Lis Loow rittir hennes huvudsukliga
inviindning mot virdnadsbidrag att det ror sig om {6r sma summor. Det
skulle leda till. sade Mag-Tis Ladw catt enbact vissa forildrar kananvinda sig
av det.

Det rimliga och logiska borde da vara att Maj-Lis Lodw foreskiar ett hogre
vardnadsbidrag. Jag trorinte att det skulle vara sa forférligt svart att fu andra

partier att stiilla sig bakom ett sidant forslag. Trots allt dr ju varenda kronaa

de forslag som lidggs tram hir av olika partier en loneférhajning i jimtérelse
med den sitwation som nu rader. Nu dr ju lonen noll kronor t6r den
arbetsinsats som gors.

Det sorgliga dr. precis som Gote Jonsson var inne pa. att man bakom
Muj-Lis Loows anforande mirker instiliningen att vard och tostran av egna
barn ir nagonting man skall befria minniskor fran. Forst nir man klarat av

-~

det rader nagot slags jamstilldhet.

Anf. 75 MAI-LIS LOOW (s} replik:

Fru talman! Jag vill gora fyra korta kommentarer till de repliker som jug
fick pa mitt anférande.

Det dr sant. Damel Tarschys. att detta med bostadsbidragen talar emot
den generella viilfiirdspolitiken. Det dr den inviindning jag har. Det skulle
cemellertid. precis som Bengt Lindgvist visade pi. fa torodande konsekvenser
for manga barntamiljer om vi tog bort bostadsbidraget. De behover det hir
bostadshidraget i dag. De troskeleffekter som uppstar har ocksa en oviss
inverkan pa jamstilldheten.

Jag vill ocksi Konstatera att vi inforde det selektiva bostadsbidraget i den
form det har 1 dag i slutet av 1960-talet. Uppenbarligen har det inte lett till
niagon konserverande effekt pd konsrollerna. som man skulle kunnu belara.
Kvinnorna har tvdligen funnit andra viirden n att rilkna pa dessa troskelet-
lekter nitr de gatt ut pd arbetsmarknaden. Under den hir tiden har ju det
stora tillskottet av kvinnor pa arbetsmarknaden kommit tll.



Folkpartict siger att det egentligen bara vill ha ctt forhojt barnbidrag
under smabarnsaren. Siir det ju mycket riktigt. och sivhar ocksi jug sett det.
Jag har egentligen aldrig forstatt varfor ni kallar det for virdnadsbidrag.
annat in for att bittre passa in i den borgerliga fallun.

Rosa Osth siiger att foriildrarma skall ges reella mojligheter att ta hand om
sina barn. Detér klart att skillnaden mellan oss bestir diri att vi ser si olika
pa vilka férutsiittningar som maste gilla fér att ocksa minnen skall fa reella
mojligheter och verkligen tycka att de vill utnyttja dem. Jag tycker dock att
det dir litet orittvist nir Rosa Osth siiger att det socialdemokratiska
kvinnoférbundet alltid har kiimpat emot att foriildrarna skall ha mer tid for
sina barn. Ar det nagra som har kiimpat for det si ir det vill vi. iindua sedan
1972 har vi slagits tor sex timmars arbetsdag.

Jag tycker fuktiskt att vi tillsummans borde kunna konstatera, att om vi
skall ha ett familjeckonomiskt stod som leder till jamstilldhet. miste det
ocksa utformas sd att ménnen kan utnyttja det. For Gdte Jonsson dr
jamstilldhet att kvinnor stannar hemma for 6 000 kr. om aret. For mig ér
jimstilldhet att méinnen bereds mojlighet att vara. hemma. Men Goéte
Jonsson tyeker att det i oriitevist att de fir ersiittning fér inkomstbortfallet,
siatt de kan utnyttja den méjligheten.

Alf Svensson talade om vardnadsbidrag och trodde att jag skulle kunna gé
med pa ett sadant om det bara blev ett hogre belopp. Jug pliderar for hogre
summor i form av ersiittning tor inkomstbortfallet. men det tyckte Gote

Jonsson var tor dyrt.

Anf. 76 DANIEL TARSCHYS (fp) replik:

Fru talman! Sjilvtallet kan man inte ta bort bostadsbidrageniett svep. Det
haringen foreslagit. Vi har sagt att man borde borja det médosamma arbetet
med en avtrappning och frvsa bostadsbidragen pd nuvarande niva och ersiitta
dem med andra stodformer. D kan man langsamt bli kvitt de besviirande
marginaletfekterna. Fragan dr bara vilken viljeinriktning man har. Mcen
socialdemokraterna héjeristillet bostadsbidragen. utvidgar forménerna och
skapar dirigenom vtterligare problem for framtiden. Frigan ar: At vilket hall
skall vi ga — skall vi frimja jimstiilldheten eller skall vi motverka den? Det ir
dir jag efterlyser ett annat stillningstagande fran Maj-Lis Loows sidu.

Nir det giller virdnadsbidraget har vi aldrig lagt ndgon prestige i frigan
om namnet. Vi kun kalla det vardnadsbidrag. smabarnstilligg eller vad som
helst. Det viktiga dr att vi far till stind ett ekonomiskt stéd till smabarnsfor-
dldrar sa att de kan figna mer tid at sina barn. Jag tycker nog snarare att detir
socialdemokraterna. och kanske siirskilt kvinnoférbundet. som har lagt
prestige i fragan om namnet.

Anf. 77 ROSA OSTH (c) replik:

Fru talman! Jag vill siiga till Maj-Lis Lo6w att man kommer ingenvart med
torslag som man tror kan forverkligas om 10— 13 dr. Det ar val da biittre att
man verkar for sidana atgiirder som kan underlittta for de grupper som ir
mest betjiinta av en sextimmarsdag. Det skulle man alltsd gora om man
stodde vart forslag om vardnadsersiittning. Resultaten av allt fler undersok-
ningar understrvker att smabarnsférilldrar i dag inte anser att deras behov ir
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tillgodosedda enbart genom tillgdng Gl kommunal barnomsorg.

Sa donu en ging il jiimstalldhetstragan. Tror Maj-Lis Loow att en
ensamstiende mammia med lang arbetstid och kanske ocksa lang restid. som
cfter arbete och resa skall ta hand om sitt barn pa et brasiitt, skulle anse att
jamstilldheten bromsus upp om hon skulle fa en majlighet att forkorta sin
arbetstid genom att hon fick ersiittning genom vardnadsbidrag?

Anf. 78 GOTE JONSSON (m) replik:

Fru talman! Detvar inte jag som sade att det blev for dvrt, Maj-Lis Loow.
Det var Evert Svensson som varnade for virdnadsersiittningens konsekven-
ser och ritknade upp hur dyvrt det skulle bli. Det finns. menar jag. ingen
konsekvens i socialdemokraternas resonemung. Den ene talaren siger attvi
skall 1osa alla problem med hjidlp av vardnadsersiittningen. Den andre
talaren siger att det blir ganska dyvrt det. Det dr diirfor jug varnar: Lita inte
tor myeket pd vardnadsersittningen! Den 1oser inte problemen.

Maj-Lis Loow sade att Gote Jonssons jimstilldhet innebiir att kvinnan
skall stanna hemma for 6 000 kr. under det att mannen inte skall stanna
hemma alls, Det har jag inte sagt. Var familjepolitiska jamstéiilldhet utgdr
itran den naturliga torutsiittningen att man och kvinna har precis samma
virde: detdr man och kvinna som avgor vem som skall arbeta och vem som
skall stanna hemma. Var politik gdr ut pa att man skall ha samma ersiitining
oavsettvem som stannar hemma. Var politik padethitromradet bygger paen
riktig skattepolitik. vardnadsersiittning och. om bada vill forviirvsarbeta.
valfrihet @ barnomsorgen. Maj-Lis Lodw byeger sin politik pa helt andra
premisser och siiger att hitr giller det att tvinga den och den att stanna
hemma.

Om man byeger ut forildraforsikringen sa som Maj-Lis Loow forordar
enligt inkomstbortfallsprincipen — fin makarna innun tamiljen skatfar sig
barn kontakta forsiikringskassan (Or att se hur de skall klara det ekonomiskt.
Det kun liksom inte vara meningen - det drinte riktigt naturligt. Det giiller da
att se till att man har sa hdga fumiljeinkomster som mojligt nir man tar {orsta
burnet. Sedan gitller det att se till att man far andra barnet siatt det passar in
inom ramen tor inkomstbortfullsprincipens regler i socialforsiikringssyste-
met. Det tinns ocksa andra spirrar.

Vi menar att viinte kan ga lingre nir det giller att reglera fumiljers.
foriddrars och barns torchavanden. Vi miste skapa ctt familjepolitiskt
svstem som dkar valfriheten och inte ett diir man t.o.m. maste ringa

forsikringskassan och fraga: Passar det att vi far ett barn till nu?

Anf. 79 ALF SVENSSON (c¢) replik:

Fru talman! Jag fick inte riktige klart for mig om Maj-Lis Loow kunde
acceptera vardnadsbidrag bara det lag pa ett hdgre krontal {in de forslag i
motioner och reservationer som i dag behandlas. Menomdet nuiirsi vilket
jug faktiskt kinner mig tvungen att formoda — att Maj-Lis Loow trots ett
hégre krontal inte skulle kunna aceptera vardnadsbidrag skulle jag vilju ha
svar pa den enkla fragan: Vilket besked ger Maj-Lis Lodw en forilder som
siiger: Jag vill absolut virda och fostru var son cller var dotter sjilv. Svarar



Maj-Lis Lodw: "Du begriper inte ditt eget bista™ eller "Det star i strid med
jamstilldheten™, eller vad blir annars hennes svar?

Anf. 80 MAJ-LIS LOOW (s) replik:

Fru talman! Jag viinder mig forst till Gote Jonsson. Jag tror att Gée
Jonsson och jug nu kan vara overens i ett avseende: viohar hele olika
utgangspunkter nitr vi talar om jamstalldhet. Jag kan inte se annatiin att Gote
Jonsson utgar ifran att nér tva forildrar bestimmer sig for ven som skall vara
hemma hos barnet blir det kvinnan som kommer att gora det.

Gote Jonsson anklagar mig for att vilja tvinga nigon att vara hemma.
Skillnaden i forhdltande till Gaote Jonsson ligger dir att jug vill gira det
maojligt iven fOr minnen att utnyttja fordldraférsiikringen. Jag utgar da inte
frin att minnen behdver tvingas tll detta utan fran att de vill ha riten att
vara pappoer liksom fran att barnen vill ha ritten till sina pappor.

Sa ull Alf Svensson. Jag forsokte 1 mitt anférande att vara myceket
pedagogisk. Endera lvekades jag inte med det, eller sicbiter mina argument
inte pa Alf Svensson. Jag redogjorde for fvra grundlaggande clement i
tamiljepolitiken som jag tycker att man skall halla fast vid: de fordelningspo-
litiska motiven. ett stdd som éir kopplat till barnen, ett stod som bygger pa det
faktum att man tid efter unnan behéver vara borta fran arbetslivet for att vara
med sina barn. och slutligen en trygg och bra barnomsorg.

Jag serinte att virdnadsbidraget pa ndgot sitt faller in i detta grundliggan-
de monster. Jag finner att vart alternativ Gl virdnadsbidraget, namligen en
ersitttning for det inkomstbortfall som uppstar under den tid nir ndgon av
forildrarna faktiskt mdste vara hemma pd heltid hos barnen. egentligen ér
den enda mojligheten att pa et riktigt, rittvist och jamstallt sitt forbittra
familjepolitiken i framtiden.

Anf. 81 MONA SAHLIN (s):

Fru talman! Jag har begiirt ordet med anledning av min motion 1985/
86:S1218 om de ensamstaendes situation. Det gilller en i sammanhanget
kanske fiten fraga. men dandéa en mycket stor fraga for dem som ér berdrdu av
problemet. Motsvarande motionskray har ocksa tramforts tidigare. Manga
hiir 1 kammaren har genom kontakter och genom egna erfarenheter fatt en
bred inblick i de problem som ensamstiende, fraimst kvinnor, kan ha med
varden av sina sjuka barn. De kvinnor som drabbas har ofta jobb inom
omsorgen, dvs. inom skolan, inom barnomsorgen cller inom sjukvarden -
och lir manga ganger svira att ersitta p sina arbetsplatser - har alftsi urbeten
didr manga kan drabbas om de ofta ir borta.

Nir dessa foréildrar dr helt ensamma om vardnaden uppstar problem bide
for forildern och for arbetsplatsen om barnet ofta ir sjukt, forutom de
problem som barnet sjilvt fir. Dessa kvinnor har ofta anhdoriga eller barnet
nirstaende personer som skulle kunna ryckain och hjilpa till nér sadana hiir
situationer uppstar.

Tanken bukom motionen dr att forildrarna skulle kunna anmila en person
till forsikringskassun som ocksa skulle kunna utnyttja den tillfalliga forildra-
penningen vid vard av sjukt barn.

Forsikringskassan har redan rutiner for detta, eftersom samboende till en
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vardnadshavare numera har precis den hiir méjligheten. Dirfor har jag svart

att se utskottets argument att det skulle vara si komplicerat for {orsikrings-
kassan som speciellt relevant i@ summanhanget. Det dr dessutom det enda
argument som utskottet har i sitt betiinkande.

Jag vill bara séga infor kammaren att eftersom detta dren sa viktig fraga for
manga ensamsticende, eftersom jag inte har mott nagra hallbara argument £or
ctt nej och eftersom ett genomforande av forslaget knappast skulle belasta
stutskassan med nigra stdrre ekonomiska problem - ndgon miste ju inda
vara hemma med barnen - avser jag att aterkomma till kammaren med
{rhgan i en forhoppningsvis iinnu mer viilmotiverad motion.

Idetta anférande instimde Anita Johansson, Eva Johansson och Margare-
ta Persson (alla s).

Overliiggningen var hirmed avslutad.

(Beslutet redovisas efter behandlingen av socialutskottets betinkande 29.)

Anf. 82 FORSTE VICE TALMANNEN:

Kammaren dvergir nu till att debattera socialutskottets betiinkanden 30
om anslag m. m. till Omsorg om barn och ungdom samt 31 om fritidshems-
verksamheten. Tfriga om dessa betiinkanden hilils gemensam overliggning.

Barnomsorgen inkl. fritidshemsverksamheten, m. m.

Anf. 83 DANIEL TARSCHYS (fp):

Fru talman! Utbyggnaden av barnomsorgen ir en av de stora sociala
reformerna i var tid. I folkpartiet ar vi stolta dver att aktivt ha medverkat i
den utbyggnaden. Det finns dnnu méanga brister i burnomsorgen, men de
tramsteg som har gjorts skall inte forringas. Vi vill fortsitta att hoja
kvaliteten i barnomsorgen. och vi vill fortsiitta utbyggnaden sd att de koer
som dinnu finns forsvinner.

For oss ir nyckelordet “valtrihet™. Barn dr individer. och férildrar ir
ocksi individer. Det miste finnas olika former av barnomsorg som svarar
mot skildia dnskemal och behov. Det ir inte politikernas sak att siga att
daghem dr bist {0r alla eller att vird i hemmet dr bist for allua. utan det ér
politikernas sak att skapu utrymme for olika méjligheter. Det maste finnas
ett brett utbud, och det maste finnas plats fér innovationer och nya idéer.

I folkpartiets Sverige finns det daghem. dagmammor. deltidsgrupper,
Oppna forskolor. kyvrkans barngrupper. térilldrakooperativ, Montessorifér-
skolor. ideclla foreningar. trefamiljssystem och enskilda initiativ ~ liksom det
sjilvtallet finns forildrar som sjilva tar hand om sina barn under hela dagen.

I fjol tog riksdagen ctt beslut om utbyggnaden av barnomsorgen fram till
1991. Vi gillade och stédde en del inslag i det beslutet. frumfor allt malet ate
kderna skall byggas bort. Samtidigt kritiserade vi andra inslag. I likhet med
centern och moderaterna anser vi att soctaldemokraterna édr alltfor angsligu
fOor nya idéer pa barnomsorgens omride. Man slar vakt om monopolet.

Linge sade regeringen blankt nej till forildrukooperativ och ideclla
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re Oppnar eget. Jag tror att den socialdemokratiska konservatismen med ]
tiden kommer att vika pia det hir omradet ocksa. men dinno dr det de I_g‘_”..”(””'mr'g('” inkl
doktriniiru stimningarna som dominerar. Vi tveker ocksi att socialdemokra- fritidshemsverksanm-
terna har intagit en alltfor negativ hallning till familjedaghemmen och menar heten, m.m.
att den formen av burnomsorg fortjiinar ett sturkare stod.

Det statsbidragssystem som regeringen hur konstruerat {or barnomsorgen
ar vtterst olvekligt. Det favoriserar heldagsomsorgen men diskriminerar
deltidsgrupperna och fumiljedaghemmen. Enskilda forskolor dr helt uteslut-
na frin statsbidrag.

Tydligen ir svstemet ocksd sd svart att hantera att inte ens departementet
kan forutse medelsbehovet, eftersom det har talats om dverdrag pa 100
milj. kr. Plotsligt tar pengarna shut under ett {Opande budgetar, trots att
Kommunerna enligt de bestimmelser som utfirdats har ritt all bidrag.

Systemetér uppenbartfigen falltirdigt. DarfGr dir det hijpnadsviickande niir
soctaldemokraterni i en reservation forklarir att ingenting har framkommit
som tvder pi problem i statsbidragssvstemet. Den uppfattningen defarivarje
full inte finansministern.

Pa borgerlipgt hall dr vi Sverens om att statsbidragssystemet behaver ses
over. Vi foreslar gemensamt att det skall utvecklas ett nvtt system. som
bygyer pi neutralitet mellan olitka omsorgsformer. inkl. enskild barnomsorg.
Det dr forsta gangen som ett sidant utredningskrav fors fram av de tre
borgerliga particrna gemensamt. Hiri ligger en markering att vi i langa
styeken har gemensamma utgangspunkter i svnen pd barnomsorgen.

Fru talman! Niir vi 1 hostas behandlade propositionen om barnomsorgen
var det flera av oss hiir i riksdagen som klagade dver det otillrickligu
beslutsunderlag som regeringen hade presenterat och dver den bristande
dverensstimmelsen mellan innchall och {orpackning. Det klagomalet kan
med dnnu storre fog riktas mot det forslag som regeringen nu i var lagt fram
om skolbarnsomsorgen.

Jag bar list manga daliga propositioner i mina dagar. men det hitr iir nog en
av de viirsta. Det dr en riktigt vialfortjiint baklixa som regeringen nu far nir
sociialutskottet avstyrker praktiskt taget hela propositionen.

Vadir det dasom ir galet? Jo, regeringen ger sken av att vilja byggaut och
utveckla skolbarnsomsorgen och ligger sedan fram forslag som innebiir
betvdande nedskiirningar i anslagen. Genom ett ofullstiindigt referat ger man
sken av att propositionen dverensstimmer med  fritidshemskommitténs
forslag. Trots att det vid nirmare grunskning visar sig vara en mycket klur
besparingsproposition, nimner féredraganden éver huvud taget inte ordet
“besparing”. Det talas heller inte om hur mycket regeringen avser att spara
genom forslaget. Den siffra som sedan dnda har krupit fram genom att jug
stiillde en fraga tll statsradet ir 110 miljoner pd helirsbasis. Den besparingen
fanns — har det ocksd visat sig — inriiknad i drets budgetproposition. trots att
detinte med en andeviskning dilr antyddes att de anslug som foreslogs byggde
pa en forandring av gitlllande statsbidragsbestimmelser. Mycket tyder ocksi
pa att denna siftra dr alldeles felaktig. Eftersom propositionen utgar fran att
de platser for dildre skolbarn som skall forlora stutsbidrag i stiillet kommer att 71
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utnyttjas for vngre skotbarn och dirmed dnda bli berittigade till ett nagot
rumphugget statsbidrag. Det intryck som dréjer kvar nidr man fingranskat
denna proposition dr att socialdepartementet inte varit uppriktigt vare sig
mot riksdagen cller mot finansdepartementet. Det finner jag faktiskt bade
allvarligt och olustigt.

Niir det sedan giiller den sakliga bedomningen finns det mycket att siitta
trigetecken for. Alla kommunalpolitiker 4r nog medvetna om att skolbarns-
omsorgen pa sina hall har blivit vildigt dyrbar och att man skulle kunna gora
vinster genom en hiittre samordning med skolan. Fitt av de fa (orslag som
utskottet enhilligt tillstyrker ir for dvrigt ett folkpartivrkande om att skolun
fore sin schemaliggning av lagstadiets undervisning skall samriada bide med
fritidshemmen och med barnens forildrar for att istadkomma en bitre
sumordning.

Alla ir ocksa dverens om att behovet av omsorg i fasta former minskar ju
dldre barnen blir. Men detta ér ju en individuell process. som gir olika snabbt
for olika barn. Héar gar det verligen inte att skitra alla dver en kam. som
regeringen gdr nir man forutsiitter att barn over nio ar helt sonika skall
sparkas ut ur fritidshemmen och eftermiddagshemmen.

I Likartidningen kunde man for en vecka sedan lisa om niodrskrisen. Det
visar sig ndr man studerar aggressioner. depressioner, ridsla. fingest, sorg
och trotthet hos yngre skolbarn att det finns en topp just vid nio drs dlder, att
dettaéir en utomordentligt kiinslig period i barnets utveckling. Just i den hiir
perioden vill nu socialdemokraterna att fritidshem och eftermiddagshem
skall upphéra och barnen erbjudas verksamhet i andra former. Visst kan det
vara riktigt for en hel del barn, men det kan omajligen vara ett allmiingiltigt
recept som fungerar for alla.

Det finns ocksi annat som r konstigt i propositionen. Man andas t. ex. en
stor misstro mot familjefritidshemmen, niir man forklarar att de barn som har
plats diir méste dras in i en kompletterande verksamhet i dppna tritidshem.
Négot motsvarande siger man inte alls om det dvervigande flertalet av alla
vngre skotbarn. som gir hem efter skolan och som dver huvud taget inte
deltar i nidgon kommunal skolbarnsomsorg. Familjedagmammorna skulle
alltsd vara siimre dn forildrar i ullmidnhet — det maste ju vara tanken i detta
forslag. For mig framstar det hir som ett nytt exempel pa den ingrodda
misstro som socialdemokraterna hyser mot familjedaghemmen.

Fru talman! En majoritet i socialutskottet menar att det forslag till nva
statsbidragsbestiimmelser som liggs tram i propositionen ir s daligt att det
ar biittre att det nuvarande systemet far gilla en tid till. Frian borgerlig sida

foreslar vi att regeringen aterkommer med ett nytt forslag,

som bygger pa
vissa grundliggande principer. Det skall vara neutralt gentemot olika
omsorgsformer. Det skall vara administrativt litthanterligt och det skall
rymma mdjligheter f6r statsbidrag till enskilda och ideella alternativ.

Jag ber. fru talman. att fa yrka bifall till reservationerna 2, 3, 5 |
betinkande 31 och i Ovrigt till utskottets hemstillan.

Anf. 84 FORSTE VICE TALMANNEN:
Jag fir meddela att anslag om kviéllsplenum nu har satts upp.
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pa fumiljen som samhitllets frimsta skyddsniit och de moderata kraven pi en

e - ., . : e Barnomsorgen ink{.
rittvis familjepolitik. Jag vill bara sl fast att forildrarna har och skall ha &

huvudansvaret fér barnens vird och fostran. Det forutsitter att forildrarna fritidshemsverksam-
kan vilja mellan minga olika alternativ pad nagortunda likviirdiga villkor, hetent, m. .
Enskilda burndaghem, forildrarnas egen vard av barnen och sadan barnom-

sorg som forildrarna sjilva ordnar maste underlittas. Vard av barn iir ett

viirdefullt arbete oavsett om det utfors av forildrarna sjilva eller av cn

kommunal eller privat crsiattare. Barnavdrag, vardnadsersiittning och av-

dragsratt for styrkta barntillsynskostnader skulle tillsammans med likvirdigt

stad till kommunal och enskild, alternativ barnomsorg ge forildrarna Okade

mdéjligheter att villja vad de anser vara biist for barnen.

Statsbidragen till barnomsorgen uppfylier dock inte kraven pa riittvisa och
likformighet. Beslutet om barnomsorg for alla barn 1991 innebir dessutom
att det familjepolitiska stodet alltmer koncentreras till kommunal barnom-
sorg. Den kommunala barnomsorgen utgdr ju redan utan jimforelse det
storsta familjepolitiska stodet, men anvinds frimst av vilutbildade forildrar
med fa barn i storstiderna. Flerbarnsfamiljer, LO-hushall och familjer pé
landsbygden har betydligt simre mojligheter att tillgodogéra sig detta stod.
Andi miste de betala bade fér egen barnomsorg och via skatten {6r andra
familjers barnomsorg. De betalar barnomsorgen tvé ghnger. Det ir utomor-
dentligt oriittvist.

I LO-tidningen har under varen i flera artiklar pavisats dels att systemet ar
orattvist. dels att barnomsorgen inte motsvarar behoven. Den ér inte
tillriickligt flexibelt utformad. och det finns for fa alternativ. Inte heller ger
reglerna enskilda alternativi form av daghem och deltidsforskolor tillriickliga
garantier for motsvarande stod. Anda ir alternativ pedagogik, enskilda
forskolor bra for barnen och oumbirliga for att ge forildrarna valfrihet. De
kan ge nya idéer och nya modeller. Dessutom ér enskilda alternativ alltid
billigare utan att for den skull vara siimre, snarare minga ginger tviirtom.

Utskottsmajoriteten konstaterar att det nuvarande statsbidragssystemet
har sidana brister att det snarast bor avvecklas och ersiittas av ett nytt system.
Riksdagen bor dirfor begira forslag om ett nytt statsbidragssystem. Viigle-
dande for ett sadant system bor vara att statsbidraget skall vara neutralt
gentemot alla omsorgsformer samt litt att administrera. Familjedaghem och
deltidsforskola far inte diskrimineras. Inte heller skall statsbidraget ensidigt
gynna linga vistelsetider. Dessutom bdr kommunerna vara skyldiga att i
barnomsorgsplanerna ta upp de alternativa omsorgsformer som uppfyller de
kvalitetskrav som man sjilvfallet alltid maste stilla. Jag hoppas att kamma-
ren nu foljer utskottet,

Statsbidragssystemet bor bygga pd en princip som innebir fullstiindig
likstilldhet mellan enskild och kommunal barnomsorg. Det anfor vi modera-
ter tillsammans med centern och folkpartict i reservation 4. Om barnomsor-
gen har bra kvalitet, bor det inte mota nidgot hinder att kommunerna t. ex.
képer barnomsorgstjinster av seriosa foretag. Detta dr en foriindring som
kan beslutas redan nu. Inte heller bér man motsatta sig att t.ex. ett par
forskollidrare startar eget och driver ett eget daghem eller en egen forskola. 73
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Samtidigt som man dé erbjuder bra barnomsorg ger det kvinnor mojlighet att
starta eget och att utveckla den erfarenhet och det kunnande som de kanske
har tillignat sig under manga ar som anstiillda i kommunulu torskolor och
daghem.

Familjedaghem dr ctt utmiirkt alternativ i barnomsorgen [6r alla barn,
iblund det impligaste. Dessutom i fumiljedaghem en mer tlexibel och
mindre kostnadskriivande barnomsorgstorm. som bade nu och i framtiden
bor fa spela en stor roll 1 barnomsorgen t6r alla barn. Famifjedaghemmen bor
th st6d och stimulans frin socialstyrelsen i sin kvalitetsmassiga utveckling,
som anges 1 reservation 23,

Fru talman! Mycket av vart kulturary skulle vara obegripligt om den
pedagogiska verksamheten i forskolun frangick kristna grundviirderingar och
forsummade det kristna kulturarvet. Detar sjiilvklart att forskolans pedago-
giska verksamhet skall utgd fran att varje miinniska dr unik och har ett eget
viirde och att den skall bvgga pi den etik och den tradition. humanism och
medmiinsklighet som grundas pi kristendomen. Det pedagogiska program-
met miste syitu till att inpranta respekt for manniskors sjilvbestimmande.,
lika viirde och integritet och alla de demokratiska principer i dvrigt som vilar
pa visterliindsk. kristen grund. Dessutom bor man sl fast att det bor rada
allsidighet och objektivitet' i forskolan. Man maste ta hinsyn tll att
forildrarna kan ha olika upptattning om kilnsliga fragor. Barnen far inte
utsiittas for ensidiga viirderingar- i fragor dar fordldrurna kan ha olika
uppfattning. Forilldrarna mdste Kunna kitnna fortroende for barnomsorgens
innehall.

Fru talman! Det riader i dag en gunska stor férvirring nir det giller
anvéindningen av begrepp inom barnomsorgen och forskoleverksamheten.
Utskottet torsoker reda ut begreppen. Men utskottet dr inte villigt att
reservera benimningen forskola for en skolférberedande. mer strukturerad
verksamhet och barnomsorg for en verksamhet som ger omsorg och
omvirdnud.

Barn behover en pedagogisk. vill strukturerad och systematisk triining som
forberedelse for skolan. Deras nyfikenhet och intresse av att lira maste tas
till vara och stimuleras pa ctt helt annat siitt dn vad som kan ske i
barnomsorgen. hur bra den idn ir. Den verksamhet som bedrivs i t.ex. de
kommunala daghemmen ir barnomsorg - omvardnad, fostran och utveck-
lande stimulans. Det skall sjilvfallet vara en pedagogisk verksamhet. men
det kan inte bli en forskola i den mening de flesta Figger in i begreppet
torskola. ndamligen en skolférberedande verksamhet. Minga forildrar vill ha
just en skolforberedande verksambet for sina barn.

Diirfor bor benimningen forskola anviindas {or en skolforberedande
verksamhet och deltidsforskolan. den forna lekskolan, utvecklus till en
skolforberedande forskola. Skolan bor vara huvudman for en sidun forskola
och skoléverstyrelsen bor utforma det pedagogiska programmet for denna.
Dessutom bor enskilda skolforberedande forskolor uppmuntras.

Enskilda skolforberedande forskolor, t.ex. Montessoriforskola, arbetar
ofta med en pedagogik som ir mycket virdefull {or barnets utveckling och
skolstart. Samtidigt dr den mycket viirdefull {or hela den pedagogiska
utvecklingen och debatten i vart land.
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ridder det i kommunerna olika praxis niir det gitller alternativ barnomsorgs-
verksamhet och forskoleverksamhet. For att verksamheten skall fa statsbi-
drag kriivs att den ir med i den kommunala barnomsorgsplanen. och hiir gor
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. . T ) heten, . m.
kommunerna olika. Dessutom éir praxis olika nar det gitller att ge kommunalt

stod. For att stimulera till alternativ verksamhet och for att garantera att den
far ett likviirdigt stod bér man diirfor inféra en skyldighet for kommunerna
att ta med den alternativa verksamheten i sina barnomsorgsplaner och att
foriindra socialtjinstlugen sd att alternativ barnomsorg garanteras ctt
kommunalt stod som dr likvirdigt motsvarande stod till den kommunala
barnomsorgen. Detta sigs i reservation 23. 1 reservation 22 tar vi upp att
socialstyrelsen bor ge information till kommunerna om alternativ barnom-
sorgsverksamhet och att diirmed samla de erfurenheter som finns av olika
former av alternativ. Detta skulle paskyvnda utvecklingen mot fler alternativa
enskilda verksamheter.

I den moderata motionen So614 och i reservation 26 tas upp problemen
med hilsolforhallandena i barnomsorgen och den héga personalomsittning-
en vid vissa daghem. Det dr nddvindigt att £ en genomgripande samman-
stillning och undersdkning betriffunde infektionsriskerna for barnen men
ocksd for personalen. Dessutom bor missfallsfrekvensen bland barnomsorgs-
personalen och varfor personalomsiittningen édr si hog pa vissa daghem
undersdkas. Det dr viisentligt for att gora daghemsmiljén sa bra som den ér
avsedd att vara. Utskottet tar inte riktigt den hir fragan péd allvar.

Till sist nir det giiller detta betiinkande tas i reservation 27 anslaget till
barnmiljéradet upp. Jag vill siiga nu som jag har sagt manga ginger tidigare i
kammarcn med anledning av samma fraga: Barnmiljoridets uppgifter ar
foryvisso viktigi. Barns miljé dr nagot angeliiget for oss alla. Men uppgifterna
kan lika bra ombesarjas av socialstyrelsen eller av andra verk eller éverféras
till kommunerna.

Fru talman! Jag Overgdr nu till socialutskottets betinkande 31 om
fritidshemsverksamheten. och jag vill inleda med att sla fast

1. attsamma priciper om valfrihet sjilvtallet skall gilla i skolbarnsomsorgen

som i barnomsorgen.

2. att alternativ skolbarnsomsorg skall ha ett likviirdigt samhiillsstod,
3. att familjedaghemmen édven i framtiden skall spela en mycket stor roll i

skolbarnsomsorgen, ]

4. att kravet pa pedagogisk inriktning inte far leda till att barns behov av
spontan sjilvstiindig lek och avkoppling i lugn och ro asidosiitts och

5. att kravet pa pedagogisk inriktning, samutnyttjande och samverkan
mellan skola och skolbarnsomsorg inte fir leda till att alf skolbarnsomsorg
ges pa institution.

Altfér manga barn saknar tillsyn och omsorg fore och efter skoldagen. Det
ir en rikog malsittning att de barn som behdver omsorg och tillsyn ocksi
skall fa det. Men det malet uppnas bara om privat omsorg blir ckonomiskt
mojlig for forildrurna och om enskild alternativ skolbarnsomsorg kan

‘N

utvecklas. Skolbarnsomsorg ir ocksd en verksamhet som siirskilt vil lampar 7
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sig for privata. koaperativa och ideella alternativ. Forutom att forildrarna da
far storre valfrihet har den alternativa verksamheten en god inverkan pa
kvaliteten i omsorgen éver huvad taget och dessutom pa utbveggnaden.
Enskild verksambet ér ocksa i regel mindre kostnadskrivande.

Skolbarnsomsorg med annan huvudman in kommunen foreckommeri dagi
ringa omfattning. med undantag for enskilda familjedaghem. Men i prakti-
ken fungerar manga foreningar, sirskilt idrottsforeningar, som eftermid-
dagshem. De ideella foreningarna och den kvrkliga verksamheten ger manga
barn mycket viirdefull svsselsiittning och omsorg under fritiden. Ur de
verksamheterna skutle kunna viixa fram en skolbarnsomsorg, siirskilt i form
av eftermiddugshem. Med ett positivt och stimulerande intresse frin
kommunernas sida och med ctt neutralt och likviirdigt system [8r statsbidrag
och kommunala bidrag skulle manga foreningar kanske kunna tiinka sig att
starta eftermiddagsdppna fritidshem. Sa har redan skett t.ex. i Helsingborg.
diir simsitllskapet har ett vil fungerande eftermiddagshem. Simsillskapet har
pi det sittet fitt utbildade ledarresurser till stod for sina dvriga toreningsakti-
viteter och ocksi hjilp att halla foreningslokaler i sambruk med fritidshems-
verksamheten., En skyldighet t6r kommunerna att ta med den alternativa
verksamheten i sina barnomsorgsplaner bor inforas for att undertiitta denna
verksimhet 1 féreningsregi.

Liksom betritfunde barnomsorgen begir utskottsmajoriteten ett nytt
forslag till stutsbidragssystem som dr neutralt i friga om huvudmannaskap
och som sédger att kommunerna skall skriva in alternativ verksamhet i
barnomsorgsplanerna. Bidragssystemet kan konstrueras pa olika sitt. men
ett krav maste vara att det ar litthanterligt och dven tar hitnsyn till att barn
har olika tillsynsbehov i olika dldrar.

Propositionens statsbidragssvstem brister i flera avseenden. Som Daniel
Tarschys sade saknas kostnadsberikningar. Senare har framkommit att
propositionens forslag innebir en minskning med ca 110 milj. kr. pi
helarsbasis. Det blir di desto mer anmérkningsviirt att propositionen inte
innchiller forslag som stimulerar omsorg i hemmet, alternativ. enskild
verksumhet och familjedaghem. Sirskilt oférdelaktigt éir forslaget for
familjedaghemmen eller familjefritidshemmen. Vi godtar inte ett sadant
system.

De kommunala familjedaghemmen svarar i dag for ca 40 % av skolbarns-
omsorgen. Diirtill kommer privata familjedaghem. Propositionen intar ¢n
alltfor negativ hallning till familjedaghemmen och éverbetonar den institu-
tionella delen av skolbarnsomsorgen. Detta kiinnetecknade ocksa fritids-
hemskommitténs forslag.

Familjedaghemmen ér ett utmiirkt alternativ i skolbarnsomsorgen for alla
burn. For barn i glesbygd. allergiska barn och barn till forildrar med
obekvim arbetstid dr familjedaghemmen ofta det limpligaste och enda
alternativet. Dessutom iir familjedaghemmen mer flexibla och mindre
kostnadskriivande.

Det tyngsta skiilet for att familjedaghemmen skall spela en stor roll dven i
den framtida skolbarnsomsorgen ir dock att manga foréildrar dnskar plats i
familjedaghem for sina barn dirfor att man diir kan fi en lugn och hemlik
miljoé fore och efter arbetet i skolan.
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{arestir dirfor i propositionen att man skall inriitta dppna fritidshem som .
komplement till familjedaghem for skolbarn. Ihfﬁzrnn.s‘urng inkl.
. g g . o ... fritidshemsverksam-
Jag anserinte att detéir nodviindigt att komplettera familjedaghemmen for
N . . P . o heten o m.
skolbarn med dppna fritidshem. Barnen far ju sin pedagogiska trining i
skolan. Dessutom gir manga barn i de aktuella dldrarna till olika forenings-
aktiviteter. Lt annat skil ar naturligtvis att det inte heller dr majligt att
overallt hu oppna fritidshem.,

Skotbarnsomsorgen dr till for att barn tll forildrar som {orviirvsarbetar
eller studerar skall fa trygg omsorg fore eller efter skoldagen. Barn maste
ocksa famojlighet till avkoppling och vila. Krav pi pedagogisk inriktning och
pedagogiskt program far inte leda till att barns behov av ek och vila
dsidosiitts.

Om kraven pi pedagogisk inriktning stills for hogt. kan detta feda till att
variationen, flexibiliteten och alternativen i skolbarnsomsorgen asidosiitts
och att all skolbarnsomsorg skall ges pé institution. Skolbarnsomsorgen far
inte bli en andra skola. Det storsta felet med frindshemskommitténs
betinkuande var just att kommittén ville gora skolbarnsomsorgen till nagot av
en andra skola.

Att personalen far stéd for sitt arbete genom ett pedagogiskt program ir
sjilvfallet bra, men det miste betonas att programmet endast iir avsett som
en vitgledning och inte far vara bindande. Detsamma giiller de kommunala
riktlinjerna.

I propositonen betonas ocksa vikten av samverkan mellan fritidshem,
annan fritidsverksamhet och skolan, liksom sambruk av lokaler. Detta dir i
och for sig bra och kan leda till ett effektivare utnvttjande av gemensamma
resurser. men jag vill understryka att skolan och skolbarnsomsorgen har
olika uppgifter och maste ha olika prigel.

De oregelbundna skoldagarna pa lagstadiet kan bidra till att 6ka kostna-
derna for fritidshemsverksamheten. Det dr sjilvialler bra att saumordna
tiderna for niir skolan slutar pd eftermiddagarna med tiderna for dppnandet
av fritidsverksamhet, t.ex. i form av eftermiddagshem. om man vill {a ner
kostnaderna, For den skull kan jag dock inte instiimma i regeringens asikt att
en samlud skoldag med fasta tider kan vara att foredra.

Inforandet av sumlad skoldag dr inte alls nagon forutsiittning for en
sumordning av skolans och fritidshemsverksamhetens dppnande- och sting-
ningstider. Denna samordning kan sjilviallet ske dnda.

Fru talman! Jag vill tilf sist vrka bifall till de reservationer i socialutskottets
betiinkanden 30 och 31 som har moderata namn och i dvrigt till hemstillan i
betinkandena.

Anf. 86 ULLA TILLANDER (c¢}):
Fru talman! Det dr inte forsta gangen som barnomsorgen dryvftas i denna
kammare. Det tillhor viara stiindigt aterkommande iimnen. Och barnomsor-
gen ir verkligen foremdl for engagemang, omsorg och ekonomiska satsning-
ar. Anda har man ibland en stark kiinsla av att vi inte har Ivekats riktigt med
denna for s manga livsviktiga suk. 77
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Trots de stora resurser som Liggs ned i bristerna patagliga. Detiir hiirinte
fraga om enskilda skonhetsfliickar, utan om en ompréviing av stora defar av
barnomsorgen sfsom den nu dir utformad.

Minga av bristerna ir vil kitnda. En ir den alldeles £or anga vistelsetiden
pa daghem for manga barn. En annan iir ensidigheten i utbudet. som forst pi
senare tid har luckrats upp. Uppluckringen dr dock fortfarande otillricklig.
Den ojimna fordelningen av statsbidraget till landets kommuner. den
ojamna fordelningen mellan socialgrupper och den stora personalomsitt-
ningen pa en del hall ir andra bnster.

Sist. men inte minst, vill jag framhalla oviljan att tilldta co vardnadsersiau-
ning som ett alternativ. Oviljan ir stor. trots att manga har uttalat en énskan
om ¢n vardnadsersiittning, som skulle géra vistelsetiderna pa daghem
kortare och dirmed kvaliteten pa barnomsorgen bittre. Fn forsvirande
omstindighet ir att dessa patagliga brister inte ir betingade av ckonomiska
skil.

Man kan stilla frigan om svenska barn dir lvekliga, foremal for all denna
omsorg som de dr. Det dr inte nidgot ifragasiittande av barnomsorgen som
sadan men av det forhallandet att bristerna alltjamet ir sa patagliga. Lnsak ar
klar: Felen och bristerna hor till stor del samman med den stefhet s svstemet
som inte har tillitit en rimlig grad av valfrihet. flexibilitet och Iyhordhet
gentemot férildrars och barns uttalade behov.

I fortsittningen vill jag peka pa nagra viktiga forindringar som patagligt
skulle forbiittra hela systemet och gora det mer anpassningsbart tll kunder-
na, dvs. foraldrar och barn. vilkas uppfattningar till sist miste tillmiitus on
avgorande vikt.

Fru talman! Vi i centern vill ha ett statshidragssystem tor barnomsorgen
som inncbir likstiillighet mellan privata och kommunala dag- och fritidshem
och mellan privata och kommunala deltidstérskolor och tumiljedaghem. Det
skulle medféra att barnomsorgsverksamheten blev billigare utan att for den
skull forlora i kvalitet och i engagemang tran de berérda parternas sida. Men
framfor allt skulle ett sddant statsbidragssystem medfora att pengarna blev
mer rittvist fordelade fran regionalpolitisk synpunkt.

Vi vill alltsd ha ett stutsbidragssystem som ir neutralt och administrativt
litthanterligt, dir fumiljedaghem och deltidsforskola inte diskrimineras och
dir inte langa vistelsetider gvnnas ensidigt. En {érindring dr angeligen. och
da crbjuder vart forslag om lika behandling en framkomlig vig. Ett sadant
statsbidragssystem skulle ha en biittre regional spridning och dirmed gynna
fler. Det skulle ta i ansprak enskildu initiativ och dven det kapital i form av
ideell kraft som bor utnyttjas, och det skulle ge utrymme fOr stor variation
och uppfinningsrikedom.

Dess biittre finns det i vart land en hel del alternativa forskolor som man
kan peka pd som exempel. De skolorna tal verkligen en jimlérelse. Detvisur
det férhéllandet att de r eftersokta och att man ofta star i ko f6r att fa en
plats.

Vi i centern har i mdnga ar arbetat for torildrakooperativa daghem.
Numera siger dven socialdemokraterna ja till dem. Det finns en frisk tlikt
over dessa okonventionella och smaskaliga forsék, som med en inneboende
och spontan kraft bryter det enhetliga byrakratiska svstem som helst vill vara



allenaradande. Dessa familjeledda daghem iir bra exempel paen toretagsam-
het och en forctagaranda som det i naturligt {Or oss att se positivt pa.

Rosa Osth och jug har i en motion fareslagit att erfarenheter av alternativ
barnomsorg skall sammuanstiillis och information diirom ges till kKommuner-
na. Det bor enligt var uppfattning vara en uppgitt for socialstyrelsen att sumla
in de erfarenheter som finns — exempelvis erfurenheter av verksamhet som
drivs av Waldorf- och Montessoriorganisationerna. av Kvrkorna och av
forildrakooperativ - och att sedan se till att de blir kiinda.

L en annan motion tar Rosi Osth ach jag upp dagharnviirdarnas situation.
Det iir obegripligt att den modell {6r barnomsorgen som fumiljedaghemmen
utgdr, som ir sa flexibel. it att inviitta och sa viil tillgodoser dnskemal tran
minga foriildrar, alltfor ofta kranglas il och Figgs krokben fér. Det éir inte
svart att fran olika sammanhang hiimta exempel pi att socialdemokrater
prioriterar daghem framfor familjedaghem.

\ar motion om alternativ barnomsorg har {61jts upp i reservation 22, och
vir motion om att underlitta for tamiljedaghemmen har f0ljts upp i
reservation 25 1 socialutskottets betiinkande 30,

Med den flexibilitet § barnomsorgen som vi forestar ges goda majligheter
att mota olika situationer utitran de lokala forutsiittningar som finns i landet.

I var familjepolitiska partimotion har vi bl. a. foreslagit att forildrar som
anlitar privat barnomsorg, for vilken inte utgar statsbidrag, skall befrias fran
arbetsgivaravgiften for utbetald 16n upp till 20 000 kr.

Aven om vi skulle fi ett réittvist och neutralt statsbidragssystem for
barnomsorgen kommer formodligen minga barnfamiljer att anlita privat
barnomsorg. tex. privata dagmammor. I en sidan situation skall det finnas
en rimlig majlighet till skattebefrielse fér den enskilde. Enligt vir uppfau-
ning skall ocksi kommunerna ha méjlighet att direkt betala ut virdnadser-
sitning. Enovig dr dd att kommunen skall kunna anstilla hemmaforilder
som kommunal dagbarnvirdare for de egna barnen och ta upp det i
barnomsorgsplanen som ett familjedaghem. Dessa tva fragor har {6ljts upp
reservationerna 21 och 24

Fru tadiman! Detir viktigt att forskolans pedagogik utarbetas tillsammans
med foriildrarna och pa ett sadant siitt att barnen pi ctt naturligt sitt tar
Kontakt med vuxenviirlden och de vardagssysslor som térekommer t hem och
familj. Detir ocksa viktigt att barnen
vart samhiille vilar pa och bakgrunden till de traditioner som finns i vart

ar kunskap om de etiska grunder som

samhiille. Sidana pedagogiska inslag maste. liksom kunskap om natur och
omgivning. delges barnen med utgingspunkt 1 de forutsiittningar som
forskolebarnen har.

Forskolebarnen dr f6r sin utveckling beroende av stabila vuxenrelationer.
Stora forandringar | personalsummansittningen i ett daghem ir skadligt for
barnen och kan hiimma deras utveckling. Dirfor dr det nodvindigt att
kommunerna formar hantera personalfragorng med storre hinsvn il
barnens situation.

Nir man talar om en allmiin forskolua. dvs. ett erbjudande om en forskola
tor alla, drdet myeket viktigt att en sadan torskoli. som jag tidigare sade. kan
erbjudas 1 olika former och alternativ. Den maste vara flexibel och
anpassningsbar. och det maste finnds utrymme {or initiativ och medansvar
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tran forildrarnas sida. Det dr verkligen fraga om att Lita minga blommor
blommu och att gora allvar av ritten for fordldrarna att £a vara med och forma
hur forskolan skall se ut och fungera. Denna frikostiga instiillning till
alternativa former far inte géra halt infér torskolor som dir grundade pa
forildrarnas filosofiska och religitsa uppfattning, for att anknyta till ¢n
formulering i Europakonventionen om de miinskliga riittigheterna. En
frikostig och oférbehallsam instillning tll riitten for foridldrar att ta initiativet
till forskolor for de egna barnen madste alltid fi lov att finnas.

Det méste med andra ord bli en naturlig sak och langt vanligare én vad det
ar nu att forskolor med klart uttalad kristen inriktning gar ut och ger sig till
kinna i bostadsomradena. Jag dr dvertygad om att manga torildrar skulle
villju att siitta sina barn 1 en sadan forskola med klart uttalad inriktning.
Naturligtvis skulle inte en siadan férskola passa alla. men det ér ju inte heller
meningen,

Utskottet talar om att vi numera lever i ctt pluralistiskt samhiille. Det
medfor naturligtvis vissa konsekvenser nir det giller utformningen av
forskolorna. En konsckvens som vi alla erkiinner ar riktig éir att savil judiska
som mushimska forskolor skall kunna finnas, dir judiska resp. islimska
traditioner odlus och formedlas och diir barnen far Ova sig i sin tro och dess
uttrvcksformer. Lika naturligt och lika sjilvklart dr det av nagon anledning
inte att svenska {orildrar skull ha samma riitt f6r sina barn. Vi har ocksi
traditioner att formedla, och det kan naturligtvis ske i forskolor med Kristen
inrikining.

Enligt min uppfattning 6kar forstielsen mellan olika livsaskidningar och
refigioner om man far fordjupa sig i och tillgodogora sig den egna traditionen.
Diiremot ir det angeldget att gora rent hus med den uppfattningen att det ir
genom att gora oss urarva pa varaegna rika traditioner som forstaclsen skulle
Oka for andras. Det iir alltfér mycket begirt att allt det som binder oss
summan med kristna hogtider skall slittas ut och blandas bort i ett i biista fall
villment men misslvckat {Orsok att vara neutral och skapa tolerans. For min
del tror jag att dkta tolerans, dvs. djupt kiind och provad. bist spirar i en
personligen tilldgnad livsupptattning. i vilken forstaelsen méinniskor emellan
utgdr en integrerud del. Det jag har sagt hiir har naturligtvis sin tillaimpning
till vissa delar ocksa pa den allmiinna forskolan.

I reservation 15, som” Rosa Osth och jag stir bakom. papekar vi att
behandlingen i forskolan av religiosa och andra livsaskadningsfragor inte far
bli s& objektiv och utstitad att vart kristna kulturarv forsummas. Forskolor
med kristen inriktning ir en riittighet och en nédviindighet for dem som vill
bibringa sina barn en kristen uppfostran. Jag vill erinra om att det numera
rader enighet om att den ritten finns.

Fru talman! I manga tamiljer viljer bada forildrarna att forviirvsarbeta. |
manga fall tvingas bdda av ekonomiska skill att arbeta heltid. Konsekvensen
blir da att barnomsorgen i dkande grad maste torligeas utanfér hemmet.
Men det betvder inte att man ensidigt maste satsa pa institutionell barnom-
sorg. Det maste man inte heller gora niir det giilller barnomsorg for skotbarn.
Det betyder inte heller att man ger upp kampen for en dtererdvring av
forildrarnas roll t omsorgen. Tviirtom bor ocksi skolbarnsomsorgen erbjuda
manga alternativa former.



Barn behéver sina forildrar som den frimsta vuxenkontakten. Det giiller
inte bara under spidbarnsiildern. och det giller inte cns enbart till
skotdldern. utan behovet av férildrarnas stod gor sig gillande under hela
skoltiden. Barnens fostran och prigling sker frimst i hemmet.

I propositionen om fritidshem foreslogs heldagséppna fritidshem for barn
pa ligstadiet och eftermiddagsdppna for barn pd mellunstadiet, som ir i
behov av omsorg efter skolans slut. Den modellen tycker vi ér bra. men
diiremot kan vi inte acceptera utformningen av statsbidraget. Det grundlig-
gande syftet med skolbarnsomsorgen ér att erbjuda en trygg omsorg under
den tid dd forildrarna och skolan inte gor det. Hir fyller naturligtvis
fritidshemsverksamheten ett stort behov.

I propositionen och dven i socialutskottets betankande om fritidshems-
verksamheten pekas pd majligheten till samverkan mellun skola och
fritidshem genom inforande av samlad skoldag. [ det sammanhanget vill jag
understryka att samlad skoldag kan. men méste inte, inforas. Det ir viktigt
att hilla fast vid att skolans mal alltjimt ar att fomedla de basfirdigheter som
eleverna sd innerligt vil behover. Det kriver lugna arbetsforhéllanden i
skolan, nagot som lirare pd alla stadier — inte minst pd ligstadiet — efterlyser.
Tillgiingliga resurser méste dirfor satsas frimst pd uppgiften att skapa lugn
och arbetsro.

For de barn som behdver tillsyn utdver vad skolan normalt ger finns det
antingen familjedaghem eller fritidshem i olika former. For ménga clever
foreligger inte nagot sadant behov. For deras fritid &r viil sorjt genom det
ideclla foreningslivets stora utbud och frimst genom hemmet. Minga
forildrar foredrar ocksa for sina skolbarn plats i familjedaghem och ser det
som ett utmiirkt alternativ. 40 ¢ av barnen i aktuell dlder vistas ocksa i
familjedaghem.

Fritidsverksamhet i institutionaliserad form hamnar liatt i en dverambitios
och ensidig inriktning pad pedagogisk, schemalagd verksamhet som kommer
att fylla barncts lediga tid. Man fragur sig helt enkelt om inte barnen skall ha
mdojlighet att sjilvstindigt disponera sin fritid, att p egen hand och spontant
fa utveckla lekar sasom man alltid har gjort utan att ndgon vuxen méste finnas
med i alla sammanhang. Det kan hiinda att vuxenvirlden ocksé i form av ett
aldrig sa pedagogiskt nit berdvar barn tid och méjlighet att fa utveckla och
leva i sin hemlighetsfulla viirld. Olle Adolphsons visa om det gétfulla folket
siger en del om det. Dirfor erbjuder tumiljedaghemmet ocksa for skolbarn
med sin hemlika miljo i manga fall en vil s& god 16sning som fritidshemmet.
Vikan inte acceptera ett statsbidrag som pé siitt som foreslas i propositionen
forsvarar for en verksamhet som uppskattas av si manga.

Ocksid pd detta omride, nir det giller barnomsorg for skolbarn, méste
foraldrarna fi storre valfrihet. "Varje 10sning dar forialdrarna erbjuds flera
mdjligheter att villja mellan ér i sig bittre in en l6sning dir bara en majlighet
finns eller dar en mojlighet starkt prioriteras. Det grundliggande svftet med
skolbarnsomsorgen #r att crbjuda en trygg omsorg under den tid di
foraldrarna och skolan inte ger en sidan. Det kan uppfyllas pd olika satt.

I centerns familjepolitik ingar valfriheten som en hornsten. Samhiillets
uppgift och ansvar ir att skapa forutsiittningar for barn och forildrar att
tillsammans och utifran egna férutsittningar forma tillvaron sa att den bist
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pussar den cgna famitjen. Ingen kiinner biittre familjens énskemal och
forutsittningar dn familjemedlemmarna sjilva. Darfor maste valet av
omsorgsform for barnen goras av forildrarna.

Statshidraget skall dirfor enligt viir uppfattning vara neutralt utformat
gentemot alla omsorgsformer och inte favorisera nagon. Alltsi bor fritids-
hem, familjedaghem, kooperativa fritidshem. foreningsdrivna fritidshem
och fritidshem i annan privat regi och med annan huvudman in kommunen
kunna finnus som alternativ ute i kKommunerna.

Herr talman! Jag vrkar bifall till reservationerna 4.6, 8, 15, 21,22, 24, 25
och 26 i socialutskottets betinkande 30 och i dvrigt till utskottets hemstiillan.
I socialutskottets betiinkande 31 vrkar jag bifall till reservationerna 2, 3.5
och 6 och i dvrigt till utskottets hemstillan.

Under detta anforande dvertog tredje vice talmannen ledningen av
kammarens forhandlingar.

Anf. 87 INGA LANTZ (vpk):

Herr talman! Det finns en beriittigad oro ute bland férildrar, barn och
personal for vad som kommer att hiilnda med barnomsorgen. Barnomsorgen
angrips nu for tiden frin olika hill. Genom utt regering och riksdag
brandskattat kommunerna pa 30 miljarder kronor tvingas kommunerna till
besparingar inom hela det kommunala filtet. Man ma sedan siiga att
kommunerna har bra ckonomi, men faktum dr att i de flesta kommuner
pagiar en nedrustning av den sociala viilfirden. Kommunalpolitiker som
redan {r ljumma i vad giller en utbygad barnomsorg blir in svalare infér
malet att vtterligare bygga ut den. Vpk har sedan Linge foresprakat en
lagstiftning om barnomsorgen for att garantera en utbyggenad. Lagstiftning
tillsammans med vil tilltagna statsbidrag dr ett siitt att f4 bade en tillricklig
utbyggnad och on bra kvalitet.

Kommunerna térsoker kompensera sina besparingar genom att anviinda
positivt viirdeladdade ord. sdsom flexibilitet och bittre resursanviindning.
och genom atti olika sammanhang hitvda att ekonomiska besparingar inte far
gh ut éver kvaliteten. Och for att riktigt strvka under sadana argument
hiinvisar man tll pedagogiska program och milsittningar. Sidana behovs,
men de fiar inte tas till intikt for att gora forsimringar i vad giller
barngruppsstorlekar eller personaltiithet. En forutsiittning for att en pedago-
gik dver huvud taget skall vara mojlig att genomfora iir just att barngrupper-
na inte iar for stora och att det finns tillrickligt mycket personal. Det finns en
tendens ute 1 kommunerna att anviinda det pedagogiska programskrivandet
som ett alibi for att strunta i andra kvalitetsfragor inom barnomsorgen.

Var riksdagspartierna star 1 barnomsorgsfragor ghr att lisa i resp. partis
motioner. men skall man grovt dru slutsatser si for de borgerliga partierna
fram forslug om mer privat barnomsorg och mer kommersiell barnomsorg.
Allt skall kunna bjudus ut tll forsiljning. och allt skall kunna kopas for
pengar. Man kallar det for valfrihet. men det ir en valfrihet buara for vissa.
Man f6r fram férslag till olika former av vardnadsbidrag och underblaser
synpunkter som “det dr nog bistialla fall att mamma dr hemma™. Och dr hon
india hemma kan hon ju lika girna passa grannens barn ocksa och i betalt for



det. Man faresprakar familjedaghem och viss skolférberedande verksamhet.
Men den kollektiva omsorgen och den pedagogiska fostran vill man
cgentligen inte ha. Man vill konservera gamla myter och forsdka att med
nagra hundralappar i minaden locka kvinnorna till hemmet. Ttider av kirv -
och dven kommande kiirv ~ arbetsmarknad kan detta vara farligt.

I stallet for att satsa pd gemensamma Iésningar och en kollektiv barnom-
sorg, foresprikar man cnskilda losningar — det heter att alternativen skall
uppmuntras —i form av privatiserad barnomsorg. Borgarna vill siledes bade
spara pa barnomsorgen och ideologiskt vrida den mot privata ldsningar i
stallet for kollektiva.

Socialdemokraterna héaller ocksa pé att dverge gamla krav. Man forespré-
kar besparingar och delldsningar inom barnomsorgen. Man haller visserligen
dorren stangd mot vinstgivande barnomsorgsverksamhet, men det finns dndi
tongangar i den socialdemokratiska debatten som oroar. Bitriidande social-
ministern har halvt om halvt sagt sig vara intresserad av uppgorelser med de
borgerliga partierna niir det gilller stodet till barnfamiljerna. Han har annu en
gang inbjudit till debatt, eller konferens, om stodet till barnfamiljerna. Bengt
Lindqvist lir litet slarvigt ha sagt att det inte spelar nagon roll vad man kallar
det for, virdnadsbidrag eller foérildraforsikring. Men for mig finns det
faktiskt stora ideologiska skillnader mellan dessa olika synsiitt.

Herr talman! Det fattas i dag ungefir 300 000 platser for forskolebarnen
och 500 000 for barnen i “fritidshemsaldrarna™. Socialdemokraterna har gett
upp madlsittningen om alla barns ritt till barnomsorg i daghem och
fritidshem. I dag forvirvsarbetar 83 ¢z av mammorna med barn under sju ar
och 90 5 av de kvinnor som har barn i yngre skoldldern. Det ar lingt kvar
innan dessa kvinnors barn kommer att kunna fi plats — om alls nagonsin. Det
fattas 800 000 platser.

Jag borjade mitt anférande med att tala om den oro som finns ute i
samhillet 6ver att barnomsorgen utvecklas i felaktig riktning, att den
angrips. Det finns ocksd en mycket stark rorelse till forsvar for den kvalitet
som 4nda finns inom barnomsorgen i dag, men som stiandigt hotas. Alltmer
sillan talar man nu om kvalitetshojning. Nu handlar det mer om att hilla
stillningarna, det géller i hog grad fritidshemmen.

Det som mest hotat kvaliteten inom barnomsorgen ar statsbidragssyste-
met. Det har gett til] effekt — som s& minga pdpckade infor det hir nya
systemet — att dverinskrivningar blivit vanliga dver lag. Bitridande socialmi-
nistern verkar inte ha tagit del av de massiva opinionsyttringar som
forekommit runt om i landet mot det bidragssvstem som finns i dag. 80 000
minniskor har protesterat genom namnunderskrifter. Tendensen inom
barnomsorgen ir att klara forsimringar sker. Medan socialministern siger
att effckterna av statshidragssystemet har varit gynnsamma. menar forildrar
och personal precis tvirtom. Och utskottet séger att inget har framkommit
som motiverar forindringar av systemet. Jag tycker att det ir fantastiskt. Hir
pigar demonstrationer, strejker, namninsamlingar och andra opinionsytt-
ringar frin de minniskor som bist kinner till forhallandena. men utskottet
pastdr att ingenting har hint. Och bitridande socialministern tycker att det ar
bra som det ir.

Det behovs ett statsbidragssystem som ger kommunerna kompensation
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upp till 75 ¢ av driftskostnaderna, och ett system som dessutom knyts till
bindande normer pa kvaliteten vad betriiffur barngruppers storlek och
personaltithet. Dessutom behdvs ett anordningsbidrag som utgar si Einge
som barnomsorgen dr otillrickligt utbygged. Ett anordningsbidrag behovs
med andra ord under minga ar framaover.

I en undersdkning, gjord vid Linkopings universitet. visas att i daghem i
dag lever upp till samhiiliets malsittning for barnomsorgen. Varje dagisbarn
far i genomsnitt fyra minuters vuxenkontakt per timme. Det ir f
alldeles for litet, och det beror pa den situation som rader inom barnomsor-
gen, med for stora barngrupper och for litet personal. Det verkar som om

orstas

minga bland personalen inom burnomsorgen inte orkar lingre, och det
maste man ha forstaelse for. Under en femarsperiod slutade 20 % av
personalen och dvergav dessutom yrket som sidant.

Mer personal och mindre barngrupper skulle hjilpa upp denna situation.
Men det dr inte det som utskottets majoritet tiinker sig som losningar pé
problemet med den héga omsittningen. Nej.muan vill starta en undersokning
tor att se efter varfér sd manga forsvinner. Men utskottet borde ha begripit
vad detir sony dstadkommer denna situation. Att utbilda bort dessa brister ér
heller ingen 16sning. Det finns inga genviigar till en bra barnomsorg. Den
skall for att frimja valfriheten vara helt utbyged, ha stor personaltithet och
sma sammanhillna barngrupper och ligga i niira anslutning till hemmen. Och
s en sak till: Sex timmars arbetsdag dr ett viktigt kvalitetskrav inom
barnomsorgen.

I propositionen om fritidshemsverksamheten {éreslas allvartiga firsam-
ringar inom hela barnomsorgen, och vpk yrkar avslag pi denna proposition.
Aven om man nu i den hir omgangen “bara™ tar bort — i stort sett —
statsbidragen till mellanstadiebarnen, i far denna forsiimring ocksd genom-
slag pd fritidshemmens utbyggnad och kvalitet nir det giller de vngre
skolbarnen. Statsbidragen féreslas av regeringen nistan upphora {6r mellan-
stadicbarnen ~ bidrag skall utga for ett barn pa tio. beritknat pa den
utbyggnad som finns for lagstadicbarnen. 1 stillet for att {orsiimra for
tritidshemmen borde man bygga ut och forbattra dem. Fritis borde erbjudas
alla barn t.o.m. 12 ars dlder.

Nu gir inte regeringens daliga forslag igenom hiir i dag. eftersom det finns
en majoritet som. utitriin olika utgangspunkter, gir emot forslaget. Jag
tycker att det ir bra, och jag ir glad for det. Vinsterpartict kommunisterna
foreslar saumma statsbidragssystem nir det giller fritidshemmen som vi
foreslar niir det giller daghemsverksamheten..

Nyligen redovisades | massmedia en undersdokning om barns psykiska
hilsa. I undersdkningen visas att vart sjatte barn har psvkiska storningar.
Angslan och kiinslighet dr de vanligaste beteendeavvikelserna. Skolbarn har
betydligt mer stérningsbesvir iin forskolebarn. Att de sma barnen mar biittre
tror forskarna beror pd att barnomsorgen dr mer vilutvecklad for de mindre
barnen.

Regeringen anser att barn i tio-tolvarsaldern inte behdver den typ av
omsorg som ges i de vanliga fritidshemmen, utan menar att de flesta barn kan
klara sig med en kompletterunde s. k. Oppen fritidshemsverksaumhet. Vpk
delar inte detta synsiitt. Forst efter tolvarsaldern kan andra organiserade



fritidsverksamheter och en intressebaserad Oppen verksamhet ersiitta den
omsorgsbaserade fritidshemsverksamheten. Fritidshemmens personal skall
givetvis stimulera och hjilpa till i en utslussning mot mer éppna verksamhets-
former under stérre delen av “fritidshemstiden™. Det dr en sjialvklarhet.

Socialtjinstlagens 13 § lyder: '

“For barn som stadigvarande vistas i kommunen skall bedrivas forskole-
och fritidshemsverksambet.

Forskoleverksamheten avser barn som inte har uppnétt skolpliktig dlder
och buarn vilkas skolging har uppskjutits enligt 32 § — -~

Fritidshemsverksamheten avser skolpliktiga barn till och med tolv ars
alder.”

Det finns i dag 636 000 barn i aldrarna 7-12 ar. For dessa barn finns det
72 600 platser 1 fritidshem och 49 000 platser i familjedaghem. Forviirvstre-
kvensen for kvinnor med barn i skolaldern ligger. som jag tidigare sade, pi
90 <7 . Behovet av utbyvggnad ar alltsd 500 000 platser, om alla barn t. 0. m.
tolv ars alder — som det stir i socialtjiinstlagen — skall ha ritt till plats.

Socialdemokraterna och regeringen giar cmot socialtjinstlagen. Regering-
en har lagt fram en proposition om fritidshemsverksamheten dir alla
ambitioner saknas att forbiittra och bygga ut denna verksamhet. Vad
regeringen vill med denna proposition skall sigas rent ut. ndmligen att spara
pengar, 110 milj. kr.

Med detta skall jag be att f& vrka bifall till alla vpk-reservationer i
betinkandena 30 och 31.

Anf. 88 DANIEL TARSCHYS (fp) replik:

Herr talman! Inga Lantz indignation dver folkpartiets forslag om vérd-
nadsbidrag maste klaras ut. Med nigra hundralappar i manaden vill man
locka kvinnorna tillbaka till hemmen. siger hon. Det dr riktigt att vi vill att
torildrarna skall fA pengar sa att de har storre mojligheter att vara
tillsammans med sina barn.

Vad vill da vpk? Jo, vpk vill ha en sextimmarsdag for smabarnsforildrar,
vilka skall kompenseras {or sitt inkomstbortfall s4 att de tjiinar lika myvcket
som om de hade arbetat atta timmar. Vpk maste med sin modell ocksd pa
nigot sitt se till att smabarnstférildrarna far pengar i handen sé att de kan ha
mera tid f6r sina barn.

Jag forstar inte, Inga Lantz. vad den stora skillnaden ir mellan folkpartiets
modell, som innebir att man ger smabarnsforildrarna pengar s att de har
miera tid f0r sina barn, och vpk:s modell, som innebir samma sak fast med en
nagot stelare reglering och en obligatorisk. fix sextimmarsdag for alla. Den
bakomliggande principen ir precis densamma, sdvitt jag forstar.

Anf. 89 ULLA TILLANDER (c¢) replik:

Herr talman! Jag tror att den kommunala forskolan ocksa i fortsiittningen
blir det huvudsakliga alternativet. Det hindrar inte att alla de alternativ som
nu viixer fram ute i kommunerna bidrar till att forbattra kvaliteten. och de ir
fortjanta av allt stod.

Jag nimnde inledningsvis i mitt anférande att det behovs en vardnadser-
sdttning just for att hdja kvaliteten pd barnomsorgen. Jag vill bara
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understryka for Inga Lantz att manga barn, sirskilt de allra minsta, har
alldeles for langa vistelsetider pa daghemmen fér att det skall vara bra for
barnen.

En virdnadsersittning gor det méjligt for den forilder som sa vill att i
praktiken utnyttja den lagstadgade riitten till sextimmarsdag for smabarns-
fordldrar. Det skulle ocksa innebiira att de alltfor linga dagarna fér barnen
kunde forkortas.

Vardnadsersittningen har den utformningen att den ersitter inkomstbort-
fallet. om arbetsdagen forkortas med tvi timmar vid en inkomst pa upp till
100 000 kr. Detta ar nagot som ocksd en ensamstiende férilder har ett
mycket stort behov av och kan utnyttja.

Anf. 90 ANN-CATHRINE HAGLUND (m) replik:

Herr talman! Inga Lantz sade att det har spritts en oro ute i landet for hur
barnomsorgen utvecklas i felaktig riktning. Jag haller med; det ar framfor allt
en indignation Gver att pengarna till barnomsorgen fordelas sa orittvist.
71 S av akademikerfamiljerna anviinder barnomsorgen. men bara 37 ¢z av
LO-familjerna. Darfér vill vi 6ka forildrarnas valfrihet och ge dem méjlighet
att ordna annan barnomsorg genom att géra barnomsorgen mer flexibel. Det
g6r vi med en vardnadsersittning. som fordldrarna kan anviinda till att betala
for den barnomsorg de tycker dr bast. Man har valfrihet att ldta ndgon vara
hemma hos barnen eller att lata barnen vara pd kommunalt eller enskilt dagis
eller vad man nu 6nskar. Detta blir mojligt genom en avdragsratt for
barntillsynskostnader och ett tor alla omsorgsformer likvirdigt statsbidrag.
Jag forstdr inte. Inga Lantz, hur Okad valfrihet kan tvinga kvinnorna att
stanna hemma. Detiir for mig obegripligt. Med 6kad valfrihet far bide mén
och kvinnor majlighet att bestimma sig for det de anser bist.

Anf. 91 INGA LANTZ (vpk) replik:

Herr talman! Som jag sade i den tidigare debatten, di vi ocksd berdrde
forslaget om vardnadsbidrag, blir effekterna av ett vardnadsbidrag — och det
ar ju meningen — att man stryper utbyggnaden av barnomsorgen. Det ar
oerhort kostsamt med ctt vardnadsbidrag. Redan i dag stryps utbyggnaden
av barnomsorgen ute i kommunerna. Om ett vardnadsbidrag skulle ligga pa
150 kr. i manaden, vilket inget av era forslag innebiir, skulle det kosta 17-18
miljarder kronor om aret. Den summan skulle man kunna utnyttja for att
bygga ut barnomsorgen och iven gora den bittre.

Den valfrihet som de borgerliga partierna med forkiirlek talar om kan bara
uppnas, om man bygger ut barnomsorgen i kommunal regi och ser till att
kvaliteten blir bra. De flesta foréldrar vill faktiskt ha vanliga daghem. De vill
inte ha familjedaghem. Dem tvingas de att acceptera, darfor att politikerna
ute i kommunerna har valt att for ndstan hilften av alla nédvéandiga
barnomsorgsplatser bygga ut familjedaghem. Men det foréldrarna vill ha &r
inte detta, utan en bra kommunal barnomsorg med sma barngrupper och hog
personaltithet. Det skulle frimja valfriheten. For att verkligen frimja
valfriheten och diven minska de langa vistelsetiderna ~ jag haller med centern
om att de ér for langa for manga barn — maste man genomfora sex timmars
arbetsdag. -



Indignationen ute bland personal och forildrar rér inte vart pengarna gir
utan snarast det forhallandet att det fattas pengar som gor att barngruppernas
storlek utdkas. Man Overinskriver barn i barnomsorgen och -man minskar
personalen pi grund av besparingar. Man {Ivttar barn (rdn olika avdelningar
och olika daghem som om de vore tennsoldater. Det dr daligt {or barnomsor-
gen. Barnen mar daligt. personalen mér daligt och édven torildrarna mar
déligt. Skall man £ nagon valfrihet. maste den bygga pid en helt utbyged bra

barnomsorg och sex timmars arbetsdag,.

Anf. 92 DANIEL TARSCHYS (fp) replik:

Herr talman! Jag vet inte om Inga Lantz méjligen haller papperet upp och
ned, men de siffror hon nimner har hon helt fatt om bakfoten. Det
virdnadsbidrag vi har féreslagit kostar nagra fa miljarder att bygga ut. De
pengarna tas inte med ett enda 6re frin burnomsorgen. Vi har redovisat en

komplett finansiering av det forslaget. De 1718 miljarder som Inga Lantz

talar om for 150 kr. bidrag i manaden ir fuktiskt helt fel.

Ligger man vart forslag om vardnadsbidrag sida vid sida med vpk:s férslag
om sex timmars arbetsdag tor smabarnsforildrar. med kompensation, visar
detsig vara tvi varianter av samma grundtanke. For att smébarnsforildrarna
skall fi mer tid for sing burn maste man se till att de far ekonomisk
kompensation. Den indignation som Inga Luntz Eigger i dagen vittnar om att
hon inte har analyserat vart forslag sirskilt vil.

Anf. 93 ANN-CATHRINE HAGLUND (m) replik:

Herr talman! Var indignation. Inga Lantz, giller att alla inte vill eller kan
utnyttja kommunal barnomsorg. Det upplevs som en stark oriittvisa att en
del familjer far ctt kraftigt samhiillsstod. medan andra familjer inte far
nagonting utan far betala {Gr sin barnomsorg sjalva och dessutom via skatten
ocksi for andras burnomsorg,

Skillnaden mellan oss bestar i att Inga Lantz vilf bygga ut den kommunala
barnomsorgen, den som inte alla kan eller vill tillgodogora sig. medan vi vill
oka antalet barnomsorgsformer. Vi far pa sé sitt en miingd olika former.
olika modeller. och olikitidéer kan komma fram. Déiirmed dkar ocksé antalet

platser och fordldrarnas frihet att vilju den barnomsorgsform de tveker ir
bist. Vardnadsersitiningen hjilper dem vid det valet. liksom avdragsriitten
och ett likviirdigt statsbidrag till olika barnomsorgsfomer. Vart forslag dkar

" alltsa familjernas valfrihet.

Anf. 94 ULLA TILLANDER (c¢) replik:

Herr talman! Man kan bara konstatera att Inga Luntz siiger nej till alla
alternativ. Hon siiger nej till tumiljedaghem och till vardnadsersittning. Det
cnda alternativ som vpk har att erbjuda smabarnstorildrar dr kollektiv
barnomsorg, och den skall ocksa vara obligatorisk. Inga Lantz siger med
emfas att det dr vad folk vill ha.

Niir det sedan gilller virdnadsersiittningen och de belopp det handlar om
vill jag pastd att Inga Lantz iir helt och hillet ute och reser. och det dr hon nog
medveten om. Hon argumenterar med malsiittningen att svartmala vird-
nadsersiittningen och att fa den att framstd som sa dalig som mojligt. Jag
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tycker att Inga Lantz skall vara medveten om att undersokningar visar att det
ocksd bland vpk:s viiljare finns manga som stiiller sig bakom forslaget om

vardnadsersittning. 49 ¢7 av vpk:s viilljare skulle foredra en vardnadsersitt-
ning.

Anf. 95 INGA LANTZ (vpk) replik:

Herr talman! Ann-Cathrine Haglund tog upp frigun om det oriittvisa i att
allainte fir plats inom den kommunala barnomsorgen. Det ir just det jag har
sagt — det ir viilldigt oritivist och olyekligt. Det enda man kan gora for att
motverka dessa orittvisor ar forstas att bygga ut barnomsorgen, sa att alla
barn som behdver och vill ha plats far det. Det ir det enda siittet att komma
till riitta med den orittvisan.

Jag har faktiskt rilknat pi det hiir med vardnadsbidrag. Det finns nigra
olika modeller - beskattat och obeskattat vardnadsbidrag. Dessutom handlar
det om olika summor. Jag niimnde 150 kr. om dagen. Det dr en summa som
man skulle behdva for att klara sin forsérjning. Men om man utgar fran
centerns forslag pa 33 kr. om dagen for de dldersgrupper som anges. skulle
det bli en kostnad pa 7.2 miljurder om dret. Det dr ganska mycket det ocksa.
Jag har fuktiskt riknat pia detta och det ganska nogsamt, Ulla Tillander.
Dessa pengar skulle alltsd kunna anvindas pd ett mycket biittre sitt.

Detsades ocksi att vpk vill ha en obligatorisk barnomsorg. Det vill viinte,
men vi dnskar att alla som vill ha barnomsorg skall fa det. Eftersom 83 7 av
alla kvinnor med barn i férskoledldern och 90 G av de kvinnor som har burn i
ligre skolildern forviirvsarbetar, vet vi att behovet av en utbyggnad av
barnomsorgen dr oerhdrt stort. Vi menar att alla barn skall ha ritt till
barnomsorg.

Jag tycker. och det har ocksa sagts t andra debatter, att barnomsorgen inte
skall byggas ut av arbetsmarknadspolitiska skil. Den skall naturligtvis byggus
ut diarfor att barnen behdver den kollektiva gemenskap som en kommunal
barnomsorg kan ge. Dirn innefattas ocksa den kritik vi framfor mot
familjedaghemmen. Det kan inte bli samma kollektiva pedagogiska omsorg
och fostran i ett familjedaghem. Dessutom binder det kvinnor till ¢n
omsorgsform som jag tror ir olveklig, om vi nu skall tala om kvinnofrigdrelse
och jamstilldhet.

Obligatorisk barnomsorg vill vi inte ha, men vi vill erbjuda alla barn och
fordldrar som behdver och vill ha det en bra kommunal barnomsorg.

Tredje vice talmannen anmilde att Ann-Cathrine Haglund, Ulla Tillander
och Daniel Tarschys anhdllit att till protokollet fd antecknat att de inte dgde
ratt till vtterligare repliker.

Anf. 96 ANITA PERSSON (s):

Herr talman! Daniel Tarschys var bekymrad dver att kostnadsredovisning-
en niir det giller barnomsorgen ér s dalig. Bengt Lindgvist ir i si fall inte den
forste socialminister som limnar cn dalig sidan. Vi kommer senare att
behandla underhallsbidrag och bidragsforskott. Utskottet gor dir en bestill-
ning till regeringen att utreda kostnaderna framover. Kostnaderna pad det
omradet har 6kat fran 693 miljoner till 1 485 milj. kr. pa fem ar, och det var



faktiskt en folkpartistisk socialminister som lade fram forslaget att foriindra
underhallsbidragen. Hun skrev i propositionen: “For dagen ir jag inte
beredd att ange till vilka belopp de olika kosthaderna kan uppga. Med
hinsyn till vad jag i det foljande — —— forestar om niir forslagen bér
genom{oras torde endast begriinsade kostnadsdkningar aktualiseras under
detta budgetiar. Frigan om medelsbehovet for tiden direfter far provas i
anslutning till de arliga anslagstragorna.™

Jag ser det pa precis samma sétt nir det giller kostnaderna for barnomsor-
gen: Man far prova dem efter hand som barnomsorgen byvggs ut. Naturligtvis
Okar kostnaderna — di far man préva vilka statsbidrag man maste bevilja.

Herr talman! T den tidigare debatten behandlades familjepolitiken i vad
avser det ekonomiska stodet till barnfumiljerna och fiven forildraforsikring-
en. Jag kommer hilr att beréra en annan viktig del av familjepolitiken.
nimligen barnomsorgen.

En vil utbygad barnomsorg {r ocksid en nddviindig ingrediens i en bra
familjepolitik. Ca 80 % av smabarnsforildrarna forvirvsarbetar och vill
arbeta, och dé dr det viktigt att deras barn har tillgang il plats antingen i
daghem clleri fumiljedaghem. Barnens uppviixtvillkor paverkas starkt av det
samhiille burnen lever i och de forutsiittningar som giller for barnfamiljerna.
Barnomsorgen ir dirtor en viktig del i samhiillets stéd till barnfamiljerna och
ttll barnens utveckling.

[ december 1985 beslot riksdugen dirfor ocksa att alla barn frin ctt och ett
halvt ars dlder skall ha ritt att delta i kommunal barnomsorg och att
kommunerna till 1991 skall ha byggt ut barnomsorgsverksamheten sa att
denna malsiattning da uppfylls.

Det iir oerhort viktigt att detta riksdagens beslut snarast verkstills ute i
kommunerna. Statens bidrag till den kommunala barnomsorgen for 1986/87
foreslas i budgeten uppgh till 8 490 milj. kr. Det finns i dag tyviirr pa flera
orter burn som inte far plats i vare sig daghem. fritidshem eller familjedag-
hem, utan forildrarna fir anviinda sig av olika nddlésningur for att klara
barnomsorgen. Eller ocksi far nagon. oftast dd kvinnan, i hemmet avsta frin
forviirvsarbete. Mdanga barn har inte ndgon mojlighet att delta i pedagogisk
verksamhet forrin i sexérsiildern, da ritten till deltidsférskola ér lagreglerad
— detta pa grund av att kommuncerna inte har bvggt ut den 6ppna forskolan
eller deltidstorskolan 1 tillriicklig omfattning.

Den senaste barnomsorgsundersdkningen visar att antalet forskolebarn
som har plats inom den kommunala barnomsorgen har dkat med ca 50 000
under perioden 1983-1986, alltsd fran 38 till 47 %, men fortfarande
cfterfrigas 42 000 platser i daghem och 33 000 1 familjedaghem.

Av barn i dldern 0-6 ar fanns i januari i ar 183 000§ daghem och 114 000
familjedaghem och 2 0001 annan form. t. ex. forilldrakooperativ. For resten
av barnen, ca 344 000, ordnades barntillsynen pa annat siitt. t. ex. genom att
en forilder var hemma hela dagen eller genom att forildrarna turades om
med tillsynen.

Nir beslut om forskola for alla barn togs justerades ocksa statsbidragen till
kommunerna dels avseende daghem och familjedaghem. dels sa att fr. 0. m.
januari i ar statsbidrag utgar tll alternativa barnomsorgsformer med samma
belopp som till den kommunala verksamheten samt att statsbidraget ocksé
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utgdr till deltidsforskolan och till 6ppen forskola.

Utskottet har i likhet med tidigare &r haft att ta stallning till ett flertal
motioner med yrkanden om ett nytt statsbidragssystem. men samtliga med
olika utformning. Vid utskottsbchandlingen har de borgerliga partierna
enats om att foresla regeringen att ctt nytt statsbidragssystem utarbetas, som
bl. a. skall vara neutralt till alla omsorgsformer oavsett huvudmun, och att i
princip samma statsbidrag skall utgd till alla verksamhetsformer ouaveett
kommunens kostnader.

Vpk yrkar i likhet med tidigare ar att statsbidrag skall utgd med 75 ¢ av de
faktiska driftskostnaderna men att inget statsbidray skall utgd tll deltidsfor-
skolan.

I reservation 1 till betinkande SoU 1985/86:30, som jag yrkar bifall till,
avstyrker vi socialdemokrater i utskottet att ett nytt statshidragssystem nu
skall tas fram. Det nuvarande systemet justerades ju senast 1 december.
Riksrevisionsverket genomfér ocksé en analys av det nuvarande systemet,
och erfarenheterna och resultatet av denna far visa om det finns anfedning att
foriindra detta system. Vi kan inte dela de borgerligas forslag att bidraget
skall vara neutralt oavsett huvudman och utgd till vinstdrivande verksamhet,
inte heller att kommunerna inte skall fa ctt hogre statsbidrag fOr en
verksamhetsform som medfér hogre kostnader. Att dessutom éldgga kom-
munerna skyldighet att ta upp alla alternativa omsorgsformer i burnomsorgs-
planerna strider mot kommunernas sjilvbestimmanderitt och skulle verka
storande for kommunernas budget- och verksamhetsplanering.

Vpk:s yrkande om ett nytt statsbidragssystem finns det i dag tyviirr inga
statsfinansiella forutsiittningar for. och det avstyrks ocksi.

Som jag sade tidigare ar det inte bara verksamhet for barn i dldern 0-6 4r
som behover byggas ut utan lika viktigt ar att fritidshem finns for barnen niir
de kommer i skolaldern, for de flesta barn pd lag- och mellanstadict har
forialdrar som forvirvsarbetar, och dessa dnskar en trygg och stabil omsorg
for sina barn. Regeringen har i proposition 1985/86:152 foreslagit riksdagen
att godkinna riktlinjer f6r méal och innchall och forindrade statsbidrag tor
fritidshemsverksamheten.

Propositionen grundar sina forslag till storsta delen pa fritidshemskommit-
téns betinkande Skolbarnsomsorgen. Kommittén, i vilken jag var ordtéran-
de och dir ocksd Ann-Cathrine Haglund och Ulla Tillander ingick. har
ingdende studerat hur en utbyggnad och utveckling av skolbarnsomsorgen
snabbt skall kunna ske. Utredningen tillsattes darfor att bristen pa platser i
skolbarnsomsorgen var stor, framfér allt for mellanstadiebarnen. Detta
beror pé att kommunerna anser att fritidshem som ér heldagsoppna for dessa
barn innebir ett daligt resursutnyttjande. Darfér har kommunerna inte
ansett sig ha rd att bygga ut denna verksamhet. De har i stillet forsokt att
bygga ut barnomsorgen for de sma barnen.

Men barnens omsorgsbehov forsvinner inte darfor att barnen har borjat
skolan, utan detta behov kvarstar. Riksdagens beslut om cn forskola for alla
barn kommer att medfdra behov av att dven fritidshemsverksamheten byggs
ut for de yngre skolbarnen.

-Daremot forindras behovet av omsorg och tillsyn med barnens alder.
beroende dels pa att skoldagen dkar, dels pa att barnen mognar och hela
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deras tllsynsbehov ér storst pa grund av deras korta och orcgelbundna
skoldag. Men kommunerna far inte glémma mellanstadicbarnen. Deras
behov av omsorg kan tillgodoses genom en kombination av skolans
verksamhet och -ett cftermiddagsdppet fritidshem eller en annan dppen
fritidsverksamhet. Det ir viktigt att dessa verksamheter héller heldagsoppet
under skolans lovdagar.

Det dr kommunerna som beslutar om vilka olika verksamhetsformer och
vilken fordelning mellan dessa man skall ha i kommunen. Det kan vara
mdjligt att dven yngre skolbarn placeras i eftermiddagséppen verksamhet,
om deras omsorgsbehov diarmed kan tillgodoses, liksom det inte finns nigot
hinder fér att dldre skolbarn placeras i heldagsdppen verksamhet, om de
skulle ha behov av en sadan.

For att fi ett bittre resursutnyttjande ar det viktigt att kommunernas
lokaler anviinds sd effektivt som mojligt genom att olika verksamheter
samordnas. Minga kommuner kommer att fa Jediga lokaler i samband med
att elevantalet minskar. Lediga skollokaler kan med mattliga kostnader
byggas om till t. ex. fritidshem.

En bidragande orsak till att kostnaderna for fritidshemmen okar ar de
oregelbundna skoldagarna. Det ar dirfor viktigt att kommunerna strivar
efter att fi en samlad skoldag. Det ar ocksa visentligt att det nu blir helt klart
att skolan har ett tillsynsansvar under den tid barnen vistas i skolan och att
detta ansvar giiller oavsett om samlad skoldag inforts eller inte.

Vidare ir det viktigt att det blir en bittre schemalaggning pé lagstadiet och
att skolan infdr detta arbete samrdder med de ansvariga f6r skolbarnsomsor-
gen och med elevernas forildrar. Detta foreslar utskottet att riksdagen ger
regeringen till kiinna.

Herr talman! T propositionen foreslas ocksé att riksdagen godkénner de
mal och riktlinjer som angivits.

Fritidshemsverksamhetens uppgift dr att tillsammans med foraldrarna se
till att barn i 7-12-&rsdldern far en god och utvecklande uppviaxtmiljo och att
de under den skolfria delen av dagen samt under lovdagar och ferier far en
trygg omsorg medan forildrarna forvérvsarbetar eller studerar.

For de yngre skolbarnen ir behovet av omsorg och trygghet fortfarande
stort. Utveckling av social kompetens som stirker barnens forméga att klara
sig sjilva blir efter hand en allt viktigare fraga.

I allminhet kvarstar omsorgsbehovet under hela perioden 7-12 &r, men
det foriindrar karaktir. De yngsta barnen ir i de flesta fall fortfarande
beroende av en néira och stabil vuxenkontakt, medan 10-12-aringen behover
en trygg miljoé. en bas att utgd ifrdn och aterkomma till, dir det finns vuxna att
diskutera crfarenheter med och séka hjilp hos och som kan ge stéd i olika
situationer.

Fritidshemmet skall alltsd verka for att minska skillnaderna mellan barns
olika uppviixtvillkor. Det dr viktigt att alla barn ges mojlighet att utveckla 91
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sina egna resurser och sin sjilvkinsla. Fritidshemmen har ett siirskilt ansvar
for barn med behov av sirskilt stdd, t.ex. handikappade eller barn med
psykosociala problem eller barn som har en annan kulturell bakgrund eller
spraksvarigheter.

Det iir ocksd av betydelse att forildrarna pa nagot sitt deltar i verksamhe-
ten, t.ex. 1 plancringen.

Det gvergripande malet for verksamheten skall vara att formedla och ge
konkret innebdrd it de demokratiska viirderingarna. Fritidshemmen skall
stodja barnens individuella utveckling men ocksa liira dem att fungera som
gruppmedlemmar genom att de lir sig grinser och normer for social
sumvaro. En viktig del av fritidshemmets verksamhet dr att barnen lir kiinna
sin nirmiljo och fir kontakt med andra barn, vuxna och verksamheter i
denna. En viktig del i forslaget till mal och riktlinjer ér att det utarbetas ett
pedagogiskt program for verksamheten i likhet med det som for niirvarande
slutfors for forskolan.

L.ck, skapandc och experimenterande maste fa dominera de yngre barnens
fritid. Personalen maste dirfor stodja och respektera barnens egen kultur.
Personalen méiste motverka utstétning och mobbning och se till att relatio-
nerna 1 kamratgruppen priglas av uppfattningen av allas lika virde.
Fritidshemmet skall ge barnen andra perspektiv, kunskaper och firdigheter
in dem skolan ger. Det pedagogiska programmet skall vara av principiell
karaktiir och ange ramarna fér verksamheten. Programmet skall sedan
vidareutvecklas och anpassas med hinsvn till de olika kommunernas lokala
torhallanden. Varje kommun bor séiledes utarbeta riktlinjer for verksamhe-
ten och dess pedagogiska innehall.

Ett pedagogiskt program for fritidshemsverksamheten har varit efterling-
tat av fritidspedagogerna. De har stillt detta som krav de senaste 20 dren. At
vidareutveckla och konkretisera socialtjanstlagens dvergripande mal pa ett
sddant sitt att de blir tillimpbara pd metodniva i férskolor och fritidshem ir
ett viktigt led i striivandena for att forbittra kvaliteten i verksamheten.

Detta iir vpk emot och fir dven hir stod av de borgerliga partierna. som
anser att det inte behévs nagra centrala riktlinjer utan att fritidshemsverk-
samheten kan utvecklas utan nigon styrning — trots att. som jag sade tidigare,
fritidspedagogerna i snart 20 &r efterfragat ctt pedagogiskt program och
siledes kdnner ett behov av stod for sin verksamhet fran centralt hall, sa att
verksamheten kan utvecklas vid sidan om skolans pedagogiska verksamhet.

Sacialstyrelsen -har paborjat ett arbete som dr avsett att gélla for all
verksamhet for barn i dldrarna 7-12 1 fritidshem cller daghem. Det ir viktigt
att alla skolbarn fir del av det pedagogiska programmet, saledes ocksa de
som deltar i den dppna verksamheten.

Herr talman! Fritidshemskommittén foreslog att ett ldgre statsbidrag
borde utgi till mellanstadiebarnen. dd kommunernas kostnader tor dessa blir
ligre, om de satsar pa eftermiddagsfritidshem.

I propositionen foreslas ocksa att statsbidragen till fritidshemsverksamhe-
ten foriandras for mellanstadiebarnen pd grund av deras tidsmissigt mindre
omsorgsbehov. Det i propositionen féreslagna statsbidraget for fritidshems-
verksamheten skall utgd med dels ett personalbidrag pa 30 000 kr. per
arsarbetande, dels fér barn i arskurs 1-3 med ofdrindrat belopp 7 000 kr. per
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bedriva dppen verksamhet utan méste dven ha verksamhet dir krav pa
inskrivning finns. For barn i familjedaghem utgdr statsbidrag med 7 000 kr.
for lagstadiebarnen.

I propositionen foreslds ocksd att statsbidrag till sommarverksamhet
dterinfors. Detta bidrag forsvann i slutet av 1970-talet och har medfort att
manga barn, nu nir sommarlovet kommer. inte har nagonstans att ta vigen.
Vid en av de konferenser med personal frain kommunernas social- och
fritidskontor som jag deltog i framkom att det bl. a. var bristen pé statshidrag
som gjort att denna verksamhet inte har utvecklats i tillriicklig omfattning,
trots att behovet av omsorg {ir minst lika stort under sommarlovet som under
skolterminen. Nu dr viinsterpartiet kommunisterna tillsammans med de
borgerliga beredda att avsla propositionens forslag till statsbidrag. D
borgerliga iir inte 1 sig emot att bidraget dldersdifferenticrats men har i sina
motioner foreslagit olika forindrade system for statsbidrag. Vid utskottsbe-
handlingen sig de chansen att filla regeringsforslaget genom ett samgéende
med vpk, ett parti som atminstone moderater och folkpartiet inte har mycket
till dvers for i vanliga fall.

De borgerliga partierna har ocksa nir det giller statsbidraget till fritids-
hemmen lyckats enas om att foresla regeringen hur ett nytt statsbidragssys-
tem till denna verksamhet bor vara konstruerat. Det skall vara neutralt
gentemot alla omsorgsformer oavsett huvudman. det skall utgd dven till
vinstdrivande verksamhet, det skall vara administrativt itthanterligt — detta
ar ju en sjilvklarhet —. och kommunerna skall vara skvidiga att uppta alla
alternativa omsorgsformer i sina barnomsorgsplaner. Det dverensstimmer
med det yrkande som finns for statsbidraget till forskoleverksamheten.
Bidraget bar ocksi 1 enlighet med propositionsforslaget vara aldersditferen-
tierat. Detta forslag ir nu ocksad vpk berett att indirekt stodja.

Som jag sade tidigare i mitt inliigg kan vi socialdemokrater inte medverka
till att infora statsbidrag till vinstgivande verksamhet. vilket innebir en
segregation av barnomsorgen, och inte heller att skyldigher f6r kommunerna
att ta upp alla alternariv i barnomsorgsplanerna infors. Vi socialdemokrater
anser ocksd att det dr socialnimnden som skall vara huvudman {or
barnomsorgsverksumheten och att det ir socialtjiinstlagens regler for
verksamheten som skall giilla.

Herr talman! Nér det giiller barnomsorg for barn vilkas forildrar arbetar
pd obekviim arbetstid har utskottet senast i december 1985, och gor det fiven
nu. understrukit hur viktigt det ir att detta behov tillgodoses och att det
redovisas i kommunernas barnomsorgsplaner. _

I dag ir det sa att LLO-gruppernas barn dr underrepresenterade i den
kommunala barnomsorgen. Anita Johansson m. fl. har i motion SoU610
toreslagit att en utredning skall Klarligga varfér LO-gruppernas barn i sé
liten utstriickning kommer i atnjutande av kommunal barnomsorg och i
ovrigt belysa orsakerna till den sociala snedrekryteringen. Utskottet instiim-
mer i detta krav. Regeringen far avgdra hur denna utredning skall genom-
foras. 93
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Herr talman! Till de hidr tva betinkandena SoU 30 och 31 har flera
reservationer bifogats. En del har jagredan berdrt i mitt inligg. I betiinkande
30 ror de flesta reservationerna fragor som tidigare varit uppe till riksdagsbe-
handling senast i december och da avstyrkts. Pa grund av kammarens
pressade tidschema kommer jag inte att narmare gé in pa dessa utan hdnvisar
till skrivningen i detta och tidigare utskottsbetankande.

Néagra nya krav har dock tillkommit i utskottsbehandlingen. t.ex. att
dagbarnvardares egna barn skall riknas in i underlaget for anstillning till
dagbarnvardare. Utskottet kan inte dela denna bedémning och ger inte
heller kommunerna rétt att rikna in dessa barn vid ansdkan om statsbidrag.
Familjedaghemmen 4r en verksamhet dir dagbarnvardarenisitt eget hem tar
emot barn f6r att ge dem tillsyn. Vid placering av barn maste kommuncrna se
till aldern pd dagbarnvéardarens cgna barn for att barnen skall f en bra
omsorg. Kommunernas crsattning till dagbarnvardaren for egna barn méaste
anses vara ett fortickt virdnadsbidrag. Utskottet kan inte heller stillu sig
bakom att de som anlitar privat barnomsorg skall befrias fran arbetsgivarav-
gift till den del kostnaderna understiger 20 000 kr. Ar 1991 skall alla barn ha
ratt till en plats i den kommunala barnomsorgen. Full behovstiickning skall
da ha uppnatts, varfér behov av privat barnomsorg di forhoppningsvis inte
langre finns kvar.

Nir det galler hilsoférhallandena inom barnomsorgen och personalom-
sittningen inom denna kommer socialstyrelsen att gdra en kartliggning {ér
att bl. a. f& kiinnedom om frekvensen av lutfvigsinfektioner hos barnen i
barnomsorgen. Socialstyrelsen har ocksa tillskrivit regeringen om att det
skulle vara virdefullt att narmare fa studera skilen till avgiangarna fran
barnomsorgsyrkena i syfte att finna metoder for att oka stabiliteten i
yrkeskaren.

Socialstyrelsen har gjort en prognos over tillgdng och efterfragan pa
personal inom barnomsorgen och beriknat behovet vara ca 25 000 heltidsan-
stillda under perioden 1986-1991. Dessa frigor har siledes redan aktualise-
rats hos regeringen. I Stockholm genomfdrdes 1978-1980 en analys av
personalomsittningens storlek och dess orsaker. Av denna framkom att
personalomsittningens framsta orsaker bland daghemspersonalen var flvtt-
ning, svarigheter i barnarbete och barnstuga, personalsamarbetssvérigheter
samt utbildning.

-Herr talman! Med det anférda vyrkar jag bifall till reservation 1 i
betdnkande SoU 1985/86:30 och avslag pa reservationernna2t. 0. m. 27 ochi
dvrigt bifall till utskottets hemstillan i dess helhet. Nir det giiller betiinkande
SoU 1985/86:31 yrkar jag bifall till reservationerna 1. 9, 11, 12 och 13 och
avslag pa reservationerna 2 t.o.m. 8, 10. 14 och 15 samt i ovrigt bifall till
utskottets hemstillan i dess helhet.

Under detta anférande Overtog andre vice talmannen ledningen av
kammarens forhandlingar,



Anf, 97 DANIEL TARSCHYS (fp) replik: Prot. 1985/86:161
Herr talman! Anita Persson ar verkligen tapper. Forst har hon som 4 juni 1986

utredningsordforande lagt fram ett forslag om on ganska kraftig utbyggnad
av fritidshemmen ~ 10 000 platser om éret skulle det vara en tid framét.
Statsbidraget skulle utgd med 4 000 kr. for mellanstadiebarn. Sedan star hon
hiir som talesman for socialdemokraterna i utskottet och yrkar lika glatt och
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piggt bifall till ndgonting helt annat, ndmligen regeringens ytterst snala
ncdskirning av forslaget, som innebér att man bygger ut med 2 300 platser
om éret och ger praktiskt taget inga statsbidrag alls till mellanstadiebarnens
omsorg. Det hiir ir en kraftig férindring av standpunkt, Anita Persson.

Jag hajade till nir jag horde att Anita Persson i slutet av sitt anférande
yrkade bifall till ndgot som hette SOU nummer si och sé. Jag undrade om det
mojligen var utredningens betiinkande som hon trots allt yrkade bifall till.
Men SoU ir ju ocksa forkortning for socialutskottet, och det dr numera
socialutskottets betinkande hon talar for, inte kommitténs. Det har hon
tydligen overgett.

Jag blev forbluffad over vilken slutsats Anita Persson har dragit av
revisorernas granskning av bidragforskotten. Jag tror att alla vi andra hér i
riksdagen har dragit slutsatsen att det verkligen inte far gé till sa har. Men
Anita Persson tycks ansc att det miste vara sd hdr, man kan aldrig forutse
vilka konsckvenser olika forslag far. Revisorernas slutsats var faktiskt: Vi far
inte anta forslag hér i riksdagen utan att konsekvenserna dr kartlagda. Jag
tror faktiskt att 6vriga socialdemokrater hir i kammaren dr éverens med mig
om att anse att vi skall undvika sddana misstag som har blivit begéngna i det
forgangna och i stiillet se till att fa ett bra underlag for framtida beslut.

En detalj i sammanhanget dr att det inte var ndgon folkpartistisk
socialminister som skrev under den dir propositionen, utan den lades fram av
den forsta Filldinregeringen.

Anf. 98 ANN-CATHRINE HAGLUND (m) replik:

Herr talman! Jag vill inleda med att instimma i Daniel Tarschys
beskrivning av Anita Perssons tapperhet.

Sedan skulle jag vilja fortsitta med nagra fragor till Anita Persson. Jag
sade i mitt inledningsanférande att alltfér manga barn saknar tillsyn fére och
efter skolan. Nir det nu saknas platser i skolbarnsomsorgen, varfor vill man
dd inte satsa pd att stimulera enskild verksamhet i skolbarnsomsorgen?
Varfor ville man inte under hela utredningstiden eller i propositionen
stimulera enskilda alternativ? Varfor forsvarar man for familjefritids-
hemmen?

Det innebir naturligtvis en ¢kad belastning pd kommunerna att ocksé
bvgga tppna fritidshem. Det forsvarar inrédttandet av familjefritidshem, som
man nu har sett att forildrarna cfterfrigar, cftersom det ir ett sa stort
alternativ inom skolbarnsomsorgen.

Varfor vill man inte ge statsbidrag for daghem eller férskolor som drivs av
seridsa foretag eller av t. ex. tva forskollirare eller fritidspedagoger som har
startat eget? De kanske har utfort ett alldeles utomordentligt arbete under
manga ar i kommunal tjinst men vill utveckla sig sjalva genom att starta eget.
Vad har det da blivit for fel pad dem och pad deras verksamhet? 95
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Barnomsorgsplanen ir ju en kontrollstation. nir man skall beddma
kvaliteten pa denna typ av skolbarnsomsorg eller daghem. Forildrarna éir en
annan kontrollstation. Bl a. darfor dr det sd viktigt att dessa tas med i
barnomsorgsplanerna. Detta bor inféras som en skyldighet for kommuner-
na, for att stimulera alternativ verksamhet.

Anf. 99 ULLA TILLANDER (c) replik:

- Herr talman! Anita Persson var inne pa fragan om samlad skoldag.
Samverkan mellan skola och fritidsverksamhet kan myeket vill ske utan
inférande av obligatorisk sumlad skoldag. Jag haller inte med Anita Persson
om att man bor striva efter en samlad skoldag ute i kommunerna.
Moéijligheten finns, men ndgon obligatorisk form dr faktskt inte siirskilt
onskvird. Det tar resurser frin det som dir innu mer nodviindigt.

Sedan sade Anita Persson att vi inte vill ha ndgot pedagogiskt program. Da
vill jag bara hitnvisa till reservation 2 i socialutskottets betiinkande 31, diir det
stér:

“Utskottet ser — — — positivt pd att personalen inom fritidshemsverksam-
heten far stod for sitt arbete genom ett pedagogiskt program. Det maste dock
betonas att detta endust dr avsett som vigledning och inte far ges en bindande
karaktir. Detsamma giiller kommunala riktlinjer pa omradet. Synpunkter
och énskemal fran forildrar, personal och barnen sjilva maste fa genomslag i
verksamheten. Kraven pa pedagogisk inriktning far heller inte leda till att
barnens behov av spontan sjilvstiindig lek och avkoppling i lugn och ro
asidosiitts. — — - Fritidshemmet far alltsd inte bli en andra skola.™

Jag forstar inte vad Anita Persson har emot detta.

Anita Persson var ocksi inne pa statshidragets utformning. Jag méste siiga
att formuleringen var illavarslande. Hon utgick ifriin att det var sjilvklart att
den kommunala barnomsorgen skall vara utbygpd 1991, Om jag tolkur Anita
Persson riitt, kommer valfriheten da att vara bannlyst. Da finns det inget
utrymme for privata alternativ, uppfattade jag att Anita Persson sade.

Med virt forslag till statsbidragssystem vill vi i stillet behandla atla former
av barnomsory likviirdigt. Det finns manga utmirkta exempel pa alternativa
former ute i kommunerna. Att det inte finns tillrickligt manga hiinger
samman med att kommunerna haft manga ekonomiska problem att brottas
med. Attalternativen 4 andra sidan trots allt dr sd manga som de ar illustrerar
vaxtkraften hos dem som arbetar for att hdlla skolorna vid liv och utveckla
verksamheten.

Manga tusen timmar av frivilligt arbete laggs ned pda administration,
stidning och mycket annat. Dir ir det inte forbjudet for foraldrarna att géra
en insats for det egna barnct.

Jag forstar inte varfor riksdagen skall forbjuda siddant. Det borde i stéllet
accepteras och stimuleras, dven om Aartalet dr 1991.

Anf. 100 INGA LANTZ (vpk) replik:

Herr talman! Vpk delar inte regeringens och socialdemokraternas uppfatt-
ning att 10-12-dringar kan klara sig sjalva och att man kan ndja sig med
verksamhet i Oppna former. Darfor har vi yrkat avslag pa forsluget om den
inriktningen. Vi har givetvis ocksa yrkat avslag betriffande det statsbidrags-



system som innebir att man i stort sett tar bort statsbidragen till 10-12-
aringar.

I propositionen sdger man att barn aldrig tidigare haft det si bra och aldrig
haft si goda matericlla forutsiittningar. Det dr forstas sant. men i den
materiella vilfiarden linns det ocksa sidor dir tryggheten till stora delar
saboteras. Manga barn viixer upp i socialt. ekonomiskt och kulturellt torftiga
livsmiljoer, dir barnen grovt cxploateras av kommersiella krafter som
prackar pa dem daliga videofilmer. reklam och speciella mirkeskliider samt i
franitiden ocksd ctt stort utbud av kommersiclla TV-siindningar via kabel-
TV.

Det finns en stor aro och dngslan hos barn 1 dag. och ett siitt att mota den
kinslan @r att trygga omsorgen genom en bra barnomsorg.

Anita Persson siiger att kommunerna har prioriterat lagstadiet. Ja, men
varfor har de gjort det? Jo. pa grund av brist pd pengar men ocksid p grund av
attitvder, som underblidses av regeringens uppfattning att 10-12-dringar nu i
stort sett kan klara sig sjilva.

Jag hitvdar att det ar precis tviirtom: Det finns ett stort behov av omsorg
just for 10-12-aringar. Det ir en ocrhort utsatt grupp i mycket kiinslig dlder.
Dessa tankar understryks ocksa av den forskning som pagér.

Anita Persson siiger att alla barn skall ha ritt att delta i kommunal
barnomsorg. For tio ér sedan lovade den soctaldemokratiska regeringenien
utbyggnadsplan att kderna till barnomsorgen skulle vara borta 1985. Mcen
den planen har inte forverkligats, och inte heller inom dverskédlig framtid
kommer detta att vara klart. I fortsiittningen kommer det att vara omdéjligt
for minga kvinnor att férena forviirvsarbete med barn och familj. Fortfaran-
de tvingas hiilften av kvinnorna ordna sin barnomsorg pa privat vig.

Riksdagen har tidigare med anledning av propositionen om forskola for
alla fattat beslut om att barnomsorg i ndgon form - mest i form av
deltidsplatser och éppen forskola och mindre i form av daghemsplatser -
skall vara helt utbyggd till 1991, Enligt detta beslut--som jag tvcker bygger pé
alldeles felaktiga beriikningar ~ behovs det i vilket fall som helst 80 000
platser. Enligt kommunernas barnomsorgsplaner kommer det inte att byggas
mer in 20 000 platser. Hur skall regeringens och riksdagens beslut forverk-

ligas?

Anf. 101 ANITA PERSSON (s) replik:

Herr talman! Jag vill forst vinda mig till Inga Lantz. Hon maste ha
missuppfattat hela propositionen, nir hon siger att vi socialdemokrater
anser att 10-12-dringarna klarar sig sjilva. Det anser vi inte.

I dag ir det tyvérr inte mer 4n ungefir 18 000 barn som far nagon form av
tillsyn, antingen i fritidshem eller ocksd i familjedaghem. Det beror pi att
kommunerna till stérsta delen har tyekt att det ar alldeles for dyrt att bygga
heltidsOppna fritidshem, som kanske star tomma 6-7 timmar per dag da de
barn som @r 12 dr och gar i sjitte klass ir i skolan.

Kommunerna anser att man maste finna andra former, och vi haller med
dem. I utredningen féreslog vi eftermiddagsdppna fritidshem. och i proposi-
tionen foreslas att 10-12-dringarna kan delta ocksd i Sppen verksamhet. Det
giller alltsa att se till att barnen kan fa del av den eftermiddagsdéppna
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verksamheten. Barnen fér inte springa ute pé stiidernas gator. 1 varuhus och
pa andra platser, utan kommuncerna maste stilla upp och ta hand om dem.

Jag vill siiga foljunde tll Ann-Cathrine Haglund och Ulla Tillander: Det
finns ingenting i forslaget som hindrar alternativa losningar. Vi frangar i
forslaget till statsbidrag inte det tidigare beslutet om att statsbidrag skall utgi
tll alternativ. _

Det vi séger nej till ér verksamhet som drivs 1 vinstsyfte. En sadan
verksambet innebiir en segregation inom barnomsorgen. Den skulle feda till
att toex. samtliga handikappade barn och barn som kommer fran mycket
svira forhillanden skulle placeras i kommunal barnomsorg. medan diiremot
de som har mojlighet att viilja privat omsorg skulle kunna gora det. Det
skulle bli en mycket stor segregation. ,

Vi kan inte stiilla oss bakom att foretag tillats driva barnomsorgsverksam-
het. Det ir en kommunal skvldighet. Men alternativ kan finnas. och
kKommunerna har dit uppsikt éver verksamheten.

Den sumlade skoldagen dir bra, Ulla Tillander. Vi har gjort en del
studiebesok for att studera torséken med samlad skoldag, bl. 4. i Lund. Dir
fungerar den samlade skoldagen pi ett utomordentligt sitt. Det vore bra om
fler kommuner kunde intora en samiad skoldag. Di skulle man utnyttja iven
fritidshemspersonalen pa ett mycket bra siitt.

Jag haller med Daniel Tarschys om att kostnaderna naturligtvis till stérsta
delen skall redovisas, om det finns en mojlighet att géra det. Misstag har
allts tidigare forekommit.

Anf. 102 DANILL TARSCHYS (fp) replik:

Herr talman! Det ir litet mirkviirdigt att hora att man omdéjligen kan
anviinda verksamhet som bedrivs pd privat initiadv, dirfor att det skulle leda
tll segregation. Anita Persson nidmnde speciellt hundikappade burn som
exempel pa barn som skulle lida skada.

Om man ser pd hur vi inom den sociala sfiren har 16st omsorgsproblem i
ovrigt. kan man konstatera att vi pd manga omriden utovttjar fristaende
foretag. Det finns, som Anita Persson vil vet. en miingd enskilda sjukhem
som utnyttjas av landstingen. Inom omsorgsvirden anlitas fristiende institu-
tioner av landstingen. Pd en rad andra omraden inom den sociala sektorn
utnyttjar kommuner och landsting verksamheter som bedrivs i enskild regi.

Varfor kan man inte gdra det inom just barnomsorgen? Det ér bara inom
barnomsorgen som socialdemokraterna har forklarat att det édr helt omajligt.
Nir det gar inom sjukviarden och omsorgsvirden. vartor gar det da inte inom
barnomsorgen? Det tycker jag att Anita Persson skall forklara {ér oss.

Anf. 103 ANN-CATHRINE HAGLUND (m) replik:

Herr talman! Anita Persson siger att det inte finns nagot som hindrar
alternativa lésningar. Men det finns inte heller nigot som stimulerar
alternativa losningar. Ett av felen med det utredningsarbete som foregick
propositionen var just att man inte sokte viigar {or att stimulera sadant som
jag talade om i mitt inledningsanforande. t.ex. att idrottsforeningar skulle
kunna starta eftermiddagshem.

Anita Persson siiger ocksd nej till s. k. vinstdriven verksamhet dirfor att



den leder till segregation. Jag kan inte f6r mitt liv begripa pa vilket siitt en
barnomsorg eller en skolbarnsomsorg i privat regi skulle leda till segregation.
Niir man besoker t. ex. Waldorfskolor eller Montessoriforskolor finner man
ofta att kommunerna har forsokt att fa med barn med behov av sérskilt stdd.,
dirfor att de har upplevt att verksamheten varit si bra just fér dessa barn. Jag
tror dessutom att vi, om vi fick flera alternativ inom barnomsorg och
skolbarnsomsorg. skulle finna nya vigar, utveckla ny pedagogik och
stimulera modeller och idéer som ér bra fér allu barn, inte minst for de barn
som har behov av sarskilt stdd.

Jag fick inte ndgot svar pd fragan vad det skulle vara for fel om tvi
forskollirare med lang erfarenhet startade ett daghem och drev det som sitt
eget lilla foretag. Vad blir det tor fel pd dem i den verksamheten, nir de har
varit bra i den kommunala verksamheten?

Anf, 104 ULLA TILILLANDER (c) replik:

Herr talman! Anita Persson sade att det inte finns ngot i propositionen
som innebir hinder fér alternativ. men det gor det faktiskt. Det finns en hel
del formuleringar, som dr mycket negativa till ett alldeles utmarkt alternativ,
namligen familjedaghem. Vi har aldrig kunnat forstd socialdemokraternas
njugga instillning till just familjedaghemmen. Anita Persson har sjilv sagt i
manga debatter att familjedaghemmen inte dr nagot alternativ i barnomsor-
gen utan maojligen ett komplement, och da endast fér barn med sérskilda
behov. I manga kommuner i landet upptiicker man plotsligt med foérvaning
att socialdemokraterna har denna instilining. Oberoende av vad forildrarna
tycker vill ansvariga socialdemokrater ofta satsa enbart pa daghem, medan
familjedughemmen alltmer sitts pd undantag. Om man verkligen vill
dstadkomma en frihet {6r kommunerna att utnyttja sina resurser pa bésta
sitt, miste man s)ilvfallet g ifrin sadana detaljstyrande uppfattningar.

Samlad skoldag idr bra. siiger Anita Persson myndigt. Jag utgér fran att hon
diarmed menar obligatorisk samlad skoldag. inford i hela kommunen. Men da
vill jag bara erinra om att man for att £ en samlad skoldag att fungera bra
maste efterfriiga behovet. Dirvid idr det viktigt att man betonar den
trivillighet som finns i systemet.

Anf, 105 INGA I.ANTZ (vpk) replik:

Herr talman! Regeringen vill spara pengar pa 10-12-aringarna. Det ir
dirfor man har lagt fram den hir daliga propositionen.

Anita Persson talar om daligt resursutnyttjande och siiger att man maste
utnyttja resurserna battre. Det glr ut dver kvaliteten inom barnomsorgen.
och det giller bade dagis och fritis. Men det dr faktiskt inte s att
fritidshemmen stir tomma. De kan géra det nagon timme mitt pa dagen. men
i de flesta fall finns det barn dir hela tiden. Det borde Anita Persson veta,
cftersom hon som ordférande i utredningen om fritidshemmen bor ha
undersdkt forhillandena.

Jag tycker att 13 § i socialtjanstlagen faktiskt borde gilla. Diir sigs det att
barnen skall erbjudas omsorg t. 0. m. 12 ars dlder.

Niir det giiller ett pedagogiskt program. tror jag att vpk var forst att tala om
en malsiittning fér barnomsorgen bide i friga om fritidshemmen och i friga
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om daghemmen. Vi har kanske ocksa velat ga Lingre dn de dvriga partiernu
hir i riksdagen nir det giller pedagogiska program. Vi har t.o.m. talat om
liiroplaner {or denna verksamhet. och det ir ett krav som vi absolut inte
fringir. 1 betinkandet Konstaterar utskottet att “riksdagen tidigare begiint
ctt pedagogiskt program till ledning for arbetet med Iritidshemsverksamhe-
ten och dirvid dven uttalat sig till forman for kommunala riktlinger™. 1
foljande mening star: “Utskottet anser fortfarande att det finns ett behov av
vilgledning fran statsmakternas sida nér det giller utvecklingen av det
pedagogiska mnehillet 1 fritidshemsverksambeten.™ Detta arbete rullar ju
pia. och det tycker jag édr bra.

En majoritet i utskottet bestacnde av vpk och de borgerliga partierna
avstyrker propositionens forslag bade niir det giiller riktlinjer for statsbidrag
och niir det gilller forslaget om att 10-12-dringarna skall undandras fran
regelriitta fritidshem. Men vpk stoder sjilvtallet inte en vinstgivande
privatiserad barnomsorg. Vi ir det parti som mest motsatt oss detta och
argumenterat for den kommunalt drivoa barnomsorgen. Vi kommer forstas
inte att rosta for et sadunt statsbidragssvstem. och det vet Anita Persson om
sedan tidigare.

Anita Persson sade att det inte finns ndgra statstinansiclla fdrutsattningar
for att vart forslag till statsbidragssystem skull kunna genomforas. Det finns
det visst! Men da fir man driva en helt annan ekonomisk politik. ochiiven det
kiinner Anita Persson till. Vill man bara ha en biittre utbyvggd burnomsorg av
god kvalitet. gar detta att forverkliga med statsbidrag.

Anf. 106 ANITA PERSSON (s) replik:

Herr talman! Jag ér fortfarande lika 6vertygad om att man inte skall lata
statsbidrag utgd {0r verksamhet som bedrivs 1 vinstsyfte. Skall dessa
verksamheter g med vinst, maste man villja ut vilka barn som man skall ha.
och da blir det bara de perfekta barnen.

Jag har inte sagt nej vare sig till Montessori eller Waldorf. Dessa driver inte
verksamheten i vinstsyfte. De bedriver en mycket bra verksamhet. Dirfér
har de ocksa fatt mojlighet till statsbidrag. om kommunerna nu tur med demii
sina barnomsorgsplaner. Aven andra tvper av sadan verksamhet kan (i
statsbidrag. Om t.ex. idrottsforeningar skulle kunna tinka sig att driva ett
eftermiddagshem, édr detingenting som hindrar att kommunerna tar upp dem
i sina barnomsorgsplaner och later foreningarna fa del av statsbidraget.

Vi har diskuterat familjedaghemmen vid ett flertal tillfillen. Ulla Tillan-
der. Familjedaghemmen dr ett komplement, och de kan vara ett brasddant -
isynnerhet om man stéder dem genom att ge dem tillgang till olika former av
Oppen verksamhet. Om man liter dagbarnviardaren fa en ordentlig utbild-
ning. om barnen far delta i all den verksamhet som daghemsbarnen far del av
och om man later familjedaghemmen fi t. ex. pedagogiska leksaker, kan de
vara ctt bra komplement.

Men barnen pi mellanstadiet vill inte i i familjedaghem, eftersom de inte
far ut nagonting av det. De hoppar av fran familjedaghemmen. Vitveker att
det ddrfor ir biittre att man har en dppen verksamhet for mellunstadiebar-
nen, dit de kan gi for att triffa kamrater och fi en vuxenkontakt.

Sumlad skoldag &r inget tvang. Den kan inforas pia olika stillen i
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Man Liter platserna ga till dem som biittre behdver dessa hem, niamligen de
yngre skolbarnen. Det vore villdigt bra om Inga Lantz frangir sin benharda
institllning och réstar f6r hemstéillan i reservation 1 till betiinkandet. sa att det
pedagogiska programmet snarast kan utarbetas.

Det vore ocksa viildigt trevligt om nu Inga Lantz. som hon sade. verkligen

ar beredd att stédja var reservation nir det giller statsbidraget.

Andre vice talmannen anmilde att Inga Lantz. Ulla Tillander, Ann-
Cathrine Haglund och Daniel Tarschys anhallit att till protokollet fa
antecknat att de inte dgde ritt till ytterligare repliker.

Anf. 107 Statsridet BENGT LINDQVIST:

Herr talmun! Jag vill ta upp tva viktiga omriaden till diskussion. Det ena
giiller forskolan, och det undra giiller fritidshemmen.

Vi fattade ett historiskt beslut i december forra aret om en utbyggnad av
forskolan till att bli en rittighet for alla barn. Regeringen star fast vid den
inriktningen och kommer att vidta alla matt och steg f6r att vi skall kunna
fullfolja en sadan utbyggnad.

Ett viktigt problem pil viigen ir hur vi skall fa fram utbildad personal i den
omfattning som vi behdver. Socialstyrelsen har nyligen gjort en prognos, som
visar att med den utvecklingstakt som vi { dag har inom barnomsorgen och
med den férdelning som i dag rdder mellan olika vrkeskategorier behdver vi
33 000 forskollirare. 2 300 fritidspedagoger och 21 000 barnskotare fram till
1991. Med nuvarande utbildningskapacitet kommer vi att sakna 8 000-9 000
forskollirare. Detta dr ett mycket viktigt problem, och jag hoppas att alla
som kinner for den hir utbvggnaden kommer att bidra till att vi kan losa det
problemet.

Diskussionen pagir i dag mellan berérda myndigheter om hur man
konkret skall kunna 6ka antalet platser sd fort som mojligt. De berdrda
myndigheterna dr framfér allt socialstyrelsen och UHA.

Jag vill ocksé med nigra ord berdra den nvligen firdiga efterfrageunder-
sOkningen fran statistiska centralbyran. Den baseras pé férhallandena inom
barnomsorgen i januari i ar. Av de sammanlagt 644 000 barn i aldrarna noll
tili sex &r som finns i landet dr det i dag 300 000, eller 47 %, som har plats i
den kommunala barnomsorgen. Plats efterfrigas av sammanlagt 374 000,
eller 38 & av det sammanlagda antalet barn i dessa dldrar. Det innebiir en

dkning av efterfragan pd 7 Se. fran 51 % tll 58 %. sedan forra métningstiil-
fillet. som var ar 1983.
Vi kan alltsd konstatera att det i dag finns ett platsbehov, uttryckt i
foraldrarnas efterfragan, pa 75 000 platser. Dessa siffror visar enligt min
uppfattning att det finns ett fortsatt och dkande stdéd tor den kommunala
barnomsorgen.
Jag vill dven nagot beréra ett annat viktigt statsbidrag i samband med 101
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utbyggnaden av barnomsorgen. Det giller situationen {or anordningsbidra-
get. Under perioden 1984/85 utgick ju ett sirskilt anordningsbidrag for
byggande av daghem och fritidshem. I propositionen om en forskola for alla
barn forlingdes detta bidrag till att ocksa gilla perioden den | juli 1985-den
30 juni 1986. Riksdagen anvisade ett reservationsanslag pa 100 milj. kr. for
indamélet.

- Det har nu visat sig att detta stod till kommuncrnas utbyggnad av
barnomsorgen var myeket lyckosamt. Anslagsbehovet har visat sig bli
dubbelt sd stort som det riksdagen anvisat medel till. Jag Kan hiir meddela att
de kommuner som inte kommer att kunna f& stéd frin det sirskilda
anordningsbidraget 1 stillet kommer att fa sina ansokningar provade i
samband med att regeringen i host skall ta stillning till ansdkningur om extra
skatteutjimningsbidrag. Dessutom kommer behovet av medel tor utbyggna-
den av barnomsorgen att viiga tungt nir regeringen provar ansdékningar om
utbetalning av de likviditetsindragningar som tidigare beslutats.

Herr talman! Jag géir nu over till fritidshemspropositionen och diskussio-
nen kring de fragorna. Det var med stor forvaning som jug tog del av
folkpartimotionen med anledning av denna proposition. Ten raljerande ton
riktar man i denna motion en rad formella anmirkningar mot propositionen.
Forfattarna av detta aktstycke gdr si langt i sitt felsdkande att de néstan helt
glommer bort sakfragan, nimligen vad vi skall gdra med fritidshems-
verksamheten i framtiden.

[nom socialdepartementet har vi naturligtvis gatt igenom de olika anmirk-
ningar som har riktats mot propositionen. och jag vill girna siga att jag
generellt tillbakavisar anmirkningarna.

Redan vid presskonferensen om denna proposition meddelade vi frin
socialdepartementet de siffror som jag sedan har upprepat i riksdagen, dvs.
de totala bidrugsramar som blir effekten av det nya statshidraget. Jag har
ocksa 1 ett svar till Daniel Tarschys beklagat att siffrorna inte aterfinns i
propositionen. _

Pastaendena om att det i propositionen foreslas nigon atgird som skulle
std i strid med grundlagen eller i dvrigt vara ohederlig eller manipulativ vill
jag bestiimt tillbakavisa. '

Det finns naturligtvis mycket i den folkpartistiska motionen som jag skulle
kunna ta upp och diskutera, men jag skall inte géra det. Jag ndjer mig med att
konstatera att den ir ett mycket daligt aktstycke ur saklig synpunkt. Jag kan
tilliigga. att om jag var svensklirare och detta var en uppsats pd temat
fritidshemsverksamhetens framtida utveckling. skulle jag underkinna upp-
satsen pd sakliga grunder. Det ar mojligt att man inom folkpartiet. med
Danicl Tarschys i spetsen. har utvecklat en ny standard for motionsskrivning
i riksdagen, men den tilltalar i sd fall inte mig.

Danicl Tarschys fick en fraga av Anita Persson som géllde om han iir siker
pd att de borgerliga regeringarna inte utformade négra propositioner
liknande den som vi nu har lagt fram, dvs. utan att redovisa kostnadsdkning-
arna. Faktum dr att en av de forsta propositioner som jag stotte pa. den om
bidragsforskotten, var just av samma karaktir. Man bor sopa rent framfér
egen dorr, innan man tar till de mycket kraftiga ord som folkpartiet anviinder
I sin motion.
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motiveringar som vi har upprepat sa manga ganger.

Den debatt som pd nytt blossade upp mot slutet av 1970-talet gillde
framfor allt huvudfrigan, nimligen att det for de dldre barnen, 10-12-
aringarna, behdvs en verksamhet av annat slag in den fastit verksamheten i
fritidshemmen. Det man da siirskilt pekade pa var att barnen i dessa aldrar
inte fiingre kom till fritidshemsverksamheten, att fritidshemmen stod tomma
och att personalen var sysslolés under stora delar av dagen. Det ir ocksi ett
faktum att statsbidrag som nu utpér i en det full ger dverkompensation till
kommunerna.

Karin Séder, som var socialminister i slutet av den borgerliga regeringspe-
rioden, var det statsrad som skrev direktiven till fritidshemskommittén. De
dircktiven har vi sociuldemokrater inte indrat pa ett enda dugg, utan de har
legat till grund for fritidshemskommitténs arbete. 1 de direktiven star det att
fritidshemskommittén skall ge forslag 1ill Idsningar {0r organisationen av
fritidshemsverksamheten som ar dndamaélsenliga och mindre resurskriivan-
de. Det nuvarande statsbidraget ir inte indamdlsenligt. Vi har forsokt att
utforma ctt statsbidrag utifran den debatt som har férts och de behov som
alldeles klart foreligger av en Oppnare och friare verksumhet for de hiir

barnen.

Anf. 108 ANDRI: VICE TALMANNEN:
Tiden ar ute. Jag far be att statsridet avrundar sitt anforunde.

Anf. 109 Statsradet BENGT LINDQVIST:

Vad gor nu vpk och de borgerliga? Jo. vpk medverkar till att siiga nej till ett
pedagogiskt program som man egentligen vill ha. De borgerliga sdger nej till
ett statsbidrag som till sin karaktar innehéaller tlera av de drag som man
bestiiller 1 sitt tillkiinnagivande. De borgerliga siger nej till en besparing i
statsutgifterna, trots att de i sina forslag sparat mer, generellt sett, dn vad vi
socialdemokrater vill géra.

Anf. 110 DANIEL TARSCHYS (fp) replik:

Herr talman! Jag tycker att det var bra att Bengt Lindqvist tog upp
problemet med utbildad personal inom barnomsorgen. Problemet ir i sjilva
verket dnnu allvarligare iin han sjilv sager. Den nya efterfrigeundersdkning
som han presenterar visar att det fuktiskt behdvs en storre utbyggnad iin vad
riksdagen forutsdg i vintras. Skall vi f6lja cfterfrageundersdkningen och dra
slutsutsen att efterfriagan har utvecklats p detta siltt, maste vi justera upp de
beritkningar vi gjorde i vintras. Da kommer det att behdvas dnnu mer
personal for att forskolan skall kunna byvggas ut.

Det var uppenbart att Bengt Lindgvist hade tagit illa vid sig av den kritik
som vi har framfért mot hans propesition. Men den kritiken vidhdiler vi
mycket bestimt. Det dr faktiskt inte tillfredsstillande niir regeringen ger 103
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intryck av att vilja utveckla skolbarnsomsorgen och anviinder detta som en
intamming till ett {6rslag som gir ut pa att minska anslaget. Det dr inte
tillfredsstéllande ate regeringen. niir den ligger fram en besparingsproposi-
tion, inte talur om hur mycket pengar man avser att spara. Att man sedan
Ivekats hitta en borgerlig proposition som var lika dalig ir fuktiskt inget bra
forsvar. Jag ar den siste att forsvara propositionen fran 1978, Jag tycker att
den var elindig. Det har revisorerna ocksi kommit fram till. Att ta den som
dygdemonster och nagot att imitera dr verkligen att sitta ambitionerna
mycket Ligt. Bengt Lindgvist. Jag hoppas verkligen att vi kan enas om att det
var cn dalig proposition och att den typen av kalkyler inte skall anviindas.

Jag vill bestiimt bestrida att vi har varit ute efter att raljera. Vi har ganska
hardhiint recenserat regeringens proposition och funnit att den inte duger
som underlag for ett beslut. Vi har ocksi tyckt oss finna ett forsok att ge sken
av ndgonting annat in det man verkligen féreslar. Det tveker vi dr virt att
brinnmiirki fran denna talarstol.

Anf. 111 ULLA TILLANDER (¢) replik:

Herr talman! T debatten har Bengt Lindgvist deklarerat att han har ert
intresse for virt {orslag om vardnadsersittning eller av en utbyggnad av
garantibeloppet, om han hellre vill uttrycka det séi. Med hilnvisning till den
efterfrigeundersdkning som har genomforts skulle jag vilja friga om maun
ocksa har efterhért minniskors onskemal rérande vardnadsersiittning. Jag
vet att de undersdkningar som hittills har gjorts visar pid en stor majoritet {or
inférandet av en virdnadsersittning. Det skulle sikerligen ocksa en ny
undersokning gora.

Statsradet Lindqvist kom in pd fritidshemsverksamheten for mellansta-
diebarnen. Pa en punkt instiimmer jag med honom. Jag ir dvertygad om att
man kan utnyttja resurserna pa ett bitttre sitt. Men om man nu vill utnyttja
resurserna biittre forstar jag inte den negativa syn pa familjedaghem for
skolbarn som frumskymtar i propositionen.

Statshidraget till fritidsverksamheten for skolbarn i arskurserna 46
bestims med ledning av det antal barn i arskurserna -3 som har plats pé
fritidshem och daghem. Men man riknar inte med dem som har plats i
fumiljedaghem. Man siger ocksd i propositionen att for att en plats i
familjedaghem skall anses likvirdig med en plats pd fritidshem krivs att den
kombineras med inskrivning vid dppet fritidshem. Det {Orvinar, eftersom
det trots allt ror sig om barn som gir i skolan storre delen av dagen. Dessa
barn skall alltsa g i skolan, kanske till kI. 3, sedan skall de méjligen £ ga til)
ett fumiljedaghem. men for att familjedaghemmet skall anses likvirdigt med
tritidshem maste de ocksd vara inskrivna vid Oppet fritidshem.

Jag kan ocksd niimna att majoriteten 1 utredningen stillde ett krav pa att
familjedagbarnvirdarna skulle ha tviarig barnskétarutbildning for att accep-
teras. Det har inte tagits upp i propositionen.

Anf, 112 ANN-CATHRINE HAGLUND (m) replik:

Herr talman! Bengt Lindqvist tog upp SCB:s undersokning. Jag villi likhet
med Ulla Tillander fraga statsridet om man i undersékningen fragade
foriildrarna om de skulle vilja ba stéd for att ta hand om sina barn i hemmet.



och hur manga som efterfragade enskilda alternativ eller familjedaghem. Det
finns ju atskilliga undersokningar som visar att manga smabarnstérildrar vill
ha ett stéd for att kunna ta hand om sina barn i hemmet, inte minst den
undersékning som Jorgen Westerstahl och Folke Johansson har gjort, Bilden
av Sverige. Den visar att av socialdemokratiska térildrar med barn pé
daghem skulle hela 44 € foredra ndgon form av bidrag eller vardnadsersitt-
ning. Bland hemarbetande smabarnstorildrar med socialdemokratiska sym-
patier var siffran 81 % . :

Bengt Lindgvist pipekade att det var Karin Sdder som skrev dircktiven for
fritidshemskommittén. Visst vardet si, men betiinkandet och propositionen
hade sett annorlunda ut med en borgerlig majoritet.

Propositionens statsbidragstorslag dr inte indamalsenligt. Det ger inte
nigon stimulans till alternativa. enskilda former av skolbarnsomsorg.
Familjedaghemmen diskrimineras. och dir finns en évertro pd institutions-
losningar och 10sningar 1 kommunal regi.

Anf. 113 INGA LANTZ (vpk) replik:

Herr talman! Till Bengt Lindgvist vill jag siiga att socialdemokraterna ju
har velat dndra fardriktning for fritidshemmen. Det vill inte vpk vara med
om. Vi vill inte heller ta bort statshidragen till fritidshemmen for 10-]12-
aringar. Dértor har vi vrkat avslag pa propositionen. Nu ir socialdemokra-
terna och regeringen sura tér att vi hiller fast vid de krav som vi stilllde i var
motion.

Dect som Bengt Lindgvist siiger om det pedagogiska programmet dr inte
sant. Det ligger fast. man arbetar pa programmet och detiir mycket viktigt att
sa sker.

Om socialdemokraterna och regeringen ligger fram daliga férslag, fiar de
faktiskt finna sigi att de far Kritik fran vinsterpartict kommunisterna. Jag vill
ocksa siga att jag Onskar — det har jag sagt tidigare i debatten - att
arbetarmajoriteten kunde anviindas pd ett konstruktivt siitt for att fa ett
rittvist och jamlikt sumhiille. Men en sadan enighet kan bara baseras pd
riktiga och bra torslag.

Det dr ocksd helt klart att jag inte har nagot till évers for de borgerliga
particrnas reaktionira familjepolitiska forslag. Men i det hiir fallet tillstvrker
de borgerliga particrna vpk-yrkandet om avslag pi propositionen, och da star
vi naturligtvis kvar vid vara forslag. om inte helt nyva tongdngar hors och helt
nva forutsittningar kommer att giilla, och si har inte varit fallet i den hir
tragan. ' N

Jag vill sedan bara kommentera vad Bengt Lindgvist sade om att barnen i
10=12-arsaldern inte kommer till fritidshemmen. Det beror pa att man inte
har byggt ut fritidshemmen for de dlderskategorierna. precis som Anita
Persson sade. Diir man har gjort det och diir man har en bra verksamhet ar
den myvcket eftertrigad och mycket virdefull. Verksamheten blir vad man
g0 den till. men {0r det behdvs det storre statsbidrag och en rejil satsning pa
personal och barngrupper. Da blir det ¢n meningsfull verksamhet.
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Anf. 114 Statsridet BENGT LINDQVIST:

Herr talman! Ur en ohelig allians som den som nu i den hiir fragan uppstatt
mellan vpk och de borgerliga partierna kan bara kraftléshet komma. Det
enda som medlemmarna i denna allians i dagens debatt kan komma overens
omdr att vi skall beballa et system som ingen vill ha. Detiir resuftatet av den
uppliaggning som socialutskottets majoritet nu har valt.

Lat mig om det pedagogiska programmet siga att finessen med uppligg-
ningen i propositionen ér att riksdagen med sitt beslut att stilla sig bakom ett
sddant program skulle sanktionera programmet. som da skulle fa ctt politiskt
stod som skulle betraktas som mycket viirdefullt. Det stadet far enligt min
uppfattning inte det pedagogiska programmet i och med att propositionen
avslas., .

Vad som hint nir det giller familjedaghemmen ér att vi jamstallt
statsbidraget till familjedaghemmen med statsbidraget till platser i lagsta-
diefritidshemsverksamheten. Diiri ligger ingen nedklassning av familjedag-
hemmen. [ évrigt tror jag ingen Kan hitta nigra sadana skrivningar i
propositionen. .

Ann-Cathrine Haglund fragade varfor vi i SCB-undersokningen inte har
fragat om en vardnadsersiittning — det dr av det enkla skilet att det i det
verkliga livet inte finns ett alternativ som foridldrarna kan vilja som heter
vardnadsersittning. Da kan man inte heller gd ut och friga om det.

Jag vill ocksd friga: Vilket av de borgerliga particrna kan presentera en

‘ardnadsersiittning som ir ctt verkligt alternativ till forvirvsarbete for dem
som har att tinka pa sin egen forsorjning?

Anf. 115 DANIEIL TARSCHYS (fp) replik:

Herr talman! Vi kan presentera ett verkligt alternativ. Detérinte fraga om
alternativ som fullt ut kompenserar ett forvirvsarbete — det har vi aldrig sagt
—men det ir ett alternativ som ger fordldrarna méjlighet att dgna mer tid at
sina barn. ‘

Det ir intressant att hora Bengt Lindgvist sdga att det statsbidragssystem
som finns dr s nedginget och daligt. Det ér i praktiken ungefir samma
statshidragssystem som finns for de yngre barnen. Tidigare i dag har vi hort
soctaldemokraterna forklara att det statsbidragssystem som finns for de
yngre barnen. alltsd forskolebarnen, &r utmiirkt och kan bibehéllas. Detdirvi
fran oppositionen som har sagt att det systemet ir ddligt. Da har vi av Evert
Svensson och andra fatt héra att den kritiken ir helt felaktig. Men nu siiger
alltsi ocksa Bengt Lindgvist att statsbidragssystemet ar daligt. Jag tvcker det
erkinnandet dr intressant. Det vore viirdefullt om Evert Svensson och hans
kolleger i kammuaren tog hiinsyn till det nér de rostar om statshidragssystemet
for forskolebarnen.

Anf. 116 ANN-CATHRINE HAGI.UND (m) replik:

Herr tulman! [ stéillet for ett statsbidragssystem som inte dr bra begiir viett
nytt forslag till statsbidragssystem - som ir ncutralt. som uppmuntrar
alternativen, som ir litthanterligt och som siger att kommunerna skall ta
med alternativen i sina barnomsorgsplaner. Det idr ett bra mvcket biittre
statsbidragssystem.
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manga minniskor som skulle vilja ha en vardnadsersittning? Av de
undersékningar dir man har gjort forsék att gora det kan man konstatera att
en majoritet vill ha en virdnadsersiitining eller ett stod £or att kunna ta hand
om sina barn i hemmet.
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Anf. 117 ULLA TILLANDER (¢) replik:

Herr tulman! Statsradet siiger att det inte finns ndgot alternativ, men det
finns ju ctt sidant, néimligen vért forslag om vardnadserséttning,’som ger en
viss ersitttning till den som viljer att vara hemma pa heltid. I dag far han eller
honingenting. Dessutom underlittar virdnadserséttningen for smabarnsfor-
aldrar att forkorta arbetsdagen. och det dr mycket viktigt.

Vidare understryker Bengt Lindqvist att han nu ar positiv till familjedag-
hem, och det skall vi naturligtvis med tucksamhet notera. Men egentligen ir
det inte bara fraiga om att vara positiv till familjedaghem. utan fragan giller-
om regeringen ir lika positiv till den ena barnomsorgsformen som till den
andra. Det ir forst om s ér fallet som dessa kan behandlas som likviirdiga
alternativ och som foriilldrars riitt att vilja mellan likvirdiga alternativ kan
hiivdas. Det iir ocksa férst da som den klafingriga bendgenheten att styra och
stilla kan hivas.

Anf. 118 INGA LANTZ (vpk) replik:

Herr talman! Bengt Lindgvist sade att det har ingtts en ohelig allians, och
det kan ibland bli sd nér regeringen lagger fram daliga forslag. Han sade att
man behéller ett system som egentligen ingen vill ha. Ja. det ir sant. Man
behdller det statshidragssystem som finns i dag, och det ir bittre dn det
torstag som regeringen har lagt fram, vilket inncbir att man i stort sett tar
bort statsbidragen for 10-12-dringar. Jag skulle férstas mycket hellre ha sett
att regeringen inforde det statsbidragssystem som vpk foreslar, ett statsbi-
dragssystem dir man ticker 75 % av driftskostnaden och knyter ihop
bindande kvalitetsnormer for personaltiathet med barngruppsstorlek.

Vad som har hiint i frigan om barnomsorgen, bade vad galler fritidshem —
och mest markerat diir enligt de foreliggande forslagen — och vad giller
daghemsverksamheten, dr att socialdemokraterna har gétt dt hoger. Samti-
digt begar de att vinsterpartict kommunisterna skall folja efter. Socialdemo-
kraterna och regeringen tar faktiskt ta ansvar for de forslag som man lagger
fram. Viinsterpartiet kommunisterna kan inte ta det ansvaret.

Jag tycker att det dr positivt att socialdemokraterna nu forstar att personal
miste utbildas i tillrickligt hog grad. Det har vénsterpartiet kommunisterna
sedan linge foresprakat, men regeringen har i stéllet lagt ned utbildningar.
S& har skett bl. a. pa Gotland, medan viinsterpartiet kommunisterna velat ha
utbildningen kvar.

Det “historiska beslutet™ tveker jag genomfors under falsk flagg. Vad man
vill dstadkomma med det ir delldsningar, en utbyggnad av deltidsforskola
och 6ppen forskola till 177 000 platser, medan daghemsverksamheten — som
verkligen skulle behdva utdkas — byggs ut till endast 35 000 platser. Och vad
som ir dn virre: kommunernas barnomsorgsplaner visar att man har for 107
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avsikt att bygga ut bara 20 000 platser. Inte ens det beslut som man tidigare
fattat och som ér helt otillriickligt kommer att fullféljas. och det ir mycket
oroande. Jag fragade tidigare vilka losningar som regeringen kan anvisa pa
den punkten.

Anf. 119 Statsridet BENGT LINDQVIST:

Herr talman! Med sin fraga stiller sig Daniel Tarschys egentligen helt
utanfor diskussionen om mellanstadiebarnen och behovet av att fa en unnan
inriktning pa verksamheten. Det ir ju alldeles uppenbart att man med det till
platserna i fritidshemmen bundna statsbidraget inte kan astadkomma de fria
aktiviteter som det stora flertalet av 10~12-dringarna skulle ha glidje av.

Jag vill vidare friga Ann-Cathrine Haglund och Danicl Tarschys om man
mojligen skulle vara intresserad av att SCB gick ut och frigade om
torildrarna vill ha centerns forslag till virdnadsersittning. elier hur vi skall
utforma fragorma pé denna punkt for att de skall bli realistiska.

Nirdet giller vpk vill jag stalla foljande fraga: Narskall vpk komma ned pa
jorden i debatten om barnomsorgen? Det har hiir niimnts att det behovs
800 000 platser i barnomsorgen. Detta antal avser samtliga barn. och de skall
alltsi beredas plats oavsett om foraldrarna vill ha dem i barnomsorgen eller
inte. Var utbygenad skulle alltsd ske med utgangspunkt i ett behov av 800 000
platser.

Jag vill ockséd upplysa Inga Lantz om att vad hon in siiger om fasta platser i
fritidshemmen for 10-]12-dringar gar dessa barn 172 dagar om aret i skolan
sex timmar om dagen. DA ir dessa fritidshemsplatser tomma och personalen,
som ir heltidsanstalld. star dir utan barn. Det ir den enkla sanningen.
Dirfér maste man pa nagot annat siitt bearbeta den verklighet vi lever i och
utveckla system som fler vill ha.

Andre vice talmannen anmiillde att Inga Lantz, Daniel Tarschys, Ulla
Tillander och Ann-Cathrine Haglund anhallit att till protokollet fa antecknat
att de inte fgde riitt till vtterligare repliker.

Anf, 120 ALF SVENSSON (c):

Herr talman! Under den gangna helgen besékte jug ett litet samhille i
Skane. Pacttstort textat plakati ett skyltfonsterien titen ICA-butik tanns en
entrigen uppmaning till forildrar att hjalpa samhilet att hejda all forstorelse
som dgde rum. Lekmiljoer blev livsfarliga for att barn och ungdomar
uppforde sig som marodorer pa kvillar och i synnerhet under helger, stod
det.

Under forstamajhelgen vidjade sociala myndigheter och polismyndighe-
ter. i synnerhet i de stora kommunerna, till forildrar att inte slippa barn och
ungdomar vind for vig. Och likvil. det vet vi, intriffade det som inte borde fa
intrifffa i vart vilfardsland — forstorelse. massfylleri, slagsmal etc.

Niir myndigheter kdnner sig mer cller mindre hjilplosa, vidjar man till
forildrar, tilt hemmen. Da duger forildrarna, som annars ofta skall ha staten
som formyndare. _

Jag ir overtygad om, herr talman, att hela virt svenska samhille r i behov
av en familjernas, en hemmens reniéissans, en forildraskapets renissans.



For att relationer oss méianniskor emellan skall kunna bli sd trygga som
maojligt. for att respekten for medmiinniskor skall bli s& omfattande som
mojligt. krivs det givetvis att vi hdller oss med ett gemensamt etiskt
minimum. Och det ar ren vilsenhet, vill jug pastd. att orda om ctik och
viirderingar, om man inte samtidigt vagar eller vill tala om i vilken
livsaskadning eller filosofi dessa viirderingar har sin forankring.

Utskottet — jag maste fi siiga det ~ verkar viilldigt valhint nir man skall

hantera fragor som har med ctik att gora. Man vill ha det till att det skulle sti i
strid med pluralismen att plidera for att, vilket jag gor i motion So606,
forskolans pedagogiska verksamhet skall {orankras i kristna grundviirde-
ringar. .
Det ir ju precis tviirtom! For att vi skall respektera olikheter maste vi ha
vissa grundvirderingar gemensamma. Jag vet att man i utskottet gjort
gillande att exempelvis judarna skulle uppleva det pa nigot sitt diskrimine-
rande om t. ex. forskolan skulle vara férankrad i kristna grundviirderingar.
Jag skulle inte alls ha nigot emot att plidera fér att forskolan skall vara
forankrad i judisk-kristna grundviirderingar.

Att jug i motionen enbart skriver kristna grundviirderingar har sjilvtallet
sin forkluring 1 att kristendomen &r var kulturs religion. Utskottet borde
taktiskt vil kitnna till att man annars ofta i internationella sammanhang. diir
det kan vara befogat, talar om den judisk-kristna etiken.

Utskottet citerar pds. 131 betiinkandet vad man citerat tidigare, att det ar.
Tnaturligt att dgna uppmiirksamhet at bl o, de stora religidsa hogtider som
firas i vart land™. Ar det nigot som skulle kunna verka stotande — jug tror det
intc. men jag sidger skulle kunna — dr det just att uppmérksamma de stora
religiosa hogtiderna. jag formodar att utskottet menar kristna, eftersom
exempelvis judar och kristna inte firar samma hégtider.

Herr talman! Det iir alldeles uppenbart att utskottsmajoriteten inte skiljer
mellan etiska grundviirderingar och trosliror eller trosfragor. och det ir
forviinande. Jug dr klar Over att det finns grupper som inte vill ha sina barn i
en forskola med kristna cller judisk-kristna grundviirderingar. Just darfor
skall forskolor med olika huvudmiin givetvis accepteras och stédjas. Men jag
miste i detta sammanhang i friga ledamdéter i utskottet, girna liberalen
Danicl Tarschys och broderskapuren Evert Svensson. som iir ordforande
resp. vice ordfdrande. och andra ocksi: Vad menade ni i era partier, nir ni
hiromdagen. da invandrarpolitiken var pi tapeten. krivde av invandrarna
att folja de normer som i det svenska samhiillet géller {6r minsklig
sumlevnad™?

Ni fordrade av invandrare att dessa skulle omfatta “de grundliiggande
virderingar om vilka det rader enighet i Sverige™. Jag fragade di hir i
kammaren vilka grundliggande viirderingar som avses och vilken filosofi
eller religion dessa virderingar dr térankrade 1, men jag fick inget svar. Nu
kan det vara pa sin plats att fraga igen niir socialutskottet talar om nagot si
miirkligt som att "pd objektiv grund ge barnen insikt i och respekt for olika
religidsa livsmonster™.

Utskottet ordar ocksé truistiskt om att "vi numera lever i ett pluralistiskt
samhiillle. dir ménniskor i storre- utstriickning éin tidigare har skilda
uppfattningar i religiosa och andra livsaskadningstragor™. Javisst! Men vilka
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grundlidggande virderingar rader det enighet omi Sverige? Och vilka normer
giller i det svenskasamhillet for samlevnad? Det beslutades ju hiromdagen
att sddana existerar. Har inte dessa med livsaskadningsfrigor att gora?

I Norge antog man for ett par ar sedan niigonting som kallas Barnchagelo-
ven. [ portalparagrafen, [ §, stdr det: "Barnchagen skall hjilpa till med att ge
barnen en uppfostran i éverensstimmelse med kristna grundvirderingar.™ |
samma lags foreskrifter stir det i 1§: “"Barnchagen skall bvgga sin
verksamhet pa de ctiska grundvirderingar som dr férankrade 1 kristendo-
men. Den etiska vigledning som barnchagen ger skall ta hiansyn till barnens
alder. mognad och hemmiljo. Barnehagen skall formedla centrala kristna
traditioner, sd som de bl.a. kommer till uttryck i de stora kristna hogti-
derna.”

Tror utskottsmajoriteten att den norska regeringen inte anser att Norge ér
ett pluralistiskt samhille? Eller anser utskottet att Norge inte ir ett
pluralistiskt samhiélle? Vad dr det som gor att era partipolitiska motsvarighe-
ter i Norge och i Visteuropa i dvrigt kan acceptera siidana hir skrivningar,
medan dessa tydligen méste avvisas i Sverige? Eller ir det kanske sa att
Danicl Tarschys. Ulla Tillander. Anita Persson och andra skutle kunna stilla
sig bakom de hir formuleringarna? Hur kan det annars komma sig autt Gro
Harlem Brundtland, som nu regerar i Norge. intc alls i sin regeringsfarkla-
ring sagt sig vilja riva upp den lag som kom till under den tidigare borgerliga
regeringen?

Heder dt moderaterna, som tagit upp min motion i sin reservation nr 14,
Detborde verkligen vara uppenbart for alla att lika viil som vi behdver moral,
etik och vérderingar ute i samhillet — det talas nu viildigt ofta om etik i
samband med borsen; nistan dagligdags kan man lisa om att vi méste ha etik
och moral pd borsen — har naturligtvis barnen riitt till grundliggande
viirderingar och etisk vigledning. Kom giirna, gott folk. och pasta att ni vill
ha andra varderingar for forskolan an de kristna. Men tala dd om vilka! Tro
inte pé ett vakuum, for det dr att dppna for den vilsenhet som vi sedan alla ér
sd bendgna att klanka pa. Isolera inte Sverige fran Visteuropa i detta
avseende och isolera er inte frdn era broderpartier i Norden och Viisteuropa.

Folkpartisterna Daniel Tarschys och Per Arne Aglert siiger i ett sirskilt
yttrande med anledning av yrkandet i min motion betriffande kristna
grundvirderingar att forildrar som efterfrigar en mer konfessionellt praglad
barnomsorg, skall fa en saddan. Jag tycker att det dr mycket bra att det star
skrivet, men jag utgar ifrdn att folkpartict inte blandar ihop en konfessionell
torskola med den typ av forskola som jag pladerar f6r.

S4 till slut nagra ord om utskottets ovilja att 1ata dagbarnvardare fa ritkna
in egna barn som underlag for sitt arbete. Det dr en rent beklimmande
hallning utskottet intar. Hur har ni kunnat lasa er fast pa det vis som nu har
skett? Jag har triaffat flera dagbarnvardare som mast sluta med att vara
dagbarnvardare nir de fatt egna barn, for da sjunker l6nen sa mvcket att de
intc lingre klarar av att vara dagbarnvérdare.

Nog begriper val alla att det ar fullstandigt vrickat och uppfuttas som helt
orimligt av manga ménniskor, om inte av alla. att man samtidigt som man stér
i tamburen och tar emot andras barn maste skicka i viig sina cgna. Om man
inte gor det, sdnks l6nen. Jag maste sdga att det dr mycket sétlsamt att
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maste skicka i viig sina egna barn for att bli betraktad som heltidsarbetande.
Man kan naturligtvis f6lja med de egna barnen till ett daghem och dar syssla
med barnomsorg. Jag kan inte tinka mig att nigon da fir for sig att de egna
barnen i den miljon skulle riknas bort nir det giller underlag fér den
arbetsinkomst som man sjéilvfallet har riitt till. En utbildad forskollirare kan
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ocksd limna daghemmet. gd hem och i hemmiljon varda och fostra barn. Da
maste man alltsé skicka tillbaka sina egna barn till daghemmet for att arbetet
skall viirderas tillrackligt. Jag har alltsa triffat flera, det vill jag understryka,
dagbarnvirdare som har skolat om sig diirfor att de inte kunnatleva pa sin lon
nir den reducerats.

Herr talman! Jag skall avslutningsvis be att fa yrka bifall till reservationer-
na 4, 6, 14, 16, 17, 22, 23, 25 och 26 samt motion 617.

Anf. 121 MARGARETA PERSSON (s):

Herr talman! 1 socialutskottets betiinkande 30 finns en reservation av
moderaterna om att brutalt avskaffa det statliga barnmiljoradet. Ett halvar
skall det fa pd sig att avveckla sin verksamhet. Det ér inte forsta gdingen som
moderatcrna motionerar i denna fraga. Men nu tycker jag att det far vara
nog. Det dr dags att vi lvfter fram de forslagen i rampljuset och granskar vad
de innebir. _ .

Vet moderaterna vad barnmiljéradet star for? Atgirder till forman for en
god och sitker barnmiljé ir inte éverflodiga. men barnmiljéradets uppgiter
bor lika girna kunna ombesorjas av andra sedan linge befintliga stora och
resursstarka statliga verk, siiger moderaterna. P detta siitt vill man spurh 1.5
miljoner niista ir, sedan totalt 3 milj. kr. per ar. For 3 miljoner édr vad denna
statliga myndighet kostar. Jag upprepar: 3 miljoner. For dessa 3 miljoner gor
dennu myndighet en fantastisk insats. Det tror jag alla kan vittna om som haft
kontakt med radet. .

Moderaterna ir annars varma foresprikare for att nedrusta byrakratin.
Men i den hir fragan vill man uppenbarligen gora tviirtom. Hir har man ctt
statligt verk med smd medel som man nédstan trollar med. Med fantasi,
kreativitet, obyrikratiska initiativ och ett enormt kontaktniit ute i samhallet
utan nlgra byrakratiska hinder eller myndighetsavgriinsningar som sitter
stopp verkar barnmiljéradet. Genom dessa kontakter lyckas man ocksa ta
tram andra pengar frin forsikringsbolag. stiftelser, osv. tor att fi fram
material och projekt.

Haur moderaterna studerat verksamhetsberiittelsen? Har moderaterna sett
vad innehavare av dessa 9.9 tjanster utfor? Har ni tagit del av det omfattande
informationsmaterialet? Har ni suttit pa kansliet och tagit del av den strém av
samtal och brev som kommer frén forildrar, barnavardscentraler, skolsko-
terskor, parklekspersonal och dagbarnvardare med idéer och tips om hur
man kan férebygga olvekor och hur man kan forbittra lekmiljoer? Jag tror
inte att moderaterna har gjort det.

Daodsolyckorna bland barn har i stort sett haiverats pa tio ar. Ett intensivt
sikerhetsarbete har bedrivits. Men. siger moderaterna, lat andra stora.
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ctublerade myndigheter skota detta. Det ar bara det att det finns tre
invindningar.

For det forsta: Det maste finnas en samlande instans som har barnen som
utghngspunkt. Den utgdngspunkten kan inte alla verk och myndigheter ha.
Darfor behdvs det en samordnande faktor, som hela tiden ser piolika forslag
utifran barns perspektiv.

For det andra: Om man bara ser pa siikerhetsaspekter. kan visnart fa barn
som ser ut som sma robotar i hjialmar och vistar och som aldrig far gora
nagonting. FOr om man bara betonar silkerheten. tappar man barnens
primiira behov av lek och lust och av att rdry sig fritt, att prova pa. att testa.
Hir har barnmiljoridet sin stora uppgift: att forena lekbehov och siikerhet.
Den kombinationen ir absolut nodvindig.

For det tredje: Ett litet, obyrakratiskt verk utritttur betvdligt mer pi ett
sadant hir omrade éin nigra tjiinstemiin hir och dir. som skall jobba med
barnfragor pa olika verk. De kommer att bli ensamma. De kommer inte att
foérma ta initiativ. t3 Overblick och se pa barnens totalu behov.

Moderaterna talar annars giirna om att stirka familjerna. men vad gor
barnmiljoradet om inte just detta? Barnmiljoradet Ligger sig inte i om det blir

barnbidrag. utbyged barnomsorg,

cller vardnadsbidrag. Den debatten for
man inte dir. 1 stillet betonar man siikerhetsaspekter och lekens och den
totala miljons betydelse for barnens utveckling. Man ger idéer och synpunk-
ter pa hur miljoer kan vara utformade — oavsett om barnen vistus i
familjedaghem. pa dagis cller hemma. Man har svnpunkter pa den miljo dir
barnen finns. Vilka ar det som har gliidje av detta om inte enskilda tamiljer?

I dagens situation - diir vildet breder ut sig och dir allt fler barnolyekor
faktiskt beror pa ett 6kat vild bland barnen, dir video och kabel-TV Okar
barnens TV-tittande och diir separationer och skilsmiissor har gjort att
barnen fatt en helt annorlunda fumiljesituation - ir det sjilvklart att barnens
miljo i grunden har forindrats. Barnens fria och lustfyilda lek hotas i dag av
olika orsaker. Samtidigt star vi hiir i riksdagen och diskutera: oftast enbart
olika bidragsformer. Det iir sjilvklart att vi méste gora det. men vi far inte
glémma att barnens totala miljé haller pa att hastigt forindras.

Det ar i denna situation moderaterna vill avskafta barnmiljoradet, som
kostar statskassan 3 milj. kr. per ar. Ar det barnen och familjerna som
moderaterna vill hjalpa med detta?

Med det sagda yrkar jag bifull till utskottets hemstillan och avslag pa
reservation 27.

[ detta anforande instimde Ingvar Johnsson (s).

Anf. 122 ANN-CATHRINE HAGI.UND (m) replik:

Herr tulman! Vi har fort diskussioner om barnmiljoradet flera ganger hiri
kammaren, och jag har som regel fort dem med Anita Persson. Vi har alltid
varit dverens om att barns miljo och barns sikerhet dr nagonting utomor-
dentligt visentligt.

Jag kan ocksd torsikra Margareta Persson att vi noga har gatt igenom
instruktion och verksamhetsberittelse for barnmiljoradet och sett vad ridet
har utrittat. Aven om man har gjort ett ambitidst arbete. finns det ingenting
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gor.

Anf. 123 MARGARETA PERSSON (s) replik:

Herr talman! Moderaterna sager att arbetet dr viktigt, men skir utan
vidare bort 3 miljoner.

Jag maste fraga: Vilka tjinstemiin pd olika myndigheter och verk skall da
utfora detta virdefulla arbete. dir de sitter en och en utan att kunna
samordna arbetet? Moderaterna vill ju inte tilltora dessu 3 miljoner till ndgot
annat verk.

Sedan raljerar Ann-Cathrine Haglund och sdger att hon inte forstar hur
barnmiljéradet skall kunna atgiirda skilsméssor och videovild. Det ir
sjilvklart att inte en statlig myndighet kan gora detta, som en rent konkret
atgird., Men eftersom moderaterna tycker att rddet dr onddigt maste jug
fraga: Vilka andra statliga verk skall i sd fall dtgirda dessa allvarliga
foriindringar i barns miljo?

Det finns sjilvfallet ingen myndighet som kan géra det ensamt. Just dirfor
behdvs en samordnande instans som vicker debatt och tar upp situationen
frin barns perspektiv.

Anf. 124 ANN-CATHRINE HAGLUND (m) replik:

Herr talman! Jag ar helt dvertygad om att socialstyrelsen kan klara den
nédviindiga samordningen.

Vi har alla ett ansvar for barns miljo och siikerhet i vara forslag niir det
giller familjepolitik, trafiksiikerhet osv. Ansvaret behover inte ligga pi
nagot sirskilt verk eller néigon sirskild myndighet. Det ir onddig byrékrati.

Anf. 12§ MARGARETA PERSSON (s) replik:

Herr talman! Helt kort: Detir inte bara socialstyrelsen som ér inblandad. 1
stort sett alla myndigheter har nfgot i sitt omradeé som berér burns behov.
Det giiller trafiksiikerhetsverket, statens planverk osv. Diarfér maste vi ha en
instans som knyter ihop de olika verken och myndigheterna.

Genom den erfarenhet som jag tidigare gjort inom handikapparbetet vet
jug att det dr summa sak dir. Man kan glatt och villigt siiga att alla
myndigheter och kommuner skall tinka pi handikappaspekten — och det
tycker vi — men om man da ocksd avskaffar de speciella instanser som har till
uppgift att siirskilt bevaka handikappfragorna, di tappar man den totala
kontrollen och det totala ansvaret. Det ir alltsa precis samma sak i den hiir
frigan.

8 Riksdagens protokoll 1985i86:161-162
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Andre vice talmannen anmiilde att Ann-Cathrine Haglund anhallit att till
protokollet fu antecknat att hon inte égpde ritt till viterlipare replik.

Anf. 126 PER ARNE AGLERT (fp):

Herr talman! Elter Alf Svenssons magistrala "utskipning™ av det utskott
som jag tillhor var detingen av dem som hade replikritt som ansidg sig bira
heméta honom. och jag {drstar dem. Dessutom har Alf Svensson néirvaroritt
och skulle kanske kunna fa vttranderiitt 1 utskottet. men jag har aldrig sett
honom diir nagon gang. Dir kunde han ha undervisat oss om vad vi skulle
tvcka och tinka.

Men det var inte darfor jag begiirde ordet, herr talman, utan det var med
anledning av socialutskottets betimkande 30 och reservation 24 som jag ville
siiga nagra ord.

Statradet Lindgvist sade i ett av sina inligg tidigare i dag ungefiir: Det
viktigaste nu dr att géra det mojligt fOr fordldrarna att férena forviirvsurbete
med omsorg om sina barn — det dr detta vi borde svsslu med framdeles.

Jag delar uppfattningen att det ir mycket viktigt. Om det ér det viktigaste
har jag 1or egen del inte hunnit bedéma. Jag foreslir darfér att statsradet
snarast sitger till socialstvrelsen att man har meddelat alldeles fel i sitt
meddelandeblad nr 871986.

Diir star det att dugbarnvardares cgna barn aldrig far medritknas i
underlaget Oy statsbidrag, Vem avgor det? Ar det socialstyrelsen. repering-
cn eller den kommun som skriver in barn i barnomsorgen? Jag menar. utun
minsta tvekan, att det juridiskt och praktiskt sett {ir kommunen som skall
avedra vilka barn som skall skrivas in 1 barnomsorgen.

Om en forskollirare cller burnskoterska siiger att hon kun anta den plats
som hon har blivit erbjuden om hon far ta med sig sitt barn. ordnar
kommunen i regel detta. Det sker antingen genom en dverimakrivning eller
ocksd genom en placering pa det aktuella dughemmet eller ndagon annan-
stans,

Men hur gér en kommun om nagon som vill bli dagbarnvarduare siiger att
hon gitrna skulle vilja ha fulltidsarbete. dirfor att hon behover fulltidslon.
men har etteller tviy barn i forskolealdern som hon vill hiwombiindertagna (Gr
omsorg i kommunens barnomsorg? Skall man i kommunen da siiga f6ljunde?
Ja, det gir bra. Vi kan skicka i viig barnen langt bort till nigon barnstugi.
Fller ocksa kan vi limna dem till en grannfru, si att du sedan kan ta emot fyra
barn, vilket i regel ir det antal som enligt avtulet ger {ull betalning.

Var finns jimlikheten mellan den som arbetar pa en barnstuga och den
som i sitt eget hem har en liten barnstuga for fyra barn? Jag tror inte att det
finns nagon som tycker att det ir rim och reson i en sudan ordning.

Den av statsridet forordade ordningen tillimpas nu for fullt i tlera
kommuner. Antingen har de inte List socialstyrelsens egendomliga tolkning.
cller ocksd har de inte brytt sig om den.

Jag forestir att Bengt Lindgvist omedelbart siiger o)l socialstyrelsen:
Andra for allt i varlden ere meddelande. for det gar precis tviirtemot vad jag
har sagt i riksdagen en av de sista dagarna under varterminen! Nu skall vi
hantera denna friga si. att de som vill ha fulltidsarbete och ocksa skdta om

barnomsorgen skall kunna fi gora det.



Det finns ju uppenbarligen redan nu ett annat satt att ga till viga ph.

Egentligen var det kunske synd att denna friga aktualiserades i en motion,
sd att vi maste vttra oss om den. Den ordning som foresprakas tillimpas for
fullt ute i kommunerna, och jag ser inte nagot fel i att s ir fallet.

Anf. 127 ALF SVENSSON (¢):

Herr talman! Efter vad Per Arne Aglert sade kan jag forstd att han helst
skulle se att jag aldrig tog till orda hir i kammaren. Han ogillar naturligtvis
sirdeles om jag har dsikter som avviker fran dem som foretriids av det utskott
dir han sitter, for dir forkunnas sjilvfallet ex cathedra allting som ir riitt och
riktigt.

Att Per Arne Aglert inte ser en sadan som mig nidr jug deltar i
utskottssammantridena far jag vil ocksd acceptera. Annars finns det nog
statistik pa att jag har varit dir.

Jag har diiremot inga mojligheter att 1 utskottet komma till tals med Per
Arne Aglert —det trodde jag faktiskt att han kiinde till. Han ér ju ordinarie
ledamot och jag suppleant.

Det var siillsamt att Per Arne Aglert hiar trots allt kunde ta upp till debatt
ett av de diimnesomriden som jag avhandlar i en av mina motioner. Tink att
han nedlit sig till nagot sddant!

Herr talman! Jug har nu tvd ganger fragat hiir i kammaren vilka
gemensamma, grundliiggande viirderingar som invandrare skall riitta sig
efter. och jag har frigat vilka gemensamma normer for samlevnaden som
giller i Sverige. Jag vill givetvis veta i vilken filosofi eller religion dessa
grundlidggande virderingar och normer har sin forankring. Jag har inte hort
ctt knyst niir det giller dessa fragor. Det tveker jag dr en myeket talande
tystnad.

Anf. 128 PER ARNE AGLERT (fp):

Herr talman! Det &r mdjligt att Alf Svensson har deltagit i socialutskottets
summantriiden nigon ging. Jag har gjort det vid samtliga tillfillen sedan jag
blev riksdagsman, men da har Alf Svensson inte varit svnlig. Jag har varit
med sedan den 1 december, sa det kan inte vara manga sammantriden Alf
Svensson deltagit i.

Fragan om vem som har varit nedlatande i kammaren i dag tar vil de som
lyssnat avgora. Nagot mera nedlatande in det anférande Alf Svensson holl
hitr forut har jag inte hort pa linge.

Overlaggningen var hirmed avslutad.
(Beslutet redovisas efter behandlingen av socialutskottets betinkande 29.)

Anf. 129 ANDRE VICE TALMANNEN:
Eftersom ingen talare dr anmild betriffande socialutskottets betinkande
29 Gvergdr kammaren nu till att fatta beslut i samtliga nu forevarande

drenden.
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Socialutskottets betiinkande 28
Mom. I (det familjepolitiska reformarbetet) -
Hemstidllan
Utskottets hemstillan bifolls med 164 rdster mot 152 {6r hemstilllan i
reservation 1 av Danicel Tarschys m.fl. 1 ledamot avstod fran att rosta.

Motivering

Utskottets motivering godkiindes med 258 roster mot 16 for den i
reservation 2 av Inga Lantz antorda motiveringen. 41 ledamdéter avstod frin
att rosta.

Mom. 2 (itgirdsprogram mot marginaletfekter)
Utskottets hemstitllan bifélls med 273 roster mot 42 t6r reservation 3 av
Duniel Tarschys och Per Arne Aglert.

Mom. 3 (ett fumiljepolitiskt utbvggnadsprogram)
Utskottets hemstillan - som stiilldes mot reservation 4 av Daniel Tarschys
och Per Arne Aglert - bifélls med acklamation.

Mom. 4 (inforande av virdnadsersittning)

Forst bitriiddes reservation 6 av Daniel Turschys och Per Arne Aglert med
45 roster mot 39 £or reservation 7 av Rune Gustavsson och Rosa Osth. 2
ledaméter avstod frin att rosta.

Hiirefter bitriilddes reservation 3 av Gote Jonsson m. fl. —som stilldes mot
reservation 6 av Daniel Turschys och Per Arne Aglert — genom uppreésning.,

Slutligen bifolls utskottets hemstillan med 166 roster mot 71 {0r reserva-
tion 3 av Gote Jonsson m. fl. 81 ledamdter avstod fran att rosta,

Mom. 6 (villkor for bostadsbidrag)
Utskottets hemstiillan — som stiilldes mot reservation 9 av Gote Jonsson
m. tl. — bitdlls med acklamation.

Mom. 7 (socialbidrag vid vard av egnua barn)
Utskottets hemistillan — som stiilldes mot reservation 10 av Gote Jonsson
m. fI. — bifolls med acklamation.

Mom. 8 (mojlighet till kommunal virdnadsersiittning)
Hemstiillan

Utskottets hemstillan — som stilldes mot hemstiillan i reservation 11 av
Gote Jonsson m. fl. — bifolls med acklamation.

Motivering

Jtskottets motivering — som stilldes mot den i reservation 12 av Danicl
Tarschys och Per Arne Aglert anforda motiveringen — godkiindes med
acklamation.



Mom. [5 (barnbidrag vid ldngre tids utlandsvistelse)

Utskottets hemstillan - som stéildes mot dels reservation 13 av Gote
Jonsson m. 1., defs reservation 14 av Daniel Tarschys och Per Ame Aglert -
bifolls med acklamation.

Mom. 16 (hdjning av det allmiinna barnbidraget)
Utskottets hemstillan — som stilldes mot reservation 15 av Géte Jonsson
m. fl. 1 motsvarande del - bitélls med acklamation.

Mo, 20 (indexreglering av barnbidrag m. m.)
Utskottets hemstidllan bifdlls med 299 roster mot 17 t6r reservation 17 av
Inga Lantz.

Ovriga moment
Utskottets hemstillan bifélls.

Socialforsikringsutskottets betinkande 22
Mom. I (siinkt kompensationsniva inom forildraforsiikringen)

Utskottets hemstiillan - som stiillldes mot reservation 1 av Nils Carlshamre
m. fl. — bifolls med acklamation.

Mom. 2 (utstriickt tid med fordldrapenning pa sjukpenningnivid m. m.)
Utskottets hemstillan bifolls med 299 roster mot 16 for reservation 2 av

Murgd Ingvardsson.

Mom. 4 (faders ritt till sirskild ersattning i sumbuand med barns fédelse)
Utskottets hemstillan — som stilldes mot reservation 3 av Kenth Skérvik
och Barbor Sundberg - bifélls med acklamation.

Mom. 3 (tillfillig foraldrapenning nir dagbarnvardares barn dr sjukt m. m.)

Utskottets hemstillan — som stilldes mot dels reservation 5 av Kenth
Skarvik och Barbro Sandberg, dels reservation 4 av Karin Israelsson och
Gunbhild Bolander — bifolls med acklamation.

Mom. 7 (slopad tidsgriins for tillfillig forildrapenning)
Utskottets hemstitllan — som stiillldes mot reservation 6 av Kenth Skarvik
m. fl. — bifdlls med acklamation.

Mom. 10 (tillfallig forildrapenning for vard av vuxna handikappade barn)
Utskottets hemstillan — som stilldes mot reservation 7 av Kenth Skéarvik
och Barbro Sandberg - bifolls med acklamation.

Mom. 11 (tilltallig forildrapenning for forildrar till handikappade barn vid
institutionsbesok)

Utskottets hemstilllan bifdlls med 297 roster mot 17 f0r reservation 8 av
Margd Ingvardsson.
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Mom. 13 (flexibelt uttag av kontaktdagar)
Utskottets hemstiillan bifélls med 165 roster mot 151 for reservation 9 av
Nils Carlshamre m. 1,

Mom. 14 (6kat antal kontaktdagar)
Utskottets hemstillan — som stiilldes mot reservation 10 av Margo
Ingvardsson — bifélls med acklamation.

Mom. 15 (garantinivan inom foéraldraférsiikringen)
Utskottets hemstillan - som stilldes mot reservation 11 av Nils Carlsham-
re m. fl. — bifdlls med acklamation.

Mom. 21 (vardbidrag m.m. till efterlevande forilder)
Utskottets hemstéillan — som stitlldes mot reservation 12 av Kenth Skirvik
och Barbro Sandberg — bifolls med acklamation.

Mom. 22 (ersiittning for viird av anhorig)

Utskottets hemstiillan — som stilldes mot dels reservation 13 av Kenth
Skérvik och Barbro Sandberg. dels reservation 14 av Kurin Israclsson och
Gunhild Bolander - bifélls med acklamation.

Mom. 23 och 28 (hdjning av studiebidraget)
Utskottets hemstiillan — som stiilldes mot reservation 15 av Nils Carlsham-
re m. fl. — bifolls med acklamation.

Mom. 24 (utstriickt tid tor studiebidrag och extra tilligg)
Utskottets hemstillan — som stilldes mot reservation 16 av Margd
Ingvardsson — bifolls med acklamation.

Mom. 25 (basbeloppsanknytning av studiebidraget)
Utskottets hemstillan — som stillldes mot reservation 17 av Margé
Ingvardsson - bifdlls med acklamation.

Ovriga moment
Utskottets hemstéllan bifolls.

Socialutskottets betinkande 30
Punkt 1
Mom. | (statsbidragssystem for barnomsorgen)
Forst bitriiddes reservation 1 av Evert Svensson m. fl. med 148 roster mot
16 for reservation 2 av Inga Lantz. 153 ledaméter avstod fran att résta.
Hirefter bifolls reservation 1 av Evert Svensson m. fl. med 164 réster mot
153 fOr utskottets hemstiillan.

Mom. 3 (lika statsbidrag till kommunal och alternativ barnomsorg)
Utskottets hemstillan — som stéillldes mot reservation 4 av Daniel Tarschys
m. fl. — bifélls med acklamation,



Mom. 5 (lugstadgad rittt tll forskoleplats) Prot. 1985/86:161
Utskottets hemstillan bitolls med 301 raster mot 16 {0r reservation 5 av - 4 juni [986

Inga Lantz i motsvarande del.

Mom. 0 (utbyvggnadens inriktning)
Hemstillan
Utskottets hemstillan bitolls med 299 roster mot 17 {0r hemstallan i

reservation 5 av Inga Lantz i motsvarande del.

Motivering .
Utskottets motivering — som stilldes mot den 1 reservation 6 av Gote
Jonsson m. fl. anforda motiveringen -- godkindes med acklamation.

Mom. 7 (uthyggnaden av barnomsorgen under 1986/87)
Hemstiallan
Utskottets hemstiilan bitolls med 300 raster mot 17 for hemstillan i

reservation 7 av Inga Lantz.

Motivering
Utskottets motivering godkiindes med 187 rdster mot 114 for den i
reservation 8 av Gote Jonsson m. fl. anférda motiveringen. 14 ledamdéter

avstod frdn att rosta.

Mom. 8 (forlingning av anordningsbidrag)
Utskottets hemstilllan — som stéitldes mot reservation 9 av Inga Lantz -
bifolls med acklamation.

Mom. 9 (bindande kvalitetsnormer)
Utskottets hemstitllan bitolls med 299 roster mot 16 t6r reservation 10 av

Inga Lantz. | ledamot avstod frian att rosta.

Mom. 10 (extra forstirkningsresurser)
Utskottets hemstiillan — som stiilldes mot reservation 11 av Inga Lantz -

bifélls med acklamation.

Mom. 11 (behérighet for personal inom barnomsorgen)
Utskottets hemstiillan - som stilldes mot reservation 12 av Inga Lantz -
bifolls med acklamation.

Mom. 12 (mdjlighet till fortbildning}
Utskottets hemstiillan — som stiilldes miot reservation 13 av [nga Luntz -
bifélls med acklamation.

Mom. 13 (kristna grundviirderingar i forskolan)
Hemstillan
Utskottets hemstillan bifélls med 232 raster mot 79 {Or hemstillun 1
reservation 14 av Gote Jonsson m. fl. i motsvarande del. 3 ledaméter avstod
fran att rosta, 119
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Maria Leissner (fp) anmiilde att hon avsett att rosta ja men markerats ha
rdstat nej.

Motivering
Utskottets motivering godkindes med 2335 roster mot 39 for den i
reservation 15 av Ulla Tillander och Rosa Osth anfirda motiveringen. 40

ledamoter avstod fran att rosta.

Mom. 14 (demokratiska principer i forskolan)
Utskottets hemstitllan — som stiilldes mot reservation 14 av Gote Jonsson
m. fl. 1 motsvarande del — bifélls med acklamation.

Mom. 15 (allsidighet och objektivitet i forskolan)
Utskottets hemstillan - som stilldes mot reservation 16 av Gote Jonsson
m. fl. — bitélls med acklamation.

Mom. 18 (anviindningen av beniimningen forskola)
Utskottets hemstallan — som stialldes mot reservation 17 av Gote Jonsson
m. fl. — tfdlls med acklamation.

Mom. 19 (skolstyrelsens och skoldverstyrelsens ansvar for verksamhet i
forskolan)

Jtskottets hemstiillan — som stilldes mot reservation 18 av Gote Jonsson
m. fl. — bifolls med acklamation.

Mom. 20 (dcltidsforskolans utveckling till en skolférberedande forskola)
Utskottets hemstiillan — som stilldes mot reservation 19 av Gote Jonsson
m. fl. — bifolls med acklamation.

Mom. 21 (uppmuntran av enskilda skolforberedande forskolor)
Utskottets hemstillan — som stilldes mot reservation 20 av Gote Jonsson
m. fl. — bifolls med acklamation.

Mom. 22 (befrielse frin arbetsgivaravgift)
Utskottet hemstillan bifolls med 273 roster mot 40 for reservation 21 av
Ulla Tillander och Rosa Osth. 1 ledamot avstod fran att rosta.

Mom. 23 (information om alternativ barnomsorg)
Utskottets hemstillan bifolls med 165 roster mot 149 for reservation 22 av
Daniel Tarschys m. fl.

Mom. 24 (dversyn av socialtjdnstlagen)
Utskottets hemstillan — som stilldes mot reservation 23 av Daniel
Tarschys m. fl. — bifélls med acklamation.



Mom. 25 (dagbarnvirdares barntillsyn av egna barn) Prot. 1985/86:161
Hemstillan 4 juni 1986

Utskottets hemstillun - som stilldes mot hemstéillan 1 motion So617 av Alf
Svensson — bifélls med acklamation.

Motivering
Utskottets motivering — som stilldes mot den i reservation 24 av Daniel
Tarschys m. fl. anférda motiveringen - godkindes med acklamation.

Mom. 26 (stod till familjedaghemmen)
Utskottets hemstillan — som stitlldes mot rescrvation 25 av Gote Jonsson
m. fl. — bitdils med acklamation.

Mom. 28 och 29 (en undersdkning av hillsoforhallandena och-av personalom-
siittningen 1 barnomsorgen)

Utskottets hemstilllan — som stitlldes mot reservation 26 av Gote Jonsson
m. fl. - bifélls med acklamation.

Punkt 3 (anslag till Barnmiljoridet)
Utskottets hemstillan — som stilldes mot reservation 27 av Gote Jonsson
m. fl. — bifdlls med acklamation.

Ovriga punkter och moment
Utskottets hemstillan bitolls.

Socialutskottets betinkande 31
Mom. I (propositionsforslaget om mal och innchdll i fritidshemsverksam-
heten)

Utskottets hemstiilllan bifolls med 169 roster mot 148 for reservation 1 av
John Johnsson m. fl.

Mom. 2 (nya riktlinjer for inriktningen av skolbarnsomsorgen)
Utskottets hemstiillan — som stillldes mot reservation 2 av Daniel Tarschys
m. fl. - bif6lls med acklamation.

Mom. 3 (fumiljedaghemmens stilining)
Hemstédllan

Utskottets hemstillan bifolls med 162 roster mot 152 for hemstillan i
reservation 3 av Daniel Tarschys m. fl. 2 ledaméter avstod frin att résta.

Motivering
Utskottets motivering - som stiilldes mot den i reservation 4 av Inga Lantz
anfdrda motiveringen — godkéndes med acklamation.

Mom. 4 {ulternativ skolbarnsomsorg)
Utskottets hemstilllan bifélls med 165 rdster mot 151 {or reservation S av
Daniel Tarschys m. fl.
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Mom. 7 (samlad skoldag)
Utskottets hemstillan — som stiilldes mot reservation 6 av Gote Jonsson

m. fl. = bifélls med acklamation,

Mom. 8§ (malet for utbvggnaden av fritidshemsverksumheten)
Utskottets hemstillan - som stilldes mot reservation 7 av Inga Luntz -
bifolls med acklamation.

Mom. 9 (utbyggnaden av barnomsorgen under 1986/87)
Hemstillan
Utskottets hemstillun bifolls med 299 réster mot 16 £6r hemstillan i

reservation 8 av Inga Lantz.

Motivering

Utskottets motivering, godkindes med 156 réster mot 145 or den |
reservation 9 av John Johnsson m.fl. antéra motiveringen. 16 ledamoter
avstod fran att résta.

Mom. 10 (utbyggnadens inriktning)
Hemstillan

Utskottets hemstillan - som stiilldes mot hemstiillan i reservation 10 av
Inga Lantz — bifolls med acklumation.

Motivering
Utskottets motivering — som stilldes mot den i reservation 11 av John
Johnsson m. fl. anférda motiveringen — godkiindes med acklamation.

Mom. 11 (dndringar i nuvarande statsbidragssystem)
Utskottets hemstillan bifélls med 169 rdster mot 148 fér reservation 12 av
John Johnsson m. fl.

Mom. 12 (forslag till nytt statsbidragssystem)
Forst bitraddes reservation 13 av John Johnsson m. fl. med 149 réster mot
16 tor reservation 14 av Inga Lantz. [49 ledaméter avstod frian att rosta.
Harefter bifolls reservation 13 av John Johnsson m. fl. med 165 rdster mot
152 f6r utskottets hemstillan.

Mom. 13 (anordningsbidrag)

Utskottets hemstillan — som stilldes mot reservation 15 av Inga Luntz -
bifélls med acklamation.
Socialutskottets betinkande 29

Utskottets hemstéllan bifolls.

5 § Kammaren beslot att forhandlingarna skulle fortsittas kI. 19,30,



6 § Upplistes foljande inkomna skrivelse:
Till riksdagen
Harmed anhiller jag om entledigande fran mitt uppdrag som riksdagsleda-
mot fr.o.m. den 7 oktober 1986,
Stockholm den 4 juni 1986
Sven Henricsson
Denna anhdllan bifolls av kammaren.
7 § Anmildes och bordlades
Skrivelse
1985/86:177 Statssckreterares villkor vid regeringsskifte m. m.

8 § Kammaren dtskildes k1. 18.06.

In fidem

SUNE K. JOHANSSON

{Gunborg Apelgren
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