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Aktenskap, partnerskap och samboende

Sammanfattning

I betidnkandet behandlar utskottet ndrmare 70 motionsyrkanden fran den
allménna motionstiden ar 2005 som framst géller lagstiftningen om &kten-
skap, partnerskap och samboende.

Utskottet foreslar att riksdagen avslar samtliga motionsyrkanden och hén-
visar framst till tidigare stillningstaganden frén riksdagens sida samt paga-
ende utrednings- och beredningsarbete.

I betinkandet finns 16 reservationer och 4 sérskilda yttranden.



2005/06:LU19

Innehallsforteckning

SaMMANTANING ..ot 1

Utskottets forslag till riksdagsbeslut ........c.ccoceieriiniiniinininneccieee 4

Utskottets OVEIrVAZANAEN ..........ccueieeieieiieieieeieee ettt 7
INLEANING ..ottt e 7
Konsneutral dktenskapslagstiftning ...........cceeevienieeienienieeeeeeeeeee 7
Barndktenskap och tvAngsaktenskap .........ccocevevveeirienieneniniie e 10
Ogiltigforklaring eller dtergang av ktenskap .........ccocceeveveeieeciieniieneieienns 12
Beténketid vid dktenskapsskillnad ..........ccccooevvininiininiininieieeee 14
Overklagande av dOm ............cooueveiueveeeeeeeeeeeeee e 15
Ersdttning till vigsel- och registreringsforrattare ............cccceeevenininennns 16
SAMDOIAZEN ..ottt ettt ettt ettt enaesaesneens 16
Foljdandringar till Sambolagen .........cc.eeeveenieriiiienieicieeee e 18
Oversyn av samiganderattsIagen ............c.cocoeeueveeeeueveeeeeeveeereeeeeeesesenennnns 19
JAmkning av bodelning ........ccccevevieiiiiieniiieneneeee e 19
Gemensamma 1an vid bodelning ...........ccocevieeieiiinieieeeeee e 21
Pensionsrattigheter vid bodelning ...........cccoeveviriiiiiniininncceecee 22
Tidsfrister vid bodeIning ...........cocoverieieiieee e 24
BodelningskoStnader ............cocueciiiiiiiniiieneiereeceeeee e 25
Nordisk 1agharmOniSEIING ........ceeverveeierieieeieieeieie e eee e ees 26
Egendomsforhéllanden

RESEIVALIONET ....eviviiiiiiieieeiestet ettt ettt
1. Konsneutral dktenskapslagstiftning, punkt 1 (kd) .......ccccocveevininininn. 29
2. Barnidktenskap och tvangsidktenskap, punkt 2 (fp, V) .oocoeevveenieeiieennne 31
3. Ogiltigforklaring eller dtergang av dktenskap, punkt 3 (m, fp, kd,

©) ettt ettt h bbbttt h et bt a s ettt et h e bbbt ben s 31
4. Betdnketid vid dktenskapsskillnad, punkt 4 (V) ....ccccoveenieninieniinnenen. 32
5. Erséttning till vigsel- och registreringsforrittare, punkt 6 (m, fp, kd,
©) ettt e b b a bbbt e h e e a e e ebeeaeaes 33

6. Sambolagen, PUNKE 7 (V) .eeceeeeerieeieee et 33
7. Oversyn av samiganderittslagen, punkt 9 (m, fp, kd, ¢) ...cocoevrvrrennnnns 34
8. Jamkning av bodelning, punkt 10 (m, fp, kd, ) ..ceevevveeiiiieieieeee 35
9. Gemensamma lan vid bodelning, punkt 11 (v, €) «ceoeevvvvriiieieieienene 36
10. Pensionsréttigheter vid bodelning, punkt 12 (V) ..ccoooeeveieiieienieieenes 36
11. Tidsfrist vid bodelning, punkt 13 (m, fp, kd, ¢) «cceverveniriiiiiiiene 37
12. Verkstillighet av bodelning, punkt 14 (fp, €) «ocveevveeeeiieeiieeieeeeee 38
13. Bodelningskostnader, punkt 15 (m, fp, kd, ©) .cccooveviriininiiiiieene. 38
14. Nordisk lagharmonisering, punkt 16 (fp, ) .cceoceeeeeverieiiieeeeeeee 39
15. Egendomsforhallanden, punkt 17 (m, fp) ..ocoeveeviereneneiinininieieenee, 39
16. Egendomsforhallanden, punkt 17 (V) ..ccooceeveeieceeiiiieieeeeeee e 40

Sarskilda YHranden ..........coccooeeriiiiniiin e 42
1. Konsneutral dktenskapslagstiftning, punkt 1 (fp, €) «ooveeeeriieiiieiienens 42
2. Konsneutral dktenskapslagstiftning, punkt 1 (V) ....ccooevervininiincnnnnn. 43
3. Ersittning till vigsel- och registreringsforrittare, punkt 6 (V) ............... 44
4. Jamkning av bodelning, punkt 10 (V) ..coccoevieviniiniiniiniinie e 44

Bilaga

Forteckning 6ver behandlade forslag ..........coceveviiviiiiniiniiiiiincicneeeee, 45



2005/06:LU19

Motioner fran allménna motionstiden hosten 2005 .........cccccvvvevvvveeieennen. 45



2005/06:LU19

Utskottets forslag till riksdagsbeslut

Konsneutral dktenskapslagstiftning

Riksdagen avsldr motionerna 2005/06:1231, 2005/06:L239 yrkande-

na 1 och 2, 2005/06:L252 yrkandena 1-3, 2005/06:L.291 yrkandena

1,2, 4,5, 7 och 8 2005/06:L309 yrkandena 1 och 2, 2005/06:L313

yrkandena 1, 2, 5 och 6, 2005/06:L341 yrkande 2, 2005/06:1.343,

2005/06:L375 yrkandena 4 och 22-26 samt 2005/06:1.392.
Reservation 1 (kd)

Barniiktenskap och tvingsiktenskap
Riksdagen avslar motionerna 2005/06:Ju380 yrkande 28, 2005/06:
S£383 yrkande 22 och 2005/06:S0429 yrkande 14.

Reservation 2 (fp, v)

Ogiltigforklaring eller aterging av fdktenskap
Riksdagen avsldr motion 2005/06:L276 yrkandena 9 och 10.
Reservation 3 (m, fp, kd, c)

Betinketid vid idktenskapsskillnad
Riksdagen avslir motion 2005/06:L250 yrkande 1.
Reservation 4 (v)

Overklagande av dom
Riksdagen avslar motion 2005/06:L.250 yrkande 2.

Ersittning till vigsel- och registreringsforrittare
Riksdagen avslar motionerna 2005/06:L215, 2005/06:L234 och
2005/06:L317.

Reservation 5 (m, fp, kd, c)

Sambolagen
Riksdagen avslar motion 2005/06:L.207 yrkandena 1-3.
Reservation 6 (v)

Foljdindringar till sambolagen
Riksdagen avslar motion 2005/06:1.291 yrkande 9.

Oversyn av samiganderittslagen
Riksdagen avslir motion 2005/06:L320.
Reservation 7 (m, fp, kd, c)



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

UTSKOTTETS FORSLAG TILL RIKSDAGSBESLUT

Jamkning av bodelning

Riksdagen avslar motionerna 2005/06:Ju380 yrkande 19, 2005/06:

Ju381 yrkande 19, 2005/06:Ju483 yrkande 23, 2005/06:L.218, 2005/06:

L236, 2005/06:L251 yrkande 1, 2005/06:L.265 yrkande 3, 2005/06:

L276 yrkandena 4 och 8, 2005/06:L361 och 2005/06:L395.
Reservation 8 (m, fp, kd, c)

Gemensamma lan vid bodelning

Riksdagen avslar motionerna 2005/06:1.251 yrkande 2, 2005/06:

L265 yrkandena 1, 6 och 7 samt 2005/06:A310 yrkande 9.
Reservation 9 (v, ¢)

Pensionsriittigheter vid bodelning
Riksdagen avslar motionerna 2005/06:1.259 och 2005/06:1.289 yrkan-
de 2.

Reservation 10 (v)

Tidsfrist vid bodelning
Riksdagen avslar motion 2005/06:1.276 yrkande 7.
Reservation 11 (m, fp, kd, c¢)

Verkstillighet av bodelning
Riksdagen avslar motion 2005/06:1.276 yrkande 6.

Reservation 12 (fp, c)

Bodelningskostnader
Riksdagen avslar motion 2005/06:1L276 yrkande 5.
Reservation 13 (m, fp, kd, c)

Nordisk lagharmonisering
Riksdagen avslar motion 2005/06:1276 yrkande 1.
Reservation 14 (fp, c¢)

Egendomsforhéillanden
Riksdagen avslar motionerna 2005/06:L276 yrkandena 2 och 3 samt
2005/06:L297 yrkande 1.
Reservation 15 (m, fp)
Reservation 16 (v)

Stockholm den 7 mars 2006

Pa lagutskottets vignar

Inger René

2005/06:LU19



2005/06:LU19

UTSKOTTETS FORSLAG TILL RIKSDAGSBESLUT

Fo6ljande ledamdter har deltagit i beslutet: Inger René (m), Marianne Carl-
strom (s), Raimo Parssinen (s), Jan Ertsborn (fp), Christina Nenes (s),
Hillevi Larsson (s), Tasso Stafilidis (v), Maria Hassan (s), Bertil Kjellberg
(m), Rezene Tesfazion (s), Anneli Sdrnblad (s), Henrik von Sydow (m),

Pia Nilsson (s), Johan Lofstrand (s), Mia Franzén (fp), Ingemar Vanerlov
(kd) och Annika Qarlsson (c).
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Utskottets 0verviaganden

Inledning

I betinkandet behandlar utskottet ndrmare 70 motionsyrkanden fran den
allménna motionstiden ar 2005 som framst géller lagstiftningen om &kten-
skap, partnerskap och samboende.

Utskottet behandlar under sdrskilda rubriker de olika fragor som har aktu-
aliserats i motionerna. Forslagen i motionerna finns i bilagan.

Konsneutral dktenskapslagstiftning

Utskottets forslag i korthet

Riksdagen avslar motionsyrkanden med krav pa dndringar i lag-
stiftningen om éktenskap och partnerskap. Utskottet hdnvisar till
pagéende utredningsarbete. Jamfor reservation 1 (kd) och sér-
skilda yttrandena 1 (fp, ¢) och 2 (v).

Motionerna

Nérmare 30 motionsyrkanden avser grundldggande fragor som géller lag-
stiftningen om &ktenskap och partnerskap.

I flera motioner foresprékas en ordning med en kdnsneutral dktenskaps-
lagstifining. Salunda begér Tasso Stafilidis m.fl. (v) i motion L252 att
regeringen skall ligga fram fOrslag som innebdr att dktenskapslagstift-
ningen gors konsneutral och att partnerskapslagen som en foljd dérav
avskaffas (yrkandena 1 och 2). Motsvarande krav framstélls i motionerna
L291 av Lars Leijonborg m.fl. (fp) (yrkandena 1 och 8), L341 av Kenneth
Johansson m.fl. (¢) (yrkande 2), L375 av Lars Ohly m.fl. (v) (yrkandena
22 och 23) samt L392 av Borje Vestlund m.fl. (s).

I motion L252 av Tasso Stafilidis m.fl. (v) begirs darutdver att en ord-
ning med s.k. civildktenskap infors (yrkande 3). Med utgdngspunkt i
principen om statens neutralitet i religidsa fragor anser motiondrerna att
det dr rimligt att dktenskapet sekulariseras pd sa sitt att vigselrdtten tas
bort fran Svenska kyrkan och andra trossamfund. I samband med den
civila vigselforrittningen skall ett par dock, precis som i dag, kunna
anordna en religids ceremoni.

Fragor om dktenskapets stdillning behandlas i tvd motioner. Goran
Hégglund m.fl. (kd) har i motion L313 som utgangspunkt att dktenskapet
dr den tryggaste juridiska formen for samlevnad mellan en man och en
kvinna. Motiondrerna begir tillkdnnagivanden om att samhéllet skall fram-
halla att en medveten vilja till stirkt familjegemenskap bdst markeras
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genom #ktenskapet (yrkande 1), att barnkonventionen bor tillgodoses i all
samlevnadslagstiftning (yrkande 2), att utredningen om konsneutrala dkten-
skap skall ldggas ned (yrkande 5) och att man vid utformningen av regler
om skatter och sociala forméner skall undvika att ge reglerna ett sadant
innehall att ménniskor forlorar ekonomiskt pa att gifta sig eller vinner eko-
nomiskt pé att skilja sig (yrkande 6). I motion L343 av Mikael Oscarsson
och Per Landgren (kd) begirs ett tillkénnagivande om att en folkomrost-
ning skall arrangeras om utredningen om #ktenskap och partnerskap kom-
mer att foresld ett konsneutralt dktenskap.

I en motion begdrs tillkdnnagivanden om en samlevnadsbalk. Gudrun
Schyman (—) framhaller i motion L309 att alla ménniskor som genom sam-
levnad har en gemensam ekonomi med statens hjilp borde fa ett juridiskt
och ekonomiskt skydd reglerat medelst en god lagstiftning. En sidan regler-
ing bor, enligt motiondren, inte vara kopplad till kon eller sexuell ldgg-
ning. Med hénvisning hértill begidr motiondren dels ett tillkdnnagivande
om att dktenskapsbalken skall avskaffas (yrkande 1), dels att regeringen
skall lagga fram forslag om en samlevnadsbalk som reglerar samlevnads-
forhallanden dir savdl kon som sexualitet &r ovidkommande och dér
parternas skyldigheter och rittigheter regleras oavsett parternas inbordes
relationer (yrkande 2).

Andra motionsyrkanden avser dnskemdl om é&ndringar i partnerskapsla-
gen. Tasso Stafilidis m.fl. (v) begidr i motion L239 att regeringen skall
lagga fram lagforslag som innebér att det — for den tid partnerskapslagen
kvarstar — infors en mdjlighet till dispens fran den 18-arsgrins som giller
for registrering av partnerskap (yrkande 1). Motsvarande yrkande finns i
motion L375 av Lars Ohly m.fl. (v) (yrkande 25). I motion L291 av Lars
Leijonborg m.fl. (fp) begirs tillkénnagivanden om dels att de s.k. anknyt-
ningsvillkoren i partnerskapslagen skall avskaffas (yrkande 2), dels att den
nordiska familjeréttsliga konventionen om dktenskap, adoption och formyn-
derskap skall utvidgas till att ocksa omfatta partnerskap (yrkande 7).
Motsvarande yrkanden finns i motion L375 av Lars Ohly m.fl. (v) (yrkan-
dena 4 och 24). Darutdver begér Lars Leijonborg m.fl. (fp) i motion L291
ett tillkdnnagivande om en internationellt privatréttslig konvention om part-
nerskap (yrkande 5).

Slutligen tas i ndgra motioner upp fragor som giller vigsel och partner-
skapsregistrering. 1 tre motioner, L239 av Tasso Stafilidis m.fl. (v), L291
av Lars Leijonborg m.fl. (fp) (yrkande 4) och L375 av Lars Ohly m.fl. (v)
(yrkande 26), begirs att trossamfund skall ges ritt att forrédtta registrering
av partnerskap pa samma villkor som giller for att forrétta vigsel. Motio-
ndrerna anser att de trossamfund som sd Onskar bor kunna ges sadan
behorighet.

I motion L231 av Margareta Palsson och Ewa Thalén Finné (bdda m)
begirs ett tillkdnnagivande om att den som far forrétta s.k. borgerlig vigsel
eller partnerskapsregistrering bor ges behorighet att gora det i hela landet.
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Utskottets stdillningstagande

Utskottet har vid ett flertal tillfillen behandlat motionsyrkanden som ror
grundldggande fragor 1 lagstiftningen om é#ktenskap och partnerskap,
senast varen 2005, varvid frigan om en konsneutral dktenskapslagstiftning
varit foremal for sdrskild uppmérksamhet (bet. 2004/05:LU14).

Nar utskottet varen 2004 behandlade motionsyrkanden om kénsneutral
aktenskapslagstiftning anforde utskottet att samhéllets syn pd homosexuella
och homosexuell samlevnad fordndrats radikalt under de drygt 15 ar som
gatt sedan riksdagens ursprungliga stéllningstagande till frigan om ett homo-
sexuellt &ktenskap. Utskottet anforde vidare att det, enligt utskottets
mening, inte kan uteslutas att allmédnhetens syn pa dessa fradgor ocksa
genomgitt betydande fordndringar, och att detta antagande fick stod av
gjorda opinionsundersokningar. Mot denna bakgrund ansig utskottet att
tiden kunde anses mogen for att brett och forutsittningslost utreda fragan
om en konsneutral #ktenskapslagstiftning. Enligt utskottets uppfattning
borde ldmpligen en parlamentariskt sammansatt utredning ges detta upp-
drag dér olika aspekter pd fragan ges en noggrann genomlysning. Det fick
ankomma pa regeringen att tillkalla en saddan utredning och utarbeta erfor-
derliga direktiv. Efter forslag av utskottet gav riksdagen regeringen detta
till kdnna (bet. 2003/04:LU22, rskr. 200).

I januari 2005 beslutade regeringen att en sirskild utredare, bitrddd av
tva referensgrupper — en med foretrddare for riksdagspartierna och en med
foretrddare for trossamfund — skall ta stéllning till om par av samma koén
bor kunna ingé dktenskap (dir. 2005:6). Utredaren skall halla en néra kon-
takt med homosexuellas organisationer samt andra berdrda. Utredningen
har antagit namnet Aktenskaps- och partnerskapsutredningen.

Av direktiven foljer sammanfattningsvis att utredaren skall gora en grund-
lig analys av frdgan om par av samma kon bor kunna ingd dktenskap och
redovisa samtliga skdl som talar for och emot detta. Vidare skall utredaren
ta stéllning till formerna for ingédende av dktenskap. Utredaren skall dver-
viga om behdrigheten for trossamfund att foretrdda det allmidnna vid
ingdende av dktenskap bor finnas kvar eller om &ktenskap endast bor fa
ingds civilt. Om utredaren anser att dktenskap dven i fortsdttningen bor
kunna ingéds hos trossamfund, skall det Gvervdgas om nédgra fordndringar
bor goras ndr det géller denna behorighet. Utredaren skall, oavsett sina
stillningstaganden nér det giller trossamfunden, utreda formerna for inga-
ende av dktenskap civilt. Om utredarens slutsats blir att dktenskap bor
kunna ingds av par av samma kon, bor detta enligt direktiven fa till foljd
att partnerskapslagen upphivs. Om utredaren kommer till slutsatsen att
dktenskap inte bor kunna ingds av par av samma kon, skall utgdngspunk-
ten i stillet vara att partnerskapet behélls. Det skall da Overvigas om
forandringar bor goras nér det giller partnerskapet. Uppdraget skall redovi-
sas senast den 30 mars 2007. Det star utredaren fritt att limna sérredovis-
ningar i vissa frdgor om det bedoms lampligt.

2005/06:LU19
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Utskottet ser med tillfredsstillelse pa att fragan om par av samma koén
bor kunna ingd dktenskap, och andra dirmed sammanhingande fragor, nu
ar foremdl for en grundlig utredning. Utredningen har fétt ett omfattande
uppdrag, och flertalet av de nu aktuella motionerna behandlar fragor som
kommer att aktualiseras inom ramen for utredningen. Det giller savil fra-
gor om en konsneutral dktenskapslagstiftning och en ordning med s.k.
civildktenskap, dktenskapets stéllning, ritten att forritta vigsel och partner-
skapsregistrering som olika krav pd @ndringar sévitt giller partnerskapslag-
stiftningen. Mot denna bakgrund anser utskottet att det saknas skdl for
riksdagen att nu vidta nidgon &atgérd med anledning av dessa motioner.
Resultatet av pagdende utredningsarbete bor i stillet avvaktas.

Med det anforda foreslar utskottet att riksdagen avslar motionerna 1239
yrkandena 1 och 2, L252 yrkandena 1-3, L291 yrkandena 1, 2, 4, 5, 7 och
8, L309 yrkandena 1 och 2, L313 yrkandena 1, 2, 5 och 6, L341 yrkande
2, L343, L375 yrkandena 4 och 22-26 samt L392.

Nar det géller motion L231 vill utskottet liksom varen 2005 framhélla
att det enligt nuvarande lagstiftning inte foreligger nagot hinder mot ett
forordnande av vigsel- eller registreringsforrittare utan geografisk begréns-
ning. Av forordningen (1987:1019) med ndrmare foreskrifter om vigsel
som forréttas av domare eller sérskilt forordnad vigselforrittare foljer bl.a.
att tid och plats for vigseln bestdms av vigselforréttaren efter samrad med
paret. Motsvarande bestimmelser finns i férordningen (1994:1341) om regi-
strering av partnerskap. For ménga av de vigsel- och registreringsforrattare
som forordnas av lénsstyrelserna dr uppdraget visserligen knutet till att de
ar fortroendevalda med politiska uppdrag inom en kommun. Det finns
dock, enligt gillande forfattningar, inget som hindrar att den som ar férord-
nad utfor uppdrag dven i andra delar av landet.

Med det anforda foreslar utskottet att riksdagen avslar ocksd motion L231.

Barndktenskap och tvadngsidktenskap

Utskottets forslag i korthet
Riksdagen avslar motionsyrkanden med krav pé bl.a. avskaf-
fande av mojligheten att ingd dktenskap fore 18 ars alder. Utskot-
tet hinvisar till gillande rétt och pagdende utredningsarbete.
Jamfor reservation 2 (fp, v).

Motionerna

I motion Ju380 av Johan Pehrson m.fl. (fp) begérs ett tillkdnnagivande om
att den dispensmdjlighet som finns i dag bor avskaffas si att ingen person
under 18 ar lagligen kan ingéd dktenskap (yrkande 28). Ett motsvarande
yrkande framstélls i motion Sf383 av Lars Leijonborg m.fl. (fp) (yrkande
22).
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Aven Hillevi Engstrdom (m) pekar i motion S0429 pi de problem som
finns sérskilt for flickor som lever i s.k. hederskulturer och risken att de
tvingas ingd dktenskap mot sin vilja. I motionen begirs ett tillkdnnagi-
vande om att lagstiftningen inte skall acceptera &dktenskap som skett
genom ombud, dvs. dér en part inte sjilv deltagit (yrkande 14).

Utskottets stdillningstagande

Véren 2004 behandlade utskottet regeringens proposition 2003/04:48 Atgir-
der mot barndktenskap och tvingsdktenskap. De da foreslagna lagéndring-
arna syftade till att forbattra skyddet for enskilda mot péatvingade och for
tidiga dktenskap och dérigenom forhindra barndktenskap och tvangsékten-
skap. Forslagen i propositionen tillstyrktes av utskottet (bet. 2003/04:LU19).

Lagéndringarna, som triddde i kraft den 1 maj 2004, innebar bl.a. att
villkoren for att fa tillstdnd att ingd dktenskap fore 18 ars alder skérptes.
Den som &r under 18 ar far inte ingd dktenskap utan tillstdnd av lénsstyrel-
sen, och till f6ljd av 2004 ars lagéndringar far tillstand ges endast om det
finns sdrskilda skal (2 kap. 1 § dktenskapsbalken). I ett sddant drende skall
lansstyrelsen inhdmta yttrande samt de upplysningar som kan vara av bety-
delse for fragans beddomning fran socialndmnden i den kommun dir den
underérige &r folkbokford eller, om sokanden inte dr folkbokford hér i lan-
det, i den kommun dér han eller hon vistas (15 kap. 1 § dktenskapsbalken).

Utskottet understrok i ovan nimnda betdnkande att en dispensprovning
inte enbart handlar om att ge en underérig rétt att ingd dktenskap utan
ocksd om att undanta den underérige fran det skydd &ldersgransen erbju-
der. Darfor bor sadant tillstind ges bara om det foreligger sdrskilda skal.
Vidare anforde utskottet att en sjdlvklar utgdngspunkt for provningen ar att
den underériges eget basta skall vara bestimmande vid avgdrandet. Endast
om forhéllandena dr sddana att det &r sérskilt angeldaget ur den unges syn-
vinkel att dktenskap kan ingds fore 18 ars alder bor dispens meddelas.
Sammanfattningsvis ansag utskottet att den ordning for dispensprévningen
som foreslagits i propositionen var fullt tillfredsstéllande.

Vad som anfors i motionerna Ju380 och Sf383 utgdr enligt utskottets
mening inte skil att franga riksdagens stéllningstaganden frén varen 2004
och nu fororda nagot initiativ till lagdndringar nir det giller mdjligheterna
att fa dispens fran 18-arsgrinsen for att ingéd dktenskap.

Nér det sedan géller motion S0429 konstaterar utskottet att det for dkten-
skap som ingés i Sverige stills krav pa att mannen och kvinnan skall vara
samtidigt nédrvarande vid vigseln (4 kap. 2 § #ktenskapsbalken). Om sé
inte dr fallet dr den fOrrittning som &gt rum ogiltig som vigsel.

Betriffande &dktenskap som ingétts utanfor Sverige behandlades dven
denna fraga i ovan ndmnda lagstiftningsdrende. Férutom dndringar i dkten-
skapsbalken beslutade riksdagen &ndringar i bl.a. lagen (1904:26 s. 1) om
vissa internationella réttsforhallanden rérande dktenskap och formynder-
skap (1904 ars lag). Bland annat infordes en ny regel som fortydligar och
utdkar mojligheterna att végra erkdnna vissa utldndska dktenskap (1 kap.
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8 a §). Ett utlindskt dktenskap skall inte erkdnnas i Sverige om det &r
sannolikt att det har ingatts under tvang, eller om minst en av parterna
hade anknytning till Sverige och det skulle ha funnits hinder mot dktenska-
pet enligt svensk lag vid den tidpunkt da det ingicks. Undantag gors dock
om det finns sérskilda skdl att erkénna &dktenskapet. Vad giller formerna
for ingdende av dktenskap anses ett dktenskap som ingatts utomlands gil-
tigt till formen, om det &dr giltigt 1 det land dar det ingicks. Som anfordes 1
ovan ndmnda proposition forekommer det i vissa delar av vérlden att man
ingar #ktenskap genom ombud. Ett dktenskap som ingds genom ombud
behover inte av den anledningen ha ingatts av tvdng, men i vissa fall kan
det hénda att ombudet tagit sina instruktioner frin ndgon annan in den
som ombudet foretrdder. Bestimmelserna i vigsellandet kan ocksd vara
sddana att den som ingar dktenskapet inte har ndgon egen rétt att besluta i
fragan. Om dktenskapet i sddana fall har ingatts mot den enskildes vilja &r
tvinget att anse som sa allvarligt att dktenskapet, till foljd av 2004 ars
lagéndringar, inte bor godtas i Sverige.

Utskottet kan inte komma till ndgon annan slutsats dn att de nuvarande
regler som syftar till att forhindra tvangséktenskap har fatt en dndamalsen-
lig utformning. Vad som anfors i motion So429 utgér, enligt utskottets
mening, inte skil att nu fororda initiativ till ytterligare lagéndringar.

I sammanhanget kan ocksd ndmnas att regeringen i december 2005 har
beslutat att en sérskild utredare skall gora en dversyn av straffbestimmel-
sen om ménniskohandel och Overvdga fordndringar 1 syfte att forstirka
skyddet mot ménniskohandel. Utredaren skall ocksa analysera om den gél-
lande lagstiftningen — i straffrittsligt hdnseende — erbjuder ett tillfredsstil-
lande skydd mot barn- och tvéngsidktenskap och inom ramen for sitt
uppdrag ldgga fram forfattningsforslag. Uppdraget skall redovisas senast
den 30 juni 2007 (dir. 2005:152).

Med det anforda foreslar utskottet att riksdagen avslar motionerna Ju380
yrkande 28, Sf383 yrkande 22 och So0429 yrkande 14.

Ogiltigforklaring eller atergang av dktenskap

Utskottets forslag i korthet
Riksdagen avslar motionsyrkanden med krav pa inférande av en
mojlighet till ogiltigforklaring eller dtergdng av dktenskap. Utskot-
tet hdnvisar till riksdagens tidigare stéllningstaganden. Jamfor
reservation 3 (m, fp, kd, ¢).

Motionen

Jan Ertsborn m.fl. (fp) begér i motion L276 ett tillkénnagivande om beho-
vet av en vidare Oversyn av vad som skall gilla i friga om sadana
dktenskap som ingds under tvang, av misstag, under svek eller av personer
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med bristande réttskapacitet (yrkande 9). I samma motion begirs ett tillkén-
nagivande om &terinforande av en &tergangsregel for dktenskap som
ingatts trots dktenskapshinder och utan ansékan om dispens (yrkande 10).

Utskottets stdillningstagande

Motsvarande motionsyrkanden avstyrktes av utskottet varen 2004 i sam-
band med utskottets stillningstagande till proposition 2003/04:48 Atgirder
mot barndktenskap och tvangséktenskap (bet. 2003/04:LU19).

Som redovisas i ndmnda beténkande skall vissa i réttsligt hinseende kon-
stitutiva moment foreligga vid en vigsel (4 kap. 2 § dktenskapsbalken).
Dessa dr att kvinnan och mannen skall vara samtidigt ndrvarande, att de
skall samtycka till dktenskapet pa fraga fran vigselforrittaren, att vigselfor-
rittaren skall forklara att de &r makar och att vigselforrittaren &r behorig
att forrdtta vigsel. Brister det i friga om ndgon av dessa forutsittningar ar
foljden den att forrdttningen dr ogiltig som vigsel. Detta innebér att det
aktenskap som synes ha uppstatt dr en nullitet. Den forrdttning som agt
rum ger inte i ndgot hdnseende upphov till ett dktenskaps rittsverkningar.
Andra fel eller brister i forréttningen eller forfarandet 4n de angivna leder
inte till vigselns ogiltighet. Principen bakom de restriktiva rekvisiten for
vigselns ogiltighet &r att faktiskt bestdende dktenskap inte bor fa rivas upp
pa grund av formfel vid dess ingdende, sdvida felet inte 4r av synnerlig
betydelse.

I ovan nimnda lagstiftningsdrende beslutade riksdagen, sdsom redovisats
i foregdende avsnitt, en uttrycklig regel om att utlindska dktenskap som
ingatts under tvang inte skall erkénnas i Sverige. Utskottet konstaterade i
det sammanhanget att Lagradet ansett att frigan om tvangsiktenskap borde
belysas i ett vidare perspektiv. Lagradet hade efterlyst en oversyn av vad
som skall gélla i frdga om sadana édktenskap som ingds av misstag, under
svek eller av personer med bristande réttskapacitet. Utskottet anforde att
rittslaget i dessa avseenden inte dr helt klart men delade regeringens bedom-
ning att det inte fanns skél att gora den av Lagradet efterfragade oversy-
nen inom ramen for det d& aktuella lagstiftningsdrendet. Enligt utskottet
kunde det emellertid finnas skél for regeringen att i framtiden aterkomma
till riksdagen i dessa fragor.

Utskottet vill inte heller nu utesluta att det kan finnas skél for reger-
ingen att, i lampligt sammanhang, Gvervéiga dessa fragor. Nagot formellt
tillkdnnagivande hdrom fran riksdagens sida kan dock inte anses erforder-
ligt, och utskottet foreslar att motion L276 yrkande 9 avslas.

Vad dérefter giller fragan om det bor inféras en mojlighet till ogiltigfor-
klaring eller atergdng av dktenskap ansdg regeringen i ovan ndmnda lag-
stiftningsdrende att det inte var motiverat att i det sammanhanget dverviga
att infora en sddan mojlighet savitt géller dktenskap som ingatts i Sverige.
De fall dir en sddan mojlighet skulle kunna utnyttjas &r, enligt vad reger-
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ingen anforde i propositionen, mycket sdllsynta, och det &r mojligt att
enkelt upplosa sddana dktenskap genom dktenskapsskillnad. Utskottet hade
inte ndgon annan uppfattning n regeringen.

Utskottet vidhaller sitt tidigare stdllningstagande och ser inte heller nu
skdl for nagon atgird frén riksdagens sida med anledning av motion L276
yrkande 10 som darfor bor avslas.

Betéinketid vid dktenskapsskillnad

Utskottets forslag i korthet

Riksdagen avsldr en motion med krav pd att betinketiden vid
aktenskapsskillnad skall avskaffas. Utskottet hanvisar till riksda-
gens tidigare stdllningstaganden. Jimfor reservation 4 (v).

Motionen

Tasso Stafilidis m.fl. (v) anfor i motion L250 att de makar som bestimt
sig for att ansoka om &ktenskapsskillnad redan har Gvervégt saken i tillrick-
lig omfattning och att dktenskapsskillnad dérfor skall medges utan att det
stills krav pd betdnketid. Motiondrerna begér att regeringen skall ldgga
fram lagforslag i enlighet med detta (yrkande 1).

Utskottets stdllningstagande

En dktenskapsskillnad skall i vissa fall foregds av en betdnketid pa minst
sex manader. Betdnketid skall 16pa om bada makarna begir det, om nagon
av dem varaktigt bor tillsammans med eget barn under 16 ar som star
under den makens vardnad eller om bara en av makarna vill att &ktenska-
pet skall uppldsas (5 kap. 1 och 2 §§ iktenskapsbalken). Aktenskapsbal-
kens regler om betidnketid ar tillimpliga ocksé i frdga om uppldsning av
registrerat partnerskap (2 kap. 2 § partnerskapslagen).

Motioner med yrkanden om att beténketiden skall avskaffas har tidigare
avstyrkts av utskottet, senast varen 2005 (bet. 2004/05:LU14). Utskottet
har ansett att en betdnketid pd sex manader dr vél avvdgd och har inte
varit berett att foresla ett avskaffande av betdnketiden.

Utskottet vidhaller alltjdmt sin uppfattning och anser att riksdagen bor
avsla motion L250 yrkande 1.
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Overklagande av dom

Utskottets forslag i korthet

Riksdagen avslar en motion med krav pé att mdjligheten att 6ver-
klaga en dom pa #ktenskapsskillnad respektive upplosning av
partnerskap skall avskaffas. Utskottet hinvisar till riksdagens tidi-
gare stdllningstaganden.

Motionen

I motion L250 anser Tasso Stafilidis m.fl. (v) att rétten att dverklaga bor
tas bort vid dom pa dktenskapsskillnad respektive uppldsning av registrerat
partnerskap. Motionédrerna begér att regeringen skall ldgga fram lagforslag
i enlighet med detta (yrkande 2).

Utskottets stdillningstagande

Enligt 49 kap. 1 § rittegangsbalken géiller som en allmén regel att en tings-
ratts dom far dverklagas. Motsvarande giller enligt 54 kap. 1 § réttegangs-
balken i friga om Overklagande av en hovritts dom. For att Hogsta
domstolen skall prova en hovritts dom krévs enligt 54 kap. 9 § réttegangs-
balken prévningstillstand.

I juni 2005 beslutade riksdagen om dndringar i det processuella regelver-
ket (prop. 2004/05:131, bet. JuU29, rskr. 307). Bland annat beslutades en
andring 1 49 kap. 12 § rittegangsbalken som innebér att det som huvudre-
gel skall krdvas provningstillstind for att hovrétten skall prova en tings-
ratts dom. Av 14 kap. 5 § dktenskapsbalken foljer att frdgor om bl.a.
vardnad om barn, barns boende och umgéinge med barn kan prévas i ett
mal om #ktenskapsskillnad. For overklagande av en tingsritts dom i ett
sddant mal vari en friga om vardnad, boende eller umgénge varit foremal
for provning skall enligt 18 kap. 3 a § dktenskapsbalken inte gélla nigot
krav pd provningstillstind. Om en siddan fraga dverklagas inom ramen for
ett mal om dktenskapsskillnad krévs inte provningstillstand for nagon del
av Overklagandet. Ddremot krdvs alltsd provningstillstind om domen
endast avser dktenskapsskillnad. Detsamma géller en dom om uppldsning
av partnerskap. De nu ndmnda lagéndringarna kommer att trdda i kraft den
dag regeringen bestdimmer.

Kravet pa provningstillstind i hovrdtt omfattar séledes dven mal om
dktenskapsskillnad och upplosning av partnerskap. Utskottet kan inte finna
annat dn att de varen 2005 beslutade @ndringarna betréffande provningstill-
stand for domar som endast avser dktenskapsskillnad ligger i linje med
motiondrernas onskemal om att snabbare fa till stdnd en lagakraftvunnen
dom. Nagra ytterligare atgérder fran riksdagens sida &r inte pakallade.

Med det anforda foreslar utskottet att riksdagen avslar motion L250
yrkande 2.
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Ersattning till vigsel- och registreringsforrittare

Utskottets forslag i korthet

Riksdagen avslar motioner med krav pad hdjd ersdttning till vig-
sel- och registreringsforrittare. Utskottet hinvisar till padgdende
utredningsarbete. JAimfor reservation 5 (m, fp, kd, ¢) och sérskilt
yttrande 3 (v).

Motionerna

I motion L215 av Chatrine Palsson (kd) begirs ett tillkdnnagivande om att
ersittningen till s.k. borgerliga vigsel- och registreringsforrattare skall ses
over i syfte att ge dem en mer skélig ersittning. Liknande krav framstills
i motionerna L1234 av Carina Hégg och Birgitta Ahlqvist (badda s) och
L317 av Yvonne Andersson m.fl. (kd).

Utskottets stdllningstagande

Motsvarande motionsyrkanden har avstyrkts av utskottet vid flera tidigare
tillfallen, senast varen 2005 (bet. 2004/05:LU14). Utskottet konstaterade
da att frdgan om ersdttning till vigsel- och registreringsforrittare kommer
att bli foremal for behandling inom ramen for Aktenskaps- och partner-
skapsutredningen. Enligt utskottets mening fanns det inte anledning for
riksdagen att foregripa det arbetet.

Utskottet kan i dag konstatera att motionsspdrsmalen &r foremal for 6ver-
viiganden av Aktenskaps- och partnerskapsutredningen. Enligt utskottets
mening finns inte skél for riksdagen att foregripa resultatet av detta arbete.
Med det anforda foreslar utskottet att riksdagen avslar motionerna L1215,
L234 och L317.

Sambolagen

Utskottets forslag i korthet

Riksdagen avslar en motion med krav pé en dversyn av och infor-
mationsinsatser om sambolagen. Utskottet hanvisar till riksda-
gens tidigare stéllningstaganden och redan vidtagna &tgérder.
Jamfor reservation 6 (v).

Motionen

Ana Maria Narti (fp) pekar i motion L207 pd de olikheter som foreligger
mellan dktenskapsbalken och sambolagen nér det giller arvsritten. Enligt
motiondren finns det inte nigra bdrande skdl for att i det hir avseendet
behandla sambor pid ndgot annat sitt d4n makar, dvs. sambor skall inte
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behova uppritta testamente for att kunna &drva varandra. I motionen begirs
tillkénnagivanden om en skyndsam Oversyn och omarbetning av sambola-
gen for att komma till rdtta med de ndmnda olikheterna (yrkandena 1 och
2). Motiondren anfor vidare att manga sambor inte kénner till vilka bestdm-
melser som giller for ett samboforhéallande. Med héanvisning till det begérs
ett tillkdnnagivande om en bred informationskampanj om sambolagens
bestimmelser (yrkande 3).

Utskottets stdillningstagande

I december 2005 avstyrkte utskottet motionsyrkanden om arvsritt for sam-
bor (bet. 2005/06:LU10). Utskottet redovisade i det sammanhanget att
regeringen 1 proposition 2002/03:80 Ny sambolag anforde att utgdngspunk-
ten liksom tidigare borde vara att det inte far inforas sa utforliga regler for
sambor att man dédrigenom astadkommer vad som skulle kunna betecknas
som ett dktenskapsliknande system av ldgre dignitet. Varken lagutskottet
eller riksdagen redovisade ndgon annan uppfattning (bet. 2002/03:LU19,
rskr. 211).

Utskottet har i dag inte ndgon annan uppfattning och anser att riksdagen
bor avsla motion L207 yrkandena 1 och 2.

Vad sedan giller behovet av information om sambolagstiftningen behand-
lades dven den frigan i ovan ndmnda lagstiftningsdrende om en ny sambo-
lag. Utskottet konstaterade dérvid att allménhetens kunskap om sambola-
gen ofta dr dalig och att det har visat sig att dven personer som sjdlva &r
sambor saknar kunskap om lagstiftningens innehall. For att forhindra nega-
tiva konsekvenser och forbattra informationen om lagens innehall ansag
utskottet det mycket viktigt att regeringen vidtar atgirder sa att allménhe-
ten pa ett enkelt och lattforstaeligt sprak kan ta till sig upplysningar om
sambolagstiftningens innehall och konsekvenser for den enskilde. Utskottet
delade saledes den uppfattning om en informationssatsning som kom till
uttryck 1 da aktuella motioner men utgick fran att regeringen, utan nigon
atgérd fran riksdagens sida, skulle vidta erforderliga atgérder for att allmén-
heten skall dka sin kunskap om sambolagstiftningen.

Utskottet anser alltjamt att information till allménheten om sambolagstift-
ningen dr av storsta betydelse for att forhindra negativa och oforutsedda
konsekvenser av ett samboforhallande och ser med tillfredsstéllelse pa att
Justitiedepartementet efter det att 2003 ars sambolag beslutades har spridit
information om lagstiftningen. Enligt utskottets mening ar det viktigt att
sddan information sprids kontinuerligt i breda kretsar och inte bara i anslut-
ning till att ny lagstiftning kommer till.

Med det anforda forutsdtter utskottet att fortsatta informationsinsatser
kommer till stdnd fran regeringens sida utan nigra uttalanden av riksdagen
och foreslar att riksdagen avslar motion L207 yrkande 3.
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Foljdandringar till sambolagen

Utskottets forslag i korthet

Riksdagen avslar ett motionsyrkande med krav pa ytterligare
foljddndringar med anledning av sambolagen. Utskottet utgar
fran att regeringen tar erforderliga initiativ.

Motionen

Lars Leijonborg m.fl. (fp) pekar i motion L291 pé att det krédvs ytterligare
foljdandringar till sambolagen eftersom sprakligt sett diskriminerande
bestimmelser kvarstar i vissa forordningar. I motionen begirs ett tillkénna-
givande med inneborden att en revision av aterstiende forfattningstexter
maste goras fore utgédngen av innevarande riksméte (yrkande 9).

Utskottets stdllningstagande

Redan véaren 2003 i samband med behandlingen av proposition 2002/03:80
Ny sambolag uttalade utskottet att man ansdg det angeldget att f6ljdénd-
ringar i vissa andra forfattningar (utom de med anknytning till assisterad
befruktning for lesbiska par) skulle komma till stdnd. Utskottet ansdg att
regeringen skyndsamt borde aterkomma till riksdagen med forslag till
saddana forfattningsdndringar, och forordade ett tillkdnnagivande med detta
innehall. Riksdagen f6ljde utskottet (bet. 2002/03:LU19, rskr. 211).

Direfter har riksdagen, efter regeringens forslag i proposition 2004/05:
137 Assisterad befruktning och fordldraskap, beslutat &ndringar i vissa
bestimmelser om sambor i fordldrabalken, drvdabalken och jordabalken.
Andringarna har gjorts i syfte att tydliggéra att dven sambor av samma
kon omfattas av bestimmelserna (bet. LU25, rskr. 284).

De forfattningar som motiondrerna nu pekar pa dr av regeringen beslu-
tade forordningar. Utskottet anser alltjimt, liksom varen 2005, att det ar
angeldget att foljddndringar kommer till stdnd i sddana forfattningar som
trots 2003 ars sambolag innehdller sprakligt sett omotiverade skillnader
mellan sambor av samma kon och sambor av olika kon (bet. 2004/05:
LU14). Utskottet utgar fran att regeringen i det hér avseendet tar erforder-
liga initiativ utan nagot mer formellt uttalande frdn riksdagens sida.
Motion L291 yrkande 9 bor darfor avslas.
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Oversyn av saméiganderittslagen

Utskottets forslag i korthet

Riksdagen avslar ett motionsyrkande med krav pd en dversyn av
saméganderittslagen. Utskottet hinvisar till riksdagens tidigare
stdllningstaganden. Jaimfor reservation 7 (m, fp, kd, c).

Motionen

I motion L320 av Yvonne Andersson m.fl. (kd) begérs ett tillkinnagivande
om behovet av att omgéende gora en Oversyn av saméganderittslagen i
syfte att komma till rdtta med de problem som uppstar for frimst makar,
registrerade partner och sambor nér de inte dr eniga om hur ett samigande
skall upplosas.

Utskottets stdllningstagande

Motionsyrkanden med motsvarande inriktning har tidigare behandlats av
utskottet, senast véaren 2005 (bet. 2004/05:LU14). Utskottet har dérvid
pekat pa att regeringen i proposition 2002/03:80 Ny sambolag konstaterat
att praktiska skil i och for sig kan tala for att samiganderitt borde kunna
uppldsas 1 en bodelning, men att en sddan ordning krdver ganska ingri-
pande fordndringar av bodelningsreglerna och maste analyseras noggrant.
Utskottet har ocksa delat den av regeringen uttalade bedomningen att det
kan finnas anledning att ndrmare overvdga fragan om samiganderitt borde
kunna uppldsas i en bodelning.

Utskottet vidhaller sin tidigare uppfattning men kan inte se att det i fra-
gan foreligger sddana meningsmotsittningar mellan regeringen och motio-
ndrerna att nagot uttalande fran riksdagens sida ar pékallat. Utskottet
foreslar dérfor att riksdagen avslar motion L320.

Jimkning av bodelning

Utskottets forslag i korthet

Riksdagen avslar motionsyrkanden med krav pd &ndrade regler
om jamkning av bodelning. Utskottet hénvisar till pagdende
arbete. JAamfor reservation 8 (m, fp, kd, c¢) och sirskilt yttrande 4

).

Motionerna

I ett flertal motioner behandlas fragan om mdjligheterna till jamkning av
bodelning i situationer ndr en make har gjort sig skyldig till dvergrepp
mot den andre maken eller ndgon annan nérstiende och forpliktats att
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betala skadestand. Sélunda begidr Magdalena Andersson och Jan-Evert
Rédhstrom (badda m) i motion L218 ett tillkdnnagivande med innebodrden
att jamkningsreglerna i det hir avseendet behover ses over for att otillfreds-
stdllande bodelningsresultat skall kunna undvikas. Liknande krav framstélls
i motionerna L236 av Agneta Lundberg och Hans Stenberg (bada s), L251
av Tasso Stafilidis m.fl. (v) (yrkande 1), L265 av Annika Qarlsson och
Birgitta Carlsson (bada c) (yrkande 3), L276 av Jan Ertsborn m.fl. (fp)
(yrkande 4), L361 av Kerstin Engle m.fl. (s), L395 av Britta Radstrom och
Carin Lundberg (bada s), Ju380 av Johan Pehrson m.fl. (fp) (yrkande 19),
Ju381 av Johan Pehrson m.fl. (fp) (yrkande 19) och Ju483 av Olle San-
dahl m.fl. (kd) (yrkande 23).

Jan Ertsborn m.fl. (fp) begir i motion L276 att regeringen lagger fram
forslag till dndring av jamkningsregeln i 12 kap. 1 § dktenskapsbalken
(yrkande 8). Motiondrerna anser att en mojlighet till jimkning bor inforas
dven till formén for den av makarna som har minst giftoréttsgods.

Utskottets stdllningstagande

I 9-12 kap. dktenskapsbalken finns bestimmelser om bodelning. Hir anges
t.ex. vad som skall ingd i en bodelning (10 kap.) och att resultatet av en
bodelning enligt huvudreglerna i vissa fall kan jamkas till fordel for ndgon
av makarna (12 kap.). Bestimmelserna i #ktenskapsbalken om bodelning
tillimpas pad motsvarande sétt pa registrerat partnerskap. For sambor finns
bestimmelser om bodelning i 821 §§ sambolagen.

Utskottet har tidigare behandlat motionsyrkanden om att bestimmel-
serna om jamkning av bodelning bor ses dver i syfte att undvika otillfreds-
stdllande bodelningsresultat, fraimst i de situationer dar en make har gjort
sig skyldig till Gvergrepp mot den andra maken eller nigon annan nérsta-
ende och forpliktats att betala skadestand. Varen 2005 avstyrkte utskottet
motsvarande yrkanden med hédnvisning till det arbete med fragan som da
inletts inom Regeringskansliet. Utskottet uttalade stor forstéelse for de syn-
punkter som kommit till uttryck i motionerna och ansdg att arbetet med
den hér fragan bor prioriteras (bet. 2004/05:LU14).

I december 2004 gav Justitiedepartementet en sakkunnig person i upp-
drag att bitrida departementet med att utreda vissa fragor angdende bl.a.
skadestand och bodelning i dktenskapsbalken och sambolagen. Uppdraget
har 1 juli 2005 redovisats i departementspromemorian (Ds 2005:34) Nagra
bodelningsfragor.

I promemorian foreslas att utbetalda eller pa annat sitt tillgéngliga ersétt-
ningar med stark personlig anknytning till den erséttningsberittigade
maken i vissa fall skall kunna undantas fran bodelning pd motsvarande
sitt som i dag giller for en rétt till sddan ersdttning (10 kap. 3 § &kten-
skapsbalken). Med sadana erséttningar avses enligt forslaget i forsta hand
skadestand och brottsskadeersittningar avseende personskada samt motsva-
rande forsdkringsersittningar av ideell karaktir, dvs. ersittningar som
avser att kompensera den skadelidande maken for lyte och men, sveda och
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virk samt krankning av den personliga integriteten. Vidare foreslds i pro-
memorian att det i dktenskapsbalken infors ytterligare en vederlagsregel
som skapar mojlighet att ge en make ekonomisk kompensation om den
andra maken genom ett otillborligt forfarande adragit sig skuld eller mins-
kat sitt giftordttsgods i inte obetydlig omfattning. Utredaren har ansett det
sarskilt angeldget med en sddan vederlagsbestimmelse i de situationer dér
den aktuella skulden, eller betalning av en sadan skuld, avser ett personska-
destand pa grund av véld mellan makarna. Med ett otillborligt forfarande
avses i forsta hand ett brottsligt eller skadestdndsgrundande beteende. I pro-
memorian finns vidare ett forslag om att jamkningsreglerna i 12 kap. 1 §
aktenskapsbalken och 15 § sambolagen bor dndras pa s sitt att det blir
mojligt for bada makarna respektive bdda samborna att dberopa bestimmel-
serna till sin fordel oavsett deras inbordes formogenhetsforhallanden. Det
skall séledes inte lingre vara en forutsittning for reglernas tillimpning att
det dr maken, eller sambon, med storst andel giftoréttsgods, eller sambo-
egendom, som gynnas. Promemorian har remissbehandlats, och &rendet
bereds nu inom Justitiedepartementet.

Utskottet konstaterar att samtliga motionsyrkanden ligger inom ramen
for det beredningsarbete som nu pagar inom Regeringskansliet. Enligt
utskottets mening finns det inte anledning att foregripa resultatet av det
arbetet genom nagot uttalande fran riksdagens sida. Utskottet forutsétter att
regeringen prioriterar arbetet och sa snart det dr mojligt aterkommer till
riksdagen med erforderliga lagforslag. Riksdagen bor séledes avsld motio-
nerna L218, 1236, L251 yrkande 1, L265 yrkande 3, L276 yrkandena 4
och 8, L361, L395, Ju380 yrkande 19, Ju381 yrkande 19 och Ju483
yrkande 23.

Gemensamma lan vid bodelning

Utskottets forslag i korthet

Riksdagen avslar motionsyrkanden med krav pd en uppdelning
av gemensamma lan vid &ktenskapsskillnad och bodelning.
Utskottet hénvisar till riksdagens tidigare stillningstaganden och
géllande ratt. Jamfor reservation 9 (v, c).

Motionerna

Tasso Stafilidis m.fl. (v) begéir i motion L251 att regeringen skall lagga
fram lagforslag som innebér att det vid upplosning av partnerskap, dkten-
skapsskillnad och upplosning av samboforhallande alltid skall goras en
uppdelning av 1an som har tagits for gemensamt bruk (yrkande 2).
Liknande krav framstédlls i motion L265 av Annika Qarlsson och
Birgitta Carlsson (bada c¢) (yrkande 6). Dérutdver anser motiondrerna att
frén den dag ansdkan om é&ktenskapsskillnad registrerats skall personligt
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betalningsansvar gilla for den make eller sambo som utnyttjar en gemen-
sam kredit. Ett tillkdnnagivande begérs i enlighet med detta (yrkande 7).
Samma motionédrer begér vidare ett tillkinnagivande om att det behdvs en
total 6versyn av den lagstiftning som ror regleringen av privatekonomisk
karaktdr mellan makar och sambor (yrkande 1). Ett motsvarande yrkande
framstélls i motion A310 av Margareta Andersson m.fl. (c) (yrkande 9).

Utskottets stdillningstagande

Motionsyrkanden som rdér gemensamma lédn och krediter har behandlats av
utskottet vid ett flertal tidigare tillfdllen, senast varen 2005 (bet. 2004/05:
LU14). Utskottet har dédrvid uttalat bl.a. att lanevillkoren till alla delar
maste betraktas som en integrerad del av laneavtalet och att &ndringar i
avtalet — i enlighet med grundldggande civilrittsliga principer — inte kan
komma till stind utan att avtalets parter, dvs. ldntagarna och langivaren
exempelvis tvd makar och en bank, dr 6verens om det. Utskottet har fram-
hallit att en losning pd problemet maéste innefatta en Gverenskommelse
med langivaren. Vidare har utskottet uttalat att den allménna utgangspunk-
ten for kreditavtal, liksom for andra civilrittsliga avtal, maste vara att
villkor inte kan dndras sévida inte bada parter dr verens om detta. Utskot-
tet har ocksa konstaterat att ett bifall till motionsyrkanden med den hir
inriktningen skulle innebédra en genomgripande fordndring av svensk rétt
som utskottet inte kunnat stdlla sig bakom.

Utskottet vidhéller den instéillning som utskottet tidigare gett uttryck for
och kan séledes inte heller nu stilla sig bakom motionskraven. Inte heller
vad som motionsledes anforts om en dversyn av den lagstiftning som ror
regleringen av privatekonomisk karaktir mellan makar och sambor bér,
enligt utskottets mening, foranleda nagon vidare atgird fran riksdagens
sida. Av 1 kap. 3 § dktenskapsbalken foljer att varje make rader dver sin
egendom och svarar for sina skulder. Vem av makarna som &dger viss egen-
dom eller star i skuld till ndgon avgors enligt allménna formogenhetsritts-
liga principer. Samma regler géller for registrerade partner och sambor.

Med det anforda foreslar utskottet att riksdagen avslar motionerna L251
yrkande 2, L.265 yrkandena 1, 6 och 7 samt A310 yrkande 9.

Pensionsrittigheter vid bodelning

Utskottets forslag i korthet

Riksdagen avslar motionsyrkanden med krav pa dndrade regler
om fordelningen av pensionsréttigheter vid bodelning. Utskottet
hanvisar till riksdagens tidigare stillningstaganden. Jamfor reser-
vation 10 (v).
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Motionerna

I motion L259 av Allan Widman m.fl. (fp) begérs ett tillkinnagivande om
att ratt till tjanstepension som uppkommit under dktenskapet skall behand-
las som giftordttsgods vid bodelning efter dktenskapsskillnad.

Solveig Hellquist m.fl. (fp) pekar i motion L289 pa att privata pensions-
forsakringar ingar i bodelningen efter en dktenskapsskillnad men att detta
inte giller alla andra slag av pensioner. Motiondrerna anser att makarnas
intjdnade pensionsrittigheter bor liggas samman och delas lika vid en
bodelning. Ett tillkdnnagivande begérs om detta (yrkande 2).

Utskottets stdillningstagande

Av 10 kap. 3 § dktenskapsbalken foljer som huvudregel att ritt till pen-
sion pa grund av privat pensionsforsikring eller pension pd grund av ett
pensionssparavtal enligt lagen (1993:931) om individuellt pensionsspa-
rande skall ingd i en bodelning efter dktenskapsskillnad. Ovriga former av
pensionsrittigheter, sdsom tjanstepensioner, pensioner enligt lagen
(1962:381) om allmin forsékring och pension enligt det reformerade
alderspensionssystemet, ingdr ddremot inte i bodelningen.

Om det efter dktenskapsskillnad uppstar en snedfoérdelning av makarnas
pensionsskydd, finns det genom bestimmelser om underhéll i 6 kap. dkten-
skapsbalken olika mojligheter att jamna ut olikheterna och forbéttra situa-
tionen for en make som har daligt pensionsskydd och otillrickliga
mojligheter att sjdlv forbattra skyddet. I sammanhanget kan nimnas att
den omstindigheten att en av makarna behéver underhéllsbidrag for att
skaffa sig pensionsskydd kan vara skil for att bestimma att bidraget skall
betalas med ett engéngsbelopp.

Utskottet har vid flera tidigare tillfillen behandlat motionsyrkanden som
ror fordelningen av makars pensionsrittigheter i samband med en &kten-
skapsskillnad. Yrkanden om é&ndringar i nuvarande regler har dirvid
avstyrkts, senast varen 2004 (bet. 2004/05:LU22). Utskottet erinrade da
om att gillande bestimmelser om bodelning inte utgdér hinder mot att
makar i samband med en &ktenskapsskillnad och dérpé féljande bodelning
traffar avtal om att i framtiden dela pad ena makens framtida pension. Dér-
utover vidholl utskottet sin tidigare uppfattning och héinvisade bl.a. till
utskottets stillningstaganden i februari 2001 (bet. 2000/01:LU13).

I nimnda betéinkande finns en mer ingdende beskrivning av de olika
synsitt som kan gora sig gillande vid ett stdllningstagande till pensionsrét-
tigheter vid bodelning. Utskottet konstaterade att nu géllande regler om
pensionsrittigheter vid bodelning, som trddde i kraft den 1 januari 1999,
kom till efter ingdende dvervdganden véren 1998 till foljd av de av riksda-
gen dr 1994 beslutade genomgripande dndringarna i reglerna for &lderspen-
sionssystemet. Ett enigt utskott och en enig riksdag stillde sig da bakom
lagstiftningen (prop. 1997/98:106, bet. LU25, rskr. 232).
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Utskottet finner inte heller nu skil att fororda dndringar i bestimmel-
serna om hur pensionsrittigheter skall behandlas vid bodelning efter dkten-
skapsskillnad. Motionerna L259 och L289 yrkande 2 bor darfor avslas.

Tidsfrister vid bodelning

Utskottets forslag i korthet

Riksdagen avsldr motionsyrkanden med krav pd bestimmelser
om vissa tidsfrister vid bodelning. Utskottet hénvisar till riksda-
gens tidigare stdllningstaganden och pégaende arbete. Jamfor
reservationerna 11 (m, fp, kd, ¢) och 12 (fp, c).

Motionen

I motion L276 begir Jan Ertsborn m.fl. (fp) ett tillkénnagivande om inf6-
rande av en tidsgrins for rétten att pakalla bodelning efter en dktenskaps-
skillnad (yrkande 7). I samma motion begirs ocksa ett tillkdnnagivande
om att det bor inforas regler om att 16sére som har tilldelats den ena
maken i en bodelning och som skall avhdmtas hos den andre maken, skall
ha avhdmtats senast vid en i bodelningen angiven tidpunkt (yrkande 6).

Utskottets stdllningstagande

Likalydande motionsyrkanden avstyrktes av utskottet varen 2005. Utskottet
hade inte nagon annan uppfattning 4n motiondrerna om det angeldgna i att
makars ekonomiska mellanhavanden efter en #ktenskapsskillnad klaras ut
sd snart som mojligt och att detta géller dven andra konsekvenser av en
aktenskapsskillnad, t.ex. omhéndertagande av 16sore. Utskottet utgick fran
att regeringen uppmairksammar frégan och vidtar erforderliga atgirder utan
nagot formellt tillkdnnagivande fran riksdagens sida (bet. 2004/05:LU14).

I departementspromemorian (Ds 2005:34) Négra bodelningsfragor (jfr
avsnittet Jaimkning av bodelning) pekar utredaren pd vissa bodelningsfra-
gor som, enligt utredarens mening, bér dvervigas for framtiden. Utredaren
anser bla. att frigan om preskription av rétt till bodelning enligt dkten-
skapsbalken bor bli foremal for utredning. Aven andra frdgor som har att
gora med genomforandet av och verkstilligheten av en bodelning tas upp i
nimnda promemoria.

Utskottet vidhaller sin uppfattning om det angelégna i att makars mellan-
havanden klaras ut sa snart som mgjligt efter en dktenskapsskillnad. Utskot-
tet utgar fran att de synpunkter som forts fram i ovan nimnda promemoria
nu dr foremal for overvdganden inom Justitiedepartementet och att dven de
synpunkter som tas upp i motion L276 beaktas inom ramen for dessa over-
viganden. Enligt utskottets mening &dr det angeldget att néd en tillfredsstél-
lande 16sning pa den typ av problem som tas upp i motionen. I avvaktan
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pa resultatet av de Overvdganden som nu péagar finns det emellertid inte
skdl for nagot uttalande fran riksdagen med anledning av motionsyrkan-
dena. Motion L276 yrkandena 6 och 7 bor saledes avslas.

Bodelningskostnader

Utskottets forslag i korthet

Riksdagen avslar ett motionsyrkande med krav pa en utvidgning
av den s.k. ersdttningsgarantin vid bodelning. Utskottet hinvisar
till riksdagens tidigare stillningstaganden. Jimfor reservation 13

(m, fp, kd, c).

Motionen

Jan Ertsborn m.fl. (fp) begir i motion L276 ett tillkdnnagivande om en
utvidgning av den s.k. ersittningsgarantins tillimplighet (yrkande 5).

Utskottets stdillningstagande

Enligt réttshjdlpslagen (1996:1619) far réttshjilp inte beviljas i en angel-
genhet som ror bodelning i annat fall dn vid klander av bodelning (10 §
forsta stycket 8). Visst bistand vid bodelning — ersdttningsgaranti — kan
emellertid 1dmnas med stod av dktenskapsbalken (17 kap. 7 a §). Om det
ar skiligt med hénsyn till en makes ekonomiska och personliga forhallan-
den samt omstindigheterna i &vrigt, kan en domstol efter ansdkan besluta
att ersattning till bodelningsforrittare for hogst fem timmars arbete skall
betalas av allménna medel om vissa i bestimmelsen nirmare angivna vill-
kor dr uppfyllda.

Viéren 2005 avstyrkte utskottet ett likalydande motionsyrkande om utvidg-
ning av erséttningsgarantins tillimplighet (bet. 2004/05:LU14). Utskottet
hénvisade till att staten i viss utstrdckning bidrar till kostnaderna for bodel-
ningsforrittare, och utskottet var inte berett att foresld ndgon utvidgning av
bestimmelsens tillimpningsomrade.

Utskottet vidhéller alltjdmt sitt stéllningstagande och foreslér att riksda-
gen avslar motion L276 yrkande 5.
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Nordisk lagharmonisering

Utskottets forslag i korthet

Riksdagen avsldr ett motionsyrkande med krav pd en harmonise-
ring av familjerdtten och successionsritten inom Norden. Utskot-
tet hénvisar till pdgdende arbete inom Nordiska ministerradet.
Jamfor reservation 14 (fp, c).

Motionen

Jan Ertsborn m.fl. (fp) begir i motion L276 ett tillkdnnagivande om en
skyndsam harmonisering av familjerdtten och successionsrétten inom Nor-
den (yrkande 1).

Utskottets stdllningstagande

De nordiska justitieministrarna har initierat ett arbete i syfte att undersdka
mojligheterna att harmonisera familje- och arvsrétten i Norden. En arbets-
grupp har genomfort jamforande studier betrdffande dktenskapsrétten, suc-
cessionsritten samt rattsforhillandet mellan barn och foréldrar.

Den nordiska expertgruppen for familjerdtt, en annan arbetsgrupp som
bestar av tjanstemén fran berdrda departement i de nordiska landerna, har
darefter fatt mandat av Nordiska d&mbetsmannakommittén for lagstiftnings-
frigor (NAL), ett organ inom Nordiska ministerridet, att fortsitta utvirder-
ingen av de praktiska behoven av en lagharmonisering. Detta arbete
kommer att ske kontinuerligt under de nirmaste aren. Inom ramen for arbe-
tet 1 expertgruppen har det nyligen triffats en dverenskommelse om revide-
ring av 1931 é&rs nordiska konvention om &ktenskap, adoption och
formynderskap. De dndringar som beslutats géller fradgan vilket lands lag
som skall tillimpas ndr det géller makars formogenhetsforhallanden, dvs.
egendomsordningen i dktenskapet, nir makarna har flyttat mellan de nor-
diska ldnderna. Ett syfte med Overenskommelsen &r att begridnsa de nega-
tiva effekterna av att lagstiftningen inte 4r lika i de nordiska lidnderna. I
korthet innebdr Overenskommelsen bl.a. att den lag som tillimpas pa
makars formogenhetsforhallanden inte omedelbart skall &ndras nér
makarna bositter sig i ett annat nordiskt land. Det nya boséttningslandets
lag skall i stéllet bli tillamplig forst efter en viss tid. Vidare innebdr Gver-
enskommelsen att makarna far en mojlighet att genom avtal vilja vilket
lands lag som skall vara tillimplig pa deras egendomsforhallanden.

Motionsyrkanden om harmonisering av den nordiska lagstiftningen péa
familjerdttens omrade har tidigare avstyrkts av utskottet, senast varen 2005
(bet. 2004/05:LU14). Utskottet har ansett att det arbete som pagéar inom
Nordiska ministerradet bér avvaktas.
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Utskottet har i dag inte ndgon annan uppfattning. Dartill konstaterar
utskottet att den nyligen beslutade dverenskommelsen om éndring av 1931
ars aktenskapskonvention, savitt utskottet kan bedéma, bor overbrygga en
del av de problem som i det hidr avseendet kan uppstd for personer som
flyttar mellan de nordiska lédnderna.

Med det anforda foreslar utskottet att riksdagen avslar motion L276
yrkande 1.

Egendomsforhallanden

Utskottets forslag i korthet

Riksdagen avsldr motionsyrkanden med krav pd lagéndringar
som ror egendomsforhallanden mellan makar, registrerade part-
ner och sambor. Utskottet hinvisar till padglende arbete inom
Nordiska ministerrddet. Jimfor reservationerna 15 (m, fp) och
16 (v).

Motionerna

I motion L276 av Jan Ertsborn m.fl. (fp) begérs tillkénnagivanden om dels
att det skyndsamt bor inforas en regel om att fran hilftendelningen vid
bodelning undanta fordktenskaplig egendom och vad som erhéllits i arv
och gava (yrkande 2), dels att det bor inforas en regel om ritt att avtala
om att viss egendom skall vara enskild vid #dktenskapsskillnad och gifto-
rattsgods vid dodsfall (yrkande 3).

Inger René m.fl. (m) begir i motion L297 ett tillkdnnagivande om att
egendom som erhéllits genom arv eller géva skall vara enskild egendom
(yrkande 1).

Utskottets stdillningstagande

Bestdmmelser om makars egendom finns i 7 kap. dktenskapsbalken. Av
7 kap. 1 § foljer att en makes egendom ar giftordttsgods i den méan den
inte dr enskild egendom. I 7 kap. 2 § regleras vilken egendom som &r
enskild. Bestdimmelser om vad som skall ingd i en bodelning finns i
10 kap. dktenskapsbalken. Aktenskapsbalkens bestimmelser om makars
egendom tillimpas pa motsvarande sétt pa registrerat partnerskap. I sambo-
lagen finns bestimmelser om sambors egendom och vad som skall inga i
bodelningen vid uppldsning av ett samboforhallande.

Motionsyrkanden med motsvarande inriktning har vid flera tidigare till-
fillen avstyrkts av utskottet, senast varen 2005 (bet. 2004/05:LU14). Utskot-
tet anforde d& att i den studie om &ktenskapsritten som gjorts inom
Nordiska ministerrddet rekommenderar arbetsgruppen att egendom som en
make &gt fore dktenskapet eller fatt genom arv eller gava inte skall ingd i
en bodelning sévida inte makarna bestdmt annorlunda genom avtal i form
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av dktenskapsforord. Enligt arbetsgruppen talar flera skil for en begréns-
ning av delningsegendomen i dktenskapet nidr numera uppemot hélften av
alla ingéngna #ktenskap upploses genom &ktenskapsskillnad. Det finns,
enligt arbetsgruppen, inte nigot Overvdgande dndamadlsskél for att egen-
dom som en make dgt fore dktenskapet, drvt eller fatt i géva enligt
huvudregeln skall vara delningsbar vid dktenskapets upplosning. Utskottet
har ansett att motionsyrkandena, med hénvisning till det pagaende arbetet
inom Nordiska ministerradet, inte borde foéranleda nagon étgérd fran riksda-
gen.

Utskottet har i dag inte ndgon annan uppfattning och foreslar att motio-
nerna L276 yrkandena 2 och 3 samt L297 bor avslas.
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Reservationer

1. Konsneutral dktenskapslagstiftning, punkt 1 (kd)
av Ingemar Vianerlov (kd).

Forslag till riksdagsbeslut

Jag anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 1 borde ha foljande
lydelse:

Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
reservationen. Darmed bifaller riksdagen motion 2005/06:1.313 yrkandena
1, 2, 5 och 6 samt avslar motionerna 2005/06:L231, 2005/06:1.239 yrkan-
dena 1 och 2, 2005/06:L252 yrkandena 1-3, 2005/06:1.291 yrkandena 1, 2,
4, 5, 7 och 8, 2005/06:L309 yrkandena 1 och 2, 2005/06:L341 yrkande 2,
2005/06:1L343, 2005/06:L375 yrkandena 4 och 22-26 samt 2005/06:1392.

Stdllningstagande

Ett av #ktenskapets ursprungliga dndamal &r omsorgen om barnen. Alla
barn har ritt att bli omhéndertagna och omvérdade av sina bada biologiska
foréldrar, eftersom dessa bada ar orsaken till, och ansvariga for, barnets
tillblivelse och existens. Aktenskapet ir till for att si langt mojligt omge
barnen med ett rittsligt och kérleksfullt sammanhang — en “familjemiljo”,
for att anvdnda samma terminologi som FN:s barnkonvention, som sikrar
deras réttigheter gentemot sina biologiska fordldrar och tydliggor fordldrar-
nas skyldigheter.

Att sld vakt om dktenskapet dr dérfor, som jag ser det, att sld vakt om
barnens réttigheter. Familjer med dktenskapet som grund &r stabilare dn
andra familjer. Enligt all tillginglig statistik dr det storre risk att barn till
fordldrar som &r sambor far uppleva att fordldrarna separerar jamfort med
barn vars fordldrar dr gifta. Vid en separation &r risken givetvis storre att
barnet forlorar kontakten, helt eller delvis, med den ena fordldern. Barn
har storst mojligheter att utvecklas och mogna pa ett positivt sétt i en sta-
bil familjemil;o.

I likhet med motiondrerna anser jag att dktenskapet som institution bor
bevaras som juridisk gemenskap dven utifrdn kulturella aspekter. Aktenska-
pet ar en del av vart kulturella arv och har genom tiderna varit bendm-
ningen pé samlevnadsformen mellan man och kvinna. Som redan anforts
har dktenskapet en stabiliserande funktion, och dktenskapet som sadant ar
dérfor forknippat med positiva virden.
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Dérutover bor uppmirksammas att det internationellt sett kan bli proble-
matiskt om vi infor en konsneutral dktenskapsbalk. Hittills &r det fa ldnder
som har en sddan ordning, och méanga lidnder accepterar inte homosexuella
dktenskap. Detta skulle kunna leda till problem dven for personer av olika
kon som har gift sig med varandra i Sverige.

For mig har alla ménniskor samma absoluta och okrénkbara vérde oav-
sett kon, alder, social position, etnisk och religios tillhorighet eller sexuell
identitet. Darfor dr det viktigt att betona att homosexuella i Sverige far
registrera sitt partnerskap med samma réttsliga skydd som gifta. Ett part-
nerskap har med nédgra fi undantag samma réttsverkningar som ett dkten-
skap. Med den likabehandling som i dag finns mellan &ktenskap och
registrerat partnerskap anser jag att det inte finns ndgot behov av att
utreda fragan om en kdnsneutral dktenskapsbalk. Om det visar sig att part-
nerskapslagen 4r i behov av en modernisering &dr jag inte frimmande for
att en sddan kommer till stand.

Att olika juridiska samlevnadsformer har olika bendmningar och regle-
ras genom olika lagar dr, enligt min uppfattning, inte diskriminerande
eftersom ingen missgynnas av den ordningen. Man kan inte heller anse det
diskriminerande att heterosexuella inte far registreras som partner.

Jag anser att det &r viktigt att samma mdojligheter till forréttning av de
olika samlevnadsformerna finns. Men ingen kyrka skall tvingas att utfora
en forrdttning som den av skilda skél finner vara fel. Da gar vi emot religi-
onsfriheten. Kyrkorna maste sjdlva bestimma. Det finns heller ingen anled-
ning att ta ifran kyrkorna vigselrdtten, ndgot som har foreslagits i vissa
motioner. Det skulle bara krangla till det for alla som vill gifta sig i en
kyrka. Nuvarande system fungerar bra och bor darfor bevaras.

Pé grund av det anforda anser jag att det dr av stor vikt att dktenskaps-
balken ldmnas ordrd i sin nuvarande form, sa att ett dktenskap dven i
fortsdttningen endast kan ingés av en kvinna och en man. For samhéllet
finns, vilket har framgatt ovan, starka skél att gora allt for att stirka dkten-
skapet som en varaktig relation mellan en man och en kvinna — for
barnens skull. Mot denna bakgrund anser jag att frigan om en kdnsneutral
aktenskapslagstiftning inte behdver utredas. Déaremot skall samhaéllet i opi-
nionsbildning och lagstiftning framhalla att en medveten vilja till stabil
familjegemenskap bdst markeras genom #ktenskapet. Det far ankomma pa
regeringen att ta erforderliga initiativ.

Vad som nu anforts bor riksdagen, med bifall till motion L313 yrkan-
dena 1, 2, 5 och 6 samt med avslag pa motionerna L231, L239 yrkandena
1 och 2, L252 yrkandena 1-3, L291 yrkandena 1, 2, 4, 5, 7 och 8, L309
yrkandena 1 och 2, L341 yrkande 2, L343, L375 yrkandena 4 och 22-26
samt L.392, som sin mening ge regeringen till kénna.
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2. Barniktenskap och tvangsiiktenskap, punkt 2 (fp, v)
av Jan Ertsborn (fp), Tasso Stafilidis (v) och Mia Franzén (fp).

Forslag till riksdagsbeslut

Vi anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 2 borde ha foljande
lydelse:

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
reservationen. Dérmed bifaller riksdagen motionerna 2005/06:Ju380
yrkande 28 och 2005/06:Sf383 yrkande 22 och avslar motion 2005/06:
S0429 yrkande 14.

Stdllningstagande

Barndktenskap och tvangsidktenskap &r en foreteelse som har nira samband
med de starkt patriarkala miljéer som en del flickor och pojkar lever i.
Sadana foreteelser dr dock inte forenliga med det svenska samhéllets syn
pa jamstélldhet och barnets réttigheter. De lagéndringar som riksdagen
beslutade om véren 2004 i syfte att forhindra barndktenskap och tvangsék-
tenskap var darfor mycket angeldgna. Enligt den nuvarande lagstiftningen
kan dock personer under 18 ar ges tillstdnd att ingd &dktenskap om det
finns sérskilda skél. I likhet med vad som anfors i motionerna Ju380 och
Sf383 anser vi att denna dispensmojlighet skall avskaffas sa att ingen per-
son under 18 ar lagligen kan inga dktenskap. Det far ankomma pa reger-
ingen att ta erforderliga initiativ.

Vad som nu anforts bor riksdagen, med bifall till motionerna Ju380
yrkande 28 och Sf383 yrkande 22 samt med avslag pa motion So0429
yrkande 14, som sin mening ge regeringen till kinna.

3. Ogiltigforklaring eller dtergang av dktenskap, punkt 3 (m,
fp, kd, ¢)
av Inger René (m), Jan Ertsborn (fp), Bertil Kjellberg (m), Henrik
von Sydow (m), Mia Franzén (fp), Ingemar Vinerlév (kd) och Anni-
ka Qarlsson (c).

Forslag till riksdagsbeslut

Vi anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 3 borde ha foljande
lydelse:

Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
reservationen. Darmed bifaller riksdagen motion 2005/06:1.276 yrkande 9
och avslar motion 2005/06:1.276 yrkande 10.
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Stdllningstagande

Vi anser, i likhet med vad som anfors i motion L276, att det &r angeldget
med en vidare dversyn av vad som skall gélla i friga om sadana &kten-
skap som ingds av misstag, under svek eller av personer med bristande
rittskapacitet. [ samband med granskningen av regeringens forslag till atgér-
der mot barndktenskap och tvangsdktenskap (prop. 2003/04:48) menade
Lagréadet att rdttslaget pa det hiar omradet &r oklart och efterfrigade en Gver-
syn. Vi anser att en sddan 6versyn nu maste komma till stdnd, och det far
ankomma pé regeringen att ta erforderliga initiativ.

Vad som nu anforts bér riksdagen, med bifall till motion L276 yrkande
9 och med avslag pa motion L276 yrkande 10, som sin mening ge reger-
ingen till kinna.

4. Betinketid vid dktenskapsskillnad, punkt 4 (v)
av Tasso Stafilidis (v).

Forslag till riksdagsbeslut

Jag anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 4 borde ha foljande
lydelse:

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
reservationen. Darmed bifaller riksdagen motion 2005/06:L250 yrkande 1.

Stdllningstagande

Liksom motionérerna anser jag att géllande regler om beténketid vid &dkten-
skapsskillnad utsdtter médnniskor for ett onddigt lidande. Att en beténketid
I6per &r, enligt min uppfattning, inte till fordel fér nagon, i synnerhet inte
for barnen. Betidnketiden drar i stéllet ut pa processen och forsitter ménni-
skor i anstrdngande situationer som for utsatta kvinnor och barn kan vara
direkt livshotande. Véaldsutsatta kvinnor befinner sig ofta i en sdrskilt svar
situation. Att lagstiftningen tvingar dessa kvinnor att uthdrda en beténketid
ar, enligt min uppfattning, stdtande. Mot denna bakgrund anser jag att det
ligger i tiden att nu gora en annan avvigning och lata ménniskor skilja sig
utan att det stills krav pa beténketid. Skulle parterna vid en senare tid-
punkt dngra sig finns ju alltid mojligheten att ingd dktenskap igen. Det far
ankomma p4 regeringen att utarbeta erforderliga lagforslag.

Vad som nu anforts bér riksdagen, med bifall till motion L250 yrkande
1, som sin mening ge regeringen till kénna.
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5. Ersittning till vigsel- och registreringsforrittare, punkt 6
(m, fp, kd, ¢)
av Inger René (m), Jan Ertsborn (fp), Bertil Kjellberg (m), Henrik
von Sydow (m), Mia Franzén (fp), Ingemar Vinerlév (kd) och Anni-
ka Qarlsson (c).

Forslag till riksdagsbeslut

Vi anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 6 borde ha foljande
lydelse:

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
reservationen. Darmed bifaller riksdagen motionerna 2005/06:1.215,
2005/06:1.234 och 2005/06:L317.

Stdllningstagande

Vi anser att ersdttningen till vigsel- och registreringsforréttare &r for 1ag.
Erséttningen har varit ofordndrad under manga ar. Det &r, enligt var
mening, viktigt att uppmuntra ménniskor att ata sig denna typ av uppdrag.
Risken finns annars att det uppstér problem vid rekryteringen av vigsel-
och registreringsforrittare.

Utskottet har vid ett flertal tillfdllen, senast varen 2004, uttalat sig for
att ersdttningsnivaerna bor hojas. Riksdagen har foljt utskottet. Regeringen
har nu beslutat att Aktenskaps- och partnerskapsutredningen skall se dver
vad som skall gilla i friga om ersittning till vigselforréttare (dir. 2005:6).
Utredningsuppdraget skall vara slutfort senast den 30 mars 2007. Vi anser
att ett beslut om hdjning av erséttningen maste fattas innan dess. Det far
ankomma pa regeringen att ta erforderliga initiativ.

Vad som nu anforts bor riksdagen, med bifall till motionerna L215,
L234 och L317, som sin mening ge regeringen till kinna.

6. Sambolagen, punkt 7 (v)
av Tasso Stafilidis (v).

Forslag till riksdagsbeslut

Jag anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 7 borde ha foljande
lydelse:

Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
reservationen. Darmed bifaller riksdagen delvis motion 2005/06:L207 yrkan-
dena 1 och 2 samt avslar motion 2005/06:L207 yrkande 3.
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Stdllningstagande

Som anférs i motion L207 4r den efterlevande i ett samboforhéllande i
praktiken helt utlimnad till arvingarnas godtycke om samboparet inte skri-
vit nagot testamente. I likhet med motiondren vill jag dndra pa det. Jag ar
dock inte beredd att fororda att sambolagen i det hir avseendet helt jim-
stdlls med édktenskapsbalken.

Enligt min mening bdr &ndringar komma till stdnd i sambolagen som
innebér att det infors en rétt for en sambo att under vissa forutsittningar
fa drva sin avlidna sambo. I de fall ddr den avlidna har barn kan det anses
skiligt att dessa far ut sin laglott. Nar arvtagarna &r dldre sldktingar eller
syskon till den avlidna bor dock ritten till arv i vissa fall fa std tillbaka
till forman for den efterlevande sambon, sdrskilt om samboforhallandet
varat under lang tid. Det skulle t.ex. kunna inféras en mgjlighet for en
efterlevande sambo att, efter prévning i domstol, fa drva sin avlidna sambo.

I likhet med motiondren anser jag séledes att frigan om arvsrétt for sam-
bor behover ses Over i syfte att skapa ett starkare skydd for sambor. Det
far ankomma pé regeringen att ta initiativ till en sddan Sversyn.

Vad som nu anforts bor riksdagen, med delvis bifall till motion L207
yrkandena 1 och 2 samt med avslag pa motion L207 yrkande 3, som sin
mening ge regeringen till kinna.

7. Oversyn av samiganderiittslagen, punkt 9 (m, fp, kd, c)
av Inger René (m), Jan Ertsborn (fp), Bertil Kjellberg (m), Henrik
von Sydow (m), Mia Franzén (fp), Ingemar Vinerlov (kd) och Anni-
ka Qarlsson (c).

Forslag till riksdagsbeslut

Vi anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 9 borde ha foljande
lydelse:

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
reservationen. Didrmed bifaller riksdagen motion 2005/06:L320.

Stdllningstagande

Saméganderittslagen som &r fran 1904 &r dlderdomlig till sin utformning.
Lagen kan medféra ett antal komplikationer om parterna inte 4r eniga om
att upplosa ett samégande. Parterna kan till exempel vara oeniga om hur
samégandet skall upplosas men eniga om att egendomen inte skall forsél-
jas pa offentlig auktion. I det fallet anger lagen inte ndgon l0sning pa
problemet. For i synnerhet sambor, men dven makar och registrerade part-
ner, som gér skilda vigar kan lagens brist pa flexibilitet skapa problem for
bada parter, t.ex. betriffande egendom som har ett affektionsvirde. Mot
denna bakgrund anser vi att en dversyn av saméganderéttslagen dr nddvén-
dig. Det far ankomma pé regeringen att ta erforderliga initiativ till en
sddan Sversyn.
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Vad som nu anforts bor riksdagen, med bifall till motion L320, som sin
mening ge regeringen till kinna.

8. Jimkning av bodelning, punkt 10 (m, fp, kd, c)
av Inger René (m), Jan Ertsborn (fp), Bertil Kjellberg (m), Henrik
von Sydow (m), Mia Franzén (fp), Ingemar Vinerlov (kd) och Anni-
ka Qarlsson (c).

Forslag till riksdagsbeslut

Vi anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 10 borde ha foljande
lydelse:

Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
reservationen. Darmed bifaller riksdagen delvis motionerna 2005/06:Ju380
yrkande 19, 2005/06:Ju381 yrkande 19, 2005/06:Ju483 yrkande 23, 2005/06:
L218, 2005/06:1L236, 2005/06:L.251 yrkande 1, 2005/06:L265 yrkande 3,
2005/06:L.276 yrkandena 4 och 8, 2005/06:1.361 och 2005/06:L395.

Stdllningstagande

Vid dktenskapsskillnad gors en bodelning dar makarnas tillgangar och skul-
der som huvudregel ldggs samman och delas lika. Ett skadestdnd som har
domts ut pa grund av misshandel inom familjen kan paverka en bodelning
pa olika sitt. Vi anser att det maste klarldggas i lagstiftningen att skade-
staind av den typen inte skall inbegripas i bodelningen. Enligt var mening
dr det oacceptabelt att en del av ett sddant skadestand, som ett resultat av
bodelningen, kan komma gérningsmannen till godo.

Aven i andra avseenden behdver dndringar av bodelningsreglerna
komma till stidnd. Det giller t.ex. jimkningsregeln i 12 kap. 1 § dktenskaps-
balken dér vi anser att en mojlighet till jimkning bor inforas dven till
forman for den av makarna som har minst giftorattsgods.

I juli 2005 ldmnade en av Justitiedepartementet utsedd sakkunnig person
departementspromemorian (Ds 2005:34) Négra bodelningsfragor. I prome-
morian foreslds lagidndringar som ligger i linje med var uppfattning om de
andringar som krévs vad géller jimkning av bodelning. Vi anser att lagdnd-
ringar pd det hir omradet maste prioriteras. Det far darfor ankomma pa
regeringen att skyndsamt dterkomma till riksdagen med lagforslag.

Vad som nu anforts bor riksdagen, med delvis bifall till motionerna
Ju380 yrkande 19, Ju381 yrkande 19, Ju483 yrkande 23, L218, L236,
L251 yrkande 1, L265 yrkande 3, L276 yrkandena 4 och 8, L361 och L395.
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9. Gemensamma lan vid bodelning, punkt 11 (v, c)
av Tasso Stafilidis (v) och Annika Qarlsson (c).

Forslag till riksdagsbeslut

Vi anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 11 borde ha fdljande
lydelse:

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
reservationen. Ddrmed bifaller riksdagen motionerna 2005/06:L251
yrkande 2, 2005/06:L265 yrkandena 1, 6 och 7 samt 2005/06:A310
yrkande 9.

Stdllningstagande

De som ingar dktenskap eller registrerar partnerskap ingar ocksa en egen-
domsgemenskap, sdvida inte annat avtalas i ett &dktenskapsforord. Det
innebér att den gemensamma egendomen skall delas vid dktenskapsskill-
nad eller uppldsning av partnerskap. Om paret har gemensamma lan sker
emellertid ingen uppdelning av skulderna vid en &dktenskapsskillnad. De
fore detta makarna eller partnerna har dirigenom fortfarande en delvis
gemensam ekonomi. For att fa till stind en uppdelning av lanen krivs att
langivaren och lantagarna dr Gverens. Bankerna dr inte alltid villiga att
gbra nagra fordndringar i lanevillkoren. Det dr inte heller sdkert att bada
lantagarna ar dverens om att lanen skall delas upp. Motsvarande problem
finns nér parterna t.ex. har gemensamma kreditkort. For inkép som en
make gor efter det att en ansokan om &dktenskapsskillnad har registrerats
bor personligt betalningsansvar gélla for den maken.

Mot den hidr bakgrunden anser vi att det krdvs lagindringar i syfte att
gora det mojligt att dela upp 1&n och andra krediter vid dktenskapsskillnad
och uppldsning av partnerskap. Aven i andra avseenden behdver lagstift-
ningen ses Over. Lagstiftningen behdver vara utformad si att den inte
forstiarker den starkes rdtt utan i stéllet stoder den redan sedan tidigare
utsatta parten. For att &stadkomma detta behovs, enligt var mening, en
total 6versyn av den lagstiftning som ror regleringen av privatekonomisk
karaktdr mellan makar, registrerade partner och sambor. Det far ankomma
pé regeringen att ta erforderliga initiativ.

Vad som nu anforts bor riksdagen, med bifall till motionerna L251
yrkande 2, L265 yrkandena 1, 6 och 7 samt A310 yrkande 9, som sin
mening ge regeringen till kédnna.

10. Pensionsrittigheter vid bodelning, punkt 12 (v)
av Tasso Stafilidis (v).

Forslag till riksdagsbeslut

Jag anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 12 borde ha foljande
lydelse:
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Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
reservationen. Ddrmed bifaller riksdagen motionerna 2005/06:L259 och
2005/06:L.289 yrkande 2.

Stdllningstagande

I likhet med motiondrerna anser jag att rétten till pension bor delas lika
mellan makar efter en dktenskapsskillnad. I dag har mén betydligt hogre
pensioner dn kvinnor. Sa liange dktenskapet varar har bada makarna rétt
till en likvdrdig levnadsstandard dven om de bidrar pd olika sétt genom
sina inkomster. Intjanade pensionsrittigheter borde folja samma princip.
Nuvarande system som innebdr att privata pensionsforsikringar som huvud-
regel skall ingd i en bodelning, medan andra typer av pensionsréttigheter
skall ldmnas utanfor &r, enligt min mening, inte rimlig. Det fir ankomma
pé regeringen att ta erforderliga initiativ.

Vad som nu anforts bor riksdagen, med bifall till motionerna L259 och
L289 yrkande 2, som sin mening ge regeringen till kénna.

11. Tidsfrist vid bodelning, punkt 13 (m, fp, kd, ¢)
av Inger René (m), Jan Ertsborn (fp), Bertil Kjellberg (m), Henrik
von Sydow (m), Mia Franzén (fp), Ingemar Vinerlév (kd) och Anni-
ka Qarlsson (c).

Forslag till riksdagsbeslut

Vi anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 13 borde ha foljande
lydelse:

Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
reservationen. Ddrmed bifaller riksdagen motion 2005/06:L276 yrkande 7.

Stdllningstagande

I likhet med vad som anfors i motion L276 anser vi att det dr otillfredsstél-
lande for savdl makar som andra berérda att ekonomiska mellanhavanden
halls svdvande under en mycket lang tid efter en dktenskapsskillnad. I rétts-
praxis finns exempel pa att en ansékan om forordnande av bodelningsfor-
rittare, som inkom forst nio &r efter &dktenskapsskillnaden, har bifallits
(RH 2002:19). Det finns, enligt vir mening, behov av att infora en tids-
grins for rétten att pakalla bodelning efter en &dktenskapsskillnad. Vi vill
peka pa att utskottets majoritet varen 2005 utgick fran att regeringen upp-
marksammar frdgan och vidtar erforderliga atgérder utan nagot formellt
tillkdnnagivande fran riksdagens sida. Darefter har det i departementspro-
memorian (Ds 2005:34) Négra bodelningsfragor foreslagits att frigan om
inférande av en preskriptionsregel for ritt till bodelning bor bli foremal
for utredning. Det far ankomma pa regeringen att nu ta erforderliga initiativ.

Vad som nu anforts bér riksdagen, med bifall till motion L276 yrkande
7, som sin mening ge regeringen till kdnna.

2005/06:LU19

37



2005/06:LU19

38

RESERVATIONER

12. Verkstillighet av bodelning, punkt 14 (fp, c)
av Jan Ertsborn (fp), Mia Franzén (fp) och Annika Qarlsson (c).

Forslag till riksdagsbeslut

Vi anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 14 borde ha fdljande
lydelse:

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
reservationen. Didrmed bifaller riksdagen motion 2005/06:L276 yrkande 6.

Stdllningstagande

I en bodelning bestdims bl.a. fordelningen av makarnas 19sdre. Om en
make végrar att till den andra maken l&mna ut 16sore som denne enligt
bodelningen har ritt till finns mojlighet att vinda sig till kronofogdemyn-
digheten och begéra verkstillighet. Om en make ddremot végrar att hos
den andra maken hdmta 10s6re som i bodelningen tilldelats den forst-
nidmnda maken finns inte ndgon motsvarande mojlighet. Den make som
innehar 16s6ret maste forvara detta pé ett lampligt sitt och kanske for ldng
tid framover, vilket kan fororsaka kostnader och andra oldgenheter. Det
borde inforas en mojlighet for en bodelningsforréttare att foreskriva att
avhdmtande av 16sore skall ske vid en viss tidpunkt och att rétten till 16s-
oret annars forfaller. Det far ankomma pé regeringen att ta erforderliga
initiativ.

Vad som nu anforts bor riksdagen, med bifall till motion L276 yrkande
6, som sin mening ge regeringen till kénna.

13. Bodelningskostnader, punkt 15 (m, fp, kd, c)
av Inger René (m), Jan Ertsborn (fp), Bertil Kjellberg (m), Henrik
von Sydow (m), Mia Franzén (fp), Ingemar Vinerlév (kd) och Anni-
ka Qarlsson (c).

Forslag till riksdagsbeslut

Vi anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 15 borde ha foljande
lydelse:

Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
reservationen. Diarmed bifaller riksdagen motion 2005/06:L276 yrkande 5.

Stdllningstagande

Vi anser att de regler i 17 kap. 7 a § dktenskapsbalken som innebdr att
erséttning till en bodelningsforrittare kan betalas av allmidnna medel &r for
begransade. Framfor allt begrénsningen till fem timmars arbete, men dven
ovriga begrinsningar, medfor att erséttningsgarantin &r till foga hjélp for
den som vill fa till stind en bodelning i situationer diar den andra maken
dr passiv eller rent av obstruerar. En ouppklarad bodelning medfor ofta



RESERVATIONER

personliga svarigheter att ga vidare i livet, t.ex. genom att 16séret inte blir
delat eller att 14n med solidarisk betalningsskyldighet finns kvar. Det fore-
ligger, enligt var mening, ett stort behov av att flera bodelningar blir
genomforda. En mojlighet hértill skulle vara att utvidga grinserna for erstt-
ningsgarantins tillimplighet. Det fir ankomma pa regeringen att ta erforder-
liga initiativ.

Vad som nu anforts bér riksdagen, med bifall till motion L276 yrkande
5, som sin mening ge regeringen till kdnna.

14. Nordisk lagharmonisering, punkt 16 (fp, c)
av Jan Ertsborn (fp), Mia Franzén (fp) och Annika Qarlsson (c).

Forslag till riksdagsbeslut

Vi anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 16 borde ha foljande
lydelse:

Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
reservationen. Darmed bifaller riksdagen motion 2005/06:L276 yrkande 1.

Stdllningstagande

De nordiska ldnderna har en mer dn hundraarig tradition av lagsamarbete
pa familjerdttens omrade. Fram till 1920-talet var dktenskapslagarna nér-
mast identiska men har sedan glidit isdr pa grund av nationell lagstiftning.
Eftersom de rittsliga 16sningarna i de olika nordiska ldnderna skiljer sig
avsevdrt at i vissa viktiga fragor bor, enligt var uppfattning, en lagharmoni-
sering komma till stdnd. En Overenskommelse har nu triffats om vissa
dndringar 1 1931 ars dktenskapskonvention savitt giller val av tillimplig
lag. Dessa dndringar &r inte tillrdckliga, och det arbete som pagéar i den
nordiska expertgruppen for familjerétt gir alldeles for langsamt samtidigt
som antalet nordiska medborgare som byter hemvistland kontinuerligt
Okar. Enligt var mening bor arbetet med en nordisk lagharmonisering
péaskyndas. Det far ankomma pé regeringen att ta erforderliga initiativ.

Vad som nu anforts bér riksdagen, med bifall till motion L276 yrkande
1, som sin mening ge regeringen till kdnna.

15. Egendomsforhillanden, punkt 17 (m, fp)
av Inger René (m), Jan Ertsborn (fp), Bertil Kjellberg (m), Henrik
von Sydow (m) och Mia Franzén (fp).

Forslag till riksdagsbeslut

Vi anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 17 borde ha foljande
lydelse:
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Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
reservationen. Dirmed bifaller riksdagen motionerna 2005/06:L276 yrkan-
dena 2 och 3 samt 2005/06:L297 yrkande 1.

Stdllningstagande

Motivet bakom den nu géllande regeln om hélftendelning vid édktenskaps-
skillnad &ar att skydda den ekonomiskt svagare parten. Med den alltmer
utvecklade jamstélldheten mellan konen, ddr parterna i ett forhallande van-
ligtvis dr sjélvforsorjande, minskar behovet av att ekonomiskt skydda
nagon av parterna. Dirtill kommer att antalet separationer dkar. Néra half-
ten av alla dktenskap slutar med &dktenskapsskillnad. En foljd hirav 4r att
antalet omgiften okar. I dessa fall har makarna ofta mer egendom vid &kten-
skapets ingdende dn ndr det forsta dktenskapet ingicks.

Mot denna bakgrund anser vi, liksom motionérerna, att det &r dags att
overge den strikta hidlftendelningen vid bodelningar och i stéllet infora en
ritt att frén hilftendelningen undanta savil fordktenskaplig egendom som
sddan egendom som erhallits genom arv och gava. Om gévogivaren eller
testator inte forbjudit det bor det finnas en mdjlighet for den enskilde att
genom #ktenskapsforord forordna att egendomen skall vara giftoréttsgods.
Arbetet med att infora dessa fordndringar bor intensifieras och behdver
inte, som utskottets majoritet anser, vara beroende av Overenskommelser
med andra lander.

Vi anser ocksa att det bor inféras en ritt for parterna att avtala om att
viss egendom skall vara enskild vid skilsmissa, men giftorttsgods vid
dodsfall. Det far ankomma pa regeringen att utarbeta erforderliga lagforslag.

Vad som nu anforts bor riksdagen, med bifall till motionerna L276 yrkan-
dena 2 och 3 samt L297 yrkande 1, som sin mening ge regeringen till kénna.

16. Egendomsforhillanden, punkt 17 (v)
av Tasso Stafilidis (v).

Forslag till riksdagsbeslut

Jag anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 17 borde ha foljande
lydelse:

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
reservationen. Darmed bifaller riksdagen motion 2005/06:L276 yrkande 3
och avslér motionerna 2005/06:L276 yrkande 2 och 2005/06:L297 yrkande
1.

Stdllningstagande

Jag anser att det bor inforas en réitt for parterna att avtala om att viss egen-
dom skall vara enskild vid &ktenskapsskillnad, men giftordttsgods vid
dodsfall. Det fir ankomma pé regeringen att utarbeta erforderliga lagforslag.
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Vad som nu anforts bor riksdagen, med bifall till motion L276 yrkande
3 samt med avslag pd motionerna L276 yrkande 2 och L297 yrkande 1,
som sin mening ge regeringen till kénna.
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Sérskilda yttranden

1. Konsneutral dktenskapslagstiftning, punkt 1 (fp, ¢)
Jan Ertsborn (fp), Mia Franzén (fp) och Annika Qarlsson (c) anfor:

Vi anser att Sverige i likhet med Belgien, Nederldnderna, Spanien och
Kanada bor ge alla par oavsett sexuell ldggning mojlighet att ingd &kten-
skap. Vi delar ddirmed den asikt om en konsneutral dktenskapsbalk, och ett
upphédvande av partnerskapslagen, som framfors i bl.a. motionerna L1291
och L341. Aktenskapsbalken reglerar de rittsliga forhallandena mellan
makar, bl.a. om ingéende av dktenskap, underhall och bodelning vid dkten-
skapsskillnad. Aktenskapet far dven juridiska foljder inom andra omraden
utanfor dktenskapsbalken, t.ex. géllande fordldraskap, beskattning och soci-
alforsdkringar. Att neka samkonade par mojligheten till dktenskap kan bara
forsvaras om homosexuella och heterosexuella forhallanden sdg helt olika
ut, vilket inte ar fallet. Den kénsloméssiga och ekonomiska sammanflat-
ning som finns i en parrelation ar likadan oavsett om parterna rékar vara
homo-, bi- eller heterosexuella.

Man kan da invinda att partnerskapslagen ger samkonade par tillgdng
till sa gott som alla av dktenskapets effekter. Det argumentet dr dock inte
hallbart. Partnerskapslagen dr och forblir en sdrlagstiftning, och sérlagstift-
ningar utan objektiva skil kan inte forsvaras. Den enda objektiva skillna-
den mellan samkonade och olikkdnade par &r att tvd personer av samma
kon aldrig kan bli forédldrar tillsammans pa biologiskt vis, en begrinsning
som for de allra flesta vore helt frimmande att anvénda for att hindra dkten-
skap for ett heterosexuellt par som av nagot skél inte kan bli fordldrar.
Det bor i detta sammanhang ocksa podngteras att manga homo- och bisex-
uella har barn. Vi anser for ovrigt, i likhet med vad som anfors i t.ex.
motion L291, att ett registrerat partnerskap — s& ldnge partnerskapslagen
kvarstar — fullt ut skall ha samma réittsverkningar som ett dktenskap.

Inférandet av en konsneutral dktenskapsbalk paverkar inte i sig statens
forhallande till trossamfunden eller trossamfundens vigselrdtt. Den foretra-
dare for ett trossamfund som beviljas vigselritt aldggs enligt dagens regler
ingen tvingande skyldighet att forrétta vigsel for ett enskilt par, och vi ser
ingen anledning att dndra pa denna grundldggande princip. Precis som i
dag bor trossamfundens foretradare kunna utéva sin vigselrdtt utifrén sin
religiosa dktenskapssyn. Daremot skall ett enskilt par alltid kunna gifta sig
infor en civil myndighet. Det bor dock, enligt var mening, inte inforas en
tvingande ordning med s.k. civildktenskap. Nér det géller rétten att — sé
linge partnerskapslagen finns kvar — forrétta registrering av partnerskap
anser vi, i likhet med vad som anfors i t.ex. motion L291, att trossamfund
skall ges den ratten.
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Det &r positivt att en utredning om konsneutral dktenskapslagstiftning
nu har kommit till stind. Vi anser att det i utredningens direktiv finns en
tillfredsstillande beskrivning av de sakfrdgor som behdver belysas, och
mot bakgrund av det utredningsarbete som nu pagér har vi valt att inte
avge nagon reservation.

2. Konsneutral dktenskapslagstiftning, punkt 1 (v)
Tasso Stafilidis (v) anfor:

Jag ser det som mycket positivt att en utredning om konsneutral dktenskaps-
lagstiftning har tillsatts. Jag anser ocksa att det i utredningens direktiv
finns en tillfredsstdllande beskrivning av de sakfragor som behover belysas.

Flertalet av de motionsyrkanden som utskottet nu har att ta stidllning till
behandlar fragestéllningar som kommer att aktualiseras inom ramen for
utredningen. Jag vill dock i det har sammanhanget framhalla att det, enligt
min uppfattning, inte &r sakligt motiverat att tvd personer av samma kon
inte skall &tnjuta samma juridiska réttigheter och skyldigheter som tva per-
soner av motsatt kon. En modern dktenskapslagstiftning skall inte ge nigot
utrymme for att ménniskor sidrbehandlas beroende pa sin sexuella ldggning
eller vem de viljer att leva med. Att bibehélla dagens lagstiftning som sér-
skiljer partnerskap fran dktenskap &r diskriminerande och ddrmed oaccepta-
belt. For att undanr6ja denna diskriminering boér homosexuella par
likstdllas med heterosexuella makar genom en gemensam konsneutral dkten-
skapslagstiftning i likhet med vad som é&r fallet i bl.a. Belgien, Nederldn-
derna och Spanien. Ett konsneutralt dktenskap innebdr i praktiken att
partnerskapslagen inte kommer att fylla ndgon funktion utan bor avskaffas.

Vad sirskilt géller motionsyrkanden som behandlar krav pd en ordning
med s.k. civildktenskap vill jag ocksa klargdra min instdllning. Sverige har
i dag en ordning dar staten delegerar vigselritt at bl.a. trossamfunden. Vid
millennieskiftet genomfordes en radikal fordndring av relationen mellan sta-
ten och Svenska kyrkan. For att ytterligare anpassa denna fordndring till
den situation som rader kulturellt och religiost i det svenska samhéllet
anser jag att trossamfunden inte skall fa behalla den delegerade vigselrit-
ten. I stdllet bor det inféras en ordning, i likhet med vad som giller i
manga andra europeiska ldnder som Belgien, Nederlinderna och Italien,
dér enbart staten tillhandahaller det juridiskt bindande &ktenskapet, s.k. civi-
laktenskap. Ett sddant civildktenskap ligger helt i linje med kravet pa en
konsneutral dktenskapslagstiftning. Det religiost grundade dktenskapet bor,
oavsett trosuppfattning, vara en angeldgenhet for paret och inte for staten.
Principen om allas likhet infor lagen missbrukas genom nuvarande ordning
dér vigselritten delegeras ut till trossamfund som i sin tur kan vélja att
neka nagon vigsel.

Mot bakgrund av det omfattande utredningsarbete som nu péagér har jag
valt att inte avge nagon reservation.
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3. Ersittning till vigsel- och registreringsforrittare, punkt 6
(\9)
Tasso Stafilidis (v) anfor:
Jag delar motionidrernas uppfattning att erséttningen till vigsel- och registre-
ringsforréttare bor hojas. Detta dr dock en fraga som skall tas upp inom
ramen for Aktenskaps- och partnerskapsutredningen. Om utredaren anser
att lansstyrelserna liksom i dag bor forordna personer som foretrdder det
allménna vid ingdende av dktenskap, skall det utredas vad som bor gélla
betrdffande dessa forordnanden, t.ex. nér det géller ersittning till vigselfor-
rittare. Med héanvisning till detta har jag valt att inte reservera mig.

4. Jamkning av bodelning, punkt 10 (v)
Tasso Stafilidis (v) anfor:

I likhet med motiondrerna anser jag att bodelningsreglerna maste ses over
for att man skall komma till ritta med de problem som kan uppstd i situa-
tioner nir en make eller partner har gjort sig skyldig till 6vergrepp mot en
nédrstdende och forpliktas att betala skadestdnd. Det méste dven enligt min
mening klarldggas i lagstiftningen att skadestiand av den typen inte skall
inbegripas i bodelningen och pé det sittet komma gérningsmannen till godo.

En sakkunnig person har haft i uppdrag att utreda dessa fragor och i
departementspromemorian (Ds 2005:34) Nagra bodelningsfragor har for-
slag till lagdndringar ldmnats. Promemorian har remissbehandlats och dren-
det bereds nu inom Justitiedepartementet. Jag fOrutsétter att regeringen
snarast mojligt lagger fram forslag till lagéndringar. Mot bakgrund hérav
har jag valt att inte avge nagon reservation.
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Forteckning 6ver behandlade forslag

Motioner fran allmanna motionstiden hosten 2005

2005/06.:Ju380 av Johan Pehrson m.fl. (fp):

19.  Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motio-
nen anfors om &dktenskapsskillnad och reglerna om skadestand samt
reglerna om skadestand och forsérjningsstdd.

28.  Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motio-
nen anfors om att den dispensmdjlighet som finns i dag bor avskaf-
fas s att ingen person under 18 &r lagligen kan inga aktenskap.

2005/06:Ju381 av Johan Pehrson m.fl. (fp):

19.  Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motio-
nen anfors om en dndring av reglerna géllande skadestdnd pa grund
av brott och bodelning.

2005/06.:Ju483 av Olle Sandahl m.fl. (kd):

23.  Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motio-
nen anfors om att skadestdnd pa grund av brott mot maken/makan
normalt sett inte skall rdknas med vid bodelningen.

2005/06:L207 av Ana Maria Narti (fp):

1. Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad i motio-
nen anfors om ojamlikheterna mellan sambolagen och dktenskaps-
balken.

2. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motio-

nen anfors om behovet av en skyndsam Oversyn och omarbetning
av sambolagen.

3. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motio-
nen anfors om en bred informationskampanj om sambolagens
bestaimmelser.

2005/06:L215 av Chatrine Pdlsson (kd):

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om att se Over ersittningen till borgerliga vigselforrittare i syfte att
ge dem en mer skilig ersdttning.

2005/06:L218 av Magdalena Andersson och Jan-Evert Radhstrom
(bdada m):

Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om atgirder géllande skadestand.
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2005/06:L231 av Margareta Palsson och Ewa Thalén Finné (bada m):

Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om ritt for forrittare av vigslar och partnerskap att viga och regi-
strera i hela landet.

2005/06:L234 av Carina Hdigg och Birgitta Ahlgvist (bdda s):

Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om erséttningen till forréttare av vigsel och registrerat partnerskap.

2005/06:L236 av Agneta Lundberg och Hans Stenberg (bdda s):

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om riétten till utdomt skadestand.

2005/06:L239 av Tasso Stafilidis m.fl. (v):

1. Riksdagen begir att regeringen lagger fram forslag till lagéndring
som innebdr att ett par som vill registrera partnerskap far mojlighet
att soka dispens fran 18-arsregeln.

2. Riksdagen begir att regeringen lagger fram forslag till lagéndring
som innebdr att trossamfund ges ritt att forrétta registrering av part-
nerskap.

2005/06:L250 av Tasso Stafilidis m.fl. (v):

1. Riksdagen begir att regeringen ldgger fram forslag till lagstiftning
som innebdr att betdnketiden vid dktenskapsskillnad tas bort.

2. Riksdagen begir att regeringen ldgger fram forslag till lagstiftning
som innebdr att mojligheten att dverklaga en dom av &ktenskaps-
skillnad eller en dom av uppldsning av registrerat partnerskap tas
bort.

2005/06:L251 av Tasso Stafilidis m.fl. (v):

1. Riksdagen begir att regeringen ldgger fram forslag till lagéndring
som innebdr att skadestdnd som utgétt pa grund av att en registre-
rad partner, make eller sambo misshandlat sin kvinna eller man
eller annan néra anhdrig skall undantas fran bodelning.

2. Riksdagen begir att regeringen ldgger fram forslag till lagéndring
som innebdr att det skall ske en uppdelning av ldn vid bodelning
med anledning av uppldsning av partnerskap, skilsméssa eller upp-
16sning av samboforhallande.

2005/06:L252 av Tasso Stafilidis m.fl. (v):

1. Riksdagen begir att regeringen lagger fram forslag till lagstiftning
som innebir att dktenskapslagstiftningen gors konsneutral.
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Riksdagen begir att regeringen ldgger fram forslag till lagstiftning
som innebdr att partnerskapslagen avskaffas under forutsittning att
dktenskapslagstiftningen gors konsneutral.

Riksdagen begir att regeringen lagger fram forslag till lagstiftning
som innebdr att vigselrétten tas bort frdn Svenska kyrkan och andra
trossamfund.

2005/06:L259 av Allan Widman m.fl. (fp):

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om att rétten till tjénstepension skall behandlas som giftordttsgods.

2005/06:L265 av Annika Qarlsson och Birgitta Carlsson (bdada c):

1.

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motio-
nen anfors om att det behdvs en total dversyn av svensk lagstift-
ning som ror regleringen av privatekonomisk karaktir mellan
makar och sambor.

Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad i motio-
nen anfors om att skadestand vid Overgrepp mellan makar eller
sambor skall vara enskild egendom och foljaktligen inte inga i bodel-
ning.

Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad i motio-
nen anfors om att bankerna genom lagstiftning skall ha skyldighet
att dela 1an vid skilsméssa eller bodelning om det begérs av ena
parten.

Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad i motio-
nen anfors om att fran den dag begiran om skilsmissa eller bodel-
ning registreras hos Skattemyndigheten skall personligt betalnings-
ansvar gélla for inkop.

2005/06:L276 av Jan Ertsborn m.fl. (fp):

1.

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motio-
nen anférs om en skyndsam harmonisering av familjerdtten och
successionsritten inom Norden.

Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad i motio-
nen anfors om att skyndsamt inféra en regel om att fran halftendel-
ningen vid bodelning undanta fordktenskaplig egendom och vad
som erhallits i arv och géva.

Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad i motio-
nen anfors om att infora en regel om rétt att avtala om att viss
egendom skall vara enskild vid skilsméssa och giftordttsgods vid
dodsfall.

Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad i motio-
nen anfors om att inféra en regel om att fran hilftendelning vid
bodelning undanta skadestdnd pa grund av misshandel inom familjen.
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10.

Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad i motio-
nen anfors om en utvidgning av erséttningsgarantins tillimplighet.
Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motio-
nen anfors om att infora regler om att avhdmtande av 16sére skall
ha skett senast vid i bodelningen angiven tidpunkt.

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motio-
nen anfors om inforande av en tidsgrins for rétten att pékalla
bodelning.

Riksdagen begir att regeringen ldgger fram forslag till dndring av
jdmkningsregeln i1 12 kap. 1 § dktenskapsbalken enligt vad 1 motio-
nen anfors.

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motio-
nen anférs om en vidare 6versyn av vad som skall gilla i friga om
saddana dktenskap som ingds under tvdng, av misstag, under svek
eller av personer med bristande réttskapacitet.

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motio-
nen anfors om aterinforande av en atergangsregel for &dktenskap
som ingatts trots dktenskapshinder och utan ansékan om dispens.

2005/06:L289 av Solveig Hellquist m.fl. (fp):

2.

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motio-
nen anfors om att makars intjinade pensionsrittigheter bor delas
lika i samband med bodelning.

2005/06:L291 av Lars Leijonborg m.fl. (fp):

L.

Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad i motio-
nen anfors om en gemensam &dktenskapsbalk for alla par oavsett
sexuell ldggning.

Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad i motio-
nen anfors om att partnerskapslagens anknytningskrav skall avskaf-
fas.

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motio-
nen anfors om att de trossamfund som sjdlva sd onskar skall fa
behorighet att forrétta partnerskapsceremonier enligt samma villkor
som géller for vigslar.

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motio-
nen anfors om en internationellt privatrittslig konvention om part-
nerskap.

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motio-
nen anférs om att den nordiska familjeréttsliga konventionen om
dktenskap, adoption och formynderskap skall utvidgas till att ocksa
omfatta partnerskap.

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motio-
nen anfors om avskaffande av lagen om registrerat partnerskap i
samband med att samkdnade par ges ritt att ingd dktenskap.
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9. Riksdagen tillkédnnager for regeringen som sin mening vad i motio-
nen anfors om en revision av aterstiende forfattningstexter vars
ordalydelse diskriminerar mot sambor av samma kon.

2005/06:L297 av Inger René m.fl. (m):

1. Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad i motio-
nen anfors om att egendom som erhéllits genom arv eller gava
skall vara enskild egendom.

2005/06:L309 av Gudrun Schyman (-):

1. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motio-
nen anfors om att avskaffa dktenskapsbalken.

2. Riksdagen begir att regeringen ldgger fram forslag pad ny samlev-
nadsbalk som reglerar samlevnadsforhdllanden dir sévil kon som
sexualitet dr ovidkommande och dér parternas skyldigheter och rét-
tigheter regleras oavsett parternas inbordes relationer.

2005/06:L313 av Goran Hédgglund m.fl. (kd):

1. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motio-
nen anfors om att en medveten vilja till stirkt familjegemenskap
markeras genom dktenskapet.

2. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motio-
nen anférs om att barnkonventionen bdr tillgodoses i all samlevnads-
lagstiftning.

5. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motio-
nen anfoérs om att utredningen om konsneutrala #ktenskap skall
laggas ned.

6. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motio-
nen anfors om att man vid utformningen av regler om skatter och
sociala férméner skall undvika att ge reglerna ett sddant innehall
att ménniskor forlorar ekonomiskt pa att gifta sig eller vinner eko-
nomiskt pa att skilja sig.

2005/06:L317 av Yvonne Andersson m.fl. (kd):

Riksdagen beslutar att borgerliga vigsel- och partnerskapsforréttare far
ersittning jamforbar med andra forrittare.

2005/06:L320 av Yvonne Andersson m.fl. (kd):

Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om behovet att omgéende gora en dversyn av saméganderittslagen.

2005/06:L341 av Kenneth Johansson m.fl. (c):

2. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som i
motionen anfors om en konsneutral dktenskapslagstiftning.
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2005/06:L343 av Mikael Oscarsson och Per Landgren (bdada kd):

Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om att en folkomrdstning skall arrangeras om regeringens utredning
foreslar ett konsneutralt dktenskap.

2005/06:L361 av Kerstin Engle m.fl. (s):

Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om skadestdndsersittning vid fall av véld i néra relationer.

2005/06:L375 av Lars Ohly m.fl. (v):

4. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motio-
nen anfors om att regeringen inom ramen for det nordiska samarbe-
tet skall verka for att forordningen (1931:429) om vissa internatio-
nella  rattsforhdllanden rorande  dktenskap, adoption och
formyndarskap skall gélla for registrerade partner.

22.  Riksdagen begir att regeringen ldgger fram forslag till lagéndring
som innebir att dktenskapsbalken gors konsneutral.

23.  Riksdagen begir att regeringen ldgger fram forslag till lagéndring
som innebdr att partnerskapslagen avskaffas under forutséttning att
aktenskapsbalken gors konsneutral.

24.  Riksdagen begidr att regeringen ligger fram forslag till lagstiftning
som innebdr att anknytningsvillkoren i lagen (1994:1117) om regi-
strerat partnerskap avskaffas.

25.  Riksdagen begir att regeringen lagger fram forslag till lagstiftning
som innebdr att det infors en mojlighet att soka dispens fran 18-ars-
regeln enligt lagen (1994:1117) om registrerat partnerskap.

26.  Riksdagen begir att regeringen lagger fram forslag till lagstiftning
som innebér att uppdragen att forrétta vigslar och att forritta part-
nerskap skall vara likvérdiga och likstillda.

2005/06:L392 av Borje Vestlund m.fl. (s):

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om konsneutral dktenskapslagstiftning.

2005/06:L395 av Britta Rddstrom och Carin Lundberg (bdda s):

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om skadesténd till misshandlade kvinnor.

2005/06:5f383 av Lars Leijonborg m.fl. (fp):

22.  Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motio-
nen anfors om att barndktenskap och tvangsiktenskap maste motver-
kas effektivare.
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2005/06:50429 av Hillevi Engstrom (m):

14.  Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad i motio-
nen anfors om att lagstiftningen inte skall acceptera dktenskap som
skett genom ombud, dér en part inte sjidlv deltagit.

2005/06:4310 av Margareta Andersson m.fl. (c):

9. Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad som i
motionen anfors om att det behdvs en total dversyn av svensk lag-
stiftning som ror regleringen av privatekonomisk karaktir mellan
makar och sambor.

Elanders Gotab, Stockholm 2006
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