Naringsutskottets och kulturutskottets
offentliga utfrdgning
om upphovsritt pa Internet



ISSN 1653-0942
ISBN 978-91-85943-31-9
Riksdagstryckeriet, Stockholm, 2008



Forord

I riksdagen ansvarar ndringsutskottet for beredningen av immaterialrittsliga
fragor. Upphovsritten, som dr en del av immaterialritten, berdr i hog grad
ocksé kulturutskottet. Under senare ar har olovlig fildelning pa nétet kommit
att bli ett allt storre problem. For att fa en bild av problemets omfattning, och
vilka praktiska mdjligheter rittighetshavarna har att komma till ritta med det
hidr, ordnade néringsutskottet och kulturutskottet gemensamt en offentlig
utfragning den 3 april 2008 i forstakammarsalen. Till utfrdgningen hade bl.a.
foretrddare for olika berdrda branscher, konsumenter och nétoperatorer bju-
dits in.

I det foljande redovisas dels programmet for utfragningen, dels en steno-
grafisk uppteckning av dverldggningarna.

Stockholm den 3 april 2008

Karin Pilséter Siv Holma
Néringsutskottets ordférande Kulturutskottets ordférande
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Offentlig utfrdgning om upphovsritt pa
Internet

Ordforanden Karin Pilsdter (fp): Vilkomna till kulturutskottets och nérings-
utskottets gemensamma utfrdgning om fragor kring varnandet av upphovsrit-
ten pa Internet! Jag heter Karin Pilséter och dr ordférande i nédringsutskottet.
Jag vill borja med att presentera min kollega Siv Holma, kulturutskottets
ordforande, Vénsterpartiet, Cecilia Wikstrom, vice ordforande i kulturutskot-
tet, Folkpartiet, och Tomas Eneroth, vice ordforande i niringsutskottet, Soci-
aldemokraterna.

Vi kommer tillsammans att forsoka lotsa er igenom denna §vning, som pa-
gér dnda fram till klockan 12. Det kan 14ta som oceaner av tid, men tyvarr ar
det inte riktigt pa det viset. Det finns ndmligen véldigt manga olika synpunk-
ter som ska horas och vildigt manga olika fradgor som ska stéllas. Var frimsta
uppgift hir dr darfor att agera som the bad guy under dagen och se till att alla
héller sig vildigt kort.

Vi kommer inte att ha mdjlighet att belysa alla typer av fragestéillningar,
och det dr inte heller var ambition. Det géller framst for oss att inforskaffa
olika synpunkter, dsikter och forslag om just fridgorna kring virnandet av
upphovsritten pa Internet. Vi kommer att fortsdtta vart arbete med detta infor
bland annat den kommande propositionen om inforande av sanktionsdirektiv.
Det kommer vi att fortsdtta med i ménga olika former under de veckor som
foljer, s& manga andra roster kommer ocksé att kunna gora sig horda.

Jag vill papeka att det hér inte dr en debatt. Det hér dr, som sagt var, ett
tillfalle for riksdagsledaméterna och alla andra som f6ljer hearingen att in-
hidmta information och andras asikter. Debatten och &sikterna foretrddarna
emellan kommer vi att {4 hitta lite andra former for. I dag kommer vi att ha
véldigt kort tid for var och en, och ni kommer dirfor att upptécka att vi ar
vildigt stringa med att man ska hélla den utdelade tidsramen.

Med det vill jag hélsa er hjértligt vilkomna, ni som &r hir och ni som foljer
hearingen i andra former.

Jag vill forst be Daniel Westman fran Institutet for réttsinformatik att inta
talarstolen, och det géller réttslédget och aktuella utredningar.

Daniel Westman, Institutet for rattsinformatik vid Stockholms universitet:
Tack for att jag har fatt komma hit och tala! Som ordféranden ndmnde &r det
héir valdigt komplexa fragor, och jag ska tala om de rittsliga aspekterna,
gillande lagstiftning och de aktuella forslagen. Det i sig aktualiserar en
méngd komplicerade fragor. Det handlar bland annat om olika typer av rétts-
liga regler. Vi har forhallandet mellan EG-rdttsliga regler, internationella
konventioner och svensk rétt. Vi har forhéllandet mellan & ena sidan upphovs-
ritten och 4 andra sidan andra grundldggande rittigheter.
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OFFENTLIG UTFRAGNING OM UPPHOVSRATT PA INTERNET

Mot bakgrund av den korta tid som vi har pa oss blir det nu bara en kort-
fattad introduktion, men jag star gérna till forfogande och svarar pd mer for-
djupade fragor.

Temat for dagen ar Upphovsritt pa Internet, men det jag siger kommer
huvudsakligen att knyta an till den sé kallade fildelningsdiskussionen. Det &r
dér mycket av dessa fragor har aktualiserats. Det finns egentligen ett bredare
perspektiv med upphovsrittsfragor pa nitet diar det kanske inte &r lika stora
problem som de som har varit relaterade till fildelningen.

Det faktum att jag talar om regelverket innebar att jag inte kommer att tala
om fragor om attityd, information och faktiska forhallanden kring hur vanligt
det hér ar, hur stort problem det &r och sddana saker. Ddrmed inte sagt att de
frdgorna dr oviktiga. Man ska inte Overskatta juridikens roll — det finns en
tendens bland oss jurister att gora det — men det hér 4r komplexa fragor. Re-
gelverket dr naturligtvis en del i det hela.

Innan jag kommer in pa de konkreta fradgorna ska jag séga att de fragor vi
diskuterar i dag dr en del av en storre diskussion om forutséttningar for att
reglera nitet rent allmént och foreteelser som sker pé nitet, hur sddana regler
ska utformas, vem som ska hallas ansvarig for olika typer av oonskade bete-
enden, hur olika intressen ska vidgas mot varandra, till exempel effektivitet
kontra integritet. De fragor vi diskuterar i dag ar alltsa en del av en storre
diskussion. Den bilden bér man ocksd ha med sig. Det handlar inte bara om
upphovsritt, utan det handlar allmént om reglering av informationssamhallet.

Ett sista allmént pdpekande innan vi tittar pd de konkreta reglerna &r att
upphovsritten i dag pa grund av den tekniska utvecklingen och upphovsrit-
tens utbredning och expansion berdr s& ménga fler &n den har gjort tidigare.
Tidigare var det huvudsakligen en fraga mellan professionella aktorer som ar
kunniga pa det hiar omradet, men nu berdr den pa ett helt annat sitt oss alla.
Det stiéller naturligtvis nya krav pa att upphovsritten ska vara lattforstaelig,
att folk i allménhet ska acceptera upphovsrittens utformning och sa vidare.
Samtidigt &r det ett problem att upphovsritten i dag ar mer komplex &n na-
gonsin. Dessa tva forhéllanden gor att vi har stora problem pa det har omradet
just nu.

Jag ska kort sdga ndgot om upphovsritten och hur det ser ut i dag. Upp-
hovsriétten dr en civilréttslig konstruktion, en civilrittslig ensamrétt. Det &r
inte samma sak som &dganderétt. Den har vissa sldktdrag med dganderitten,
men den dr en sjélvstdndig ensamrétt.

De som skyddas &r de som har skapat ett originellt verk. Det kan vara text,
musik eller film. Just bredden av det som omfattas av det upphovsrittsliga
skyddet ar viktigt att halla i minnet. Upphovsritten &r ett slags grundldggande
spelregler. Forhéllanden pa olika marknader och nér det géller olika typer av
verk kan se vildigt olika ut. Ndr man diskuterar de hér fragorna &r det viktigt
att inte bara titta pa till exempel musikbranschens eller filmbranschens forut-
séttningar, utan upphovsritten reglerar alla typer av forutsittningar for skydd
for alla typer av skapande av verk. Det méste man ha i minnet.
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Vad omfattar d& ensamritten om man har ett upphovsrittsligt skydd relate-
rat till utnyttjande i ndtmilj6?

Det forsta 4r att upphovsmannen har en ensamrétt att gora verket tillgéng-
ligt for allménheten. Det innebar att det till exempel dr forbehallet upphovs-
mannen att gora ett verk tillgéngligt i ett fildelningsnétverk. Den som &ppnar
upp sin dator och gor ett skyddat verk tillgéngligt for allménheten i ett fildel-
ningsnétverk maste ha upphovsmannens tillstand for att fa gora det.

Den andra delen av upphovsmannens ensamritt ar ritten att framstéilla ex-
emplar av verket. I den digitala miljon kan framstdllning av ett verk vara att
man laddar upp ett verk pa en server eller kopierar ned ett verk pa sin egen
dator. Allt det 4r exempel pa ndgot som faller in under ensamratten.

Det finns ocksé viktiga inskrdnkningar i ensamrétten. Det som 4r kanske
viktigast i samband med diskussionen om fildelning pa nétet dr frgan om
kopiering for privat bruk. Det undantaget innebér att var och en for privat
bruk far framstilla ett eller nagra fatal exemplar av offentliggjorda verk. Men
i den bestimmelsen finns det i sin tur en begrinsning, som inférdes 2005, och
det dr det sa kallade kravet pa lovlig forlaga. Man far inte géra en kopia for
privat bruk fran ndgot som har gjorts tillgéngligt pa nétet olovligt. Om man
hittar nagot pa nétet som har gjorts tillgdngligt i strid med upphovsritten far
man inte ladda ned det ens for privat bruk.

Det forutsitts att upphovsritten huvudsakligen hanteras pa civilrittslig
vég, att det dr rittighetshavarna sjdlva som uppritthdller upphovsritten genom
att vdcka talan i domstol, kréva skadestand eller krava forbud om det dr ndgon
som Overtrdder upphovsritten. Upphovsrétten dr i stor utstrdckning ocksa
straffsanktionerad, men forutséttningarna for allmént atal &r att statens ingri-
pande dr begrénsat till de mer allvarliga situationerna i normala fall. I dvrigt
ska det hanteras av rittighetshavarna.

Hur ser det dé ut ndr det géller den olovliga fildelning som sker pa nétet?
Vad finns det i dag for praktiska mojligheter for réttighetshavare att komma
till ratta med det hér?

Om man bdrjar med mojligheten att komma &t de enskilda intrdngsgorarna,
de som begér intrangen, kan man se att de tekniska forhallandena i samband
med intrdng i fildelningsnitverk har gjort att réttighetshavarnas mojlighet att
komma till rétta med det hér ar lite annorlunda &n i andra sammanhang. Det
man som réttighetshavare kan gora &r att observera att ndgon via ett visst sa
kallat IP-nummer gor nagonting tillgéngligt i ett sddant hér fildelningsnitverk
i strid med upphovsritten. Med den hdr IP-adressen kan man i de allra flesta
fall bara koppla tillbaka till en viss accessleverantor, en bredbandsleverantdr,
som Telia, Bredbandsbolaget etcetera. Darmed aktualiseras fragan om vilka
mojligheter det finns att sedan identifiera vilken abonnent som konkret stir
bakom adressen.

Enligt den gillande lagstiftningen, lagen om elektronisk kommunikation,
fér den hér typen av uppgifter bara ldmnas ut till polis och &klagare nér de ska
utreda brott dér fangelse ar foreskrivet for brottet och det enligt myndighetens
bedomning kan foranleda annan pafoljd &n boter i det enskilda fallet.
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Det innebdr att réttighetshavarna, som det ser ut i dag, inte har ndgra moj-
ligheter att géra pa det sétt som normalt forutsétts inom upphovsritten, det
vill séga sjdlva vécka talan och kriva skadestand. Man maste dé& polisanmaila
det. Da ar forutsittningarna for att polisen ska kunna gé vidare och begéra ut
uppgifterna fran Internetoperatorerna just att brottet anses ha den hér allvar-
lighetsgraden.

Framfor allt den tingsrittspraxis som finns visar att nér det géller intrang i
relativt liten omfattning, ett fatal verk, har straffen varit relativt 1dga — i och
for sig kraftiga penningboter. Men det gor att i liknande fall har aklagare svart
att begéra ut uppgifter om vem som stir bakom ett visst IP-nummer, och da
star den straffrittsliga vdgen inte 6ppen. Till saken hor ocksé att som tekniken
nu mer och mer fungerar med de moderna nitverken kan det vara svart att
6ver huvud taget styrka att det dr en och samma anvéndare som gor intrang i
stor omfattning. Aven de som gor intrdng i relativt stor omfattning kan vara
svara att komma at pa den straffrittsliga vigen.

Vad finns det for andra mgjligheter forutom att vinda sig mot de enskilda
anviandarna? Ja, det finns vissa mojligheter, som ska provas i Pirate Bay-
atalet, att vinda sig mot dem som tillhandahéller tekniska forutsittningar for
att mojliggora olaglig verksamhet, mot dem som framjar en brottslig gérning
med rad och dad. De ndrmare forutsdttningarna for det &r lite oklara, och det
kanske inte r jéttestora mojligheter att nd fram pa den végen heller.

Till sist kan jag ndmna att mojligheterna att f4 accessleverantérerna att
gora ndgonting, alltsd de som tillhandahdller bredbandsuppkoppling, &r rela-
tivt begransade. De har inget straff pa skadestandsréttsligt ansvar for det som
anvindarna gor, vilket dr ganska naturligt. Men det anses ocksé svart i svensk
ritt att fa ett foreldggande mot operatorer att de ska blockera eller stoppa ett
visst padgéende intrang.

Da ér fragan: Om vi ser framat, vad finns det for forslag for att hantera den
hér situationen? Jag ska dé sdga nagot om de réttsliga forandringar som fore-
slds mot bakgrund av Sveriges internationella ataganden pad omradet och
forhallandet till andra réttsligt skyddade intressen. Sedan finns det ocksa en
massa sakliga argument for eller emot olika l9sningar som kan anforas, men
det tar jag inte upp.

En vig ar att stirka sanktionerna, stirka mdjligheterna for réttsinnehavar-
na, eller for polis och é&klagare, att komma till ritta med de intrdng som sker
enligt den géllande lagstiftningen. Hér finns ett antal olika forslag.

En del forslag anknyter till mojligheten att identifiera intrdngsgdraren. Det
ar forslag att gora det enklare for polis och aklagare att fa tillgang till den hir
typen av uppgifter, det vill sdga att sdnka kravet pa allvarlighetsgrad pé brot-
tet for att fa ut uppgifterna. Ett sddant forslag ligger sedan ett par ar i Justitie-
departementet, och det dr oklart exakt vad det kommer att leda till. Det for-
slaget maste stéllas mot bland annat de regler som finns om datalagring, som
behandlas i andra sammanhang. Det héller ocksa pé att genomforas i svensk
ritt nu, och dér finns vissa begrénsningar i vilken utstrackning de uppgifter
som lagras enligt datalagringsdirektivet ska kunna ldmnas ut till polis och
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aklagare. Det krdvs att det ror sig om allvarlig brottslighet for att det ska vara
mojligt.

Den andra frdgan, som anknyter till sanktionsdirektivet, dr informationsfo-
reldggande i civilrdttsliga sammanhang, det vill sdga en mdjlighet for réittig-
hetshavare att g till domstol och vécka talan mot en accessleverantor, kriva
att uppgifterna om vem som hade en viss IP-adress vid en viss tidpunkt 1dm-
nas ut for att man ska kunna gé vidare och fora en civilrittslig talan om detta.

Det ar det forslag som regeringen i debattartikeln nu har sagt att man avser
att gd vidare med. Det forslaget aktualiserar forhéllandet till den personliga
integriteten, som har varit uppe i debatten. Den forsta fragan &r: Kan man
over huvud taget ha en sddan bestimmelse med hénvisning till de internatio-
nella regler som finns om skydd for den personliga integriteten och skydd for
personuppgifter inom EG-ritten? P& den fradgan har EG-domstolen i en dom
som kom i borjan av aret svarat ja, det kan man ha. Men man &r inte som
medlemsstat skyldig att ha den typen av regler. Om man har den typen av
regler maste de vara proportionerliga. Det maste alltsa finnas ett skydd for
den personliga integriteten inbyggt i reglerna. Det kan till exempel vara krav
pa misstanke, vilken typ av bevisning, krav pa en viss omfattning pa intranget
for att man ska ha rétt att f4 ut informationen och séddana saker. Man kan
diskutera ndrmare vad som &r forutsittningarna for det hér.

Det andra liggande forslaget tar mer sikte pd avstingning av anvéndare,
och det dr den sd kallade Renforsutredningen. Den handlar om att under vissa
forutséttningar ska dels accessleverantorer ha en skyldighet att pa eget initia-
tiv stdnga av anvindare som vid upprepade tillfdllen begatt intrang genom att
tillgéngliggora verk frén sin uppkoppling, dels réttighetshavare ha mdjlighet
att ga till domstol och fa ett forelaggande om att ett brytande av uppkoppling-
en ska ske.

Det hér forslaget aktualiserar framfor allt fragor om informationsfrihet och
rittssdkerhet. Det som ocksa har forts fram i debatten dr fragan om det dr ett
rimligt sétt att komma till rdtta med ett immaterialréttsintrdng att helt stinga
av en Internetuppkoppling.

Avslutningsvis ska jag bara nimna de andra linjer som finns nér det géller
forslag att hantera den hér fragan. Det dr, i stillet for att ga vidare och forstér-
ka sanktionerna, att begrinsa ensamritten pa olika sétt. Personligen tror jag
att det dr svart att gora det enligt Sveriges internationella ataganden.

En annan mojlighet som har forts fram &r att infora olika typer av kollektiv
rittighetshantering, antingen tvangslicenser eller avtalslicenser. Aven dr tror
jag att mojligheterna, mot bakgrund av Sveriges internationella dtaganden, &r
relativt begransade i dagsldget.

Pa kort sikt kraver antagligen de liggande EG-rittsliga direktiven, Sveriges
internationella ataganden och EG-domstolens dom att Sverige gér nagonting
genom att forstdrka mdjligheten for réttighetshavarna att i praktiken komma
till rdtta med de intrdng som finns. Men de regler som infors maste vara pro-
portionerliga.
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P4 langre sikt behover vi daremot en debatt: Hur ska upphovsrétten vara
utformad for att fungera pa ett bra sétt i en digital milj6? Hur ska den balanse-
ras mot andra intressen? Hur ska upphovsritten vara utformad for att verkli-
gen fungera pd det sitt den dr tdnkt att fungera, att stimulera skapande och
tillgng pé information i samhallet?

Ordféranden Karin Pilsditer (fp): Tack sa mycket. Vi gar vidare till nésta
talare. Vi har nu ett pass med foretrddare fran branschen, som vi kallar det,
det vill sidga leverantorerna av de olika tjédnsterna. Forst dr det forbundsjurist
Ulrika Kéllén fran Klys.

Ulrika Kdllén: Tack sa mycket for att jag har fatt komma hit! Och tack, kul-
turutskottet och néringsutskottet, for det hér initiativet!

Jag arbetar som forbundssekreterare och jurist pad Klys, som star for
Konstnérliga och Litterdra Yrkesutdvares Samarbetsndmnd. Jag har blivit
ombedd att ge Klys syn pé upphovsritten pa Internet.

Klys dr en samarbetsorganisation for olika konstnarsgrupper som forfatta-
re, tonséttare, bildkonstndrer, musiker, skadespelare, regissorer och journalis-
ter med flera. Vi foretrdder genom vara 18 medlemsorganisationer ca 30 000
konstnérligt yrkesverksamma i Sverige.

Klys viktigaste uppgift ar att forbattra villkoren for de hér yrkesgrupperna.
Klys arbetsfdlt omfattar darfor alla fragor som berdr konstnérers villkor, till
exempel arbetsmarknadsfragor, kulturpolitik, yttrandefrihet men framfor allt
upphovsritten.

Upphovsritten har dnda sedan Klys bildades 1959 varit det starkast sam-
manhéllande kittet i Klys. Varfor? Jo, dérfor att en effektiv upphovsritt ar en
forutséttning for att konstnarligt yrkesverksamma ska kunna forsorja sig pa
sina skapande insatser.

Upphovsritten ger ocksé incitament till nyskapande och for offentliggo-
rande av verk och prestationer. Upphovsritten ger nidmligen den enskilde
konstnéren kontroll 6ver sitt verk genom att han sjédlv kan bestimma om, hur
och nédr han ska na ut till sin publik. Den ger ocksa mdjlighet for upphovs-
mannen att triffa avtal om rimlig ersittning for anvindning av hans verk eller
prestation.

Att de hir upphovsrittsliga grundprinciperna ska gélla fullt ut &ven pa In-
ternet ar en sjélvklarhet for Klys. De som skapat det konstnérliga och litterdra
innehéllet, som finns tillgéngligt pa Internet, méste darfor bade fa skydd mot
otilldten anvéndning av sina prestationer och fa ersittning for utnyttjandet av
dem.

Likasa maste upphovsmannens ideella rittigheter tillvaratas pa nitet. Den
ideella rétten innebédr dels att upphovsmannen ska namnges d& hans verk
tillgdngliggors, dels att hans verk inte far dndras eller anvidndas hur som helst.

Att den ideella ritten har ett viarde i dag visar inte minst den dom fran
Hogsta domstolen som kom hdaromveckan i reklamavbrottsmalet mellan TV 4
och filmregissorerna Claes Eriksson och Vilgot Sjoman. Klys har stottat de
hér bada filmregissérerna i réttsprocessen, och det &r nu var férhoppning att
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HD-domen kommer att leda till storre respekt for ideell ritt dven vid tillgdng-
liggérande av upphovsrittsligt skyddade verk pa Internet.

For Klys &r det viktigt ndr man talar om upphovsrittsinnehavare eller rét-
tighetshavare att skilja mellan upphovsmin och utévande konstnirer & ena
sidan och producenter som skivbolag, filmproducenter, bokforlag och sa
vidare a andra sidan. Det &r ldtt att de som skapat prestationen i fraga gloms
bort eller buntas ihop med de réttighetshavare som sedan ska exploatera en.
Klys och konstnérsorganisationerna foretridder konstnérerna, inte industrin.

En annan tendens nér det géller upphovsritt pa Internet dr att det nédstan
bara talas om film och musik. Fran Klys vill vi lyfta fram att det finns andra
verkstyper som ocksa ska ha ett effektivt skydd i digitala sammanhang, till
exempel litterdra verk och bildkonstverk. Ddremot maste man komma ihdg att
det ser olika ut inom olika konstomraden nér det géller nedladdning pé Inter-
net och vilka avtalslosningar som dr lampliga.

Klys ér inte emot fildelning som sadan. Fildelning 4r en fantastisk teknik
for att kunna sprida konstnérliga verk pa ndtet. Men vi motsitter oss den
fildelning och nedladdning som sker utan tillstand, eftersom den innebar
bristande kontroll och ekonomiska forluster for upphovsméan och utévande
konstnérer.

Klys dr darfor positivt till framvéaxten av lagliga fildelningsalternativ, som
vi tror och hoppas kommer att fungera battre i framtiden och locka fler an-
vindare. Konstnédrsorganisationerna har forhandlingsberedskap pa detta om-
rade och kan erbjuda olika typer av avtal och licenser.

En fOrutsdttning for att de lagliga alternativen ska vara attraktiva for
konstnérer att uppléta sina verk till &r att en rittvisare fordelning gors mellan
producenter och upphovsmin av de intidkter som de lagliga alternativen gene-
rerar sé att den ger béttre utdelning till konstnédrerna. I dag &r det en forsvin-
nande liten del av intékterna vid forsdljning pa nitet som faktiskt gér till dem
som skapat innehallet.

Den hir snedfordelningen beror framfor allt pa upphovsmannens normalt
svaga stillning som avtalsslutande part i forhallande till producenten. Upp-
hovsmannen stir ofta i en beroendestéllning gentemot sin motpart och har
déarfor manga ganger svart att hivda sina réttigheter.

Darfor ar Klys viktigaste uppgift just nu att stirka upphovsméns och ut-
6vande konstnirers stéllning i avtalssituationen sé att de réttigheter som upp-
hovsrittslagen erbjuder far ett virde for den enskilde konstniren i den prak-
tiska verkligheten.

Regeringen har meddelat att en 6versyn av 3 kap. upphovsréttslagen, som
reglerar just upphovsrittens dvergang, ska genomforas. Klys vidlkomnar en
sddan utredning och forutsitter att den verkligen syftar till att rdda bot pa den
obalans som rader pa den upphovsrittsliga avtalsmarknaden.

Den hir fragan dr ocksa intressant ur ett konsumentperspektiv, eftersom
undersdkningar visar att konsumenter dr mer benégna att betala for fildelning
och nedladdning pa nétet om de vet att betalningen gér till dem som skapat
det konstnérliga innehallet.
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En stark upphovsritt maste ocksé innehélla ett effektivt sanktionssystem.
Det maste enligt Klys finnas goda moéjligheter for den enskilde upphovsman-
nen att komma 4t olovlig fildelning och nedladdning, bland annat via bred-
bandsbolagen.

Vi stéller oss dérfor positiva till forslaget om att en upphovsman ska kunna
f& ut en IP-adress via domstol frén en Internetleverantdr for att komma at
intrang i dennes upphovsritt, naturligtvis under forutsittning att proportiona-
litetsprincipen iakttas. P& langre sikt &r det rimligt att Internetleverantdrerna
tar ett storre ansvar for de olovliga férfoganden som sker pa Internet.

Avslutningsvis vill jag for Klys och konstndrernas rdkning uppmana kul-
turutskottet och ndringsutskottet att fortsdtta samarbeta i upphovsrittsliga
fragor och att tillsammans verka for en effektiv upphovsritt som verkligen
kommer den enskilde konstniren till del — bade pa och utanfor Internet.

Ordféranden Karin Pilsdter (fp): Tack sa mycket, Ulrika! Da gar vi vidare till
Svenska tonséttares internationella musikbyrd, mer kidnda som Stim, och
Kenth Muldin.

Kenth Muldin, Stim: Tack sa mycket! Jag kan gora detta vildigt kort. Jag
behover inte utnyttja mina sju minuter, for jag instdimmer i allt som foregaen-
de talare sade. Men nér jag dnda har chansen kan jag ldgga till nagonting.

Stim foretrader alltsd dem som skriver musik och deras musikforlag. Vi f6-
retrdder inte skivbolag och andra producentintressen. Vi anser att fildelning &r
en teknik som har kommit for att stanna, och den kommer att utvecklas. Det
finns nu lagliga musiktjdnster som utvecklas, ocksd med peer-to-peer-
tekniken som grund.

Vi har inte lart oss hur man licensierar den typen av anvédndning. Vi har
under manga &r tittat pa olika former for att komma den hér tekniken och
anvédndningen in pa livet, men vi har dnnu inte riktigt lyckats. Det hér &r en
teknik som inte kommer att forsvinna, oavsett om det nu dven kommer att
vixa fram en massa andra, lagliga alternativ, till exempel olika prenumera-
tionstjénster och sé vidare.

Upphovsritten ér enligt var mening tvadelad. Det finns, som Daniel sade,
en ensamréitt i grunden. Den dr viktig att vdrna om, och den maste ocksa
forenas med olika sanktionsméjligheter. Vi har ingenting emot utan vill sna-
rare stddja att svensk lagstiftning kommer upp i en europeisk standard pa just
denna niv4, for dér dr den inte i dag. Men upphovsritten &r enligt var mening
egentligen inte till for att 1asa in rittigheter for upphovsmannen. Upphovsrit-
ten finns enligt var mening till for upphovsmannen, for att han eller hon ska
kunna 16sgdra réttigheterna for licensiering och fa intdkter fran den anvénd-
ning som dger rum.

Det ar hdr ndgonstans vi anser att den offentliga debatten har gatt i baklas.
Vi anser att man i forsta hand ska férsdka anvidnda upphovsritten for att 16s-
gora rittigheterna for en licensiering sa att upphovsménnen kan fa intékter
fran detta. Det &r ingen skillnad pd nétet jimfort med radio, tv eller vad som
helst; vi maste forsoka skapa en marknadssituation som gor att upphovsmén-
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nen kan fa nytta av liknande system som i dag finns for radio, tv eller vilket
annat nyttjande som helst, det vill siga att det blir licensierat, det blir tariffsatt
och det blir en avrikning till upphovsménnen efter en musikrapportering.

Det &r otroligt viktigt att vi dar héller p4 den princip som géller for den
praktiska hanteringen av upphovsrétten, atminstone i Stimsammanhang, det
vill sdga att vi ser till att de pengar som vi tar in fran detta verkligen kommer
till de upphovsméin som ska ha nytta av dem, alltsd dem vars verk har an-
vénts, sd att inte pengarna stannar nagonstans pa viagen. Att vi kan detta tror
vi pa Stim att vi har lyckats visa pa andra omraden. Vi kostar i dag i storleks-
ordningen 10—11 procent av de totala intdkterna.

Vi anser alltsd att man méaste ha tva tankar i huvudet samtidigt nir man
diskuterar de hér fragorna — det maste finnas en stark ensamritt, det méste
finnas sanktionsmdjligheter och det méste finnas mdjligheter for rattighetsha-
varna att ingripa mot illegal fildelning och andra utnyttjanden som ér illegala
pa nitet. Men det racker inte som enda 16sning. Vi maste ocksé kunna erbjuda
dem som vill fildela lagligt att gora detta, och det dr Stim beredda att gora.

Var tanke begrinsar sig enbart till fildelning av musik. Vi kan ingenting
om fildelning av film, dataspel, bocker eller andra texter 6ver huvud taget.
Men nér det géller fildelning av musik tror atminstone inte vi att det i dagsla-
get gar att astadkomma nagon 16sning utan en stark medverkan fran ansvars-
fulla nétoperatorer, alltsd accessleverantorerna.

Vi tror att det &r den viigen man maste g for att komma den marknad in pa
livet som finns och som i dag upplevs som helt privat och icke-kommersiell
av dem som anvinder fildelningsnétverk. Den é&r inte privat, och den &r inte
icke-kommersiell, men den upplevs vara det.

Vi tror ocksé att det faktiskt finns en betalningsvilja om man forenar en
starkare upphovsritt med béttre ingripandemdjligheter &n vad som finns i dag
med positiva erbjudanden om att kunna lagliggéra den fildelning som i dag
finns. Vi tror att detta har en slagkraft for dem som vill fildela lagligt.

I Danmark har i dagarna ett stort avtal tréffats mellan deras storsta teleope-
rator, gamla danska televerket TDC, och rattighetshavarorganisationer, den
danska motsvarigheten till Stim. Detta avtal lagliggér och ger laglig tillgdng
for TDC:s abonnenter till i storleksordningen nagon miljon skyddade verk
utan att det krévs nagra lagstiftningsforandringar eller ndgonting dver huvud
taget. Det dr en vdg som vi anser att man maste ga dven i Sverige.

Vi foresprakar alltsé en licensiering. Det ska inte kopplas ihop med nidgon
skatt eller ndgon bredbandsavgift, utan det &r en vanlig licensiering for dem
som vill fildela. De ska skaffa sig denna licens om de vill fildela lagligt. Vi
har en dialog med nétoperatorerna i dag och forhoppningsvis med andra rét-
tighetshavarorganisationer om hur detta ska l9sas praktiskt. Det kommer inte
att bli exakt s som vi har tinkt oss frdn borjan, men vi vill framfor allt fa till
staind en dialog med lagstiftarna, dven om detta framfor allt &r en sak som
branschen maéste 16sa sjélv i samarbete med accessleverantorer.

Prenumerationstjanster som den i Danmark eller andra typer av licensie-
ringslosningar méste komma till stand, och detta kriaver egentligen inga lag-
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stiftningsfordndringar forutom att man maste stirka ingripandemdjligheterna.
Gor man inte det tror inte heller vi att laglig licensiering har ndgon jéttestor
framtid for sig, utan den svenska lagstiftningen maste upp till en internationell
niva.

Avslutningsvis: Vad jag pratar om ar framfor allt nedladdning pa nitet.
Det ér det som skapar de riktigt stora problemen, och det &r en nedladdning
som allménheten har vildigt svart att forstd varfor man inte ska kunna fa lov
att géra. Men vi tycker att man ska fa lov att gora detta, och végen till att fa
lov att géra det &r i dagsldget att ga via ndtoperatdrerna i stéllet for att ga ut
och forsoka licensiera enskilda privatpersoner pa one-to-one-basis.

Vi for alltsd en dialog just nu, och vi riknar med att kunna leverera vissa
resultat fore sommaren om hur det hér ser ut. Far vi inte med oss andra réttig-
hetshavarorganisationer eller nétoperatdrerna pa ansvars- och licensieringsbi-
ten fungerar inte den hir 16sningen. Men dé fir man hitta en annan 16sning,
for en licensiering for det nyttjande som dger rum och betalning till upphovs-
ménnen méste komma till stdnd!

Ordféranden Karin Pilsdter (fp): Tack sa mycket, Kenth Muldin fran Stim.
Da gor sig Per Strombéck redo. Han dr i dag gemensam representant for Ifpi,
Filmfolket, Dataspelsbranschen och Forldggarforeningen.

Per Strombdck, Dataspelsbranschen m.fl.: God morgon! Jag &r alltsa talesper-
son for Dataspelsbranschen. Hér i dag representerar jag dven litteratur, film,
tv och musik. Med mig har jag dven Kjell Bolund frdn Forlaggarforeningen
om nagon vill stilla fragor. Aven Joakim Hansson, Filmfolket och Ludvig
Werner frén Ifpi, skivbolagens organisation finns hér.

Forst av allt ska det sdgas att digitaliseringen ar en entydigt positiv sam-
hillsomvandling. Den innebér en demokratisering av produktionsverktyg och
distributionsformer som méste omfamnas. Vad kan vara bittre n att alla far
6kade mojligheter att uttrycka sig och sprida sina verk?

Som de tva tidigare talarna var inne pa ar fildelningen i sig en fiffig teknik
for att overfora stora méngder information via Internet. Diskussionen om
upphovsritten pa Internet handlar inte om att vara for eller emot teknikut-
veckling och samhéllsforandringar, for i takt med att samhéllsekonomin allt-
mer flyttas bort fran traditionella ekonomier, fysisk handel, distribution och
produktion blir digitala produkter allt viktigare. Det ar ljudfiler, filmer och
dataprogram. Det &r allt frén spel och virusskydd till telefonvixlar och logis-
tiksystem. Det &r gps-kartor, monster, ritningar och s& vidare. Kultur och
immateriella vérden utgdr en stor och véxande del av ekonomin. Inom Euro-
peiska unionen omsitter kulturen mer pengar dn bade biltillverkning och
livsmedelsindustri. Tillvixten &r mer &n 12 procent dver genomsnittet for alla
branscher.

Det &r alltsa sa att vért framtida vélstand, var sysselsattning och tillvixt r
avhingigt var position i den utvecklingen. Det hér &r inte en fraga om mp3-
filer; det har handlar om forutsittningarna for kunskapsekonomin.
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Det finns forstds dven en moralisk dimension kring upphovsritten. Vem
har ritt att bestimma hur och nir ett verk ska spridas? Ar det dess skapare
eller dr det ndgon annan? Att upphovsrittsbrott sker en masse pa Internet ar
inget argument mot upphovsrittens vara. Principen dr densamma pa Internet
som i den fysiska vérlden: Upphovsrétten maste vérnas.

Dataspel ér till sin natur ett digitalt medium, och var bransch har infort
manga av de affairsmodeller som ibland foreslas som 16sning pa piratproble-
met. Onlinespel som till exempel World of Warcraft och andra lockar miljon-
tals spelare vérlden &ver. De spelen ér inte drabbade av traditionell piratko-
piering i s& stor utstrdckning — de spelas via Internet, och serverdatorerna
accepterar bara legitima exemplar. Men da uppstar i stillet, kan ni ténka er,
nya slags upphovsrittsintrang, till exempel rena piratservrar som star helt
utanfor spelutgivarens kontroll.

Fildelningen ér inte slutet pd utvecklingen pa Internet. Nya affarsmodeller
drabbas av nya slags intrang. De nya tjdnsterna kan inte pa egen hand skydda
skaparens réttigheter. Tekniken dr ny men grundfragan densamma. Upphovs-
ritten maste vérnas dven hér.

Négra ord om &vervakning: Det dr vildigt 1dtt att uppticka intréng pa In-
ternet, for fildelningen sker helt ppet. Vem som helst kan ladda ned pro-
gramvara som gor det mojligt att dela filer med andra.

€ DT + 0.6% - [Search -na]
R Ve Wik e

Rize B2 a sl oz s
i

|

Search b foe
I = [F= = ™ ekl 1
s T oarmncardae Ty = ke |
T - fladez] 1
- Herdarcs Tean
- Nomands Tean
- Hortarcs Teas
- [lacteny 1
- o Than
e *Mwkcae] | SEQINLIE
- Takade] | TRETY SE@INIE
- Mwsdea] 1 sE@uNIE
L MTarkcdien] 1 SE@UINM2IE
-~ M) | SE@ANLIE
- MTarkaien] | SE@ana
- Markes] 1 seane
. VD1 . ™ Marcsea] 1 53
D Hostonde e e T Mackdea] | SE@NMIS.
B CARKSTAR - @ www dok e - Morlancs Tean Py
Comhempmss  ma [Tarkcsbes] 1
detean 400 X reunm o aaleorsl £l [arkcdes] 1 e
imd?’.\mu{:- - [Tarkctes] | SE@IN2I6
2l o Wotsicosghe] s Markee] 1 Sk
£l HTarkcaien] 1 czpsaIen
[10Mbe sl a0 14 7] SE@s 1345080
- DARKSTAR
1 ko] M FT] - GETTME L2080 [Tarkses] 1
seban ot 3 4201 328 e - LTS Lnadnn . 33 Horianss Toan
40407 20 wbaba . 12769M8 ot 1 et Tean
B setnm e rdiaten £ WI2KE Downisadeitiat. 6% Mamara Tawn
B senrmie. reonaiee) i ESES C_'\Pmgowd 11 “[lariatea] 1
[ — ITEATSER e ASSKE WPTMLme . 17 oicien] 1
af
I Sesmchurg fox s =
TS \ﬁﬁy T Teeiehl  Speed | Fiwrums I Sis ] Fe
[T Comrioaied 36, AMB AWIMOROI | G880 BLE0KER dedumvupdite 30200 abhane ET T r——
| 712] Comrsonded 3,3 1 {1, %4 60031, IS ALTSER debion AXD06-D L GTAIME C:onricad]
| [7167] Oomrdouaded 5,51 M8 (1,7%) n 00028 TR BB bosd. L server 800 LTIME  C:Dowrload|
| IVIEE] Coricuacierd 8,20 M (1,2%) n G:00c28 CAOF DLITERR b d. 00 L st pom e pas RO ME CDomriond|

Ty ey
Ji:24] e bt rabash Srnched P30k St Ui DiMELME  LsapaE D Loees (9 (T}

Har ar en bild fran ett populért fildelningsprogram som heter DC++. Hér ser
vi ett antal filer. Genom att soka pa sitt verk kan en upphovsman litt se om
det delas ut utan tillstdnd. Man ser till och med IP-numret, alltsd det telefon-
nummer som &r unikt for varje anvindare. Brottet begas alltsa helt 6ppet, fritt
for vem som helst att se. Det enda som fattas for att lagfora brottslingen &r att
Internetoperatdren ldmnar ut uppgifter om vilken anvéndare som doljer sig

2007/08:RFR20

17



2007/08:RFR20

18

OFFENTLIG UTFRAGNING OM UPPHOVSRATT PA INTERNET

bakom IP-numret. Att hivda upphovsmannens rétt forutsétter ingen som helst
generell 6vervakning. Allt man behdver dr samma programvara som fildelarna.

Den situation vi i dag har i Sverige med omfattande illegal fildelning och
ett svagt skydd for upphovsritten pé Internet ar vél kédnd. Men jag vill anda ge
ndgra illustrationer av hur det slar mot vara branscher.

Nér Forlaggarforeningen en sen kvéll i februari i ar kartlade fildelningen
av ljudbdcker pa piratsajten The Pirate Bay kunde man se att det under nagra
timmar skedde néstan 1 900 nedladdningar av svensksprakiga ljudbocker. I
januari fanns olovliga kopior av 17 av de 20 bocker som toppar forsdljnings-
listan for cd-ljudbocker tillgdngliga pd samma sajt. Det sker i Sverige varje ar
25 miljoner illegala nedladdningar av film. Forséljningen av musik har i stort
sett halverats under 2000-talet. Forsdljningsokningen hos de legala musik-
tjdnsterna pé Internet har upphort.

Att Sverige ar sdmst i vistvérlden pa att skydda upphovsritten pa Internet
far konsekvenser for vara relationer med utlandet. Sverige uppfattas i dag som
en fristad for pirater, vilket bryter mot den etablerade bilden av vart land som
en modern och rittssdker tjdnsteekonomi. Det star for vrigt ocksa i strid med
internationella 6verenskommelser som Bernkonventionen och EU-direktiv,
dér vi atar oss att skydda upphovsritten. Dessutom kolliderar det med det
tydliga atagande som bade foregdende och nuvarande regering har gjort i
exempelvis filmavtalet — att motarbeta illegal fildelning och stirka upphovs-
ritten. Staten har alltsé ett utestdende 16fte om att upphovsrétten ska virnas.

Vad behovs for att vinda dagens ldge, utifrdn Overtygelsen om vikten av
en fungerande upphovsritt? Vi ser tre saker. For det forsta har vi nya produk-
ter och tjénster frdn oss sjdlva i de berérda branscherna. For det andra behdvs
fran er folkvalda ett tydligt stéllningstagande for upphovsritten i ord och
handling. For det tredje och kanske det viktigaste vill vi se att Internetopera-
térerna engagerar sig i information och forebyggande arbete.

Utan goda lagliga alternativ kommer piratkopieringen att fortsitta vixa.
Det kan alla vara dverens om. Foretagen i de berdrda sektorerna &r sjalvklart
de aktérer som kan och maste skapa dem. Hér hénder redan mycket. Det finns
tiotals musiktjédnster drivna av allt fran storbolag till sma oberoende aktorer.
Antalet tjénster for video on demand har under det senaste aret okat fran 4tta
till sexton, och Sverige ér ledande, bade inom detta omrade och inom digital
forséljning av ljudbdcker och e-bdcker, for att inte tala om digital distribution
av dataspel dér svenska entreprendrer konkurrerar i vérldstoppen.

Dock maéste vi, kan vi och kommer vi att géra d&nnu mer. Existerande och
nya tjanster har det gemensamt att framgangen forutsitter tydliga spelregler
och sjysta konkurrensvillkor. Hir kommer jag in pa politikens del av ansva-
ret: att skapa rimliga spelregler for oss som ska utveckla de hér tjénsterna.
Ibland hér man forvaning over att inte fler lagliga Internettjénster for musik,
film, litteratur och dataspel utvecklas — som om det handlade om att skira
guld med téljkniv och att branschens aktorer av ndgon obegriplig anledning
valde att inte utnyttja den mojligheten.
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I sjdlva verket dr marknadslidget och konkurrenssituationen den motsatta.
Hur ska en laglig tjdnst kunna tdvla med konkurrenter vars verksamhet i
grunden &r olaglig eller bygger pd andras lagbrott och som inte tar ndgon
hinsyn till upphovsménnens erséttningar, internationella upphovsrittsliga
overenskommelser, réttighetsklarering eller anvéndaravtal? Och hur kommer
det sig att filmer, tv-program, dataspel, musik, ljudbdcker och sé vidare dyker
upp i fildelningsnétverken innan de ens haft officiell premidr?

Som framgar av den promemoria fran riksdagens utredningstjanst som ut-
skottens ledamoter har tagit del av infor den hér utfragningen ror det sig om
organiserad brottslighet som pa olika sitt far tag i originalen och sedan spri-
der dem i en hierarki av fildelningsnétverk och serverdatorer. De legala 16s-
ningarna kan inte forvintas konkurrera med organiserad brottslighet. Samhil-
let maste ingripa.

Den tredje av de nimnda grupperna, Internetoperatorerna, har en nyckel-
roll i att etablera en fungerande modell for att stérka upphovsritten pa nétet.
Jag ska utveckla detta.

Regeringen har ju som meddelades for nagra veckor sedan kommit &ver-
ens om att inféra EU:s sanktionsdirektiv i svensk lag, och det &r sjélvklart
vilkommet. Men det &r i sig inte ndgon helhetslosning. Att Internetoperatd-
rerna engagerar sig i att utforma nya l16sningar dr den viktigaste enskilda
komponenten i det fortsatta arbetet, och det foljer en tydlig internationell
trend dédr operatorer i bland annat Norge, Danmark, Storbritannien och Frank-
rike antingen frivilligt har tagit pa sig ett ansvar eller tilldelats en roll av
lagstiftaren for att motverka illegal fildelning.

I sjdlva verket kréver artikel 8:3 1 EU:s Infosocdirektiv ansvar av Internet-
operatdrerna. Sverige har inte infort den delen av direktivet — det var ju det
som var dmnet for Renforsutredningen. Om det nu laggs 4t sidan maste man
hitta andra vdgar for att utforma detta ansvar. Infosocdirektivet ar inte frivil-
ligt for medlemsstaterna.

Internetleverantdrernas ansvar handlar inte om négon princip utan om att
de helt enkelt har unika forutséttningar for att bidra till en 16sning. I sin enk-
laste och kanske viktigaste form kan det handla om att formedla ett riktat
informationsbrev fran den réttighetségare vars réttigheter har blivit kriankta.

I den hiér diskussionen trevar alla efter en rimlig och proportionerlig me-
delvig. Lat inte svaret bli generella avgifter som bara omfattar en liten del av
allt upphovsrittsskyddat material som fildelas. Lat det inte heller bli 1ast till
enbart rittsprocesser som i praktiken bara kan omfatta en tusendel av intrang-
en. Ge inte upp infor utmaningen att reglera den digitala virlden. Lét i stillet
den rimliga och proportionerliga medelvdgen vara densamma som i vara
grannldnder — tydligt politiskt stod for upphovsritten och att dven Internetle-
verantbrerna far ett ansvar, till exempel genom riktade informationsbrev.
Upphovsritten maste virnas!
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Ordféranden Karin Pilsdter (fp): Hér var det ett litet 6verdrag av talarritten,
vilket kommer att aterkrédvas i lamplig form! Nu har Martin Thornkvist som
representerar The Swedish Model fem minuter.

Martin Thornkvist, The Swedish Model: Tack for inbjudan! Jag representerar
The Swedish Model. Vi ér en organisation bestaende av sju svenska musikbo-
lag. Vi valde att organisera oss mycket pa grund av det ni precis har hort — att
vi vill vara en positiv rost fran vér bransch.

Var tro &r att ett stort fokus pa det kreativa dr nyckeln till framtidens dor-
rar. Det senaste decenniets utveckling har inneburit att vi &r tillbaka dér all-
ting borjade, dér allting utgar fran toner och musik i stillet for fran produkter
och marknadsforare. Vi befinner oss i slutet av ett paradigmskifte. Verklighe-
ten och forutsittningarna for musikbolag har i och med Internet radikalt for-
dndrats. Hjulen snurrar fortare, kultur transporteras blixtsnabbt. Internet har
gjort det mojligt att flytta mycket stora volymer musik pa ett sitt som tidigare
inte gick i den fysiska viérlden.

Det hér &r verkligheten. Det &r négot positivt, och det dr nagot som har re-
volutionerat vért sétt att ta till oss kultur. Néar verkligheten fordndras dr dven
en fordndring av aktdrernas och affirsmodellens beteende nddvindig. De
nuvarande affarsmodellerna for skapad musik é&r felaktiga och foraldrade. En
ny avtalsarkitektur for Internet krdvs dir ockséa en reformering av upphovsrét-
ten ingdr, en reformering dar verkligheten beaktas, ett sétt att tinka som tar
fasta pd mycket smé ersdttningsnivder for valdigt stora volymer. Det bésta
séttet att utveckla upphovsritten vore att ocksé tillgodose dem som vill kon-
sumera musiken — musikbranschen méste uppdatera sina affairsmodeller. Nér
vi dr 1 kapp kommer ocksa upphovsriétten att vara det.

Det ar ingen som tycker att forfattare och musiker inte ska ha rétt att ex-
ploatera sina verk. Ingen vill avskaffa upphovsritten. Ingen av dem som
betecknas som framstaende pirater 1 debatten vill avskaffa upphovsritten. Vad
de vill och vad vi vill &r att upphovsritten anpassas efter hur Internet anvénds
och den enorma mgjlighet det har gett. Med paradigmskiftet i dtanke gér det
inte att 6verfora en tidigare syn pad musik och tankar kring upphovsritt fran
den fysiska till den nutida, rakt igenom digitala vérlden.

Jag kopte precis en iPod. Det dr en musikspelare som rymmer 80 gigabyte
med musik eller film. Det ar cirka 20 000 latar. Det forsta jag och alla andra
vill géra med en sédan ér att fylla den med musik. Jag dr sdker pé att manga
hér ocksa har en mp3-spelare eller har barn, grannar eller kolleger som har en.
Med dagens affiarsmodell skulle det kosta 180 000 kronor att fylla den med
musik — och det 4r inte ens en vérsting.

Det &r uppenbart att fildelning som upphovsrittsproblematik, som det i dag
pratas om, har uppstatt pa grund av att branschen inte hdngt med i utveckling-
en. Det dr intressant att hir dra en parallell till hur ny kunskap om vér paver-
kan pd miljon och fordndringen i vart klimat har &ndrat var verklighetsupp-
fattning och drivit oss till strukturella fordndringar. For klimatet har man
lagstadgat mot den gamla modellen. Genom att infora koldioxidskatter och sa
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vidare har man gjort det dyrare att fortsitta gora som man alltid har gjort. For
klimatets skull och for progressiva idéer subventionerar man framatstravande
teknik sdsom vind och solkraft. I musikfallet gar resonemanget at det motsatta
hallet, och det diskuteras att vi ska justera lagar och forordningar till forman
for det gamla och foréaldrade tillvigagéngssittet.

Vad som i stillet maste ske dr en fordndring inifran musikbranschen, en
forandring som vi redan haft 10-15 é&r pa oss att genomfora. Under tiden vi
har varit oférmdgna att anpassa oss till den nya verkligheten och anamma
teknikutvecklingen har glappet mellan oss producenter och vara konsumenter
vuxit sig storre 4n nagonsin forut.

Vi maste forsté att det hér glappet &r oerhort skadligt for oss och kraftsam-
la for att minska det. Vi mdste Oppna vara dorrar for dialog och nystart. Vi
borde dra lirdom av vara kolleger i dagstidnings- och dataspelsbranscherna.
De inség tidigt Internets dverlidgsenhet och utvecklade nya tjanster dir. Deras
nya avdelningar &r i dag det som driver foretagen framat och dér man i fram-
tiden forvéntar sig att merparten av inkomsterna kommer att finnas.

Framtidens modell &r inte bara en enda modell. Det kommer inte att finnas
en enda ersittare till cd-skivan. Det kommer att bli och har redan blivit mer
komplicerat att vara en aktér pa den hdr marknaden, men for konsumenter
och fans innebar det en storre tillgdnglighet till musik och en storre mojlighet
att hitta sin nisch.

En verklighetsanpassning till det jag har beskrivit gér inte via straff och
Overvakning. Vare sig affairsmodeller eller det 6ppna samhillet mér bra av en
massdvervakning av konsumenters och medborgares kulturkonsumtion. Vi ar
positiva. Det ar tydligt att nutiden och framtiden for musiker och fans é&r
strdlande, men dven nér det giller var bransch dr vi positiva. Det finns ingen
anledning att griva ned sig bara for att vi missade mp3-tdget. Utvecklingen
stannar inte hér. Den fortsdtter med oférminskad kraft och erbjuder nya moj-
ligheter for oss att komma pa ritt bana igen. Vi tror pa musik och vidlkomnar
alla nya sitt att sprida den. Det kreativa star och faller inte med ekonomiska
modeller eller fysiska produkter. Framtiden ligger i kreativa musikers och
entreprendrers hinder. Vi som moderna musikbolag ér véldigt framtidspositiva!

Ordféranden Karin Pilsdter (fp): Tack! Nu ar det dags for avdelningen for
konsumenternas synpunkter. Alla inser att konsumenterna dr véldigt manga
och vildigt disparata och att de inte har rostat fram vem som ska komma hit.
Men for att hitta ndgon som &nda har en legitim rétt att i nigon mening fore-
trida konsumenterna har vi bett Sveriges konsumenter som 4r en samarbets-
organisation for att foretrdda konsumentfragor att komma hit. Det &r general-
sekreterare Jan Bertoft.

Jan Bertoft, Sveriges Konsumenter: Tack s& mycket, och tack for mojligheten
att fa tala for slutanvéndaren. Det &r ju brukarna och skaparna som ar de tva
viktigaste grupperna i det hér fallet.

Vi har arbetat med dessa fragor i ett par ar, och eftersom debatten har varit
ganska infekterad och polariserad vill jag bara forst snabbt klargdra nagra
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fundamenta i vara stdndpunkter: Fildelningstekniken i sig gagnar konsumen-
terna. Att upphovsritten sjdlvfallet maste skyddas och att det inte finns nagot
forsvar for olagliga handlingar tror jag de allra flesta forstar.

Med detta sagt slar vi fast att det finns problem. Konsumenternas behov
och rittigheter har kommit i andra hand. Man ser sa att sdga inte pa den stora
massan. Det finns bade mdjligheter och hot infor framtiden.

Exempel pé de problem som konsumenterna upplever har bland annat att
gora med DRM, digital rights management, att man laser anvéndningen efter ett
par kopieringar, vilket skapar problem med backup om hérddisken kraschar. Da
maste man ersdtta de har 18 000 latarna, kopa om dem sa att sdga, vilket &r
orimligt jimfort med om man har den gamla teknikens vinyl- eller cd-skivor.

Risken for integritetskridnkning &r ett annat exempel. Spionprogram har fo-
rekommit, och man maste vara véldigt forsiktig med just den hér olovliga
eller orimliga kridnkningen som mdjliggdrs via tekniken.

Ofta kan det vara svart. Det kan finnas blandat material, upphovsrittsligt
skyddat och icke upphovsrittsligt skyddat material, pa sajter. Det kan vara
svart att veta det pa forhand. Detta méste alltsa bli mycket tydligare.

Filmtjansterna ar valdigt outvecklade. Det finns en enorm tréghet i filmbran-
schen, framfor allt med slépp i olika omgéngar, visningsfonster och sa vidare.

Det &r ocksa en relativt liten kulturell méngfald. Gammalt eller exotiskt
material finns inte i den utstrickning som det skulle kunna finnas. Internet har
ju en sddan enorm potential och ger sddana enorma mojligheter till tillgéng-
lighet av musik, bild och sé vidare.

Vi har ocksa polariseringen av debatten — det &r pirater mot antipirater nér
det borde handla om den vanliga konsumenten i mycket storre utstrdckning.

Det hér &r en internationell fraga. Vi fran Sveriges Konsumenter samarbetar
med andra konsumentorganisationer inom det som heter BEUC. Vi har bland
annat tagit fram en kampanjsajt, consumersdigitalrights.org, som jag kan re-
kommendera till ldsning. Dar finns instiftat de sex grundlaggande konsument-
rattigheterna, som jag kommer att terkomma till, som lanserades 2006. Det
pagar ocksa ett samarbete med amerikanska konsumentorganisationer inom det
som heter TACD, den transatlantiska konsumentdialogen. Dar kommer ett
statement och ocksé ett antal réttigheter inom négra veckor. Det kan man vénta
sig. De lanserades 2006 i Sverige av mig och BEUC:s chef pa denna debattsida.

De grundldggande sex rittigheterna dr centrala i det jag tinker séga. De
géller konsumentens rétt till foljande. Det &r fritt val, kunskap, kulturell
mangfald. Det &r teknikneutralitet, det vill sdga att all musik ska ga att spela
pa alla spelare. De inldsningar som har funnits dr orimliga. Vidare ar det att
dra nytta av tekniska innovationer utan betydande hinder. Rétt till tillgdnglig-
het och funktionalitet av innehéll och teknik for alla grupper. Det finns en hel
del problem for funktionshindrade. Skydd for privatlivet, inte intrdng i privat-
livets helgd. Slippa bli utpekad som brottsling utan grund. Ordet ”pirat” har
anvénts svepande de senaste dren. Det ska vara forbehéllet den organiserade
brottsligheten, de som masskopierar cd-skivor och dvd-skivor och sa vidare
och som kommersiellt driver piratsajter.
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Foregaende talare var inne pa fragan om berédttigade konsumentkrav. Det
giller dven forbittrade affarsmodeller. Det &r hipnadsvéckande att branscher-
na inte har gjort mer dn vad de har. De kan gora mycket mer. De kan inte
skylla pa att de inte kan gdra nagonting beroende pa fildelningssajterna. Det
dr lite strutsmentalitet over det. Det dr var dvertygelse att den breda majorite-
ten &r beredd att betala om man far tillgéng till goda alternativ, det vill sdga
teknikneutrala backupsékra integritetsskyddade fullutbudsalternativ.

Det ér ocksa ett problem med priserna. Om en lat kostar 10 kronor &r det
ungefir lika mycket som den kostar ndr man kdper cd:n, fastdn laten ar billi-
gare att tillhandahalla pa Internet. Dessutom ar antalet kopieringar begrinsa-
de. Om man kdper en cd-skiva, eller en vinylskiva for den delen, kan den
kopieras obegrinsat antal gdnger.

Ofta &r sajterna onddigt krangliga att anvidnda. De behover bli anvindar-
vinliga. Backupmdjligheterna behover bli béttre. Det &r orimligt att man
maste kopa en helt ny skivsamling om hérddisken kraschar. Vad géller rimli-
ga avtalsvillkor har det blivit béttre, bland annat efter en anmélan till konsu-
mentombudsmannen som vi gjorde och som utreddes i samarbete med den
norske konsumentombudsmannen. Det finns mycket kvar att géra dér.

Vi tycker att det ska vara verkligt hdga krav for att tvinga Internetleveran-
torerna att ldmna ut kunderna. Det &r unikt att en privatrittslig aktor pa det
sattet kan 1dmna ut sina kunder.

Det handlar om bittre balans mellan intressena och storre fokus pa konsu-
menterna. Det 4r det som vi efterstrdvar.

Jag vill avsluta med att nimna vad tvé statsrdd i den sittande regeringen
har sagt. Beatrice Ask har i en tidningsintervju klokt sagt: Upphovsritten kan
inte anvédndas for att skydda foraldrade affirsmodeller. Det dr vad de olika
branscherna gor. De talar om upphovsritten nér det i sjdlva verket handlar om
att forsvara sina egna intressen.

Det andra statsradet &dr statsminister Fredrik Reinfeldt. Vi hoppas att han
fortfarande star for vad han sade fore valet. Jag ar inte sidker pa det, men det
ar ett klokt uttalande: Vi kan inte fortsétta att jaga en hel ungdomsgeneration.
Det dr béttre att forsoka forstd dem.

Ordféranden Karin Pilsditer (fp): Nu dr det Johan Axhamn, som har varit
sekreterare 1 den sd kallade Renforsutredningen, en utredning om musik och
film pé Internet.

Johan Axhamn: Jag dr doktorand vid Handelshogskolan i Stockholm. Jag
forskar inom immaterialrétt och upphovsrétt. Jag har varit sekreterare i utred-
ningen om upphovsritt pa Internet, den sa kallade Renforsutredningen, och
jag ar hér i1 dag for att prata om konsumentperspektiv pa de lagliga alternati-
ven. Det ska jag géra mot bakgrund av att sjdlva utredningsuppdraget, som
gavs till Cecilia Renfors, var att utvéirdera och foresla atgérder for att stimule-
ra konsumentvénliga lagliga alternativ. Utredningen presenterades i septem-
ber forra dret i en promemoria, Musik och film pd Internet — hot eller mdjlig-
het? Promemorian har framfor allt fatt uppméarksamhet for lagforslaget om att
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foreldgga Internetleverantorer att stinga av uppkopplingen hos dem som
tillgéngliggor stora mingder upphovsrittsligt skyddat material olagligt. Men
den allra storsta delen av promemorian, over 200 sidor, handlar om de lagliga
alternativen och varfor de inte dr konsumentvinliga.

Tillgang till Internet och forekomst
av olovlig fildelning

» 84 % av svenskarna har tillgang till dator (i hemmet)
* 78 % har tillgang till Internet
* 65 % har tillgang till bredband

* 18 % av svenskarna "brukar” fildela

* 48 % av fildelarna fildelar "minst nagon gang per
vecka”
— ~ 613 000 personer fildelar minst nagon gang per vecka

Kalla: World Internet Institute — Svenskarna och Internet 2007

Det dr en hog bredbandspenetration i Sverige. 65 procent av svenskarna har
bredband hemma. Foérekomsten av olovlig fildelning — det man kan kalla
olovlig fildelning — ar ocksa hog. Cirka 600 000 svenskar fildelar olovligt
minst ndgon gang per vecka.

En laglig nittjénst ar en tjénst dér forfogande sker med stdd i lag eller har
rattighetshavarnas samtycke. Vi har fokuserat pa film och musik. Vi kunde ha
tittat dven pa andra omraden, men det fanns inte tidsramar att gora det. Det
jag uttalar mig om hér &r film och musik — de lagliga tjansterna och deras
konsumentvéanlighet.

Lagliga nattjanster for musik och film

 Lagliga nattjanster ar sadana dar forfogande sker
med rattighetshavarnas samtycke (eller stod i lag)

— Ett 20-tal tjanster for tillgang till musik
* T.ex. CDON, iTunes

— 5 tjanster for tillgang till film
* T.ex. SF Anytime, Film2home

— Huvudsakligen férsaljning av digitala exemplar och
streaming
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Det finns ett tjugotal tjdnster for tillgang till musik och en handfull tjénster for
tillgdng till film. De affirsmodeller man anvénder sig av &r forsidljning av
digitala exemplar eller streaming. Nér de géller musik finns dtminstone ett
fall, en prenumerationstjdnst — att man betalar en fast summa per ménad och
far lyssna pa en hel katalog som kan besté av flera miljoner latar. Pa filmsidan
handlar det framfor allt om att hyra, att fa se en film under till exempel 24
timmar.

Vad ér det konsumentvénliga? Vi hade samrad med anvéndar- och konsu-
mentintressen. I den kategorin ingar dven att traffa Piratbyran. Vi genomforde
en anvindarundersokning tillsammans med World Internet Institute. Jan
Elvelid ska prata lite senare. Vi tog dven del av andra undersdkningar som har
gjorts pa omradet som géller anvdndarnas instédllning till dels olovlig fildel-
ning, dels de lagliga alternativ som finns i dag. Vi gjorde en utvirdering fran
ett konsumentperspektiv pa de lagliga alternativ som finns i dag. Man kan
huvudsakligen séga att de inte &r konsumentvénliga.

Musikbranschen var sen med att skapa lagliga tjénster. De forsta lagliga
tjénsterna i Sverige kom omkring 2005, medan vi har haft tillgang till Internet
och bredband mycket ldngre én sa.

Precis som Jan Bertoft sade ar utbudet pa filmsidan smalt. Filmtjénsten har
ofta inte mer &n en katalog pa 1 000 filmer, och det finns ett flertal forklaring-
ar till det. Den huvudsakliga forklaringen dér &r filmbranschens fonsterpoli-
tik. En film ska lanseras i olika fonster. Den ska visas pa bio ett antal mana-
der. Sedan ska den forsdljas och hyras ut pad dvd. Négonstans i den gamla
fonsterpolitiken forsoker man mappa in hur de ska tillgéngliggdras via nétet.
Vi uppfattar det inte som konsumentvinligt eftersom det finns en uppenbar
efterfragan pa att fa tillgang till filmen direkt nér den lanseras pa bio. Man vill
da kunna ladda ned via nitet. Det &dr pa det sittet vi har forstatt den olovliga
fildelningen. Det finns en stor efterfragan pa att fa tillgéng till materialet.

Utvardering av nattjansterna

+ Utdvandet av ensamratten sker pa ett icke konsumentvanligt satt

— Nattjansterna méter inte fullt ut den efterfragan som anvandarna har pa
bredare och snabbare utbud, tjdnster som ar latta att anvanda,
flexibilitet

— Visningsfénster

— De tekniska skydden (DRM-skydden) &r inte anvandarvanliga
« Kopieringsbegrénsningar
« Brist pa interoperabilitet

— De avtalsvillkor som tillampas ar obalanserade och otydliga

— Informationen pa webbplatserna om begransningar i forfogandet ar
otillracklig

+ Aktorerna bor vidta frivilliga atgarder
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Vi har ocksd synpunkter pd DRM-skydden, de tekniska skydden. Det &r
egentligen tva synpunkter. Den ena géller kopieringssparrarna som gor att det
man har laddat ned kan anvindas bara i ett visst antal exemplar och flyttas
over till ett visst antal mobiltelefoner. Kopieringssparrarna sitter stora hinder
for konsumentvénligheten pd filmsidan. Man laddar ned till sin dator, och da
finns kopieringssparrar som gor att man inte kan branna filmen pa en dvd och
kolla pa filmen pa sin tv-skdrm. Det ar inte konsumentvénligt.

Sedan har vi interoperabilitetsfragan, det vill sdga att DRM-standarderna,
standarderna for de tekniska skydden, inte dr kompatibla. Om man har laddat
ned sin musik i ett visst format kan man inte spela den i ett annat format. Det
finns framfor allt tvd standarder pd musiksidan. Vi har Fair Play och Win-
dows DRM.

Vi anser ocksa att avtalsvillkoren som tillimpas av néttjinsterna 4r obalan-
serade och otydliga. Vi anser att informationen om vad man far géra med det
man har laddat ned ocksa &r otydlig. De faktorer jag har radat upp &r nagot
som aktdrerna rimligtvis borde komma till rdtta med sjélva. Det borde ligga i
deras eget intresse. Sa ldnge det ser ut sa &r det inte attraktivt att anvénda de
lagliga tjénsterna.

Var uppfattning &r att det, ndr man laddar ned eller ”streamar”, inte ar helt
uppenbart att det omfattas av nuvarande konsumentskyddslagar, det vill sédga
konsumentkdplagen och konsumenttjénstlagen. Det finns inget konsument-
skydd i botten for den typen av transaktioner. Eftersom avtalsvillkoren ar
obalanserade och otydliga dr det naturligtvis ett problem.

Upphovsritten ska inte anvéndas for att skydda gamla affairsmodeller. Den
olovliga fildelningen tyder helt klart p& att det finns en efterfragan pa att fa
tillgang till materialet via Internet. Det &r ndgot som réttighetshavarna méste
komma till ritta med sjélva.

Om vi i Sverige faktiskt har hog bredbandspenetration och hog IT-kunskap
kan vi fraga oss varfor vi inte ses som en nation, dar man tidigt provar nya
tjdnster och tidigt lanserar dessa filmer och musiken. I stéllet 4r det tvartom.
Branschen séger att man inte vagar lansera i Sverige eftersom det forekom-
mer olovlig fildelning. Vi anser att den olovliga fildelningen borde tolkas som
att det faktiskt finns en marknad, en efterfrdgan. Sedan &r det ocksé frdgan om
konsumentskyddet.

Ordforanden Karin Pilsdter (fp): Vi ska be att f4 hora synpunkter frdn négra
som omndmns mycket i sammanhanget, nimligen bredbandsoperatorerna och
Internetoperatdrerna. Ett antal av de stora tillhandahallarna av dessa tjénster
har gitt samman om att be bolagsjurist Patrik Hiselius fran Telia Sonera
framfora nagra synpunkter fran operatdrernas synvinkel.

Patrik Hiselius: Jag ar jurist och ansvarig for samhéllskontakter pa Telia
Sonera.

Vi bredbandsoperatorer diskuterar olika branschfragor inom ramen for IT-
och telekomforetagen. Jag har forankrat det hdr framforandet med nigra av
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mina kolleger dédr. De kan sdkert lagga till ndgot i den efterfoljande frage-
stunden.

Jag vill borja med att sdga nagot som ocksa har framforts tidigare i dag,
ndmligen att Internet anvéands till mycket bra saker. Vi hanterar egna bilder.
Vi gor bankaffarer. Vi kdper resor till Thailand. Vi chattar. Vi kdper musik,
film och andra typer av verk.

En annan utgdngspunkt &dr forstas att fildelning inte ar olagligt. Det har vi
ocksa hort tidigare 1 dag. Vi bor inte prata om piracy. Det ér ett for vagt be-
grepp. Det vi bor fokusera pa dr vad som ér intrdng i upphovsritt eller inte.

Internet dr ocksa globalt. Det &r svart att i Sverige komma fram med speci-
fikt svenska 16sningar. Det &dr ocksa svéart med en 16sning specifikt for upp-
hovsritten, som vi horde Daniel Westman sdga i sitt inledningsanforande.

Operatdrsbranschen respekterar forstas upphovsrétten. Flera av oss tillhan-
dahaller tjénster som bygger pa upphovsritten. Jag vill pa det séttet sidga att
upphovsritten ligger till grund for mycket av vara affarer. Vi stoder upphovs-
ritten som sédan.

Vad &r operatdrernas primara roller? Jo, det &r att investera i nét, att bygga
néten i Sverige, att erbjuda bra och prisvérd access, bade mobil och fast. Vad
géller just innehéllstjénster dr var huvuduppgift att tillhandahélla legala ned-
laddningstjénster av musik, film och tv. De méste bygga pé enkelhet, siker-
het, vara prisvdrda, och, som ocksa andra talare har varit inne pa, bygga pa en
bredd i repertoaren. Vi har lést i olika undersdkningar att just enkelheten och
repertoaren dr nigot déir de legala tjansterna maste mdta den illegala fildel-
ningen.

Det ingéar inte i operatérernas uppgift att jaga bovar, inte gillande upp-
hovsritt eller ndgot annat omrade pa Internet.

Det finns en rad strukturella problem nér vi diskuterar fragorna. Ett dr att
anvindarintresset ofta dr underrepresenterat i diskussionen. Det ser man inte
minst pa olika remisslistor, nér olika forslag gar ut pa remiss. Jag ska visa det
pé en senare bild. Det 4r bra att en representant fran Sveriges Konsumenter ar
hir i dag.

Vi vill peka pa att det saknas gemensamma arenor. Det &r ocksa nigot som
Renforsutredningen har pekat pa och som diskuteras pa europeisk niva. Fra-
gorna diskuteras pé traditionella arenor, IT-arenan, upphovsrittsarenan, men
det &r alltfor sdllan man tréffas och diskuterar sakerna tillsammans.

Sedan &r det bristen i repertoaren. Dér ser det allt battre ut pa musiksidan,
men ibland kan det vara svért att bygga en repertoar i de legala nedladdnings-
tjénsterna pa filmsidan — &ven om det blir allt béttre.

Nu vill jag forst och framst inte peka pa problem. Internet har, som vi har
hort, en enorm potential. Det ar ett globalt distributions- och lagringsmedium.
Framfor allt finns en stor efterfragan pa fildelning som vi méste hitta vigar att
tillgodose.

D43 var det frigan om remisslistan. S héir sdg det ut nér Renforsutredning-
en gick ut pa remiss. Dér fanns nagra foretrddare for anvindare. En finns hir
som talare i dag. Dar fanns ocksa négra representanter for rittsinnehavorgani-
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sationer. Méngden av organisationer bygger pd historiska skil och att det
finns olika typer av verkskategorier. Det stimmer forstds ocksa att vi har bade
upphovsmannasidan och producentsidan. Inte desto mindre finns en ldng rad
organisationer med slipade jurister som har lyckats vil med att stirka upp-
hovsritten steg for steg. Man ska inte heller alltid l4gga organisationerna i
samma korg. Vi har hort Stim. De &r 6ppna och funderar pa nya affirsmodel-
ler. Det tycker vi dr bra.

Det &r svért att hinna bli konkret pa nagra fa minuter, men jag ska gora ab-
solut vad jag kan.

Operatorer kan inte avgoéra vad som &r brottsligt eller ej, avgora pafoljd vid
konstaterad brottslighet, utse vem som ska varna eller stinga av kunder, han-
tera personuppgifter om brott eller ta ansvar for felaktiga dtgérder i friga om
pafoljder for brott.

Sedan nagra ord konkret om juridiken. Vi har hort Daniel Westmans,
Stockholms universitet, inledningsanforande. Det handlade om proportionali-
tetsbedomningen, det vill sdga avvégningen mellan brottsbekdmpning och
integritet. Om man pratar om ett informationsforeldggande kriver det i forsta
hand att ett intrdng har bevisats och att brottsbekdmpningsintresset vager
dver. Min podng &r att operatdrer inte dr utrustade att géra proportionalitets-
bedomningen, inte nir det géller nagon typ av brott. Om privata aktorer skulle
tvingas att utdva rittstillimpning far vi vad som kallas for privatjustis. Vi
riskerar rittsolikhet, det vill séiga olika operatorer gor olika beddmningar, och
vi riskerar réttsosékerhet. Det dr helt enkelt sd att operatorer inte &r satta att
doma.

Pudelns kérna i detta &dr foljande. Vad som ér brott, vilket brott det 4n ma
vara, maste hanteras och avgdras av lagstiftare, polis och domstolar, liksom
eventuell pafoljd. EG-domstolens avgdrande definierar proportionalitetsbe-
domningen. Operatdrerna kan inte gora den avvagningen, men vi vill peka pé
behovet av att ocksa integritetsaspekten blir hord i debatten. I dag géller fran
operatdrernas sida telehemligheten. Den haller vi oss till.

Ordféranden Karin Pilsdter (fp): D& gér vi vidare till den sista avdelningen,
fore den efterlingtade kafferasten, i hearingen om upphovsritt pa Internet.
Det &r nu dags for Patrik Wikstrom.

Patrik Wikstrom, Internationella Handelshogskolan i Jonkoping: Svenska
medborgare har i dag bittre tillgang till information och kunskap &n nagonsin
tidigare. Vi har béttre mdjlighet att fatta vélinformerade beslut. Vi har béttre
mojlighet att utvirdera det arbete som gors av vara folkvalda i riksdagen och i
andra demokratiskt tillsatta organ.

Den forbattrade tillgdngen till information har ocksa gjort det mojligt for
oss att uppticka och uppleva kultur som ligger langt utanfor den mittfara som
vi tidigare har varit hdnvisade till. Internet har berikat vara kulturella liv med
upplevelser som vi annars knappast hade kommit i kontakt med.

Men det ir inte bara var mdjlighet att passivt uppleva andras kulturella ut-
tryck som har forbittrats. Aven mojligheten att ge utlopp for var egen kreati-
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vitet har starkts. Vi ser hur vara barn och ungdomar anvinder populirkultu-
rens byggstenar for att skapa nya texter, nya ljud och nya bilder. Att vara
skapande, kreativ, att inte bara passivt konsumera, dr unga méanniskors sétt att
leva. Det dr en helt fantastisk tid vi lever i.

Som vi har hort i dag lovsjungs inte publikens forbattrade tillgéng till all
typ av information lika helhjartat i alla forsamlingar. Den forbéttrade till-
gangen har ndmligen ett direkt negativt samband med réttighetshavarnas
mojlighet att kontrollera hur deras information sprids och anvénds.

Det finns i dag ingen mdojlighet att styra 6ver hur film, musik eller ndgon
annan typ av digitaliserad information delas, anvinds eller for den delen
prissétts. Vare sig vi tycker om det eller inte, vare sig var lagstiftning tillater
det eller inte, dr detta ett faktum vi inte kan dndra pa. Vi kan inte g4 tillbaka.
Vi kan inte aterfd kontrollen, atminstone inte utan att samtidigt strypa den
strdm av kreativitet som Internettekniken har sléppt loss.

Pa samma sitt dr det inte heller mdjligt att bedriva afféarsverksamhet enligt
kulturindustrins traditionella principer med tempordra monopol och artificiel-
la utbudsunderskott. Aven den tiden ér for evigt forbi.
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Det senaste decenniet har onekligen varit turbulent for kulturindustrin. Men
det finns ingen entydig bild av att branschen dr pd nedgéng. I Sverige har
ménga biobesok ersatts av illegalt nedladdad film, men ocks&d med kop av
dvd-filmer. Intdkter fran forséljning och uthyrning av film och video har inte
sjunkit under de senaste &ren. Bokldsandet dr stabilt. Bokforséljningen gér
uppat. Forsdljningen av dataspel véixte med 30 procent under 2007.

I musikbranschen dr bilden mer splittrad. Néstan alla intéktskéllor véxer,
exempelvis fran licensiering av musik till medier, fran turné- och konsert-
verksamhet, dven fran onlinedistribuerad musik. Den enda delen av musik-
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branschen som &r pa tillbakagang, en stor del visserligen, ar forséljningen av
cd-skivor. Vi vet att forséljningen i Sverige har halverats sedan millennieskif-
tet och nu dr nere pd nivéer som inte setts till pd mer &n 20 ar.

Med detta som bakgrund: Vad &r min uppmaning till réttighetshavare och
lagstiftare? Jag vinder mig forst till representanterna for réttighetshavare. Ge
upp tanken pa exklusiv och kontrollerad distribution av era produkter. Den
okontrollerade distributionen &r och kommer att vara en realitet som ni maste
forhalla er till. Skapa affarsmodeller som tar bort betydelsen av pengar fran
kulturkonsumentens enskilda beslut att se en film eller lyssna pé ett album.
Skapa affarsmodeller som tar intdkter fran bredbandsoperatdrer, annonsdrer,
fran tillverkare av konsumentelektronik. Det finns flera exempel pa sddana
modeller. Ni har diskuterat detta i s4 manga ar. Men huvudsakligen p4 grund
av ert eget agerande finns inget reellt alternativ tillgéngligt p&4 den svenska
marknaden. Detta &r ett katastrofalt misslyckande som till stor del har bidragit
till den minskade forséljning som en del av er har rakat ut for.

Sedan har vi lagstiftarna. Agande av immateriell egendom madste naturligt-
vis av en lang rad skél respekteras. De réttighetshavare som vill driva proces-
ser mot personer som bryter mot upphovsritt eller licensavtal méste ges mgj-
lighet att gora detta. Om det sedan &r en rationell och sund afférsstrategi ar en
helt annan historia. Darfor stoder jag resonemanget bakom det forslag som
presenterades av justitieministern och kulturministern den 14 mars. Det ver-
kar relativt balanserat och ger réttighetshavarna en mdjlighet att anvinda
normala civilrittsliga verktyg for att skydda sin egendom. Jag &r ocksé glad
att Sverige inte foljer den uppenbart farliga vdg som Frankrike, Storbritanni-
en, Australien och Japan ser ut att ta.

Justitieministerns och kulturminister debattartikel den 14 mars

BRANNPUNKT s
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For ovrigt anser jag att marknaden inte &r i behov av utvidgad reglering,
snarare tvirtom. Lat marknaden utvecklas pd egen hand sa langt det &r moj-
ligt. Fall inte for forslag om ytterligare kassettersittningar, obligatoriska
licensavgifter, bytesskatter, vilket ibland hors i debatten. Konstruktioner av
det slaget dr i det ndrmaste orealiserbara och skapar avsevirt fler problem dn
de 1oser.

Navil. Vi lever i en fantastisk tid trots att vara ungdomar begar upphovs-
rattsbrott i massiv skala och trots att kulturindustrins aktdrer fortsitter att
sjunga langsamhetens lov.

Trycket pa branschens aktorer okar for var dag som gér. Det finns tecken
pé att ndgra av deras mest ingrodda och aldersstigna verklighetsuppfattningar
faktiskt héller pd att Overges. Darfor ser jag positivt pd framtiden och kénner
en férhoppning om att vi snart kan vénda blad och dntligen kan bérja skriva
pa nista kapitel i kulturindustrins historia.

Ordféranden Karin Pilsdter (fp): Jag glomde att introducera Patrik Wikstrom.
Patrik ar forskare vid Internationella Handelshdgskolan i Jonkoping.

Har har vi dagens sista inledare. Det dr Jan Elvelid, som kommer fréan
World Internet Institute.

Jan Elvelid: Jag kommer fran World Internet Institute. Vi &r ett forskningsin-
stitut som studerar Internets utveckling — framfor allt hos privatanvindarna —
hur det paverkar individerna och samhillet. Jag har tyvérr inga bilder med till
er. Jag hoppas att det nédsta gang vi traffas hér finns en skdrm framfor er.

I dag har jag en del punkter som jag tinkte prata om. Vi far se hur langt vi
hinner. Jag hoppas hinna med ocksa de sista stegen. Jag tidnker berétta lite om
varfor vi tycker att det ar viktigt att gora det vi gor, hur vi gor det och presen-
tera nagra sammanfattande resultat av vad vi har kommit fram till. Framfor
allt ar det en punkt som jag ska uppehélla mig vid. Slutligen ska jag reflektera
lite grann relaterat till upphovsritten pa Internet kopplad till den allmidnna
Internetutveckling som vi studerar.

Varfor gor vi det vi gér? Vi anser att Internetutvecklingen fordndrar véara
liv dramatiskt. Det som hénder nu &r otroligt omvélvande. Det kommer antag-
ligen att g4 till historien som en véldigt stor utvecklingsepok. Det handlar inte
om bara lite underhallning och musik. Det handlar inte bara om nedladdning.
Det dr ndgot som genomsyrar alla delar av véra liv.

Vi borjade studera fenomenet Internets utveckling da vi sag att det fanns
ett behov av ndgon form av objektiv beskrivning, dér ndgon som inte har ett
affdrsintresse beskriver vad som hinder. Vi startade 1999/2000 ett forsknings-
institut som heter World Internet Institute. Vi var inte med direkt i tidernas
begynnelse, men vi har definitivt varit med och studerat Internet under den tid
det sé hér langt har haft stor genomslagskraft.

Vi gor detta genom en arlig panelstudie dér vi intervjuar ett riksrepresenta-
tivt urval av Sveriges befolkning pé 18 &r och uppét, s& har langt med 2 000
intervjuer. Det dr utifrdn det som jag nu kort ska forsoka sammanfatta nigra
av de resultat vi har sett for att sedan komma in pa en huvudsaklig punkt.
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Jag vill ge nagra korta exempel pa det vi har sett. Sverige &r ett nést intill
unikt land nédr det géller tillvixten. Vi har en otroligt hdg penetration som
fortfarande okar. Vi dr kanske inte frdmst i vérlden, men manga ldnder har
stagnerat vid de nivéer som de ligger pa, vilket vi inte verkar gora. Vi har
ocksé fa digitala klyftor, &ven om de finns, vilket troligtvis speglar vart all-
ménna sambhélle dér vi har sma klasskillnader.

Vi har sett att tillgadng inte alls &r lika med anvindning. Det dr inte bara att
sétta en Internetanslutning i hdnderna pa vem som helst och sedan fordndras
livet, som jag var inne pa tidigare. Vi har ett flertal ménniskor som faktiskt
har bredband i hushallet men inte anvénder Internet for det. Forra aret sig vi,
ndgot som vi tyckte var forvanande och intressant, att hela 30 procent av
sexdringarna nu anvédnder sig av Internet. Det dr en konstant o6kning. Det
kryper vildigt 14ngt ned i 4ldrarna.

For att lagga till ett par siffror har jag tagit med nédgra preliminéra resultat
fran 2008. Vi dr nu uppe i en 70-procentig penetration i Sverige nér det giller
bredband i de svenska hushéllen. Tillgangen till Internet fortsitter ocksa att
6ka. Vi dr uppe i 6ver 80 procent nu, och det verkar fortfarande tillta, vilket
jag ser som mycket positivt. Vi ndrmar oss ett hundraprocentigt informations-
samhdlle.

Tillgang i Sverige
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Lite vill jag ocksa sdga om anvéndningen. Nér det till exempel géller fildel-
ning kan vi se att det dr fler médn som fildelar, dd kvinnorna har en mer nytto-
inriktad instdllning till sin anvindning. Ett omrdde dar det finns stora skillna-
der mellan mén och kvinnor ar hélsoinformation. Vad det hér beror pé vet jag
inte. Kvinnor kan kanske generellt vara mer nyttoinriktade.
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Nar det giller anvandargenererat innehall och tillimpningar kan jag siga
att alla vill vara med och publicera pd Internet. Har har vi givetvis ocksa
fildelningen som en sddan tillimpning. Och nér vi kommer till fildelningen
ser vi att den fortsétter att oka. Nagra preliminéra resultat fran var studie 2008
aterigen visar att vi har en okning fran foregaende &r. De insatser som gors
verkar inte riktigt fungera. Det kan vara si att om de insatser som gors inte
hade funnits skulle vi ha en stérre 6kning. Men de som avser att fa ett stopp
pa fildelningen har definitivt inte fatt det.

Fildelning i Sverige
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Hur som helst finns det en méngd séddana hér resultat. Jag skulle kunna rabbla
sddana fenomen som vi har sett under mycket léngre tid 4n jag kommer att fa
gora. Men det jag vill komma till &r att Internet integreras i vara liv. Det blir
viktigare och viktigare. Vi har gétt ifrdn att Internet var ndgon form av en-
skild, isolerad aktivitet — vi satte oss och gjorde nagonting en stund och sedan
slutade vi. Det var Internet lite grann. Det &r det inte i dag. I vissa grupper i
sambhéllet dr det fortfarande det. Men i andra, framfor allt yngre generationer,
ar Internetanvindningen en otroligt viktig del av vardagen i véldigt manga
delar av livet. Utifran att det &r sa pass viktigt som det &r tror jag att vi méste
kémpa for att alla grupper i samhéllet far ta del av detta. Vi mdste na ett hund-
raprocentigt informationssamhdlle.

Jag tror att det behdvs konsumentskydd, som flera har varit inne pé tidiga-
re. DRM-skydden misstidnker jag syftar till att forhindra illegal spridning av
upphovsrittsskyddat material, men uppenbarligen gor de inte det. Diaremot
kan de vilseleda konsumenter som forsoker f4 nagot helt annat och som tror
att de kdper nagot helt annat. Det finns flera punkter som géller konsument-
skydd som tidigare har berorts. Det ar ett viktigt omradde. Upphovsrittsbran-
scherna, som har gjort en massa bra grejer och utvecklat lagliga tjénster, tror
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jag med sina informationskampanjer forsoker upprétthélla den otroligt viktiga
upphovsritten. Det &r helt riktiga dtgdrder men inget som enskilt kommer att
16sa den hir problematiken.

Det kréivs ocksé langt méanga fler insatser nir det giller att nyttja Internet
som informations-, infrastruktur- och distributionskanal. Cd-skivor och dvd-
skivor kommer att vara historia om x antal &r. Hur langt fram vet jag inte,
men jag &r helt 6vertygad om att de inte kommer att finnas. Jag tycker att det
ur ett miljoperspektiv borde vara forbjudet att distribuera information pa
nagot annat sétt dn via Internet i dag med tanke pa de miljoeffekter som dags-
tidningar, bocker, cd-skivor och dvd-skivor ger. Det skulle innebéra otroliga
besparingar om vi kunde forbjuda det helt enkelt.

(Paus)

Ordféranden Siv Holma (v): Nér alla har intagit sina platser ténkte jag leda
den hér fragestunden. Jag vill borja med att meddela er som eventuellt vill
stélla fragor att frdn Stims sida ersétts Kenth Muldin av Lars Henriksson. Ni
har fatt information om vilka som finns i publiken. Det finns mojlighet for
fragestéllarna att stélla fragor till dem ocksé. Vi hoppas att vi kan hinna tva
omgangar med fragor, men vi ska i alla fall ha en omgéng dér samtliga partier
har mojlighet att stdlla en fraga. Jag vill uppmana er att fatta er sé kort och
koncist som mojligt.

Eva-Lena Jansson (s): Jag ska forsoka fatta mig kort och stéller min fraga till
Daniel Westman. Nér det géller diskussionen om sanktionsdirektivet handlar
det om balansen mellan upphovsritt 4 ena sidan och informationsfrihet och
integritetsperspektivet & andra sidan. Om sanktionsdirektivet har Datainspek-
tionen sagt att man inte tycker att det borde inforas med hénvisning till integ-
ritetsperspektivet. Sedan finns det ocksa en diskussion om huruvida polis och
aklagare ska vara de som utreder brott och inte ndgon annan. Hur ser du pa
integritetsperspektivet?

Daniel Westman: Det dr helt klart sé att det finns integritetsaspekter. Det
framhaller EG-domstolen i sin dom. Det jag tycker blir tydligt efter den hir
domen ér att EG-domstolen séger att det inte finns nagot absolut forbud mot
att infora en sddan mojlighet. Vi har hort att manga lander har den typen av
regler som ger réttighetshavarna majlighet att pa civilrittslig vig fa ut uppgif-
terna. Men om man véljer att infora sddana regler krdvs det, betonar EG-
domstolen, skyddsregler som skyddar den personliga integriteten i det sam-
manhanget.

Som jag uppfattade Datainspektionens remissvar handlade det mycket om
att man utgick fran det forslag till avgérande som EG-domstolens generalad-
vokat hade kommit med tidigare och som var mycket mer kritiskt. Han var
mycket mer integritetsvinligt instilld och sade att det i princip inte gar att
lamna ut de hér uppgifterna i en civilrdttslig process. Det var mycket det som
Datainspektionen anslot sig till, som jag uppfattade det.
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Det jag menar att man maste tinka pa ar att det redan i det forslag som la-
des fram av Justitiedepartementet efter sommaren fanns olika typer av garan-
tier. Det handlar om en avvédgning mellan olika intressen. Det som méste
goras beror till exempel pa vilken grad av misstanke som finns och vilken typ
av bevisning som finns, sa att det verkligen &r ett intrdng. Det méste végas in.
Man kan tinka sig att laborera med verktyg, att krdva att det ska vara intrdng
av en viss omfattning for att uppgifterna ska ldmnas ut. Mot det skulle man
kunna invdnda: Varfor ska sma rittighetshavare inte kunna fa ut uppgifter nér
det &r intrdng i deras verk? Man kan ténka sig garantier for integriteten i form
av ritt till information om uppgifterna har ldmnats ut, skydd mot missbruk, att
rattighetshavarna maste stélla sidkerhet etcetera. Man kan alltsd tinka sig en
lang skala av olika atgérder om man véljer att infora en sddan hér ratt till
information som &ndéa skyddar den enskilde.

Hans Wallmark (m): Jag skulle vilja vinda mig till Patrik Hiselius som é&r
representant for bredbandsoperatdrerna. Du hade ett alldeles utmaérkt inldgg,
foredomligt koncist, sju minuter, ddr du beréttade vad bredbandsoperatdrerna
inte kunde gora. Da undrar jag om du skulle kunna utveckla nagonting om
vad bredbandsoperatorerna frivilligt kan gora for att sdkra upphovsritten pa
Internet som bredbandsoperatdrerna ocksa tycker dr viktig. Vi har ju sett att
bredbandsoperatorer i andra lander, exempelvis USA och Virgin Media i
Storbritannien, meddelat att de pa olika sétt vill hjdlpa till for att skydda upp-
hovsritten pa Internet genom att skicka ut brev till IP-adressinnehavare som
agnar sig at omfattande nedladdning eller uppladdning.
Fragan dr: Vad kan bredbandsbolagen gora?

Patrik Hiselius, Telia Sonera: Tack for den fragan, Hans! Det forsta har jag
pekat pa i mitt anforande. Det ar forstas att tillsammans med réttsinnehavaren
bygga nya, spinnande affirsmodeller. Det gor vi hela tiden. Vi har ocksa
bjudits in av Stim for att diskutera deras idéer, och vi har triaffat dem. Vi
agerar forstas ocksé enligt de skyldigheter och beslut som domande myndig-
heter utfardar.

Var uppgift dr ocksd, som en annan talare var inne pé, att bidra med infor-
mation till anvindarna om vad som faktiskt 4r olagligt och att det finns lagli-
ga tjanster. Telia Sonera skickade for en tid sedan ut sddan information till
alla sina bredbandskunder via missiv i en faktura.

Det hidnvisades ofta i inledningstalen i dag till vad som sker i andra ldnder.
Dir maste man vara véldigt nogsam med att kolla vad som ar pa forslag och
vad som verkligen har skett. Det finns forslag om atgérder i Frankrike. Det
finns forslag om atgérder i England. Det finns ett pdgdende domstolsdrende i
Danmark etcetera. Jag ldste ocksa haromdagen om Virgin. Vad jag forstar ar
inte heller déar fragan hur operatoren tanker gora slutligt bestdmd.

Anders Akesson (c): Jag har en friga till Daniel Westman. Avslutningsvis i
ditt foredrag borjade du blicka lite framat, och flera andra foredragshallare var
delvis inne pad samma spar. Som foretriddare for lagstiftaren blev jag vildigt
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nyfiken. Hér gjordes jamforelsen med en tidningsbransch som i stérre ut-
strackning dn andra branscher har formatt att utnyttja ny teknik for att gora
affarer. Hér pekas pé det véldigt stora intresset for fildelning i Sverige som
rimligen borde vara ett incitament for en god marknad.

Om du finge spekulera framét, Daniel Westman, undrar jag vilka forvéint-
ningar pa lagstiftningen som du har nir det géller att sékra och inte ldgga in
dumma spiarrar mot en god affdrsutveckling pa Internet men ocksd for att
klara upphovsritten, eller egentligen skapa valdigt goda incitament for skapa-
re att under skydd av upphovsritten fortsétta att vara kreativa, och ockséa nér
det giller att klara den personliga integriteten sé att inte nagon ges tillatelse
att hur som helst rota i min privata e-postlida. Ar denna tulipanaros i form av
lagstiftning mojlig? Det &r klart att den &r mdjlig, men hur ser den ut?

Daniel Westman, Institutet for réttsinformatik: Det var en mycket intressant
och omfattande fraga. Det finns naturligtvis inget enkelt svar. Men jag tror att
det ar viktigt att vi ser detta ur tva perspektiv i den diskussion som vi for hér i
dag. Det var det som jag forsokte indikera avslutningsvis.

Vi har en diskussion om vad Sverige har for ataganden i dag, och det hand-
lar om vilka grundlaggande spelregler som ska finnas pé plats. Den diskus-
sionen dr ganska begrdnsad.

Sedan har vi den mycket mer intressanta och spidnnande diskussionen om
hur upphovsritten ska vara utformad for att klara sig i det framtida samhélle
som ménga har beskrivit och till exempel stimulera folk att skapa i storre
utstrdckning och bygga vidare pa andras verk. Hur ser man till att upphovsrét-
ten inte 14ser in prestationer och forhindrar skapande utan i stéllet tvirtom ser
till att mer skapas, att yttrandefriheten frimjas och att integriteten framjas.

I den akademiska virlden pagar en debatt om hur framtidens upphovsritt
ska se ut. Jag tror att det finns en ganska stor forstaelse for att det ocksa méste
ske fordndringar. Upphovsritten har kanske inte fullt ut avspeglat alla intres-
sen som egentligen berérs av upphovsritten. Upphovsritten har kanske hu-
vudsakligen varit en arena for dem som ér réttsinnehavare, och andras intres-
sen har inte fullt ut beaktats.

Jag tror att vi &ven i framtiden kommer att behova ha, och ska ha, en
grundldggande upphovsrittslig ensamritt. Men det behdvs mer forskning
bland annat kring hur denna incitamentsfunktion egentligen ser ut. Jag tror att
den ser véldigt olika ut i olika branscher. I vilken utstrickning &r det si att
séga upphovsrétten som stimulerar skapande i en viss bransch, och i vilken
utstrackning &r det andra faktorer som dr avgérande?

Jag tror att det behdvs en diskussion om skyddstiderna, till exempel nér det
géller upphovsritten. Skyddstiderna i dag ar vildigt langa. Man kan diskutera
om det dr rimligt. Det finns en sddan debatt.

Det fors debatter om hur upphovsrittens ensamritt ska utformas i detalj.
Behovs det nya inskrénkningar for att tillgodose att man kan soka och gora
gammalt material tillgéngligt och sokbart sa att det inte lases in pa grund av
upphovsrétten? Den typen av dverviganden maste vi under de ndrmaste aren
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diskutera. Det dr en internationell diskussion som vi i Sverige inte ensamma
kan fora. Det &r bra att denna debatt har initierats. Men jag ser inte det som ett
motsatsforhéllande till att nu till exempel diskutera inférande av nya sanktio-
ner for att sdkra den grundldggande ensamréttens konstruktion.

Det &r alltsa tva perspektiv som man maste forsoka halla i huvudet samti-
digt i detta sammanhang. Men jag har i dag inget bra svar pa hur denna fram-
tida upphovsritt ska se ut.

Karin Pilsdter (fp): Vi horde hér tidigare att en viktig sak som Internetopera-
torerna vill bidra med ar att tillsammans med upphovsrittsinnehavarna ut-
veckla nya affarsmodeller. Jag skulle dérfor vilja rikta frdgan i forsta hand till
Per Strombick eller ndgon annan foretrddare for den branschen. Vad gor ni
just for att utveckla nya affairsmodeller som passar for dem som ligger lite i
teknikens framkant? Sjdlv ligger jag lite i teknikens bakkant och har konstate-
rat att ni dr ganska bra pd att hitta nya affarsmodeller dér. Man kan fi dvd-
filmer med veckotidningar, och det gér att kopa cd-skivor fran 70-talet pa
stormarknaderna samtidigt som man kdper mat. Mig klarar ni sa att sdga som
ligger i teknikens bakkant. Men vad gor ni for att klara mina tonéringar som
ligger i teknikens framkant?

Per Strombdck, Spelplan — ASGD: Jag tror att man ska lata tusen blommor
blomma. Det &r svart att i dag sédga att det kan finnas vissa specifika afférs-
modeller. Hir méaste marknadskrafterna lata de affarsmodeller som publiken
efterfrigar vixa fram. Man kommer tillbaka till grundproblematiken att vi har
en dominerande affdrsmodell som i och for sig &r lite tekniskt utmanande for
dem som inte behdrskar tekniken till fullo, ndmligen illegal fildelning, som
har tagit 6ver hela konsumentmarknaden, om man kan kalla dem som héller
pa med detta for konsumenter. Det blir svart for de nya affirsmodellerna att
hévda sig, vilket jag ockséd sade i mitt anforande, utan att det finns tydliga
spelregler.

Vad vi fran dataspelsbranschen gor for att hjdlpa dem som é&r ovana vid
den nya tekniken handlar framfor allt om att erbjuda nya grénssnitt. I stillet
for tangentbord och méss kan det handla om mikrofoner, elgitarrer och sada-
na saker. Nu tror jag att det 4r en typ av interaktion som ldmpar sig béttre for
just dataspel 4n andra kanske mer tillbakalutade underhallningsformer.

Kanske nagon av kollegerna fran de andra branscherna vill tilldgga nagot.

Ludvig Werner: Jag kommer fran Ifpi. Nar det géller hur olika branscher
skapar nya tjanster pigédr det en ganska febril aktivitet for att skapa tjénster
som passar olika konsumenter parallellt. Nagon nimnde tidigare i dag att vi
har ldmnat enformatsvérlden for alltid, vilket dr extremt sant. Cd-skivorna
kommer vi att fortsitta att leverera till stormarknaderna. Man kanske rentav
kan hitta en 80-talssamling nésta vecka.

Men jag tror att det som hénder framfor allt online i dag 4r att man jobbar
med alla olika typer av tjanster parallellt. Manga av de butiker som ni refere-
rar till har vi inte skapat, utan Apple iTunes, som &r den storsta musiksaljar-
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sajten i vérlden, har sitt format. Dér handlar det mer om att man som produ-
cent vill gd med pa deras villkor och leverera musik dit.

Parallellt pdgér utvecklingen av prenumerationstjénster. Detta lanserades,
enligt ett pressmeddelande sd sent som hidromveckan, i Danmark, via den
danska motsvarigheten till Telia, TDC. Det 4r mycket intressant. Om man har
bredbandsabonnemang via TDC har man fri tillgdng till ett antal miljoner
latar och musik bade till sin mobil och till sitt bredbandsabonnemang. Den
typen av tjanster vore det naturligtvis extremt intressant att fa till dven i Sve-
rige.

Sedan finns de mobila tjénsterna dir det redan i dag finns prenumeration
och a la carte, dir man koper musik 18t for 14t eller ringsignalstjanster. Mer
och fler artister sdljer direkt via sina egna sajter.

Marie Bergman har lanserat en underbar tjdnst som man har kunnat ldsa
om i Filter och i andra medier under de senaste veckorna. Man kan prenume-
rera pa hennes tjanst. Man betalar 90 kronor for ett &r pa hennes sajt, ma-
rie.bergman.se. Det dr inte mitt bolag som har med detta att gora. Detta gor
hon sjélv. Men det dr en intressant 16sning. For dessa 90 kronor far man en 1at
per méanad och kan dessutom ldsa information fran henne om hur hon skrev
laten och sa vidare.

Det finns alltsa ganska manga parallella tjanster for framkantsanvindning
redan i dag.

Kjell Bohlund: Jag kommer frén Svenska forldggareféreningen. Nér det géller
bokutgivningen kan jag séga att det digitala utbudet i dag i forsta hand ligger
pa ljudbockerna som till sin natur dr digitala. Dar finns det ett stort utbud, det
finns en stor utgivning, och det finns ocksa en stor forséljning som existerar
parallellt med piratkopieringen.

Den stora fordndring som vi ser framfor oss inom nagra r &r nér textfiler-
na, alltsa bockerna i textformat, ocksd kommer att sdlja digitalt. I dag sker det
i forsta hand till biblioteken. Dér véntar vi pa den teknik som ger ldsaren bra
mojligheter att 1dsa en bok pa ett trevligt och tilltalande sétt.

En situation som alla forlag i dag stir infor &r hur man ska hantera den
kommande fordndringen nér bocker i textform borjar siljas digitalt och pa
nétet.

Man kan kanske séga att bokbranschen mar ganska bra just nu. Man har en
okande forsdljning. Det kan till en del hdnga ihop med att man inte har utsatts
for den negativa effekten av illegal fildelning pa nétet. Men vi ser inom en
femarsperiod framfor oss att den situationen kommer att uppkomma ocksa for
de svenska bokforlagen.

Gerre Versteegh: Jag kommer fran Bonver. Vi driver legala filmtjénster. Det
talas hir om vad vi gor for att utveckla véra tjdnster. Jag kan tala om att vi
senast i gér lanserade en ny tjdnst som heter Amabo som kommer att komma i
film2home snart. Dér gor vi det méjligt for dem som laddar ned och fildelar
att tjina pengar genom att de ocksa tillhandahéller storage och lankar vidare
till andra. Det &r ett helt nytt sétt att tinka for att engagera alla som vill vara
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med och ha filmer och dela med sig av filmer. Det &r ett helt lagligt sétt. Vi
har filmbolagen med oss.

Pa vér vanliga tjanst film2home gor vi det léttare for folk att hitta sin film.
Vi lagger ned jattemycket arbete pa att folk verkligen ska hitta det som de vill
ha. Vi investerar hela tiden allt vad vi kan for att utveckla tjénster. Men det ar
viktigt for oss att detta inte bara &r gratis, en knapptryckning bort sé att sidga.

Dan Kihistrom (kd): Jag tackar for alla fina inldgg hér i dag i den aktuella
fragan.

I diskussionen och debatten framkommer det naturligtvis krav pa regelénd-
ringar, lagdndringar och s& vidare. Men jag tycker mig ocksa ha hort hir i dag
att det gar att gora véldigt mycket i branschen. Stims vd var inne pa att bran-
schen sjilv maste 10sa denna fréga, det vill sdga mdta denna situation och
gora detta mer tillgéngligt for konsumenterna. Han var till och med inne pa att
det inte behdvdes nagon lagandring.

Martin Thornkvist sade att det maste ske en fordndring inifran branschen
nér det géller dessa fragor.

Jag skulle 6nska att ni fran Klys utvecklar vad ni kan géra, om man inte
ska gé lagvégen sa att sdga, alltsd vad branschen kan gora, dit jag riknar er.

Jag skulle ocksa vilja ha nagon ytterligare kommentar fran Martin Thorn-
kvist om vad det egentligen dr som ska ske. Det maste handla om en teknik-
forenkling, sa att man gor det mer tillgéngligt. Men jag skulle vilja ha lite mer
kott pd benen i den frigan.

Ulrika Kdllén, Klys: Sjédlvklart har bdde upphovsménnen och de utdvande
konstnédrerna och andra rattighetshavare ett ansvar i detta sammanhang att
forsoka hitta nya affarsmodeller och licensieringslosningar.

Nu ska ni veta att Klys &r konstnérsorganisationernas politiska organ. Vi
forhandlar dérfor inte om avtal for upphovsminnen och de utévande konstna-
rerna, utan det gor vara medlemsorganisationer, alltsd de 18 konstnirsorgani-
sationerna och upphovsrattsorganisationerna Stim, Sami, Bus, Tromb, Alis
och Copyswede.

Nar det géller den nidrmare utformningen av hur dessa avtal ser ut méste
jag fa hanvisa vidare till vara medlemsorganisationer och upphovsrittsorgani-
sationerna.

Men jag vill vara tydlig med att vi &r positiva till att det tas initiativ pa det-
ta omrade, till exempel Stims licensieringsforslag. Det kan vara en framkom-
lig vdg for upphovsménnen pad musikomradet att fa betalt for den fildelning
som sker. Sedan kan det finnas problem att 16sa ndr det géiller det forslaget
ocksa.

Man ska komma ihag att Stim har en unik stdllning eftersom de har mgj-
lighet att genom sina avtal erbjuda en vérldsrepertoar. Den hidr méjligheten
finns i dagsldget inte pa alla andra konstomréaden.

Men jag bollar gdrna denna frdga vidare till vira medlemsorganisationer.
Ménga av dem finns féretrddda hér i dag. Jag har d&ven med mig en ledamot
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fran Klys arbetsutskott som heter Susin Lindblom och som kanske vill sdga
négra ord.

Susin Lindblom: Jag ér ocksa forbundsdirektor i Klys alla medlemsorganisa-
tioner, ndmligen Dramatikerférbundet, som representerar manusforfattarna
inom filmomradet till exempel.

Vi sysslar i vért dagliga arbete hela tiden med att utveckla licensmodeller
och att 16sa sadana hér saker i avtalssammanhang. Jag tror inte att det i ndgon
av Klys organisationer finns nagra problem att ta fram saddana 16sningar som
vi sedan avtalar om med producenterna. Dir existerar all mdjlig fantasi, och
jag kénner inte igen mig i den bild som ménga av de senare talarna har tagit
upp nér de talar om att det &r omodernt och att vi inte tinker nytt och sa vida-
re. I mitt dagliga jobb och bland mina jurister tinker vi nytt varenda dag
darfor att vi moter olika typer av anvéndningar, precis som ndr branschen
beskriver sina nya sitt att fi ut saker och ting i legala alternativ. D4 kommer
man naturligtvis till oss och séger att man behdver manusforfattarnas réttighe-
ter for att gora detta pa nitet, eller att man vill lansera en viss tjdnst som
kommer att nyttjas pa ett visst sétt, och det kommer att betalas s& hir. Och
man undrar hur det ska regleras i deras avtal.

Det &r nagonting som vi kédnner att vi dr véldigt bra pa. Och vi tycker att
det dr véldigt roligt att delta i detta.

Det &r viktigt att komma ihag att medlemmarna i konstnirsorganisationer-
na ocksé dr drivande. De dr intresserade av den nya tekniken. De vill inte vara
borta frin nitet, frdn ungdomarna eller fran alla som vill ta del av detta nya
mediaflode. De vill att vi som organisation ska se till att deras verk kommer
ut. Det askadliggors av vad som sdgs fran var sida, fran Stim och andra, ndm-
ligen att det dr en av vara frimsta arbetsuppgifter.

Jaan Kolk: Jag ér forbundsdirektor pa Teaterforbundet. Jag vill understryka
det som Susin Lindblom sade, ndmligen att vara medlemmar och vara organi-
sationer vill ha en spridning av verken. Vi vill inte att saker och ting ska lasas
in. Vi ér vildigt intresserade av att astadkomma modeller som innebér att det
blir en bred spridning. Men det maste ocksé kopplas till en ersittning till vara
medlemmar.

D4 maste man titta pad olika forutséttningar pa olika omraden. Teaterfor-
bundet dr mycket verksamt inom det audiovisuella omradet. Dar dr det mer
komplicerade och komplexa produkter som erbjuds. Den typ av affirsmodel-
ler som ar mojliga pd musikomradet &r inte riktigt lika enkla att tillimpa pa
det audiovisuella omrédet.

Till fragestdllaren skulle jag vilja sdga att denna Sppenhet att medverka till
nya affarsmodeller kan inte lasta av ansvaret for lagstiftaren att vidta de at-
géirder som dr nddvéandiga. Som ett komplement till det som vi kan géra som
aktorer krivs det ocksa att lagstiftaren sd att sdga anpassar den svenska lag-
stiftningen till de fordndringar som sker. Som det har sagts hér tidigare ar det
inget ohemult krav att Sverige ska ha ungefar samma plattform for arbete pa
detta omrade som finns i andra EU-lénder.
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Martin Thérnkvist, The Swedish Model: For att knyta an till lagarna vill jag
framhélla ndgot som é&r viktigt. Alla verkar vara ganska dverens om att det
finns mycket kvar att utveckla och att det dr vildigt mycket upp till branschen
att gora saker. Det som vi ser i dag ér ett beteende dir man laddar ned musik
olagligt. For att fordndra detta beteende maste vi anvdnda mordtter och inte
piskor. Jag tror att det &r forodande att fortsétta att jaga och att fortsétta lag-
stifta mot ungdomar. Jag ser mig inte sjdlv som ung utan som vuxen. Med
detta sagt tycker jag att vi har forlorat véldigt mycket goodwill i var bransch
under de senaste aren pa grund av att vi jagar och jagar, dr negativa och inte
kommer med sa mycket kreativa idéer.

Som svar pa fragan tycker jag att det lagstiftningsmaissigt inte behdvs sé
mycket mer. Déaremot tycker jag att vi kan stdlla hogre krav pd oss och pé
andra aktorer pa musikmarknaden.

Jag tror ocksa att framtiden bygger vildigt mycket pa fortroende. Man
skapar inte fortroende genom att jaga och piska. Vi maste bli mycket battre pa
att tillhandahalla de tjénster som vara kunder vill ha och uppmana och upp-
muntra dem att lyssna pa musik.

Per Hdgglund: Jag jobbar med digitala fridgor inom Sami, som dr utdvarnas
organisation, pa ett dotterforetag som heter Digfi som Sami dger. Sami &r en
upphovsrittsorganisation for artister och musiker som samlar ca 20 000 ut-
Ovare.

Som svar pd frdgan ska jag ge ett litet perspektiv. I ett tidigt skede av den
digitala musikdistributionens historia, 2001 och 2003, har Sami via dotterbo-
laget Digfi gjort seridsa forsoka att lansera digital forsdljning av musik pa
nitet. 2001 gjordes det genom en web store som var ett av de forsta riktigt
seridsa forsoken i Sverige att lagligt distribuera och sélja musikfiler pa Inter-
net. Tva &r senare hade Digfi ambitionen att genom att ha rollen som en lager-
forare av musikfiler i en enkel och tydlig affarsmodell for digital musikdistri-
bution bli en katalysator for laglig digital forséljning.

Noteras bor att det vid den tiden, 2003, 6ver huvud taget inte fanns ndgon
mojlighet for konsumenterna att kopa musikfiler pa nétet. Varken iTunes eller
ndgon annan aktdr hade dragit i gdng nagon forséljning. Vid bada dessa till-
fillen har de stora skivbolagen varit ointresserade av att inleda ett samarbete
och licensiera sina musikkataloger till forsdljning. Detta gjorde att dessa
initiativ tyvérr stupade, nadgot som vi i dag naturligtvis beklagar nér vi ser
vilken védg som utvecklingen har tagit.

For Sami som foretrddare for musiker och artister &r det av storsta vikt att
dess utovares rittigheter tas om hand. Dérfor ér vi positiva till Stims initiativ.
Vi dr medvetna om att det finns en méngd fragor som inte &r 16sta inom ra-
men for forslaget, och vi héller oss 16pande informerade om hur Stims diskus-
sioner med operatorerna fortskrider. Det ar ett litet perspektiv utifran 20 000
musiker.

Kent Persson (v): Nér kartan inte stimmer 0verens med verkligheten, vad ska
man da gora? Ska man rita om kartan, eller ska man foréndra verkligheten?

2007/08:RFR20

41



2007/08:RFR20

42

OFFENTLIG UTFRAGNING OM UPPHOVSRATT PA INTERNET

Jag ska stiilla en friga till Patrik Wikstrom. Ar det ver huvud taget méj-
ligt att utforma ett system som gor att upphovsrittsinnehavarna far skilig
ersittning samtidigt som privatpersoner kan ta del av upphovsrittsskyddat
material pd Internet utan att man for den skull kriminaliserar en hel ungdoms-
generation?

Patrik Wikstrém, Internationella Handelshdgskolan i Jonkoping: Jag maste
svara ja pa den fragan. Jag tror att det 4r mojligt. Tidigare i dag stdlldes den
retoriska frdgan om det gar att konkurrera med det som &r gratis. Det tror jag
absolut att det gar att gora. Det finns andra sétt som man kan konkurrera med
det som &r gratis. Man kan konkurrera med upphovsrittsskyddat material
dven om det finns gratis en knapptryckning bort. Det handlar till exempel om
konkurrensfordelar som anvindbarhet, tillginglighet, matchning, gemenskap
och sa vidare.

Vilken typ av affarsmodeller som man skulle kunna erbjuda for att fi in
pengar till en typ av pool fran dem som anvander musik och hur detta sedan
ska delas ut dr en ganska stor fraga. Men det finns en lang rad olika idéer om
hur detta ska goras. Jag ser positivt pa hur de ska se ut. Men jag ska inte gé in
pa de tekniska losningarna for hur det ska se ut. Men som ett kort svar pa din
fraga: Ja, det finns absolut sddana forutsattningar.

Kent Persson (v): Det blev ett véildigt rumphugget svar. Jag skulle gédrna vilja
att du utvecklar detta lite grann.

Patrik Wikstrom, Internationella Handelshogskolan i Jonkoping: Ett exempel
pa affarsmodell som dr mest intressant just nu dr det som jag var inne pé lite
grann i min presentation, det vill sdga att intdkter kommer frén annonsoérer,
tillverkare av konsumentelektronik och frén bredbandsoperatdrer som visser-
ligen sedan skyfflar dessa pengar fran slutanvdndarna, men det &r dessa tre
aktorer som spelar en véldigt viktig roll. Da upplever publiken eller slutan-
vindaren konsten som gratis trots att den inte dr det. Da har vi mojlighet att
skapa en struktur dér det faktiskt kommer in pengar till en typ av pool som
sedan kan fordelas till upphovsménnen. Fordelningen av pengarna fran den
poolen till upphovsmédnnen pagar det just nu en véldigt intensiv diskussion
om. Det dr en vildigt komplicerad fragestillning. Det finns méanga olika tek-
niska 16sningar for hur man skulle kunna gora denna fordelning pa ett réttvist
sdtt sa att inte bara de artister till exempel i musikbranschen som hérs i vanlig
radio far dela pa dessa pengar, utan dven smala nischartister.
Jag hoppas att det var ett béttre svar pé din fraga.

Lage Rahm (mp): Jag borjar med att tacka for de foredragningar som vi har
fatt. Jag tycker att det har varit vdldigt intressant att fa hora de foretrddare
som har varit hir. Det kidnns véldigt bra att det verkar som om de flesta ar
inne pa nagot slags 16sning dér vi faktiskt gor en avvigning av de olika aspek-
terna och ser att 16sningen inte handlar om att kriminalisera en miljon svens-
kar och sa vidare och inte heller att skapa nagon form av Gvervakningsstat.
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Det ir jag vildigt tacksam for. Jag tror att det vore vildigt diligt ur manga
aspekter.

Jag tror att konsumenter, om de far rimliga affirsmodeller, kommer att
kunna betala. Jag dr fodd pa 80-talet, och det dr nog ganska fa hér som é&r det.
Men mina vinner upplever att det dr véldigt problematiskt nidr man gar ut sé
hart som man har gjort frén vissa branscher. Det kanske skapar en ovilja att
betala. Men om det finns vettiga affirsmdjligheter och att man inte &r inne pa
att kriminalisera och svartmala alla ménniskor tror jag att mdnniskor kommer
att borja kopa saker.

Jag undrar om Sveriges Konsumenter, som Jan Bertoft representerar, ser
huruvida konsumenter faktiskt ar villiga att betala om det finns vettiga 16s-
ningar. Jag tror att de behover vara betydligt billigare eftersom jag tror att
man kommer att konsumera betydligt mer. Har ni ndgon uppfattning om
konsumenterna faktiskt ar villiga att betala sm4 summor om pengarna faktiskt
gar till dem som har upphovsritten och inte bara till distributdrerna?

Jan Bertoft, Sveriges konsumenter: Det finns ritt gott om undersdkningar.
Det &r en sak att stélla en teoretisk frdga om betalningsvilja. Vad som sedan
hinder i praktiken &r inte alltid detsamma. Men det finns undersékningar som
visar att folk dr beredda att betala. Det finns en forstaelse for att man sa att
sdga maste ha skapare for att det ska finnas brukare och att allt inte kan vara
gratis.

Problemet har varit att priserna ar véldigt hdga, som jag var inne pé tidiga-
re, till exempel 10 kronor per 14t plus allt krdngel som det &r. Det dr inte sér-
skilt anvandarvinligt. Allt detta tillsammans gor att det inte &r tillgéngligt och
att det for véldigt stora grupper inte kdnns som ett alternativ.

En fraga dr varfor det &r sa dyrt med till exempel musik. Man forsoker ha
ungefdr samma pris som man har pa den ganska gamla cd-skivan per 1dt som
kostar mycket mer att distribuera. Man borde uppmuntra och gi fore lite
grann i detta sammanhang och kanske sédnka priset till 2, 3 eller 5 kronor per
1at i stdllet, vad vet jag. Da ar jag Overtygad om, vilket alla undersékningar
pekar pa, att man skulle kunna fa mycket béttre skjuts pa detta. D& skulle man
kunna fa nagon sorts positiv och dynamisk effekt som gor att det blir mindre
intressant att ta del av de illegala fildelningstjinsterna.

Leif Pettersson (s): Internet &r ju en enorm mdjlighet for alla som vill ta del
av kultur, och inte bara den breda populdrkulturen, utan ocksé all annan kul-
tur. Nédr vi pratar upphovsritt dr det kanske framfor allt i de kretsarna som
problemen med upphovsritten aktualiseras, tycker jag i alla fall. Det ar de
som har svarast att leva pa sin konst och som dérfor har storst behov av att
ocksa fa ersdttningen. Vi har ju hort Stims modell, och vi har ocksé hort fran
Patrik Wikstrom i Jonkoping hur det &r med musiken. Det &r ju i ganska stor
utstrackning musiken vi pratar om.

Hur ser ni frén de andra branscherna péd motsvarande sétt pa det har? Hur
skulle ni kunna ténka er en modell for er del som skulle fungera sa att pengar
kommer in direkt till den som har upphovsritten, den som har skapat verket.
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Det ar dnda dem det handlar om. Affarsmodeller i all 4ra, men det dr 4nda sa
att det till slut dr den som har skapat verket som ska ha ersittningen. Det
skulle jag vilja hora fran flera. Stims modell dr ju tydligen inte tillimpbar rétt
av.

Joakim Hansson, Filmfolket: Jag ar filmproducent och manusforfattare. Jag
forstar egentligen inte din fraga. Vad det handlar om é&r ju att ndgon maéste
betala for att man ska skapa allt det vi gor. Det gor ju inte artisten eller upp-
hovsmannen i sig. Det gor en producent, en distributdr och sa vidare, vilket
innebdr att vi alla méste vara med och dela pa den intdkten. Det gér inte att
bara ha det sa att vi ska slussa pengar till den enskilda upphovsmannen som é&r
forfattare, skadespelare och sd vidare. Fér vi inte betalt for det vi gor, det vi
producerar och skapar, hur ska vi d& kunna skapa nya verk? Det ar ju den
stora fragan, och den diskuteras inte alls.

Kjell Bohlund, Forliggarforeningen: Det stimmer ganska vdl med min upp-
fattning, det som Joakim redovisade. Bockerna kommer inte till av sig sjilva.
En forfattare skriver, men det sker i regel ocksa ett ganska omfattande arbete
fran forlagets sida. Det kan gilla illustrationer, marknadsféring och annat.
Diérfor tror jag att den modellen troligtvis inte kommer att sla igenom nér det
géller bokutgivning.

Dir ligger ju makten hos upphovsmannen. Forfattaren kan vilja att ga pa
en kollektiv modell som Stim eller att arbeta med bokforlagen. Dér arbetar vi
i en konkurrenssituation, och ddr kommer naturligtvis utvecklingen att visa
vem som ir mest framgangsrik i det arbetet. Men i bada fallen bygger det ju
pa att upphovsmannen kontrollerar och styr anvéindningen av sitt verk.

Jaan Kolk, Teaterférbundet: I mitt forra inldgg var jag inne pa just att man
ska vara lite forsiktig med jamforelser mellan musikbranschen och filmbran-
schen darfor att film, dramaproduktion och annat pé ett annat sétt &r mycket
mer komplexa och kapitaltunga, och de krdver s att sidga ett annat handlag.
Det finns ocksa en aspekt som handlar om att det inte bara handlar om att
upphovsménnen och de utovande konstndrerna ska fa betalt. Det ska ocksa
finnas pengar for att producera nytt. Det maste man beakta.

Samtidigt, vilket ocksd har framkommit hér, dr betalningsviljan hos all-
ménheten vildigt kopplad till att man uppfattar att de pengar som man betalar
gér tillbaka till upphovsménnen och de utdvande konstndrerna. Dérfor finns
den koppling som Ulrika Kéallén mycket tydligt pekade pd i sitt inledningsan-
forande, ndmligen att diskussionen om upphovsritt pa Internet ocksa méste
kopplas till en diskussion om den véldigt ojdmlika avtalssituation som finns
pa upphovsrittsomradet, ddar upphovsméinnen och de utdévande konstnirerna
har en svag stillning i forhallande till producenterna och dar faktiskt teknik-
utvecklingen har bidragit till att denna svaga stillning snarast forstarks.

Jag tror att om man vill komma fram med lagliga alternativ sa maste man
ocksd komma fram i frigan om att man har en balans mellan producenter och
upphovsmén och utévande konstnérer, for da kan vi fa en storre kraft i argu-
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mentationen gentemot allménheten om att det hér finns ett seridst behov av att
verkligen betala for det som man konsumerar.

Bertil Kjellberg (m): Vi har hort hér att det véxer fram olika affarsmodeller pa
olika sitt. Vi fick ocksa hora av Jan Bertoft att vi inte visste riktigt om det var
en vara eller en tjanst som vi kdper nér vi kdper de hér tjédnsterna.

D4 skulle jag vilja veta: Behovs det lagstiftning for att skydda konsumen-
ten sa att vi far ordning och reda pa avtalsvillkor och sédant, sa att vi inte blir
anklagade for upphovsbrott om vi kdper en tjanst som pa nagot sétt dr felak-
tig?

Jan Bertoft, Sveriges Konsumenter: Jag vet inte om det var just jag som sade
det didr med vara eller tjanst, men det behovs ytterligare lagstiftning. Det
konstaterar utredningen ocksa. Savitt jag vet har regeringen satt i gdng en
oversyn av konsumentskyddet for tjanster i och med att konsumentkoplagen
och konsumenttjdnstlagen inte &r riktigt tilldimpliga p& den nya utvecklingen.
Det sldpar efter. Det &r alltsd hogst akut, och vi vilkomnar att det sker. Det ar
vildigt bra.

Sedan finns det ju lagar, till exempel avtalsvillkorslagen och marknadsf6-
ringslagen, som handlar om hur man marknadsfor och visar upp produkten.
Avtalsvillkorslagen talar mycket om balans. Det var darfor vi anmélde Itunes
och MSN for ett par ar sedan till Konsumentombudsmannen, for det var s&
otroligt orimliga villkor. Man friskrev sig fran precis allting i sina odndliga
avtalsvillkor som ingen léste och ingen kunde ta till sig, i varje fall om man
inte har fem &rs hogskolestudier i juridik. Det behover alltsd goras en hel del
inom lagstiftningen.

Det &r i stor utstriackning en tillsynsfraga. Vi behdver en stark tillsynsmyn-
dighet — ett konsumentverk i forsta hand — som fungerar, och vi behdver
ocksé naturligtvis internationellt samarbete. Men sedan behdver det goras en
vildig massa inom branschen for att tydliggéra vad man egentligen ger sig in
pa. Nar det géller avtalsvillkoren, vad man gér med p4, finns det en viss slent-
rianméssighet i att man bara skyfflar ut villkoren i sin helhet. Jag skulle vilja
pésta att 99 procent av alla inte har en susning om vad de egentligen gér med
pé. Dir kan branscher av olika slag bli otroligt mycket béttre.

Sé& hdr goér man naturligtvis darfor att man skulle f4 en massa besvirliga
fragor, och det kanske till och med skulle vara de som inte kryssar i den dér
rutan. Nu blir det slentrianikryssning, for man vill ju vidare och forsoka
genomfora kopet.

Mycket kan alltsa géras inom befintliga ramar, men det behdvs ocksé énd-
ringar av lagarna for att anpassa till den nya situationen.

Jan Andersson (c): Jag riktar min fraga till Patrik Wikstrom och eventuellt
Jan Elvelid.

Vi sitter ju hir som en f6ljd av teknisk utveckling. Ibland ar det lite svart
for lagstiftaren att hinna med den tekniska utvecklingen. Sdg att vi nu som
lagstiftare klurar pa ett sdtt att fi en bra upphovsritt med respekt for den
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personliga integriteten. Nar vi har klurat fardigt och talmannen drimmer
klubban i bordet finns det ju ett antal médnniskor som bérjar klura pa hur man
ska snirkla runt det hér.

Jag undrar da: Vad tror ni att de som klurar dér ute kommer att klura sig
fram till?

Patrik Wikstrom, Internationella handelshdgskolan i Jonkoping: Tack for den
fragan! Generellt sett skulle jag vilja svara pa den fragan att om vi tittar till-
baka har lagstiftningen legat steget efter teknikutvecklingen hela tiden. Jag
kan inte forutsdga vart teknikutvecklingen kommer att ta vdgen nér lagstift-
ningen tar nésta steg, men det dr svart for mig att se att den hdr tendensen
kommer att sluta med det klubbslag som du just pratade om.

Dirfor ser jag att det kanske &r helt fel vig att ga att forsoka jaga teknikut-
vecklingen med lagstiftningen pa det hér séttet. Precis som jag var inne pa i
min presentation kanske vi i stillet skulle l4gga mer av ansvaret pd bran-
schernas aktorer hdr och skapa nya modeller for att tjdina pengar under de
villkor som rader just nu och som inte kommer att kunna skruvas tillbaka
vilket beslutet dn blir i riksdagen om ett tag.

Jan Elvelid, World Internet Institute: Jag kan inte mycket annat &n instimma i
det Patrik sédger. Jag tror i och for sig inte att vi jagar teknikutvecklingen med
lagstiftningen. Jag tror, precis som du dr inne p4, att vi hela tiden maste titta
6ver hur vi anpassar lagstiftningen for att den ska stimma &verens med den
vardag som vi lever i nu.

Du pratar om hur folk gér runt detta och anpassar sig. Jag &r inte siker pd
att jag forstér vilka typer av fenomen du menar, men det 4r &ndd ganska smé
grupper som viljer att aktivt hitta sétt att undvika lagarna om inte lagarna ar
extremt felaktiga, gamla eller krangliga. Jag tror att med rétt lagstiftning kan
det bli en rétt marginell effekt av att folk forsoker ga runt detta.

Cecilia Wikstrom i Uppsala (fp): Jag vill ocksa rikta ett tack till de nio mén
och den kvinna som har varit inledningstalare hir. Kanske &r det signifikativt,
for det hir handlar om teknik. Men jag skulle vilja vinda pa det hela och siga
att det hér, fildelning, &r en fraga om ménniskor. Det 4r en fraga om konstnér-
ligt utdovande verksamma personer och hur vi ska tillvarata deras rattigheter
och intressen — tillsammans med konsumentintresset, naturligtvis.

Det verkar ibland som om det dr en ny lag vi pratar om, som om det aldrig
hade funnits nagon lagstiftning pa det hdr omradet, men det &r ju inte sant.
Redan pé 800-talet finns det en lag som under Harald Harfagres tid ska skyd-
da ské&despelare, musiker och dansare — lekare. Lagen kom att sammanfattas i
begreppet “lekare ligge ogill”. Man kunde alltsé ge sig pa dem ganska létt. Nu
ar vi nistan tillbaka pad samma stélle. Hur ska vi tillvarata konstnérernas in-
tressen?

Jag skulle vilja fraga Ulrika Kallén fran Klys: Hur tinker ni er att det blir
om vi hamnar i ett ldge dér inga artister far betalt for sin musik genom att
sdlja latarna? Vilka musiker eller artister dr det som kommer att ha forutsétt-
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ningar da att forsorja sig pa sin konst? De allra storsta kommer alltid att kun-
na spela pa Globen och sjunga pa operascener runt om i vérlden, men de som
inte &r sa stora att man séljer souvenirer for massor med pengar, som &r verk-
samma inom smala genrer, som inte har de hér jéttespelningarna: Hur kom-
mer de att kunna ha en framtid med sina l&nga utbildningar och med sina
fantastiska kunskaper? Hur ser ni worst case-scenariot? Jag tycker att det ar
viktigt att tdnka sig in i det.

Ulrika Killén, Klys: Som jag sade i mitt anférande &r upphovsritten en forut-
sattning for att upphovsmén, utdvande konstnérer, ska kunna leva av sin
konst, helt enkelt. Jag kan inte sdga hur stor procent den utgdr. Det &r lite
olika i olika konstnérsgrupper, naturligtvis. Men jag tror att vi tyvérr kommer
att fa se att konstnarskdren kommer att minska. Det kommer alltsa att finnas
farre manniskor som végar ge sig in i den hir branschen. Kulturlivet kommer
att utarmas, helt enkelt.

Det ir ju synd nédr man tror att upphovsrétten bara ger intékter till de stora.
Upphovsritten ger erséttningar till vildigt manga upphovsmin och utdvande
konstnérer som inte dr nagra kdnda namn, sa att sidga. Vad kan jag séiga mera?
Jag vet inte om du, Cecilia, vill tilligga nadgonting.

Jag skulle vilja aterkomma till det tredje kapitlet ocksa. For att upphovs-
ménnen ska kunna fé betalt for sin konst maste deras stdllning som avtals-
slutande part forbéttras. Det &r ju en vildigt viktig fraga.

Ett annat missforstind som jag skulle vilja klara ut som har forts fram i
debatten &r att upphovsmén och utdvande konstnérer, eller artister, siger man,
skulle kunna forsorja sig genom att turnera. Men det finns ju ménga upp-
hovsmédn som bara skriver latar, som dr kompositorer. Det ingdr inte i deras
yrke att turnera. Hur ska de dé fé betalt for sitt arbete? Det géller musikomra-
det. Sedan har vi manga andra konstomréaden, till exempel bildkonstnédrerna,
forfattarna och sa vidare.

Jag ser girna att andra kommer in och kompletterar mitt svar hér.

Gerre Versteegh, Bonver: Jag kommer frén filmsidan, och jag ser och kdnner
mycket vil till hur svensk film drabbas vildigt hart av det hér, naturligtvis,
som all film, eftersom vi har 25 miljoner illegala nedladdningar av filmer. Vi
kommer att se och ser redan hur svensk film drabbas mer eftersom vi &r
vérldsmaistare pa illegal nedladdning i Sverige. S& det ar allvarligt.

Jag tror faktiskt att om vi fortsétter pd den inslagna védgen har vi ingen
svensk film ldngre om fem sex ar, och da har vi véldigt ménga artister och
kreatorer hdr som gar miste om mdjliga intékter.

Den nya tekniken gynnar faktiskt den lilla kreatéren som ocksa har mgj-
lighet att ldgga upp eget material pa nitet och i bland annat véra tjénster
kommer att kunna ta betalt, gora sig hord och sé att sdga finnas och skapa sig
ett namn.

Pa néagot vis tycker jag att vi glommer att vi gar igenom en process. Vi ta-
lar om nya affarsmodeller. I dag kan vi dndé siga att det finns tre sitt att
finansiera film. Antingen betalar man per transaktion nir man gér pd bio,

2007/08:RFR20

47



2007/08:RFR20

48

OFFENTLIG UTFRAGNING OM UPPHOVSRATT PA INTERNET

koper eller hyr en dvd eller kdper en cd, eller ocksé &r det reklam och spons-
ring. Det sista dr abonnemang, som till exempel SVT.

Att vi i dag skulle kunna ha en mgjlighet att betala film genom reklam och
sponsring — det kanske vi inte redan vill — det géar inte. Den som drar in mest
sponsring och reklam dr James Bond, och de drar in 5—6 procent av sin bud-
get. Jag tror inte att vi vill se filmer som ar bara sponsrade heller. Det dr mgj-
ligt att det i en framtid kan gé dit, men vi &r inte dir nu, och vi maste gé
igenom den hér processen.

Vi talar om det &r tekniskt mdjligt hit och dit. Jag tror att det handlar vél-
digt mycket om att vi maste bygga upp en attityd och respekt, respekt for
varandra som ménniskor, och att skapa lagar som folk respekterar.

Det hér &r ju lite av en ny grej. Det dr helt enkelt hett att ladda ned. Jag tror
inte att det dr lika hett om tio ar. Da &r det ndgonting annat som géller. Men
nu behdver vi hjélp att skapa en béttre attityd. Vi ska skapa bittre tjanster —
det jobbar vi med ocksa — men vi behdver hjélp nu, for pa vigen haller vi pa
att forlora en massa kreatorer, som vi dr inne pa hér nu.

Anna Carlson, Teaterforbundet: Det dr intressant, det har med “lekare ligge
ogill”, tycker jag, dérfor att det &r ju lite grann den hetsjakt som jag ibland
kan kénna att vara medlemmar far kénna pa. Det vet ju alla, inte minst kultur-
utskottets medlemmar hér, att vara medlemmar, skddespelare och upphovs-
mén, har ganska svara problem i dag pa grund av bland annat anstéillnings-
formerna. De betyder ocksé att om man i véldigt hog grad 4r sin egen sponsor
for kulturverksamheten i landet s dr upphovsritten en stor del av detta, och
dven de pengar som man far for att man har medverkat i olika filmer.

Det ar vildigt riktigt som sédgs hér att det inte alls bara dr de kiinda skéde-
spelarna som drar in en massa pengar pa detta. Att fa betalt for vidaresdnd-
ning i olika fonster och annat &r en betydande del av den dnda ganska laga 16n
och inkomst som vara medlemmar har under aret. Det betyder en hel del att fa
de hir utbetalningarna via Tromb eller Teaterforbundet som véra medlemmar
har ritt till. Férlorar man massor med pengar dir sd har man det ganska tufft.

Jag vill som svar pa din frdga, Cecilia, pastd att jag tror att det hir bade ut-
armar den konstnérliga verksamheten och att det populariserar den. Det kan
vél vara intressant, bra och roligt att det finns mycket som &r populért, men
dven den smala sidan, den som ofta sdgs vara motsatt till populdr, behdvs den
ocksa.

Detta breda konst- och kulturutbud dr ndgonting som konsumenterna, som
vi talar om héir ocksa, har helt och hallet samma intresse av. Det méste finnas
ett brett konst- och kulturutbud, men vara méin och kvinnor som ar medlem-
mar maste ocksa fa betalt for det, &ven om det inte dr de stora, gigantiska
summorna per ar.

Per Herrey, Svenska Musikerforbundet: Jag dr forbundsjurist pad Svenska
Musikerforbundet. Vi har ungefar 3 000 medlemmar inom huvudsakligen
pop- och rocksektorn, det vill siga musiker, artister och &ven kompositorer.
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Tack for ditt inldgg, Cecilia! Jag tycker att det dr pa sin plats att nimna att
kultur ocksé maste fa kosta ndgonting. Det har kommit upp fragor hir om vad
det ar som kostar egentligen. Lat mig da bara vara konkret i all hast hir och
tala om en singer/songwriter som har skrivit en 14t. Férutom den egna tiden
som han ldgger ned pa detta, som han naturligtvis bor kunna fa betalt for,
kanske han behover ga och hyra en studio for att spela in sin séng. Han kan-
ske behdver anlita ett antal musiker som ska hjélpa honom att spela in sangen,
och han kanske behdver anlita en producent och en arrangdr som hjélper till
att s att sdga utforma sangen pa ett bra sitt s att det blir en bra slutprodukt
av det hér. For bara en sang, utan att rdkna in det egna arbetet, kommer kost-
naderna latt upp i alla fall i 30 000—-50 000 kronor. Det kostar pengar.

Hir fradgas om vad det dr som kostar i samband med att man ska betala for
nedladdningar. Jo, det kostar pengar. Det laggs ned pengar. Jag vill lyfta
diskussionen till att kultur faktiskt méste fa kosta. Det &r ocksd en uppfost-
ringssak att vi 1ar oss i vart samhélle att kulturarbetare faktiskt gor ett arbete
som dr vért att fa betalt for.

Ludvig Werner, IFPI: Jag vill komma tillbaka till det du sade fran borjan,
Cecilia, och dven instimma delvis i vad Ulrika har sagt fran Klys. I debatten
ser jag ofta att artisterna nu minsann kan tjdna sina pengar pa turnéverksam-
het. D skapar man verkligen en skendebatt. De mest populédra har naturligt-
vis inga problem att hitta alternativa sétt via att sélja sin musik till tv-reklam
eller att spela i Globen, men det hér géller ju dessutom kanske dnnu mer inom
de nischgenrer som finns 4n inom popvirlden.

Jag har de senaste fem dren varit verksam i ett bolag som jobbar med klas-
sisk musik, folkmusik, jazz och pop, och jag maste séga att det som &r mest
alarmerande &r hur utvecklingen ser ut for jazz, folkmusik och klassisk musik,
dér majoriteten av koparna fortfarande, trots total digital tillgénglighet, véljer
cd, som egentligen inte sdljer nadgonting alls liangre, och livetillfillena och
gagerna ar véldigt sma. Dar mérker vi att artister har slutat att dgna sig pa
heltid eller halvtid &t sina yrken och i stéllet viljer andra typer av sysselsétt-
ningar.

Dessutom ér jag lite forvdnad over att diskussionen i dag — utfragningen,
ska jag sdga — dterkommer till en prisdiskussion. Vi pratar om upphovsritt hir
i dag, och det &r naturligtvis primért en frdga om hur upphovsmannen ska ha
ratt att forfoga Over sitt eget verk. Om alltsa en av vara artister pa bolaget,
som jag ndmnde tidigare, vill ha 100 000 kronor for sin musik i nedladdning,
sa dr det upphovsmannens beslut. Att sitta i ett sadant hér lage och diskutera
huruvida man okar forséljningen om man sénker priset fran 9 till 4 kronor — &r
det inte en véldigt méarklig debatt i det hir laget?

Jag kan dessutom séga att vi har gjort det. Vi sinkte priset pa all var ned-
laddningsbara musik under en testperiod pa tvd méanader till 4 kronor, och det
blev ingen forsdljningsfordndring dver huvud taget, sd vi lade ned det forsé-
ket. Tar man inte bort den illojala konkurrensen och skapar mer tjénster &r det
naturligtvis dnda véldigt svart, trots mojligheterna péd nitet, att fa till &nnu
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battre och fler tjanster. Dar behdver vi politikernas hjélp att reglera markna-
den for att stimulera de nya tjénsterna, och vi behdver definitivt Internetope-
ratdrerna med pa baten — inte for att forklara vad de inte vill gora i sju minuter
utan for att berétta vad de vill gora.

Kjell Bohlund, Forlaggareforeningen: Jag har véntat linge pa Cecilia Wik-
stroms fraga, och jag uppskattade ndr den kom. Det méste i grunden finnas ett
utbud av kultur. Hér talas det hela tiden om hur man ska komma 4t den till s&
lagt pris som mojligt — att man ska fa ned det fran 9 kronor till 5. S& jag upp-
skattade den fragan.

Jag tycker ocksé att nir du ridknade upp konsumenternas rittigheter och
konsumentintresset borde du ha tagit med ndgonting om att det finns ett varie-
rat utbud av kultur — hur man ska kunna uppritthélla den bokutgivning pé
uppemot 10 000 bocker pa svenska som vi har i dag varje ar. Det kommer att
vara helt orealistiskt att tala om andra affarsmodeller och sponsring for en sa
stor utgivning.

Detta borde dven Patrik Hiselius och andra bredbandsoperatdrer ha intresse
av, for det dr innehallsproducenterna som star for drivkraften i utvecklingen
pa Internet. Det dr vi som fyller kanalerna. Dér har vi ett gemensamt intresse,
och ni borde inte stélla er vid sidan om och bara titta pa.

Malin Koch, Sveriges Forfattarforbund: Jag ar forbundsjurist pa Sveriges
Forfattarforbund. Jag vill tilldgga att Sveriges Forfattarforbund nyligen har
genomfort en inkomstenkét bland sina medlemmar som tydligt visar att for-
fattare har svért att leva pd sitt upphovsmannaskap, pa sitt arbete. Jag tror att
det dr flera som kan instimma i att situationen ser ut sa. Det ar ett fatal forfat-
tare som klarar att leva enbart pa forfattarskapet i dag. Flertalet har andra
yrken vid sidan om och andra inkomster.

Det &r viktigt att tdnka pa att det tar véldigt lang tid att utveckla ett forfat-
tarskap och dven andra typer av upphovsmannaskap, och det maste fa ta den
tiden ocksé for att fa bredd i kulturlivet.

Jan Bertoft, Sveriges Konsumenter: Jag ska bara svara eftersom representan-
ten fran Forlaggarforeningen tog upp det hdr med utbud. Den forsta punkten i
konsumentréttigheterna lyder sa hir: Man har rétt till fritt vald kunskap och
kulturell mangfald.

Det finns alltsd med dér. Det &r ett sjilvklart konsumentintresse att man
kan f& tag pa bade de breda produkterna och artisterna och mycket mer ni-
schade artister. Det ar ett konsumentproblem i dag att man inte kan gora det.
Internet erbjuder sddana enorma mojligheter att fa reda pa dven gammalt
material och material fran sa att séga exotiska liander och andra ldnder, men
det dr sparrat. Det dr véldigt mycket mainstream dr.

Den andra fragan géllde priserna. Ni hade gjort ett forsok pa tva manader
med att sénka priset till 4 kronor. Da ar fragan: Var inte det en lite vél kort
period for att vinja en marknad? Och den andra fradgan ar: Hur mycket mark-
nadsforde ni detta?
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Ordféranden Karin Pilsdter (fp): Da avbryter vi det hér innan det spérar ur till
en debatt deltagarna sinsemellan. Utgédngspunkten &r som sagt ledamdternas
fragor. Det var mycket intressant, men nu atergér vi till ordningen.

Den ordning som géller nu ar att de foranmaélda frdgestéllarna 4r avklarade,
men vi har ungefér en halvtimme kvar.

Eva-Lena Jansson (s): Jag skulle vilja borja med att stélla en fraga till som jag
hoppas att Jan Bertoft och Jan Elvelid vill svara pa. Jag uppehéller mig fortfa-
rande vid den personliga integriteten. Jag vill veta hur ni ser pa risken att den
personliga integriteten och informationsfriheten kan paverkas negativt av
okad digital 6vervakning av privatpersoner och vad ni har for rad till oss
folkvalda.

Jan Bertoft, Sveriges Konsumenter: Det har forekommit att man i sin iver att
forsoka stoppa illegal filnedladdning har skickat med program in i konsumen-
ternas datorer, och det &r ju ett klockrent dvertramp. Det hér dr en ganska
lang, komplicerad och i grunden ganska juridisk och véldigt teknisk diskus-
sion som jag kanske inte kan fordjupa mig alltfér mycket i.

Det finns en risk hér. Det finns tekniska mdjligheter att faktiskt kolla gans-
ka mycket och skapa nigon sorts dvervakningssamhille och att via dolda
program komma in i enskilda konsumenters datorer for att forsoka spara dem.
Det ér en djupt olycklig utveckling. Det kan leda ganska langt.

Vad man kan gora lagstiftningsmaéssigt kan jag inte sdga just nu utom att
man maste halla det hdr under oerhort stréing observation.

Som jag ndmnde tidigare tycker vi att det dr olyckligt att Internetleveranto-
rerna ska tvingas att ldmna ut sina kunder. Nu &r en lagstiftning mojligen pa
gang. Det viktiga dér tycker jag dr att man inte gar hela vigen, som Renfors-
utredningen ville, och ska kunna stédnga av Internetanvéndare. Det vore ex-
tremt olyckligt. Vi dr oerhort beroende av Internet. Vi tycker att det maste
vara proportionalitet, att man ska anvidnda den hér lagstiftningen pa ett sitt
som gor att man inte krdnker integriteten. Jag vet inte om det var ett svar pa
frégan egentligen, men det var ett forsok.

Maria Billing, Sveriges advokatsamfund: Vi har funderat 6ver frigan om
integriteten i en rad olika frdgor. Inledningsvis, s& att det inte rdder nagot
missforstand, ska det naturligtvis vara méojligt att virna upphovsrétten.

Vi tycker att det nu presenterade forslaget i debattartikeln om en domstols-
provning ér visentligt bittre dn det forslag som Renforsutredningen presente-
rade. Men dven det hér forslaget tycker vi vicker en del fragor ur integritets-
skyddssynpunkt.

Nu har vi inte sett regeringens stillningstagande i de hdr fragorna dnnu.
Men ett medskick kan dndé vara att den har fragan maste belysas ordentligt.
Fragan dr om vara internationella dtaganden mojliggor ett utlimnande av IP-
adresser. Som Daniel Westman tidigare nimnde har vi en nationell lagstift-
ning, lagen om elektronisk kommunikation, dir polisidira myndigheter har
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givits vissa befogenheter att under vissa sérskilda forhallanden fa ut den typen
av uppgifter.

Det hiir &r en politisk friga. Ar det forenligt med Europakonventionen och
med var grundlag att gora avkall pa detta just i upphovsrittens hédnseende och
Overlata till Internetleverantdrerna att tvingas redogdra for uppgifterna? Att
behovet finns dr ritt uppenbart enligt dagens debatt. Men fragan som ocksa
méste besvaras dr hur man viljer att 16sa problemet. Ar det hir effektivt och
ar det proportionellt for den enskilde anvidndaren? Har kommer regeringen
sdkert att aterkomma. Sarskilt i ljuset av det slutbetdnkande som Integritets-
skyddskommittén har avlamnat utgér vi fran att de hér frigorna kommer att
noggrant belysas i det forslag som kommer att presenteras.

Jan EWlid, World Internet Institute: Nar det géller frigan om integritet pa
Internet &r den personliga integriteten givetvis viktig. Att vara anonym pa
Internet och att vidhélla en personlig integritet tror jag inte alls behdver vara
samma sak.

Jag betraktar upphovsritt som att dga nagon form av informationstyp och
kunna séga att det hér &r min information. Det méste fungera pa Internet for
att vi ska kunna ha personlig integritet. For att jag ska kunna komma ut pa
Internet med information om mig sjilv, det vill sdga min personliga informa-
tion, maste jag kunna sdga: Det hér dr min information, den kontrollerar och
styr jag over, om det sa dr foton av mig sjilv, information om mig sjélv i olika
register, en lat som jag dger eller vad det nu &r for typ av information. Jag tror
inte att det behover skilja sig s& mycket i vissa ldgen. Jag dr inte séker pd att
jag kommer ihag frigan.

Eva-Lena Jansson (s): Fragan handlade om den dkade digitala dvervakning-
en. Riksdagen har att ta stillning till ett forslag som har blivit vilande och
som handlar om FRA. Sett i det skenet maste man sa klart diskutera hur den
okade digitala 6vervakningen paverkar den enskilde personen.

Ordféranden Siv Holma (v): Det ér inte just det vi haller pd med nu, sa vi gar
over till ytterligare fragestéllningar.

Lage Rahm (mp): Jag vill tacka for inldggen. Det dr intressant att vi ocksé
borjar lyfta fram integritetsaspekten. Som jag ser det har vi inte tillrackligt
diskuterat teknikutvecklingen nér det géller integritet och bevisning vid upp-
hovsrittsbrott. Uppenbart blir problemet om vi gar in med en massiv krimina-
lisering och ldgger beviskraven véldigt 1agt att vi far en véldig rattsosdkerhet.
Alternativet, att 1dgga beviskraven hogre, kommer att innebéra att man inte
kan lagfora sdrskilt ménga. Jag tror att det kommer att bli véldigt svart att
gora en avvigning som blir effektiv och rittssdker. Jag ser det som i princip
omgjligt, och det &r givetvis ett problem.

Sedan finns ytterligare ett problem, ndmligen att teknikutvecklingen kom-
mer att leda till att det kommer att finnas olika sétt att délja sina [P-nummer.
Det finns en massa olika strukturer. Om man massivt tvingar in den miljon
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svenskar som fildelar i en struktur ddr man &r tvungen att délja sina IP-
nummer, forsvarar man for allting 6ver huvud taget i det hér avseendet.

Jag har full respekt for att man absolut ska kunna fa ta ut 100 000 kronor
for en lat. Men om man samtidigt vill krdva att lagstiftaren sénker integritets-
kraven, kriminaliserar detta och kréver en pafoljd for en miljon svenskar, blir
det problematiskt att ta ut stora summor. D4 tror jag att det dr béttre att vidja
till folks vélvilja, som finns pa s& manga andra politiska omraden. Jag tror att
folk vill betala, och ger man dem mdjligheten att betala tror jag att det kom-
mer att ske. Till exempel har jag inga lagliga mdjligheter att ladda ned film
till min dator, s jag far ndja mig med att kopa dvd-skivor och med min dvd-
lasare ladda ned dem i min dator, vilket dr halvolagligt. Men jag tycker mig
ha ritt att gora det. Det fungerar helt enkelt inte som det ar i dag. Jag tror att
branschen maéste ta ndgon form av hénsyn till det.

Jag skulle ocksé vilja stilla en fraga till foretrddare for fildelare, om det
finns nagra hér, for att hora om de har nagot att tillféra debatten. Jag tycker
att det har varit en dvervikt av motstdndare och att det 4r bra om alla fér
komma till tals.

Susin Lindblom, Klys: Nar man diskuterar ett effektivare sanktionssystem ar
det viktigt att inte stdlla det mot branschlosningar. Jag tror ndmligen att de
branschlésningar som vi talade mycket om forut dr beroende av att vi har ett
effektivt sanktionssystem. Det framhdll dven till exempel Stim nér de pratade
om detta.

Innehallsleverantdrerna, som konsumenterna vill ha tillgéng till, dr globala.
Framfor allt 4r de amerikanska. Det dr ju innehéllet som alla vill nd. Det tror
jag forutsétter att vi i Sverige har ett sanktionssystem som &r effektivt. Annars
kommer vi inte att kunna &stadkomma branschldsningarna och tillhandahalla
det som konsumenterna efterfragar brett, darfor att di kommer inte de som
levererar innehallet att kénna sig tillrdckligt skyddade for att vara med i
branschldsningarna. Jag tycker att vi, ndr vi debatterade detta forut, stillde det
ena mot det andra. Men jag tror att det hér ar tva vildigt sammankopplade
fragor som man madste hélla ihop hela tiden.

Sett utifrdn mitt eget upphovsmannaperspektiv har sanktionssystemen ock-
sa betydelse for upphovsmén. Jag vill anknyta till det som Cecilia sade hér
om konstnirernas mojligheter att tjina pa sina upphovsritter. Respekten for
ensamritten, att det inte bara dr att tillgodogodra sig den utan att betala, far
aterverkningar pa konstnirernas mojligheter att ta betalt i alla sammanhang.
Om upphovsritten urholkas alltfér mycket i Sverige blir det smittoeffekter pa
andra omraden: Varfor ska jag betala for det ena om jag inte behdver betala
for det andra? Det paverkar prisbilden och vart sétt att driva vara avtalsfragor.

Jag tror att det &r vildigt viktigt att man kopplar ihop frdgorna. Vi forordar
naturligtvis effektiva sanktionsregler, och sedan ska branschldsningarna till.

Roger Wallis, KTH: Jag &r kompositdr, akademiker pA KTH och dr &ven
medlem av regeringens IT-rdd, ddr vi diskuterar de hédr frdgorna vildigt
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mycket, inte minst efter den artikel som en del av mina kolleger skrev i Ex-
pressen i gir angdende dagens dvning.

Det ir jéttebra att man har slingt en hel del av Renfors utredning i pap-
perskorgen. Att dra ut kopplingen for familjer gar inte i ett modernt sambhiélle.
Jag vet att det svenska beslutet héller pa att paverka regeringen i mitt eget
land, England. Det har varit en stor debatt dér, sé tack for det.

Vad som inte stér dir &r vilka metoderna &r i branschen. Jag som komposi-
tor kommer inte att ha mojlighet att fa reda pa vilka som har laddat ned mina
latar. Jag blir ganska glad om de gor det, och jag vill gérna ha betalt om de
tjdnar pengar pa det.

For att kunna visa de bilder som vi sdg i morse maste man upptrida under
falska premisser. Man maste upptrdda som en del av ett fildelningsnétverk
trots att man inte dr det. Det finns exempel pé infiltration och provokatdrer.
Ar det sddana saker som privata branschorganisationer bér kunna halla pa
med i ett demokratiskt samhille? Jag &r tveksam. Jag tror dessutom att det har
en jattenegativ effekt pa den allménna opinionen nér det géller stod for upp-
hovsritten, vilken jag stoder till hundra procent. Jag vill alltsé verkligen be er
att fundera pa det hér.

Som jag forstar det har Datainspektionen gett ett tillfélligt tillstand for vis-
sa branschorganisationer att ga in och avlyssna trafiken. Argumenten var att
det finns en direkt koppling mellan nedladdning och minskad forsdljning.
Denna koppling kan enligt var forskning inte bevisas. Det har visat sig i Sve-
rige att de 1 varje &ldersgrupp som laddar ned film illegalt koper fler biobiljet-
ter 4n de som inte laddar ned. Ar det pirateri eller smart marknadsforing?
Visst ska jag ha betalt om jag &r rittighetshavare och vi betalar 7 miljarder per
ar till bredbandsoperatdrer for att kunna gora det hir. Men kriminalisera inte!
Jag tycker att ni lagstiftare maste tinka igenom véldigt noggrant vilka meto-
der som ska anvindas och vem som ska fa gora det.

Daniel Johansson, KTH: Jag ar doktorand, och jag &r fildelare men inte pirat.
Det kanske ér lite skillnad ddremellan. Jag har sjdlv genomfort en del forsk-
ning om fildelares beteenden och synsitt. Det forsta jag skulle vilja sdga &r att
det behdvs oerhort mycket mer forskning om den hér gruppen, som man
buntar ihop som varande en homogen grupp fildelare.

Till lagstiftarna vill jag kort sidga att om tio &r kommer en vanlig harddisk
att kunna innehélla all musik som ndgonsin har getts ut, vilket kommer att f&
en helt annan innebdrd nér det géller privatkopiering.

Jag tror att det finns en risk att man lagstiftar in teknikutvecklingen allde-
les for mycket. RFID, GPS och det mobila bredbandet kommer att férdndra
vart forhdllande till Internet och till varandra pé ett otroligt revolutionerande
sitt under de kommande 1015 aren.

Vad jag saknar &r en vision om hur detta samhille ska se ut. En géng i ti-
den byggdes ett folkhem. Vilken &r visionen och bilden av vart det nya infor-
mationssamhillet ska ta vigen? Svaret pd det saknar jag lite grann. Jag hop-
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pas att det kommer fram i ett lite storre perspektiv, sé att det inte bara blir en
diskussion om fildelning. Vi &r bara i borjan.

Mattias Lovkvist, The Swedish Model/Hybris: Jag dr ocksa fildelare och har
anvint fildelning sedan 1999. Dérfor tror jag att jag vet hur fildelare tanker.
Vii The Swedish Model ér sjilva vildigt ndjda med hur vi har natt ut med var
musik och ser det som ett litet bevis pa att vi forstar fildelare.

Vi har pratat mycket om affarsmodeller och prisnivaer hédr. Det som slar
mig &r att fildelning &r ett beteende som vi méste simulera. Fildelares beteen-
de ér inte att ladda ned en eller tva latar och att 6vervdga det krona for krona,
utan de laddar ned méngder.

Nar det géller lagstiftning tycker jag att det ska finnas négot slags avviag-
ning av ndr man ska kunna anméla och fa ut till exempel IP-adresser. Det ar
fa ménniskor som laddar ned véldigt sm& mingder. Fildelares beteende ser
inte ut sd, utan de laddar ned véldigt stora méngder. Sedan kanske de inte
tillagnar sig allt som de laddar ned, men beteendet &r att de laddar ned véldigt
stora mangder.

Nar man ska omsitta det 1 affairsmodeller méste man simulera detta bete-
ende och maste dé ge en konsument véldigt stora méngder av kultur. For att
kunna bygga sa breda repertoarer av tjanster ddr all musik finns och dér all
musik finns pa en géng, maste man ha de fyra stora majorbolagen pa musiksi-
dan med sig. Det ar déri problemet ligger.

Alla dr dverens om att upphovsmannen ska ha erséttning. Men frigan &r
hur man ska kunna fa ersdttningen. Som det ser ut i dag finns det inget bra
sitt pd affdrssidan att ge upphovsménnen erséttning, for den modell som
tillampas, att man betalar per 1at och per film, stimmer inte med konsumen-
ternas beteende i dag.

Daniel Westman, Institutet for réttsinformatik, Stockholms universitet: Den
ursprungliga fragan i den hdr omgangen géllde integriteten i samband med ett
eventuellt inférande av en mojlighet for rattighetshavare att ga direkt till
domstol och begira att fa ut uppgift om vilken abonnent som har begétt ett
intrdng pé nétet. Fragan var vad man kan forvénta sig for effekter av det hér.
Jag tror naturligtvis inte att man ska ha for hoga forvantningar pa vad som
kan uppnas i form av att komma at folk pa det hir séttet, om det dr det man
vill. Det handlar mer om den preventiva effekten av att ménniskor uppfattar
att det finns en viss upptacktsrisk.

Kommer man att kunna vinna ett skadestdndsrittsligt méal om man vécker
talan baserad bara pa att man har hittat [P-adressen pa nétet? Récker det? Vi
har sett att det inte ricker for en féllande dom i ett straffréttsligt mal. Réacker
det for att vinna ett skadestandsrittsligt mal? I andra ldnder dir man fran
branschens sida har arbetat med det hir som ett verktyg har man néstan alltid
kréavt forlikning. Man har skickat ut ett varningsbrev: Vi stimmer dig inte om
du betalar den hdr summan. Man har sa langt som mgjligt undvikit att ta
frdgorna till rittegang, darfor att man 4r osdker i den hér frigan.

2007/08:RFR20

55



2007/08:RFR20

56

OFFENTLIG UTFRAGNING OM UPPHOVSRATT PA INTERNET

Det borjar nu provas i vissa lander, i Danmark och USA, hur man ska se pa
bevisfragan i ett civilrdttsligt mal. En variant ar att se det som att ndgon som
ager ett Internetabonnemang har ett strikt ansvar i skadestdndsrattslig mening
for vad det utnyttjas till. Men dér ar vi inte &n lagstiftningsméssigt och prax-
isméssigt, s& dér finns en stor osdkerhet. Det hdr dr inget universalverktyg
som skulle kunna anvindas for att fa stopp pa alla typer av intrang.

Det hir ér ett generellt problem. Folk kan bli fortalade pé nétet, som jag
sade i min inledning, och det finns en massa andra missforhallanden pa nétet.
Man kan diskutera varfor det dr lagar mot just det har missférhallandet som
man ska inféra. Egentligen tycker jag att man skulle diskutera frdgan om
mojligheten att identifiera ndgon som har gjort en orétt pa ntet i ett storre
sammanhang. D4 4r det ocksé léttare att gbra den integritetsavvigning som
alla &r Gverens om maste goras.

EG-domstolen har sagt att det gar att géra det hir men att det behdvs
héngslen och livrem i integritetshidnseende. Dér tror jag att det behdvs snicke-
ri och finlir pa detaljniva for att hitta en modell som &r acceptabel.

Leif Pettersson (s): Jag vill med anledning av forra fragan, som just filmbran-
schen nappade pé lite grann, sdga att det som jag just ville fa fram var att det
inte gar att anvinda samma modell Gverallt. Hur tinker man sig det da i film-
branschen? Ar det bara vid kop eller hyra av film som det ir méjligt att till-
godose upphovsritten, eller finns det nagon annan modell for att komma
fram?

Forstar de som laddar ned film att det 4r en olaglig handling de begar? Vad
ar attityden till det? Hur kommer vi 4t detta bland framfor allt unga ménni-
skor? Forstér de att det &r svensk film som stér pé spel 1 forlangningen?

Detta att ménniskor i en viss aldersgrupp koper mer biljetter kanske stim-
mer om man ser det dver hela landet. Men i delar av landet finns det inte
tillgang till farsk film. Dér ar lockelsen att ladda ned film betydligt storre. Det
ar ju inte sd att tillgangen till film ar jamnt fordelad 6ver riket.

Jag skulle helt enkelt vilja att filmbranschen lite mer belyser mgjligheten
att klara det hér.

Cecilia Versteegh, Bonver: Den forsta fragan var om det bara kommer att gé
att kopa eller hyra film. Det finns vildigt manga affarsmodeller och abonne-
mangsformer, och detta kommer att utvecklas successivt allteftersom bran-
schen mognar. Jag &r inte ett dugg orolig. Det som konsumenten vill ha
kommer att vixa fram. Men man maéste fa betalt for det.

Den andra fragan var om de som laddar ned illegalt forstar vad det innebér
for filmindustrin. Det tror jag absolut inte, utan man tror att det kostar lika
mycket att producera en film som att producera en dvd, en tia. Varfor ska man
da ta mer betalt 4n en tia? Jo, darfor att det handlar om innehéllet. Det ar
valdigt svart for gemene man att forsta att det ligger en bottenkostnad for
forskning och for produktion av ett copyrightskyddat material. Gemene man
forstar inte att man sedan betalar av det varje gang man siljer produkten. Jag
tror att det dr jétteviktigt att visa det.
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Jag tror inte heller att man forstar vad man gér mot den svenska branschen.
Jag tror att man tycker att det r ens réttighet att f4 ndgons produkt, men det
dr det ju inte.

Nar det géller den tredje fragan om riksspridningen finns begrénsningen att
det ar vildigt dyrt att sdtta upp en film pa biografer, sd spridningen blir inte
lika snabb. Med den digitala mdjligheten kommer det att bli mycket ldttare att
se film via Internet. Men det kréver aterigen att man fér betalt. Att producera
en film i Sverige kostar 15-20 miljoner. Man producerar inte en saddan film
om man inte far betalt.

Joakim Hansson, Filmfolket: Jag skulle egentligen ha svarat p4 samma fragor
som Cecilia svarade pa. Fragan stilldes om hur man i filmsammanhang ska
kunna ta betalt i framtiden, eftersom det ju 4r sd manga som ar med och dger
upphovsritten i ett filmprojekt. Det enda séttet, som det ser ut nu, &r att ta
betalt titel for titel, sa att man kan fordela intékterna jamnt till de upphovs-
rittsinnehavare som finns, till Dramatikerforbundet, Teaterférbundet och sa
vidare. Som det ser ut nu har vi ingen 16sning. Det gar inte att klumpa ihop
det och hitta nagot annat sétt.

Som foregaende talare sade konsumerar fildelare i dag véldigt mycket. Att
man ska betala en klumpsumma later fér mig absurt. Det &r inte s att man gar
in i en butik, tar en massa kldder, anviander de kldder man vill och sedan har
resten av kldderna kvar i garderoben. Det léter jéttemarkligt. Vill man kon-
sumera maste man ocksa betala for det. Det dr det enda svar jag kan ge.

Hdkan Tidlund, Svenska Filminstitutet: Jag dr ordforande i Svenska Filminsti-
tutet och 4r i och for sig ingen branschminniska. Jag har jobbat inom den
finansiella sektorn i hela mitt liv men haft anledning att titta lite grann pa
svensk film.

Jag kan forst och framst konstatera att svensk film for nérvarande &r vil-
digt hart utsatt. Vi har tittat pd de produktioner som har gjorts de senaste tre
aren, och det &r 4-5 procent som fér en rimlig avkastning pa nedlagt kapital.
Jag tror att det hér bara dr en borjan, for de traditionella fonstren att se pa
film, pa bio, dvd och liknande, har ersatts vildigt mycket med den illegala
nedladdningen. Det 4r det i sérklass storsta fonstret i dag dér man laddar ned
utan att bidra ndgonting till svensk film.

Om vi vill kunna se film runt om i landet maste detta 16sas. Det gér inte att
vara sé naiv att man pratar om de sd kallade nya afférsmodellerna om man
inte samtidigt stiarker upphovsritten. Jag tror att 16sningen &r att hitta de nya
affarsmodellerna pa sikt. Men om man samtidigt ger en fullstandigt okontrol-
lerad mojlighet att ladda ned pa nétet kostnadsfritt, maste man vara valdigt
naiv ur affarsmaissig synpunkt. Det kommer inte att ga. Vi kommer att sla ut
bland annat svensk film om detta far fortsétta.

Sammanfattningsvis: Nya affirsmodeller — ja, men vi méste ocksa stirka
upphovsmannaritten. Det handlar om att vdga integritetsfragor kontra hur
hdgt man virderar upphovsmannaritten.

2007/08:RFR20

57



2007/08:RFR20

58

OFFENTLIG UTFRAGNING OM UPPHOVSRATT PA INTERNET

Det finns ju andra lagomraden, exempelvis inom den finansiella sektorn
ddr jag har jobbat. Jag tinker d& pa Internetleverantdrerna hir som sdger att
de inte kan gdra ndgonting. Men pé exempelvis alla bankkontor och revi-
sionskontor har man en form av meddelarskyldighet om man ser nagon
brottslig verksamhet. Hiar borde Internetleverantdrerna i dag kunna se att
brottslig verksamhet pagar varje dag, men de anser sig inte ens en gang ha
nagon form av meddelarskyldighet. Jag menar inte att Telia och Telenor ska
overta domstolsvésendet, men jag tycker att vi dr inne pa en valdigt farlig vig
om vi 6ver huvud taget inte ska ha nidgon skyldighet att reagera nér vi ser
brottslig verksamhet.

Ordféranden Siv Holma (v): Mina vénner, vi har nu kommit fram till avslut-
ningen. Jag vill tacka samtliga som medverkat till att denna offentliga utfrig-
ning om upphovsritt och Internet kunnat genomforas.

Jag vill rikta ett sérskilt tack till ndringsutskottets och kulturutskottets
kanslier for allt deras arbete som har gjort det mojligt for oss att tréffas.

Tack alla inledare som har lotsat oss om rittsldget och gett oss aktuella
synpunkter — synpunkter fran branscherna, konsumenterna och Internetopera-
térerna — och slutligen synpunkter med perspektiv pa Internetutvecklingen.

Fragorna som har stéllts och svaren som vi har fatt under fragestunden har
hjdlpt till att ytterligare belysa d&mnet. Vi har nu fatt ett underlag for att ga
vidare i arbetet med att bejaka de tekniska landvinningarna och samtidigt
garantera upphovsman och upphovskvinnor ritt till erséttning for det arbete
som de utfort och utfor. Jag tycker att det varit speciellt positivt att hora den
dialog som hér har inletts pd sina hdll. Vra uppgifter som folkvalda dr att
stifta lagar som stdder en saddan process.

Tack &n en gang!
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Statens insatser for att stodja forskning och utveckling i
sma foretag

Rapport till riksdagens néringsutskott

KONSTITUTIONSUTSKOTTET
Nationella minoriteter och minoritetssprak

SKATTEUTSKOTTET
Skatteutskottets offentliga seminarium om skatte-
konkurrensen den 15 mars 2005

2005/06:RFR1

2005/06:RFR2

2005/06:RFR3

2005/06:RFR4

2005/06:RFR5

2005/06:RFR6

2005/06:RFR7

2005/06:RFR8

2005/06:RFR9

JUSTITIEUTSKOTTET

Brottsskadeersittning och skadestand pa grund av brott.
Undersokning av skillnader mellan beslutad brottsskade-
ersittning och av domstol sakprovat skadestdnd

JUSTITIEUTSKOTTET

Sérskild foretradare for barn

Uppf6ljning om tillimpningen av lagen (1999:997) om
sdrskild foretrddare for barn

MILJO- OCH JORDBRUKSUTSKOTTET
Forutsittningarna for sméskalig livsmedelsproduktion —
en uppfoljning

KONSTITUTIONSUTSKOTTET

Regeringsmakt och kontrollmakt.

Offentligt seminarium tisdagen den 15 november 2005
anordnat av konstitutionsutskottet

KULTURUTSKOTTET

Statsbidrag till teater och dans

En uppfoljning av pris- och 16neomrékningens
konsekvenser

UTRIKESUTSKOTTET
Utrikesutskottets uppfoljning av det multilaterala utveck-
lingssamarbetet

TRAFIKUTSKOTTET

Sjofartsskydd

En uppfoljning av genomférandet av systemet for skydd
mot grova véldsbrott gentemot sjofarten

UTRIKESUTSKOTTET
Var relation till den muslimska vérlden i EU:s grann-
skapsomréde

NARINGSUTSKOTTET
Naringsutskottets offentliga utfragning om elmarknaden
den 18 maj 2006



RAPPORTER FRAN RIKSDAGEN

2006/07-2007/08

2006/07:RFR1

2006/07:RFR2

2006/07:RFR3

2006/07:RFR4

2006/07:RFRS5

2006/07:RFR6

2006/07:RFR7

2006/07:RFR8

2006/07:RFR9

FINANSUTSKOTTET
En utvérdering av den svenska penningpolitiken
1995-2005

UTRIKESUTSKOTTET OCH

MILJO- OCH JORDBRUKSUTSKOTTET

Offentlig utfragning den 12 december 2006 om en gas-
ledning i Ostersjon — fakta om projektet — internationell
ratt — tillvigagéangssitt vid tillstdndsprovning

TRAFIKUTSKOTTET
Trafikutskottets uppfoljning av flyttning av fordon

TRAFIKUTSKOTTET
Trafikutskottets offentliga utfrdgning om trafiklgsningar
for Stockholmsregionen

MILJO- OCH JORDBRUKSUTSKOTTET
Offentlig utfragning om forutsittningarna for att bedriva
smaskalig livsmedelsproduktion

KULTURUTSKOTTET
Offentlig utfrdgning pé temat Var gér grinsen for den
konstnérliga friheten?

UTRIKESUTSKOTTET
Sveriges deltagande i EU:s bistandspolitik

SKATTEUTSKOTTET
Uppfoljning av kvittningsregeln for nystartade foretag

SOCIALUTSKOTTET

Socialutskottets offentliga utfragning pa temat hiv/aids
torsdagen den 15 februari 2007

(Omtryck, tidigare utgiven som 2006/07:URF4)

2007/08:RFR1

2007/08:RFR2

2007/08:RFR3

2007/08:RFR4

2007/08:RFR5

2007/08:RFR6

2007/08:RFR7

SKATTEUTSKOTTET
Inventering av skatteforskare 2007

TRAFIKUTSKOTTET
Offentlig-privat samverkan kring infrastruktur — en
forskningsoversikt

MILJO- OCH JORDBRUKSUTSKOTTET
Uppfo6ljning av de fiskepolitiska insatsernas resultat och
konsekvenser for foretag inom fiskeomradet

SOCIALUTSKOTTET
Socialutskottets offentliga utfrigning pa temat vald mot
dldre, den 19 september 2007

TRAFIKUTSKOTTET
Uppf6ljning av hur stormen Gudrun hanterats inom
transport- och kommunikationsomradet

FORSVARSUTSKOTTET
Utvérdering av 2004 ars forsvarspolitiska beslut

SKATTEUTSKOTTET
Oppet seminarium om attityder till skatter



RAPPORTER FRAN RIKSDAGEN 2007/08—

2007/08:RFR8

2007/08:RFR9

2007/08:RFR10

2007/08:RFR11

2007/08:RFR12

2007/08:RFR13

2007/08:RFR14

2007/08:RFR15

2007/08:RFR16

2007/08:RFR17

2007/08:RFR18

2007/08:RFR19

FORSVARSUTSKOTTET
Forskning och utveckling inom forsvarsutskottets
ansvarsomrade

JUSTITIEUTSKOTTET
Uppfoljning av Kriminalvardens behandlingsprogram for
mén som domts for vald i néra relationer

TRAFIKUTSKOTTET
Trafikutskottets offentliga utfradgningar hosten 2007 om
trafikens infrastruktur

KONSTITUTIONSUTSKOTTET
Offentlig utfragning den 22 november 2007 om tillstand
for digital marksénd tv

MILJO- OCH JORDBRUKSUTSKOTTET

Offentlig utfragning om forutsittningarna for att lata
transportsektorn omfattas av ett system med handel av
utsldppsritter

SKATTEUTSKOTTET
Skatteutskottets uppfoljning av skogsbeskattningen

TRAFIKUTSKOTTET
Fornybara drivmedels roll for att minska transportsektorns
klimatpéverkan

SOCIALFORSAKRINGSUTSKOTTET
Aldreforsorjningsstodet 1 dagspressen 2002—-2007

TRAFIKUTSKOTTET
Anpassningen av trafikens infrastruktur nar klimatet
fordndras

RIKSDAGENS UTSKOTT
Riksdagens framtidsdag 2008 — konferensrapport

SOCIALUTSKOTTET
Socialutskottets offentliga utfrdgning pa temat
Tillgénglighet inom hélso- och sjukvarden

FINANSUTSKOTTET
Finansutskottets offentliga utfragning Statlig arbetsgivar-
politik och jamstalldhet
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