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1§ Justering av protokoll

Justerades protokollet for den 21 februari.

2 § Anmiélan om fordrojda svar pa interpellationer
Till riksdagen hade inkommit f6ljande skrivelser:
Interpellation 2006/07:311

Till riksdagen
Interpellation 2006/07:311 Minskat engagemang for unga arbetslosa
av Luciano Astudillo (s)
Interpellationen kommer att besvaras tisdagen den 27 mars 2007.
Skalet till drojsmélet ar tjansteresor.
Stockholm den 23 februari 2007
Arbetsmarknadsdepartementet
Sven Otto Littorin (m)
Enligt uppdrag
Karin Renman
Expeditions- och réttschef

Interpellation 2006/07:325

Till riksdagen
Interpellation 2006/07:325 Konstndrers ersittning vid utstillnings-
uppdrag
av Anne Ludvigsson (s)
Interpellationen kommer att besvaras mandagen den 26 mars 2007.
Skalet till drojsmalet ar stor arbetsborda.
Stockholm den 22 februari 2007
Kulturdepartementet
Lena Adelsohn Liljeroth
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3 § Svar pa interpellation 2006/07:272 om mangfald i statliga bolag
och myndigheter

Anf. 1 Naringsminister MAUD OLOFSSON (c):

Herr talman! Luciano Astudillo har frdgat mig vad jag avser att gora
for att 6ka méngfalden i de statligt dgda bolagen och styrelserna. Fragan
ar stdlld mot bakgrund av bland annat en artikel i SvD Naringsliv i no-
vember 2006 och en tidigare stilld fraga till integrationsminister Nyamko
Sabuni i december 2006.

Jag vill borja med att sdga att arbetet med jadmstdlldhets- och mang-
faldsfragor &r savil sjdlvklart som viktigt for den hér regeringen. Och det
giller i alla verksamheter, savél privata som statligt dgda foretag eller for
den delen myndigheter.

Precis som vi behover ta till vara bade kvinnors och méns kompetens
i styrelser och ledningsgrupper behdver vi ocksé personer med olika er-
farenhet och bakgrund. Det tjanar vi alla pé, bade ur ett affars- och kom-
petensperspektiv.

Nir vi rekryterar ledaméter till véra statligt dgda bolags styrelser ut-
gér vi fran en bred rekryteringsbas som omfattar kvinnor, mén, personer i
olika &ldrar och @ven personer med utomnordisk bakgrund. Vi tror nim-
ligen att om man utgar fran varje bolags behov att fa fram kompetenta
styrelser sé &r det en Gverlevnadsfriga att fa en bra och balanserad sam-
manséittning av ledaméterna.

I arbetet med mangfaldsfragor har vi alla ett ansvar. I de statligt dgda
foretagen ar det styrelsernas ansvar att foretagen arbetar med fragor som
denna. Just déarfor &r det ocksé viktigt att styrelserna har kompetens for
att ta ansvar for foretagens arbete pd detta omrade. Alla har ett ansvar.
Det ar min bestdmda uppfattning att den forra regeringen lamnade myck-
et ogjort pa detta omréde och att det finns mycket att forbattra.

Jag dr 6vertygad om att vi genom att vara medvetna om mangfaldsa-
spekten och genom att utgé fran en bred rekryteringsbas med kompetens
som ledstjarna kommer att nd en bra bit pa vdgen i detta arbete. Precis
som Luciano Astudillo viander jag mig mot kvotering eller att for den
delen pa annat sitt sdtta etiketter pa individer, eftersom jag tror att det
skulle motverka utvecklingen.

Anf. 2 LUCIANO ASTUDILLO (s):

Herr talman! Jag hade hoppats att Maud Olofsson skulle komma med
en handlingsplan for hur mangfalden ska oka i vara statliga bolag och
myndigheter med tanke pé att statsrddet redan den 28 november forra
aret i Svenska Dagbladet var vildigt tydlig och podngterade vikten av de
hér fragorna. Men uppenbarligen &r utforséljningen av de gemensamt
dgda bolagen mycket viktigare dn att ha en fardig strategi for hur det ska
ga till att 6ka den etniska mangfalden. Dér finns inte en konkret tanke an.

Svaret jag har fatt av statsradet ar ett icke-svar. Det ar allméant hallna
resonemang om vikten av jamstélldhet och méngfald. Det ar till intet
forpliktande resonemang om bredare rekryteringsbas och en betoning pa
att behovet av mangfald i statliga bolag och myndigheter ar allas ansvar.

Nej, Maud Olofsson, just den uppgiften, att forsikra sig om att de
statliga bolagen och myndigheterna préiglas av méngfald &r inte allas
ansvar. Det 4r Maud Olofssons och den sittande regeringens ansvar.



For det forsta hoppas jag att Maud Olofsson och jag kan vara 6verens
om grundanalysen. Mangfalden ger manga mojligheter och mer dartill.
Bolag och myndigheter maste battre spegla samhaéllet de verkar i for att
ha béttre forstaelse for kunder och medborgare. Bolag dérfor att de pa
sikt ska kunna hdvda sig i den globala konkurrens vi ser framfor oss, och
myndigheter dérfor att de ska fatta proffsigare beslut som béttre tar hin-
syn till det nya Sverige vi lever i.

Det handlar alltsd om en bredare kompetens &n den som oftast finns i
dag. Men det handlar ocksd om image och legitimitet, dér staten kan och
bor gi fore och vara en forebild. Ar vi dverens om denna grundsyn,
Maud Olofsson? Allt annat &r defensivt.

For det andra hoppas jag att Maud Olofsson har forstatt att Sverige
har fordndrats. Andelen svenskar med rétter i andra ldnder har okat. S&
mycket som 1,2 miljoner ir fodda utomlands. Ar 2004 genomforde kom-
munikationsbyrdn Veritas en studie som visade att denna grupp — man
ska akta sig for att prata om grupper, men dndé — hade en samlad kop-
kraft pa 18 miljarder kronor i det har landet.

Herr talman! Jag har verkligen forsokt fa en bild av hur den nya rege-
ringen jobbar med denna sa viktiga fraga. Lars Erik Fredriksson, 4&mnes-
sakkunnig vid Néringsdepartementets enhet for statligt dgda bolag, upp-
skattar att det &r ca 10 procent av ledamdterna i styrelserna som har ut-
landsk bakgrund. Uppgiften &r dock inte baserad pa nagon Gversyn av
ledaméterna. Det innebér att definitionen utlindsk bakgrund ocksa ar
oklar. Vidare har flertalet av dessa personer nordisk bakgrund, séger Lars
Erik Fredriksson. Och i princip inga” ledamoter har utomeuropeisk bak-
grund.

Claes Lindgren, chef for Finansdepartementets enhet for statlig ar-
betsgivarpolitik, séger att det i Regeringskansliet inte finns nigon sam-
ordning av uppgifter om vilka personer som ska sitta i myndigheternas
styrelser. Inte heller Arbetsgivarverket, som publicerar en arlig rapport
om andelen statsanstidllda med utldndsk bakgrund, eller Verva, som nyli-
gen delrapporterat ett regeringsuppdrag som syftar till att utveckla myn-
digheternas arbete med att 6ka den etniska mangfalden, har nagon upp-
fattning om hur det ser ut nir det géller personer med utlindsk bakgrund
i myndigheterna.

Den nya regeringen har ingen uppfoljning, ingen samordning. Maud
Olofsson tycker att frdgan &r viktig men végleds bara av gissningar och
uppskattningar.

Anf. 3 JASENKO OMANOVIC (s):

Herr talman! Néringsminister Maud Olofsson svarar med att alla har
ett ansvar, att alla vi som medborgare i landet har ett ansvar. Men jag
tycker att ndringsministern ska ga i braschen och ha ett mycket storre
ansvar &n alla andra i landet.

I just den artikel i Svenska Dagbladet som Luciano &beropar stod det
ocksa att i de 24 storsta statliga bolagen med 187 styrelseledaméter har 2
ledaméter utomnordisk bakgrund. Samma sak géller ledningsgruppen i
samma bolag. Det &r 3 av 183.

Da sdger ndringsministern att det inte rdcker att sitta upp hoga maél
utan att det géller att utvirdera ocksé. Det hir var i november i fjol. Jag
undrar: Har man tittat pd hur det privata niringslivet skoter det hér?
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Den kopkraft som Luciano ndmnde nyss finns hos personer med ut-
landsk bakgrund i det hér landet. Foretagen i landet har sett att de kan ha
nytta av den kdpkraften. Dér kan de f& storre marknadsandelar. I en del
bolag har man i styrelsen tagit in ledaméter med utlindsk bakgrund for
att se hur man kan ta till sig de hdr marknadsandelarna. Hur kan man
vinna de hdr marknadsandelarna?

Jag undrar vad staten vill. Vilken malséttning har staten? Alliansen
sdger ofta att man har fatt mandat av medborgarna for fyra &r framét. Hur
tdnker man anvidnda mandatet i just den fradgan? Statliga myndigheter har
kunder som ar invandrare med ursprung i ett annat land, men de repre-
senteras av bara tva personer i statliga bolag och styrelser.

Vi ska alla ta vart ansvar. Det gér man pd ménga stillen. Men hur
tanker niringsministern ta sitt ansvar? Alliansen sidger ofta att medbor-
garna har gett regeringen ett mandat. Hur ténker regeringen ta sitt an-
svar? Vilken mélséttning har ndringsministern?

Anf. 4 HILLEVI LARSSON (s):

Herr talman! Det 4r en viktig debatt. Den handlar om vilka signaler vi
sdnder ut. Vi har kunnat se att kvinnors representation i bolagsstyrelser
har varit dalig, men ju mer vi har diskuterat frdgorna och stéllt krav fran
offentligt hall pa att kvinnoandelen méste dka desto mer har vi sett att det
har blivit en forédndring. Den é&r fortfarande for liten, men &ndock.

Det dr samma sak péa det hdr omradet. Om vi sdger att vi lamnar Gver
till foretagsstyrelserna sjélva att diskutera fragan tror jag tyvérr inte att vi
kommer att se ndgra storre fordndringar. Det viktiga ar vilken signal vi
sénder ut fran offentligt hall. Det &r ocksa mirkligt att vi stéller krav pa
foretagen om vi inte ens sjélva lever upp till kraven. I de statliga bolagen
och de statliga styrelserna kan vi sjidlva styra dver representanterna och
se till att &ven méinniskor med utléndsk bakgrund tas in. Det &r i dag en
otroligt 1ag andel dven pa det omradet.

Det handlar dels om att ta vara pa den kompetens som finns — givet-
vis finns det kompetens i alla grupper — dels dven om att sdnda ut signa-
ler till 6vriga samhéllet och Ovriga foretagsstyrelser. For bade kvinnor
och ménniskor med invandrarbakgrund kan vi se att ju hogre upp vi
kommer i hierarkierna p& chefsnivd och styrelseniva desto farre &r de.
Dirfor vill jag ha ett bredare perspektiv for att dven diskutera kvinno-
och invandrarrepresentation i samma sammanhang.

Det handlar om samma grundldggande problem. Det handlar om dis-
kriminering, och det handlar om stora grupper som utestings. Ytterst
handlar det om kompetens. Vi har tidigare haft en diskussion om social
snedrekrytering till hdgskolor och universitet. Det skadar hela samhaillet
nér grupper konsekvent utestidngs. Det &r faktiskt bra for alla att folk har
chans att vara med och péaverka.

Man kan inte avsvira sig ansvaret i den hér fragan. Staten har ett stort
ansvar och har mojligheter att paverka i de statliga styrelserna och bola-
gen. Nar det giller andra foretag kan staten sa klart stilla krav, men hir
har vi en direkt mojlighet att gora nagot. Jag hoppas verkligen att det
ocksa gors.



Anf. 5 Néringsminister MAUD OLOFSSON (c¢):

Herr talman! Jag tycker att det hér dr en bra interpellation, och det &r
en bra debatt.

Vi tog over for fem manader sedan. DA blev jag ytterst ansvarig for
de statliga bolagen, och fragan géller ju dem. Jag kan inte séga att jag &r
sdrskilt imponerad av tolv érs socialdemokratiskt maktinnehav. De resul-
tat och de berékningar som ni refererar till ar fran den tid d& Socialdemo-
kraterna har suttit i regeringsstéllning. Det &r inte sdrskilt imponerande.
Jag medger att det inte &r alldeles enkelt. Vi som har jobbat linge med
fragan om kvinnlig representation vet hur tufft det har varit.

Nir jag tilltradde bestdmde jag mig for att vi skulle g& igenom alla
statliga bolag och att vi skulle g& igenom den kompetensprofil som be-
hovs for bolagen. Dar finns etnisk bakgrund som en del i den kompe-
tensprofilen. Jag haller med om diskussionen. Detta behovs inte for att
det &r réttvist. Det har inte med det att gora. Detta har att géra med att
bolagen verkar pd en marknad dir kunderna dr ménniskor av olika kon,
alder och etnisk bakgrund. Jag har sagt till mina styrelser vid styrelseut-
bildningar att de maste se pa detta med de 6gonen.

Jag tillsétter styrelserna. Det dr mitt ansvar. Jag tillsdtter generaldi-
rektorer 1 de statliga verk som jag ansvarar for. Jag tillsdtter inte led-
ningsgrupper vare sig i bolag eller i statliga verk. Det ar viktigt. Daremot
kommunicerar jag med dem om vad det &r de ska ha for 6gonen.

Det dr ocksa viktigt att se att det inte bara handlar om kdpkraft hos
ménniskor med utldndsk bakgrund som finns i Sverige. LKAB verkar pé
en global marknad. Det giller ocksé till exempel Vattenfall och flera an-
dra. De finns pé en global marknad. Om vi inte kdnner till den mark-
naden, om vi inte har kulturell kunskap, affirskunskap eller de andra
delarna, blir inte bolagen tillrackligt effektiva. Den argumentationen
fungerar vil.

Nu sdger man att det hér var ett till intet forpliktande svar. Men for
mig ar det det. Jag tanker inte acceptera att det ser ut som det gor utan jag
kommer att jobba aktivt for att dndra detta. Men det &r inte av réttvi-
seskél utan for att vi behdver den breda kompetensen om vi ska vara
effektiva dgare av bolagen.

Ja, det dr ocksa allas ansvar. Det dr mitt ansvar men ocksa allas an-
svar. Dérfor stiller jag krav pa styrelserna och vd:arna. Var sé siker: Jag
kommer att f61ja upp vad som hinder pa omradet.

Det &r viktigt att se att vi maste bli duktigare i var rekrytering pa att
hitta sokvégar for att finna de ménniskor som kan inga i dessa styrelser.
Vi har sett problemet nir det giller kvinnor. Vi har inte haft tillrackligt
effektiva s6kvégar for att finna dem. Det dr samma sak med etnisk bak-
grund. Dér ténker jag se till att vi blir duktiga pé det, att vi blir duktigare
pa att jobba med nétverk, det vill sdga dir det finns ménniskor med dessa
kontaktytor som kan identifiera kompetensen. Det &r vad det &r fraga om.
Vi soker pa de gamla traditionella végarna. S& har skett under den tolva-
riga period som Socialdemokraterna har haft makten, och det maste vi

bryta.
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Jag kommer att se till att vi ar aktiva pa omrddet. Det ligger i den
kravprofil pa4 kompetensen som vi har lyft fram. Jag kommer att under
min period som néringsminister ta en aktiv del i att forbéttra detta. Darfor
ar det bra att vi far ha denna diskussion.

Anf. 6 LUCIANO ASTUDILLO (s):

Herr talman! Det &r forst och framst skont att hora att vi dr dverens
om grundsynen, ndmligen att det dr en viktig fradga och att det dr oerhort
viktigt att staten tar ett ansvar och &r en forebild for statliga bolag och
myndigheter.

Men det &r alldeles uppenbart att Maud Olofsson i dag inte har nagra
konkreta besked att ge mer &n tomma ord och tomma 16ften.

Jag frdgade ministern hur hon avség att agera for att 6ka méngfalden i
de statliga bolagen och myndigheterna. Vi var 6verens om en atgérd som
vi bada forkastade, namligen etnisk kvotering. Det tror vi inte pé, och det
ar bra.

Ar man snill fir man uppfattningen att detta ska goras genom att for-
soka bredda rekryteringsbasen. Dér kan finnas nagot positivt. Men det ar
blygsamt med tanke pa hur viktig Maud Olofsson tyckte att fragan var i
november forra aret. Det &r blygsamma atgérder med tanke pa hur snabbt
man nu gar fram i utforsiljningen av de statliga bolagen. Intresset ljuger
inte. Utforsédljningen &r viktigare &n att se till att vi har styrelser som
préglas av mangfald — bade etniskt och vad géller kon.

En atgérd som faktiskt har vidtagits dr att ta bort det mal om kvinnlig
representation i bolagsstyrelser som den tidigare regeringen hade. Om
ndgot har gjorts sé ar det att ta ett steg tillbaka vad giller méngfaldsar-
bete totalt sett.

Mycket kan goras. Jag ska skicka med nagra forslag till nidringsmi-
nistern. Det ar friga om hardare krav pa aterkoppling av hur bolagen och
myndigheterna arbetar aktivt med mangfald. Jag har blivit uppvaktad
infor den hér debatten av enskilda som har varit statligt anstéllda i bolag
och myndigheter — de har jobbat pa ledningsniva — som faktiskt har blivit
illa tilltufsade i sina verksamheter pa grund av deras ursprung eller kon.
De mér inte bra.

Man kan utmana de statliga bolagen att bli bittre pd mangfald. Man
kan premiera dem som &r duktiga. Man kan &tminstone ta fram en hand-
lingsplan nir man tycker att fragan ar s viktig.

Fran och med slutet pd mars och april kommer arsstimmorna for de
flesta statliga bolagen, och da far vi se om Maud Olofssons ord och 16f-
ten gér att lita pa.

Maud Olofsson forsdker gora partipolitik av det hir och séger att den
forra regeringen lamnade mycket ogjort. Det kan man ju tycka, men med
tanke pa det dr jag dnnu mer Overraskad av de besked vi far som ér vil-
digt okonkreta och diffusa. Hur ska Maud Olofsson och den nya rege-
ringen jobba?

Herr talman! Ett fatal utndmningar har skett, och om man f6ljer ut-
vecklingen pekar den inte at en fordndring.

Man kan anvénda olika sitt for att viardera hur bra den hér regeringen
kommer att vara. Jag har dgnat lite tid at att se hur alla partier har rekry-
terat till Regeringskansliet. Vilka jobbar som statsrad, pressekreterare,
politiskt sakkunniga och statssekreterare, hela det ginget? Nér jag gor en



genomgang av detta har jag den véldigt ovetenskapliga metoden att se
vilka som har icke-svenskklingande namn, &ven om jag vet att detta inte
alltid staimmer 6verens med verkligheten. Det visar sig att i hela Rege-
ringskansliet finns det mindre dn 2 procent med icke svenskklingande
namn. Hur manga anstdllda med utlindsk bakgrund finns det i Rege-
ringskansliet fran Centern? Regeringskansliet dr inte préglat av mangfald
utan av enfald, och det dr oroviackande med tanke pé vilken stor uppgift
man har framfor sig.

Anf. 7 JASENKO OMANOVIC (s):

Herr talman! Jag stéllde en fraga till ministern om méalséttningen. 1
svaret till oss sade Maud Olofsson att hon utser generaldirektorer. Nar
Maud séger att hon brinner for fragan ser jag framfor mig en bild av att
vi far en kvinnlig generaldirektor som har sina rotter kanske i Asien,
Balkan eller ndgon annanstans. Det kan vara ett steg i rétt riktning. I dag
har vi inte, tror jag, en enda kvinnlig gd med invandrarbakgrund, at-
minstone inte med utomnordisk bakgrund. Det kan vara en utmaning.

Jag har inte fatt svar pa min fraga var regeringens malséttning ligger i
den hér fragan. Man dger helt och hallet fragan — det ar statliga bolag.
Vad ténker man géra med dem som man ténker ha kvar, som man inte
tinker silja? Aterigen skulle jag vilja f& svar p4 min friga.

Anf. 8 HILLEVI LARSSON (s):

Herr talman! Det var inte sa linge sedan riksdagen ség annorlunda ut
dn vad den gor nu. Vi kunde se att det var betydligt farre kvinnor och
firre yngre och att det 6ver huvud taget var en simre méangfald. Alders-
fordelningen var ganska tydlig, med de flesta kring 50-arséldern, och det
var overvigande méin. Det var fa, i alla fall 6ppet, med annan sexuell
laggning och annat etniskt ursprung. Jag tycker att riksdagen bara har
blivit béttre av att vi har fatt mer mangfald, och jag ser gdrna &nnu mer
mangfald eftersom vi foretrdder hela folket.

Jag ser det ocksd som en kompetensfraga. Ingen kan ha all kompe-
tens, men niar man har olika kompetens far man det bésta slutresultatet.
Precis pa det hér séttet ar det 1 styrelser, inte minst statliga styrelser.

Man kan séga att detta ar allas ansvar, och det &r sjélvklart. Men om
inte vi fran politiskt hall sédnder ut rétt signaler kan man fradga sig vad
resultatet blir i 6vriga samhéllet. D& kan man dessutom anvéinda det for
att skylla ifran sig: Men titta hur det ser ut inom det offentliga, titta hur
det ser ut i de statliga styrelserna! Inte ens de nér ju upp till de har mélen!
Varfor ska vi da gora det? Varfor ska kraven stéllas pé oss?

Vi méste gora tvartom. Vi mdste sdnda ut rétt signaler och gora det vi
kan med den makt vi har att tillsétta folk i styrelser och se till att det blir
mangfald.

Det &r ocksa viktigt att sdga att den hér fragan inte handlar om en li-
ten minoritet som driver sina rittigheter utan den hér fragan angar oss
alla, oavsett om vi dr kvinnor eller mén, yngre eller dldre, oavsett etniskt
ursprung, sexuell ldggning, religion och sé vidare. Det hédr handlar om en
demokratifridga men framfor allt i det hdr sammanhanget en kompetens-
fraga. Man ska inte bli diskriminerad pa grund av sddana hér ovisentliga
faktorer, utan kompetensen maste fram.

Prot. 2006/07:68
27 februari

Svar pa
interpellationer



Prot. 2006/07:68
27 februari

Svar pa
interpellationer

Anf. 9 Naringsminister MAUD OLOFSSON (c):

Herr talman! Luciano Astudillo séger att jag gor partipolitik av det
hér. Ja, det vi dgnar oss 4t i den hir kammaren ar ju séarskilt partipolitik.

Det som ér det tydliga, som jag bara ville peka pé, ér att vi har haft
tolv ars maktinnehav av Socialdemokraterna och ser det hir déliga resul-
tatet. Jag tycker bara att ni ska reflektera 6ver det. Vi har suttit i fem
maénader, och vi har haft ett ritt tufft jobb nér vi gatt igenom de statliga
bolagen och de statliga verken med att identifiera hur kompetensprofilen
ser ut 1 de befintliga styrelserna. Vilka kriterier har varit vigledande? Ja,
ett kriterium har varit socialdemokratisk partibok.

Vi forsoker komma ifran en del av de tillsittningarna och jobba mer
utifrdn kompetensprofil. D4 kommer vi in pa det som vi pratar om just
hér och nu, ndmligen mangfald i den bemérkelsen att det ar bade kon,
alder, etnisk bakgrund och annat.

Naér det géiller kvinnor har vi hunnit en bit pa vigen, men vi har tagit
ytterligare ett kliv. Vi har inte tagit bort malséttningen, utan vi har okat
pa malséttningen. 1 varje enskilt bolag vill vi att det ska vara minst 40
procent. Vi har hgjt ribban i den delen, dérfor att jag tycker att man
maste ha en tydlig ambition.

Jag kan redan nu sdga att vi inte kommer att ha kommit tillrdckligt
langt nér vi tillsdtter styrelserna i var utan vi kommer att behdva ga vi-
dare.

En svérighet — det 4r samma sak som nér vi rekryterar kvinnor — &r att
veta 1 vilka ndtverk vi ska soka, var kompetensprofilen finns, var till-
géngen till de hir namnen finns sé att vi kan lyfta in dem i styrelserna.
Dir har vi ett utvecklingsarbete. Jag erkdnner det. Det har att géra med
att den forra regeringen verkligen inte har lagt ndgon som helst grund for
att hjilpa till med att 6ka andelen med annan etnisk bakgrund.

Jag tycker ocksa, som Hillevi Larsson séger, att vi ska skicka ut rétt
signaler. Det dr precis det vi maste gora. Nu ar jag ansvarig for de stat-
liga bolagen, och jag vill papeka att jag inte &r ansvarig for alla general-
direktorer. Jag ar ansvarig for en del av generaldirektorerna, for dem som
ror ndringsministerns omrade, men inte de andra. Men jag tycker att vi
har ett ansvar att skicka ut rétt signaler.

Precis som nér det giller kvinnor och den representationen kommer
vi att behdva ta steg for steg. Jag tycker att det dr bra om ni &r otéliga.
Det &r bra om man driver pd den debatten. Men det kommer inte att ga
raskt, darfor att det har det inte gjort nir det giller jamstilldheten. Mojli-
gen kommer det att g fortare nir det géller etnisk bakgrund, dérfor att
just jamstélldheten har visat vdgen for hur man méste jobba systematiskt.

Niér det géller en handlingsplan &r det precis det jag forsoker peka ut:
Vad ar det vi behdver gora for att fa en béttre situation? Ja, det forsta &r
att hitta nya sokvagar. Vi maste klara ut hur vi kommer at den kompetens
som vi behover fa in hiar. D& menar jag att vi inte bara ska rekrytera
bland dem som bor hidr i Sverige. Vi har ju bolag som verkar pa den
globala marknaden, och d& maste vi se till att vi ocksa kan rekrytera fran
andra delar av vérlden.

Ett bekymmer i det sammanhanget r att vi i alla bolag har svenska
som koncernsprak, vilket ocksa &r en del i detta. Det finns en del bolag
som nu diskuterar att gd over till engelska som koncernsprdk. Men dar



finns det ocksa en sak som man behdver diskutera for att kunna rekrytera
vidare.

Vi méste identifiera de natverk som finns for att ocksa knyta kontak-
terna. Vi méste fa fler att vilja starta och driva foretag.

Snacket om att vi prioriterar utforséljning snarare &n mangfald: Den
hér regeringen kan ténka tva saker samtidigt, till och med fler &n tva, sa
vi klarar av bade att silja en del foretag som vi inte behdver dga och att
jobba med mangfald. Det &r signalen tillbaka till er.

Anf. 10 LUCIANO ASTUDILLO (s):

Herr talman! Jag tackar for debatten.

Visst har jag reflekterat 6ver hur Sverige har fordndrats under de hér
tolv aren och dver att kravet pd 6kad mangfald i bolagsstyrelser och
myndigheter har okat i takt med det. Det var ingen frdga for 10-20 ar
sedan, och nu ar det &r en viktig frga.

Jag tar med mig tva besked hirifrén. Jag vill for dvrigt, innan jag gér
in pa det, séga att de som rekryteras nu i de allra flesta fall bara har bytt
partibok. Det &r ingen forbattring pa det omradet. Men jag tar med mig
tva besked har. Mangfald ar viktigt, men statlig utforsaljning ar viktigare
— det &r det forsta. Maud Olofsson har lovat att hon inte fixar 6kad mang-
fald nu till varen i de bolagsstimmor som kommer. Och jag forstar det.
Man kan ndmligen granska regeringen och ga igenom den lista, frén
Fokus for 6vrigt, som jag har anvant mig av. Nar man gar igenom Rege-
ringskansliet och tittar pa statsrad, statssekreterare, politiskt sakkunniga
och pressekreterare ser man att det dr valdigt lite mangfald i den regering
som vi har i dag. Jag végar nog sticka ut hakan och sdga att detta dr den
mest homogena regering vi har haft pa mycket ldnge. Det 4r inte mang-
fald utan enfald som préglar den hir regeringen.

Jag hoppas att ndgon kan gora den dér undersdkningen mer noga in
jag har gjort, for det &r ganska amatérmassigt att ga igenom de svensk-
klingande namnen och komma fram till att bara 1 procent, eventuellt, har
utomeuropeisk bakgrund och att bara 2 procent har utomnordisk bak-
grund i den regering vi har. Och vi ska nu lita pa att den regeringen ska
gora detta till en viktig fraga.

Vi kommer att f6lja Maud Olofsson noggrant i det hir arbetet, men
om man ser pd den regering som finns kan man kinna inte bara oro utan
ocksa bavan infor framtiden.

Anf. 11 Néringsminister MAUD OLOFSSON (c):

Herr talman! Nar vi nu tillsitter &r det inte partiboken som ar det vik-
tigaste. Det dr darfor vi har gatt igenom och gjort kompetensprofiler. Jag
forstar att Socialdemokraterna enkelt tinker sig att det ar partiboken som
ska gilla, men sa &r det faktiskt inte. Var och en kommer att kunna ga in
och granska vad det dr for kompetensprofiler som vi har efterfragat. Det
ska vara oppet, och det ska vara tydligt.

For oss ér forséljning av bolag som vi inte tycker att vi ska dga lika
viktigt som att vi far bolagsstyrelser och statliga myndigheter att préglas
av mangfald och en bred etnisk bakgrund. Det ar lika viktigt. Och det &r
som jag sdger: Vi kan klara av att jobba med de sakerna samtidigt.

Nér det handlar om regeringen kan man vél se att regeringen i sig &r
det tydligaste tecknet pd méngfald. Jag tror inte att vi ndgonsin har haft
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en regering som har haft en tydlig signal om sé&vél jamstélldhet som an-
nan etnisk bakgrund, annan sexuell laggning, olika alder och olika geo-
grafi. Alla de delarna finns ju i den regering som i dag sitter. Och det &r
vi jattestolta och glada over.

Till sist till sakfragan. Ja, jag tror att vi har drvt en politik, och vi har
arvt ett resultat av den tidigare socialdemokratiska regeringen som inte ar
sdrskilt imponerande. Jag vill, och jag har en ambition, att vi ska bli
mycket battre d4n den gamla regeringen. Men jag inser ocksa, eftersom
jag har jobbat med jamstélldhet under sa lang tid, vilken tid det kommer
att ta for att astadkomma detta. Det enda jag kan lova er i dag ar att jag
kommer att fortsdtta pad den handlingsplan som vi har spikat upp. Jag
kommer att fortsétta att vara ambitios nédr det géller att forsdka f4 en
battre mangfald i vara styrelser, inte av rattviseskél utan for att vi beho-
ver effektiva styrelser i vara statliga bolag som faktiskt praglas av att vi
finns pa en global marknad. Det &r dérfor som vi ska rekrytera mianniskor
med annan etnisk bakgrund, inte av ndgot annat skal.

Overlidggningen var hiirmed avslutad.

4 § Svar pa interpellation 2006/07:298 om lagstiftning om kontroll
av narkotika

Anf. 12 Statsrddet MARIA LARSSON (kd):

Herr talman! Helena Bouveng har frégat socialministern vad han av-
ser att vidta for atgirder for att sékerstélla att Sverige i framtiden kom-
mer att ha tillrickligt med narkotikasdkhundar och att privata aktdrer ska
kunna utbilda narkotikasdkhundar.

Arbetet inom regeringen ar sa fordelat att det ar jag som ska svara pa
interpellationen.

Naér det géller det framtida behovet av narkotikasdokhundar &r detta en
fraga for de brottsbekdmpande myndigheterna att tillse. Jag har heller
inte uppfattat att det rader ndgon brist ndr det giller utbildnings-
kapaciteten av sokhundar for dessa dndamal.

Nér det giéller privata aktérers mojligheter att utbilda sékhundar for
andra dndamal framgar det av 7 § 5 i lagen (1992:860) om kontroll av
narkotika att narkotika kan innehas av den som fétt sérskilt tillstand till
det for utbildningsindamal eller ndgot annat samhillsnyttigt dndamal.
Lakemedelsverket dr den myndighet som har att medge séddana tillstand.

Lakemedelsverket har en restriktiv instéllning till att meddela sadana
tillstdnd for andra &ndamal dn for utbildning av hundar for de brottsbe-
kdmpande myndigheterna. I tva fall har Lakemedelsverkets avslagsbeslut
overklagats och ar for ndrvarande foremél for en réttsprocess. I det ena
fallet, som ror en sokhund pa ett behandlingshem, har en dom som stéder
Lékemedelsverkets linje just avkunnats i Lénsrétten i Uppsala. Domen
har dock ej vunnit laga kraft. Det andra drendet giller traning av hundar
for att anvindas for narkotikasokning pa olika foretag. Dér har huvudfor-
handling dnnu inte hallits.



En grundléggande princip i det svenska réttssystemet ar att varken re-
gering, enskilda statsrdd eller departement ska uttala sig om hur en lag
ska tolkas. Det dr domstolarnas uppgift att tolka lagen. Dérfor &r denna
fraga inte mojlig att debattera i dag, men jag kommer sjélvfallet att noga
folja den fortsatta utvecklingen och ta stéllning till om det behover vidtas
négra atgarder da den réttsliga processen ér klar.

Anf. 13 HELENA BOUVENG (m):

Herr talman! Jag vill forst tacka statsradet Maria Larsson for svaret
dven om svaret av forstaeliga skl inte var speciellt precist.

Jag skrev denna interpellation nér det kommit till min vetskap att vara
svenska arbetsgivare i framtiden eventuellt kommer att fa det mycket
svérare att sdkerstélla narkotikafria arbetsplatser for sina anstéllda trots
att narkotikan 6kar i Sverige och finns i hela vért samhélle, inklusive
vara arbetsmiljoer.

For mig ar det sérskilt viktigt att arbetsgivare fortsatt ska ha en mgj-
lighet att forebygga forekomsten av narkotika pa en arbetsplats, inte bara
for att innehav av narkotika ar kriminaliserat i sig sjdlv utan framfor allt
for att man ska kunna minska risken for olyckor och kunna garantera
sdkerheten for sina anstéllda.

Jag som arbetstagare, som har min anstéllning péa foretag, i organisat-
ioner eller offentliga verksamheter dér full skédrpa krévs av sdkerhetsskil,
ska kunna kénna mig trygg i att mina arbetskamrater inte anvander nar-
kotika. Jag ska kunna lita pd den som jag utfor mitt arbete tillsammans
med.

Ett drogforebyggande arbete ar darfor en nodvéndighet pa flera av
vara arbetsplatser, offentliga som privata, inte minst pa stora arbetsplat-
ser dér full koncentration &r nddvéindig for en trygg och sédker arbets-
miljo.

Ett effektivt sétt for arbetsgivaren att inom ramen for nuvarande re-
gelsystem forebygga narkotika pa vara arbetsplatser &r att lata narkotika-
hund soka efter just narkotika. En sddan generell kontroll av arbetsplat-
sen dr till skillnad frén ldmnande av urinprov inte direkt kopplad till den
egna individen och dérfor inte heller en krankning av den personliga
integriteten i samma utstrdckning.

Men varfor kommer detta eventuellt inte att vara mojligt? Har lagen
4ndrats? Nej. Har narkotikan forsvunnit pa vara arbetsplatser? Nej. Ar
véara arbetsgivare mindre intresserade av narkotikafria arbetsmiljéer?
Nej.

Herr talman! Det &r Likemedelsverket som nu har &ndrat praxis i
fraga om befintlig lagstiftning. Tidigare praxis har inneburit att Lakeme-
delsverket under flera ar har meddelat privata hundskolor tillstand att
inneha narkotika for olika utbildningssyften. Det géller hundar som ska
ingd i de brottsbekdmpande myndigheternas verksamhet, men det géiller
ocksa arbetsgivares mojligheter att fran privata hundskolor fa hjalp med
att forebygga forekomsten av narkotika pa en arbetsplats. Det dr nédgon-
ting som vi alla vet att polisens resurser aldrig kommer att ticka trots
regeringens stora satsningar pa polisvésendet.
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Vid en dversyn har nu Likemedelsverket kommit fram till att genom-
sokning av arbetsplatser, privata eller offentliga, inte kan anses utgdra ett
sdrskilt angeldget samhéllsnyttigt dndamal. Tillstdind ges dérfor inte
langre i detta utbildningssyfte.

Jag kan inte annat dn undra 6ver vad som da ska vara ett sérskilt an-
geldget samhéllsnyttigt d&ndamal, och jag tror att ministern delar min
undran.

Avslutningsvis vill jag sédga foljande till ministern. Jag hoppas att hon
foljer denna fraga nogsamt, att statsradet Maria Larsson ser till att tydlig-
het i lagen rader. Till slut, Maria Larsson, varfor skulle inte du och jag
tillsammans kunna besdka de arbetsplatser som redan i dag, tack vare
dessa fantastiska hundar, ar narkotikafria?

Anf. 14 GUNNAR ANDREN (fp):

Herr talman! Jag far ocksa tacka statsradet for svaret och tacka inter-
pellanten, for detta 4r en oerhort angeldgen interpellation. Det dr ménga
interpellationer som ar det, maste jag sdga.

Det handlar ytterst om vem som ska utbilda, om hur manga hundar
som ska utbildas och om vem som ska ge tillstdnd. Jag ser framfor mig,
efter att ha deltagit i skatteutskottet under ndgon mandatperiod, behovet
av dessa. Vi har hundar for olika behov: bevakningshundar, bade privat
och for polis, ledsagarhundar, inte minst stddhundar, och s6khundar som
det ndrmast handlar om i det hér fallet. Det géller narkotika, minor for
militdra sammanhang, och sa vidare. Det behdvs mycket utbildning pa
det hér. Det finns ocksé jakthundar. Vi lamnar dem vid sidan av i just det
hir sammanhanget.

Det behovs manga som utbildar kvalificerade hundar. Tidigare hade
vi Statens hundskola i Sollefted — den adr numera nedlagd — som sorterade
under Forsvarsdepartementet. Jag tror att det dr véldigt viktigt att vi har
en mangfald pé det hdr omradet och att man fran Lakemedelsverket och
inte minst regeringen ser till att vi har mojlighet att fa olika specialhun-
dar. Som jag sade tidigare dr det manga olika specialinriktningar.

Under den tid som jag har suttit i riksdagen har vi besokt en lang rad
platser. Inte minst Tullverket har ett starkt behov av narkotikahundar. Vi
kan notera att Tullverket av ekonomiska skél har tvingats dra ned pa det
antal hundar som man har haft. Jag menar att uppticktsrisken ar en av de
stora sakerna for att forhindra narkotikans spridning i det hér landet. Det
finns ingenting som &r sa viktigt som risken att bli upptackt. Déarfor be-
hovs det bland annat pa tullens omrdde ménga hundar spridda 6ver hela
landet.

Jag har hatft tillfdlle, kan jag berétta for statsradet, att besoka olika ut-
bildningsanstalter, bland annat senast inom Tullverket dér man flyttade
sadan hir utbildning till Norrtdlje. Det dr intressant att det ska finnas pa
manga olika hall i landet, dit man kan sprida den hér typen av utbildning.
Jag haller med om att Likemedelsverket maste ha en vidsyn nér det gél-
ler att se till vilka man ger mdjlighet sa att det inte blir en brist pa hundar
som har just de hir speciella uppgifterna. Jag tycker att detta &r en av de
maénga saker som den forra regeringen misskdtte — jag forstar att det inte
ar nadgon foretrddare for den regeringen som deltar i den hir debatten.
Det dr ett omrade inom vilket den hér regeringen kan gora vildigt myck-
et.



Allra sist, herr talman, kommer skatteutskottet &ven denna mandatpe-
riod att besdka Tullverket. Den 10 april kommer vi att g igenom Tull-
verkets anldggningar pa Arlanda. Dér tar man stora méangder. Det ar klart
att upptécktsrisken skulle vara mycket storre om man hade tillgéng till
ménga fler narkotikahundar, till exempel vid Oresundsbron och vid ham-
nar. Ytterst handlar detta om hur manga ménniskor som ska behova
drabbas av det gissel som narkotikabruk innebér.

Anf. 15 Statsrddet MARIA LARSSON (kd):

Herr talman! Ja, hundar &r fantastiska djur som kan anvindas for
maénga dndamal. Jag var faktiskt och besokte Tullverket i gar, i Malmo.
Dir gor de vildligt stora beslag och har véldigt stor nytta av sina hundar.
Tullen &r egentligen den enda instans i dag som utbildar hundar i egen
regi. I ovrigt skots all utbildning av sdkhundar pé privata hundskolor i
dag. Det ér en utveckling som har skett efter att Statens hundskola i Soll-
efted lades ned. Det var ocksa i samband med att den lades ned som lag-
stiftningen dndrades.

Hundskolorna har i dag haft mycket att goéra. De har efterfragan for
olika dndamal. Det handlar om brottsbekdmpande uppdrag fran de myn-
digheter som har att bekdmpa brott — dir har antalet hundar som efterfra-
gas Okat. Men det dr ocksa fran behandlingshem och for att anvdnda pa
arbetsplatser. Man har sett en 6kad forfragan fran Likemedelsverkets
sida om att ge tillstand.

Med anledning av det har Lakemedelsverket stramat upp sin praxis,
precis som Helena Bouveng anger. Det har de gjort, enligt egen utsago,
eftersom de ser en fara i att fler och fler aktorer i samhéllet far inneha
legal narkotika, vilket man menar innebér en 6kad risk for spridning och
odnskad anvindning av narkotika. Man anser ocksé att hundarna anvénds
pa ett sdtt som normalt ligger inom ramen for brottsbekdmpande verk-
samhet. Det héller pa att utvecklas nadgon form av polisidra uppgifter som
skots av andra dn polis och tull.

Det ér en utveckling som har fétt dem att strama upp det hér forfaran-
det. I dag har vi tvd domar som ligger, en som inte har vunnit laga kraft
och en som inte har avkunnats éver huvud taget. Den dom fran den 5
februari — det ar alltsé valdigt farskt — dar Lansratten i Uppsala avslog en
ansokan handlade om ett 6verklagande fran Hassela p&d Gotland, ett be-
handlingshem. I skélen anger man bland annat att Lékemedelsverket kan
komma att stéllas infor ett stort antal ansdokningar frén andra behand-
lingshem, varfor frigan om narkotikasokhundar for avvisitering av in-
tagna pa behandlingshem med mera bor bli foreméal for sirskild utred-
ning och ett principiellt stdllningstagande innan séddana ansdkningar
beviljas.

Det dr vad man sdger i sitt domslut. Men som sagt, laga kraft har
dnnu inte vunnits, sd vi vet inte hur domarna slutgiltigt kommer att se ut.
Dirfor maste vi 1 dagsldget forst avvakta hur lagen tolkas, hur domarna
kommer att se ut, innan vi kan gé vidare i den hér fragan. Men jag har
med intresse lyssnat pa era synpunkter i debatten.

Anf. 16 HELENA BOUVENG (m):
Herr talman! Jag delar Likemedelsverkets syn att man ska vara vél-
digt restriktiv. Att inneha narkotika, att lagra narkotika, maste innebéra
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véldigt stora restriktioner. Det dr oerhort viktigt att det f6ljs upp att de
som faktiskt meddelas tillstdnd foljer lagen ytterst noggrant. Min upp-
fattning &r att de hundskolor som haller p&4 med detta delar min syn. Man
vill inte att vem som helst ska ha mdjlighet till detta. Man sager till och
med att man mycket vil skulle kunna tdnka sig en typ av certifiering, en
tydlig certifiering, sa att inte spridning av narkotika sker sdsom Lakeme-
delsverket beskrev i yttrandet betrdffande dessa samtliga behandlings-
hem. Men hundskolorna upplever jag som oerhort seridsa.

Man diskuterar ocksd om hundskolorna ska ta 6ver brottsbekdmpande
myndigheters verksamhet. Jag tror att det ar véldigt viktigt att man un-
derstryker vikten av att i den sekund en hund markerar for narkotika ska
fragan direkt 6verldmnas till polis, d& misstanke om brott foreligger. Dar
tror jag att man ska vara véldigt tydlig.

Aterigen, trots att vi har den stdrsta satsningen pa polisen nagonsin
kommer inte de 200 polishundar som finns i brottsbekimpande myndig-
heters verksamhet att ha mdjlighet att i brottsforebyggande syfte genom-
soka arbetsplatser. Man kommer dé brott har begatts. Da &r olyckan re-
dan framme.

Arbetsgivare édr redan 1 dag véldigt involverade i ett brottsforebyg-
gande arbete. Bussbolag sitter in alkolas, Securitas vaktar byggnader och
andra har valt att med jdmna mellanrum soka igenom arbetslokaler med
hjalp av hundar. Alla dessa insatser gors i syfte att sdkerstilla en god och
séker arbetsmiljo.

For mig ar det sjalvklart att det ligger i allas vart intresse att ge ar-
betsgivare ordentliga verktyg att skapa en trygg och siker arbetsplats. Jag
hoppas att jag med denna interpellation har vickt en debatt s& att vi s&
snart som mdjligt kan se en 10sning i frdgan som skapar béttre mojlighet-
er for vara foretag att anvidnda sig av narkotikahundar och ddrmed ocksé
bittre kunna bekdmpa férekomsten av narkotika pa vara arbetsplatser.

Anf. 17 Statsrddet MARIA LARSSON (kd):

Herr talman! Naturligtvis ligger det i allas vart intresse att bekdmpa
narkotikan varhelst den finns och att ta den narkotika som kommer &ver
granserna till Sverige s& fort och effektivt som mojligt med de medel
som star till forfogande.

Inom ménga arbeten ar det en stor sédkerhetsfraga om de anstillda an-
viander alkohol eller narkotika pa sin arbetsplats. Hér finns det olika
metoder att anvinda sig av. Urinprov ar en; sokhundar &r en annan. En
restriktion dr att det for att utbilda dessa hundar kravs att man kan ocksé
hantera narkotika. Det dr dér problematiken ligger, och det &r ocksa den
problematiken Liakemedelsverket pekar pa ndr nu antalet ansdkningar har
utdkats s& enormt. De domar som nu kommer att falla kommer att klar-
gora hur Lakemedelsverkets nya praxis betraktas ur en rattslig synvinkel.

Ska man fundera pa négra fordndringar hir méaste man belysa fragan
ganska brett — ur en etisk synvinkel, naturligtvis ur en integritetsskydd-
ande synvinkel men ocksa ur en folkhédlsosynvinkel ddr det handlar om
att minimera bruket av narkotika pa ett bra sitt. Det &r dessa svéra avva-
ganden man maste gora.

Dock ér det alldeles for tidigt att séga om nadgonting sddant behovs ef-
tersom vi dnnu inte har sett de slutliga domstolsutslagen. Dem invéntar vi



och ser fram emot, och utifran dem finns det sdkert ocksa skal att fort-
sétta debatten.

Anf. 18 HELENA BOUVENG (m):

Herr talman! Det glidder mig att hora statsradet tala om de fragor som
kommer upp i den hér debatten. Det dr inte en helt enkel fraga. Det
grundldggande tror jag &r att vi dr Gverens om att vi vill &stadkomma nar-
kotikafria arbetsplatser. Sedan kommer frigan: Ar det enbart de brotts-
bekdmpande verksamheterna som ska ha mdjlighet att gora detta, eller
ska vi lata flera privata hundskolor ocksa fa gora detta arbete?

Min instédllning &r ganska klar. Som ledamot 1 justitieutskottet ser jag
att vi aldrig kommer att kunna ge detta verktyg till vara arbetsgivare om
det bara ska handla om de hundar som ingér i de brottsbekdmpande
myndigheternas verksamhet.

Jag kan dock hora att statsradet vilkomnar debatten. Jag tror ocksé att
det ar viktigt att man tydliggdr de olika frigestillningar som de facto
kommer upp och framfor allt, oavsett vilka domstolsutslag det blir, att vi
far en tydlighet i lagen. I dag finns det utrymme for godtycke, och en
sadan lagstiftning ar aldrig bra.

Jag ser med hoppfullhet pa framtiden och hoppas att vi snart far an-
ledning att &terkomma i denna fraga.

Anf. 19 Statsrddet MARIA LARSSON (kd):

Herr talman! Det finns en problematik i att diskutera nagonting som
annu inte dr ett klargjort faktum. Det ar dér vi star i dag i den hér debat-
ten, och det dr dérfor det egentligen inte finns fog att nu sitta ned foten,
varken fran interpellantens eller frdn min sida. Vi véntar fortfarande pa
den hir domen.

Sedan kan vi naturligtvis aldrig acceptera en utveckling dar polisens
skyldigheter overtas av det civila samhéllet. Det géller att hitta en bra
balans ddr man kan né storsta mojliga effekt, skapa en nolltolerans och
ha en sé effektiv narkotikabekdmpning det bara gér pa vara arbetsplatser
men ocksa ta den hénsyn till manniskors integritet som vi dr skyldiga att
gora.

Det ar alltsd manga saker som maste vigas for och emot i dessa fra-
gestéllningar. Det dr ocksa mojligt att lagen far ett véldigt tydligt utfall i
samband med att vi fir domstolsutlatandena.

Jag tackar for debatten. Det dr en intressant fraga som har lyfts upp.
Detta &r en problematik som sdkert upplevs pa en hel del héll i dag och
som kanske kommer att klarldggas i samband med att domstolsutslagen
kommer. Jag tror sékert att interpellanten kommer att adterkomma i fra-
gan, varfor vi far skél att diskutera den igen.

Overldggningen var hirmed avslutad.
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5§ Svar pa interpellation 2006/07:310 om uppdrag till SSI om icke-
joniserande stralning

Anf. 20 Miljominister ANDREAS CARLGREN (c):

Herr talman! Jan Lindholm har fragat mig om jag har for avsikt att
omviardera motivet till att stryka mélet att inga akuta skador ska uppsté
samt att riskerna ska minska for sena hdlsoeffekter hos allménheten till
foljd av exponering for icke-joniserande strdlning. Dessutom fragar Jan
Lindholm mig om jag avser att vidta nagra atgérder for att tydliggdra
vilken instans som ska ha ansvaret for att folja riskerna med icke-
joniserande stralning utanfér UV-omradet. Slutligen fragar Jan Lindholm
mig om jag har for avsikt att agera for att kunskapen om riskerna med
icke-joniserande stralning utanfér UV-omradet ska 6ka i vart land.

Statens stralskyddsinstitut, SSI, &r den myndighet som har ansvaret
for overvakningen av strdlmiljon i Sverige. SSI har dessutom ansvaret for
miljomélet Saker stralmiljo. Dérav foljer att jag anser det vara tillrackligt
tydligt att det &r SSI som har det 6vergripande ansvaret for att folja och
informera om riskerna med icke-joniserande stralning.

Det bedrivs mycket forskning, bade i Sverige och utomlands, som bi-
drar till 6kad kunskap om icke-joniserande stralning. For att SSI ska
kunna bilda sig en helhetsbild over forskningen tillsattes 2002 ett veten-
skapligt rdd hos SSI. Detta vetenskapliga rad foljer kontinuerligt forsk-
ningen inom icke-joniserande stralning. Radet ldmnar rapporter till rege-
ringen.

Det som radet och annan forskning har konstaterat &r att flera studier
antyder en ndgot dkad risk for tumdr pa horselnerven vid mer &n tio érs
anvindning av mobiltelefon. SSI konstaterar ocksa att forskning pa barn
och ungdomar i stor utstrickning saknas. SSI pekar ocksa i sin forsk-
ningsplan ut icke-joniserande stralning som ett viktigt forskningsomréde.

Som jag skrev i svaret pa Jan Lindholms fraga for ndgon vecka sedan
var motivet till att d&ndra malet i SSI:s regleringsbrev att malet, s& som
det var formulerat, inte var realistiskt. Till icke-joniserande stralning
rdknas UV-stralning, det vill séga stralning fran solen. Det vilar ett stort
ansvar pa individen att skydda sig mot denna typ av stralning.

Det aligger SSI att 6ka allmédnhetens kunskaper och medvetenhet om
de risker som finns i samband med UV-strélning for att pd sa sétt mini-
mera de skadliga verkningarna av UV-strdlningen. Dessutom &r inte
SSI:s verksamhet grundad enbart pd vad som stir i regleringsbrevet.
Strélskyddslagens portalparagraf séger att syftet med lagen &r att méinni-
skor, djur och milj6 ska skyddas mot skadlig verkan av stralning.

Miljokvalitetsmalet Saker stralmiljo som SSI har ansvaret for dr for-
mulerat: ”Manniskors hélsa och den biologiska méangfalden skall skyddas
mot skadliga effekter av strdlning i den yttre miljon.” Delmal 3 i Séker
strdlmiljo skrivs: “Riskerna med elektromagnetiska félt skall kontinuer-
ligt kartldggas och nddvéndiga atgirder skall vidtas i takt med att sddana
eventuella risker identifieras.”

Dirav foljer att jag inte avser att omvirdera mitt motiv till Andringen i
SSI:s regleringsbrev men att det kan finnas anledning att se 6ver malfor-
muleringarna i regleringsbrevet sa att missforstand inte uppstar.



Anf. 21 JAN LINDHOLM (mp):

Herr talman! Jag vill forst tacka for ett snabbt svar pa min interpellat-
ion. Jag vill dock ga tillbaka till vad fragan egentligen handlar om. Den
tidigare aktuella passagen i regleringsbrevet till SSI som jag syftade pa
lydde alltsd: “Inga akuta skador skall uppstd och risken skall minska for
sena hélsoeffekter hos allmédnheten till f6ljd av exponering for icke-
joniserande stralning.”

Den ganska tydliga mélséttningen bytte den nya regeringen ut. Man
tog bort den och kompletterade i stéllet texten under samma rubrik, som
handlar om UV-stralning, med “for att ddrigenom minimera hilsoeffek-
terna till f6ljd av icke-joniserande stralning”.

Nér man gor ett sddant tillagg — alltsa att man nér man talar om UV-
stralning talar om att ”darigenom minimera hilsoeffekterna till f6ljd av
icke-joniserande stralning” — kan det rimligen inte tolkas pa nigot annat
sdtt &n att regeringen tror att det &r likhetstecken mellan UV-strélning
och icke-joniserande stralning.

Naturligtvis har jag noterat att det senare i texten stér lite grann ocksa
om elektromagnetiska félt. Men dir &r inget mél angivet, utan det star
bara att man ska informera och idka tillsyn.

Att ministern sedan hinvisar till andra styrdokument &r bra. Vi som
jobbar for att SSI verkligen ska ta sitt ansvar brukar ocksad hénvisa till
just de hiar dokumenten.

Att ménniskors hilsa och den biologiska méngfalden ska skyddas
mot effekter av strdlning i den yttre miljon adr mycket riktigt SSI:s upp-
gift. Men da undrar man: Hur reagerar SSI ndr medborgare protesterar
och nér medborgare rapporterar och gér SSI uppmirksamt pa stralskador
och gor anmiélningar till SSI? Jag undrar om ministern vet vad som da
hénder. Jo, dé svarar SSI att man har varken laglig skyldighet eller medi-
cinsk kompetens att utreda enskilda fall av den typen av skador. Det &r
just dirfor som jag anser att regleringsbrevet dr sa olyckligt. Atgirder
mot UV-stralning sdgs minimera hélsoeffekter av icke-joniserande strél-
ning, men det 4r ju bara ett sérfall.

Det behovs alltsd ett mycket tydligare regleringsbrev eftersom SSI
sjilvt inte anser sig ha skyldighet att utreda strilskador inom icke-
joniserat omréade. Jag héller dock med om att stralskyddslagen ar valdigt
tydlig. Ménniskor ska skyddas frén skadlig stralning. Men att man stry-
ker sjdlva malet i regleringsbrevet kan bara, tycker jag, leda till osdker-
het.

Om det nu &r sé pass lyckligt att vi dr 6verens om att det dr SSI som
har ansvaret for miljomaélet Saker strdlmiljo undrar jag och manga andra
om det ockséd innebdr att ministern anser att det & SSI som har utred-
ningsansvaret for anmélningar om misstdnkta samband mellan hélsoef-
fekter och icke-joniserande stralning ndr det géller frekvensbandet 450—
2 200 megahertz. Det maste vél dnda vara en av de viktigaste uppgifterna
for en myndighet som har ansvaret att folja upp riskerna med icke-
joniserande stralning.

Om vi de facto dr 6verens om att SSI har ansvaret for miljomalet och
ministern inte anser att SSI har ansvaret att utreda missténkta fall av
stralskador borde vil ministern &nda anse att den som gor en anmélan till
SSI borde kunna f& nigon information om vart man vinder sig. Det ar
darfor som jag ocksa fragar: Vem i Sverige har ansvaret for att genom-
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fora utredningar nar det géller misstdnkt hilsoeffekt av icke-joniserande
stralning?

Anf. 22 Miljominister ANDREAS CARLGREN (c):

Herr talman! Utgéngspunkten for Jan Lindholms friga &r en tes om
att det skett nigot slags nedgradering av mélet. For den nya regeringen
skulle det hér pa nagot sétt vara lite mindre viktigt darfor att vi inte for-
mulerat det precis som den forra regeringen i regleringsbrevet.

Jag péstar att anledningen till att vi dndrat i regleringsbrevet ar en helt
annan och nadgonting mycket mer uppenbart. S& som malet var formulerat
innebar det att inga akuta skador ska uppstd till exempel pa grund av
solstralning.

Jag har erfarenhet av att ménga politiker, ibland lite grann i ett slags
hjalploshet, liksom forsoker skydda sig genom att l1atsas att det hiar med
solstrélning skulle man nog pa négot sétt kunna gora nagot at genom att
langa 6ver négra lite klimmigt formulerade mal till en myndighet eller
genom ett regleringsbrevskrav som man pa forhand vet att det inte kan
uppfyllas. D& kan man i alla fall sdga att man lagt ett uppdrag pa myn-
digheten i fraga.

Jag tycker inte att det dr ett sédrskilt bra sétt vare sig att upptrdda
gentemot allménheten eller att dela ut uppdrag till myndigheterna. Man
far nog helt enkelt konstatera att det inte gér att skydda allménheten mot
till och med akuta skador till f61jd av solstralning. Var och en har ocksé
ett ansvar att skydda sig. Daremot ar det viktigt att Stralskyddsinstitutet —
precis som de gor — informerar allmidnheten. Det ér till och med en ut-
bredd information i det avseendet.

Sedan har vi nésta friga. Nar medborgare pekar pa att de sjélva har
rakat ut for problem, kanske till foljd av strdlning som hénger ithop med
fler problem an solstralning, borde de, tycker Jan Lindholm, bemétas pa
ett helt annat sétt. Ja, men det hade inte alls 16sts genom Jan Lindholms
forslag om att behélla mélet, sa sjédlva utgangspunkten for Jan Lindholms
fraga 16ser inte alls det problem som inldgget nyss handlade om.

I den mén man behdver information — och det tror jag visst att man
behover — ges det redan vildigt mycket information fran Strélskyddsin-
stitutet. Det tror jag kan konstateras av alla av oss som rort sig lite grann
ute 1 olika sammanhang diar man exponeras for bade solljus och annan
solstrélning. SSI informerar pa vildigt manga hall.

Om information dndé missas finns det en allméin skyldighet for myn-
digheterna — ndgot som foljer av forvaltningslagen — att visa medborgare
till ritta. Jag ar overtygad om att SSI klarar att skota den delen.

Jan Lindholm plockar hér in en helt ny fraga: Vem ska utreda det en-
skilda fallet? Under alla forhallanden kan jag konstatera att det problemet
sannerligen inte hade 16sts genom den ursprungliga malformuleringen.

Aterigen: Jan Lindholms grundliggande tanke hir om att man borde
ha behallit det gamla malet hade inte 16st fragan om utredningsansvaret.

Nir det sedan giller enskilda fall och den medicinska utredningen av
vad som ligger bakom dem ir det naturligtvis i forsta hand en fraga for
sjukvéarden och for dem som dér har det medicinska ansvaret.

Den grundldggande fragan hér ar alltsé att vi inte ska latsas att vi kan
16sa problem genom att skriva malformuleringar. Hur skulle Miljopartiet,
den forra regeringen eller ndgon annan ha kunnat lova medborgarna att



inga akuta skador ska uppstd av solstralning? Missa inte att svara ocksa
pa den fragan!
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Anf. 23 JAN LINDHOLM (mp):

Herr talman! Min fraga handlade inte om solstrélning, utan min fraga
handlade om icke-joniserande stralning utanfér UV-omradet. Det har
ingenting med solstrilning att géra. Kanske dr det ett dilemma att rege-
ringen inte riktigt har forstitt att stralningsomraden faktiskt existerar
utanfor det vi kallar for UV-omradet.

Jag blir lite beklamd 6ver det resonemang som regeringen uppenbar-
ligen for, alltsa att bara for att en malformulering inte kan vara heltdck-
ande och na dnda fram ska man inte formulera nagot mal. Det hér é&r lite
knepigt.

Jag vet att det var véldigt mycket diskussioner nir Vigverket inforde
nollvisionen 1 trafiken — malet om noll doda i trafiken. Visst, man er-
kénde att det dr ett mdl som det dr orealistiskt att nd. Men man valde
anda att ordentligt sitta ned foten.

Och visst vet jag att det ar orealistiskt att nd malet om att vi inte ska
ha vare sig akuta skador eller langsiktiga skador av den icke-joniserande
strdlning som vi allesammans &r utsatta for. Men for den skull ska man
inte blunda for att ha ett mal. Om man inte har ett mal for arbetet utan
bara ska ha i1 uppgift att folja forskningen blir det vildigt svart for myn-
digheten att arbeta.

Det ér lite méarkligt att ministern i sitt svar sager att det bedrivs myck-
et forskning i Sverige och dven utomlands som bidrar till 6kad kunskap
om icke-joniserande stralning. Om det dr ndgot omrade dér det &r brist pa
forskning sé &r det verkligen det har omradet. Det har blivit mycket virre
efter regeringsskiftet. Méanga forskare flyr nu Sverige och forsoker hitta
finansiering pa andra stéllen i virlden eftersom man har dragit ned pa
forskningen just p&d omrédet stralskador och biologiska effekter av dessa.

Det hir &r beklagligt darfor att detta &r ett omrade som jag tror &r ett
framtidsomrade, inte minst for svensk industri som &dr s& pass beroende
av elektronikdelen av industrisektorn. Kan man 16sa de hér problemen —
vilket man sdkert kan; det vore bra om vi gjorde det i Sverige — skulle vi
kunna fortsdtta att utveckla tradlés kommunikation utan att den ger sa
mycket skador som den i dag ger.

Man kan jamfora resonemanget som ministern for med andra saker
och siga att sa ldnge vi inte kan erbjuda fullgod effekt av sjukvéarden och
sé lange det finns oreparabla sjukdomar ska vi strunta i att bedriva vérd.
Det ar sa du resonerar, tycker jag.

Vi har en myndighet som har till uppdrag att f6lja det hdr omradet,
utveckla kompetensen och enligt stralskyddslagen ansvara for att ménni-
skor inte skadas. D4 &r det faktiskt allvarligt att en enskild individ eller
manga enskilda individer som vénder sig till myndigheten och vill ha de
uppenbara effekterna av stralning utredda — det &r inte alltid den stralska-
dade sjalv som gor en anmélan, for det har hon oftast inte mojligheter att
gbra — far som svar frén den ansvariga myndigheten att de inte har en
laglig skyldighet att utreda det och att de saknar kompetens. Jag tycker
att ministern borde bli orolig ndr den ansvariga myndigheten saknar
kompetens och sjélv siger sig sakna kompetens.

Jag ér forvanad, maste jag siga.



Anf. 24 Miljominister ANDREAS CARLGREN (c):

Herr talman! For att det ska vara alldeles klart och tydligt ska jag
sdga att Jan Lindholm har stillt frdgan darfor att han tyckte att ett mal
borde finnas kvar och inte dndras. Han tyckte att det skulle ha behéllits.
Nu ér det bra att du erkénner att det i och for sig inte var ett realistiskt
mal. Da har vi natt nagot slags enighet, och da &r skillnaden mellan oss
att jag tycker att man inte ska ha orealistiska mal, du tycker att man ska
ha det. Dessutom é&r vi ocksa dverens om att det inte hade 16st det pro-
blem som du egentligen ville 16sa med din interpellation. Det &r mer ett
slags symbolisk markering. Det tycker jag ar fel sdtt att driva politik pa.
Det ville jag bara konstatera.

Sedan sdger Jan Lindholm i nésta steg att regeringen tycker att man
inte skulle formulera mal. Det ar helt fel. Vi tycker att man ska formulera
mél. Vi behdvde bara inte formulera ett daligt mal, for det fanns redan
bra mal formulerade. Dessutom fanns det tydliga krav formulerade i
stralskyddslagen. For att det ska vara alldeles tydligt ska jag ldsa in det i
kammarens protokoll. Stralskyddslagens portalparagraf sidger: “Syftet
med denna lag &r att ménniskor, djur och miljo skall skyddas mot skadlig
verkan av strdlning.” Sedan sdger § 2 inledningsvis: “Lagen géller saval
joniserande som icke-joniserande stralning.”

Ség inte att vi inte var medvetna om att det géller hela stralningsfal-
tet! Det ar precis det som ticks av lagen. Sdg inte att vi tyckte att detta
inte skulle gélla SSI! Det &r just de hér lagliga kraven som styr vad SSI
har for skyldigheter. Dessutom finns det, som jag sédger i interpellations-
svaret, alldeles sirskilda mal formulerade i miljokvalitetsmélen som SSI
har ansvaret for att formulera.

Vi har satt ned foten, och vi har gjort ett stillningstagande som ocksa
géller den bredare delen, bade joniserande och icke-joniserande stralning.

Till sist sdger Jan Lindholm att det dr beklagligt att myndigheten sé-
ger att den saknar den kompetens den borde ha. Det &r inte vad myndig-
heten sdger. Den sédger att den inte har kompetensen att utféra den typen
av medicinska undersokningar som det skulle krdavas i de enskilda fallen.
Det dr en medicinsk fraga och en medicinsk bedémning som ska goras,
om jag nu kan tolka Jan Lindholms fréga ritt.

Péstéendet att ett antal forskare nu skulle fly landet darfor att den nya
regeringen &r sd njugg har jag vildigt svart att tro pa over huvud taget,
ska jag drligt sdga. Det finns ett vetenskapligt rdd vid SSI som tillsattes
for nagra ar sedan. Det fortsdtter att arbeta och konstaterar att det saknas
en del forskning pa omradet, precis som jag konstaterade i remissvaret.
Pasta inte nadgot annat, det blir bara konstigt. Det till och med star sa i det
skriftliga svaret.

Vi har dessutom Okat stodet till forskning vid SSI. For 2007 tilldela-
des SSI ytterligare 10 miljoner, 6ronmérkta for forskning. Det dr medel
som dr Oppna for ansdkningar och som givetvis ocksé kan anvindas for
forskning som till exempel giller elektromagnetiska félt. Det &r forsk-
ningsansokningarnas kvalitet som kommer att avgéra om man far pengar
eller inte, men ség inte att vi inte har tilldelat resurser nér vi till och med
har dkat dem.
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Anf. 25 JAN LINDHOLM (mp):

Herr talman! Det dr intressant att hora hur déligt informerad ministern
ar i sakfrdgan. Det &r flera forskare som redan sokt, och fatt, anstdllning i
andra lidnder just pa grund av att det inte finns pengar for det har forsk-
ningsomrédet. De pengar som ni har avsatt kommer SSI inte att anvinda
till forskning om elektromagnetisk stralning, det &r alla forskare helt
overtygade om, utan de kommer att ga till andra omraden inom stral-
ningsforskningen.

Det hér omradet &r ett ndstan dott omrdde i Sverige. Det kan man
fraga vilka forskare som helst pa omradet om.

Niar man far frdgan svarar man fran SSI, for att vara ordagrann, att
man varken har laglig skyldighet eller medicinsk kompetens att utreda
enskilda fall av sddan skada. Det &r vad man séger, man blandar inte in
nigra medicinska saker hdr. Det finns en omfattande brevvixling att
tillgd om man vill ha dokumentation for det.

SSI:s instéillning ar alltsd att man inte har ndgon laglig skyldighet att
utreda den hér typen av skador. Det beror naturligtvis pa att man har
daliga styrdokument. Man tar upp en méngd olika styrdokument i dis-
kussionen, pekar pa och citerar ur dem, och det &r naturligtvis bra, men
det &r uppenbart att de inte riacker till. Det finns alltsd glapp, och det
fanns redan innan den hér regeringen tilltrddde. Det var inte alls bra. De
flesta av de hér breven dr fran tiden fore regeringsskiftet. Det ar ett pro-
blem, och jag hade hoppats att vi skulle kunna komma framét. Jag tyckte
anda att det fanns en Oppning i ministerns svar pé slutet, dir ministern
sdger att det kan finnas anledning att se dver malformuleringen i regle-
ringsbrevet s att missforstdnd inte uppstar. Nér man tar bort en del i
regleringsbrevet kan det inte tolkas pa nagot annat sitt 4n att det ocksa
innebdr ndgot. Det &r inte bara nir man skriver regleringsbreven som det
betyder nagot, utan nar man gor en fordndring maste man ta hdnsyn till
vad som stod ddr forut. Nu saknas mélet nir det géller icke-joniserande
stralning utanfor EU-omrédet. Det finns inget mal i regleringsbrevet.

Anf. 26 Miljominister ANDREAS CARLGREN (c):

Herr talman! Forskningsresurserna till SSI har okat. Det ar forsk-
ningsansokningarnas kvalitet som naturligtvis avgér vad man far, men
det ar fullt mojligt att soka forskningsanslag ocksa for de omraden som
jag tidigare ndmnde.

Jag konstaterar att det inte alls &r s som Jan Lindholm forst pastod,
att det var regeringsskiftet som gjorde att man flydde landet. Det fram-
kommer att det var problem som uppstod ldngt tidigare. An en gang: De
hade inte 16sts av en annan malformulering i regleringsbrevet. Det ar det
som var diskussionens kdrna. Det blir lite grann som att trolla med knéna
att forsoka ge intrycket att vi har 16st problemet nér det redan framgér av
stralskyddslagen att den giller bade joniserande och icke-joniserande
stralning. Ménniskors hélsa liksom djur och milj6 ska skyddas mot skad-
lig verkan av stralning, och miljokvalitetsmalet gor tydligt att SSI har
ansvaret for ménniskornas hilsa och for att riskerna med till exempel
elektromagnetiska filt kontinuerligt ska kartliggas och att ndodvéindiga
atgdrder vidtas.



Det framgar redan av styrdokumenten. Bristerna ligger inte i lagstift-
ningen. Bristerna ligger inte i styrdokumenten. Resurserna har okat.
Oppenheten ligger sjdlvklart i att om det visar sig att det dirutdver finns
andra brister som regeringen ska dtgéirda ska vi vara beredda att diskutera
det. Men dé ska vi inte gora det genom att ha dubbelformuleringar i mal-
formuleringen, utan da ska vi ha andra 16sningar. Sédana har inte fram-
kommit i den hér diskussionen, men jag ser fram mot att f4 nya forslag
vid andra tillfdllen.

Overliggningen var hirmed avslutad.

6 § Svar pa interpellation 2006/07:246 om jobbavdrag

Anf. 27 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO LITTORIN (m):

Herr talman! Jasenko Omanovic har fragat finansminister Anders
Borg vad han avser att gora for att likstélla lonebidragstagare som fyllt
65 &r med andra lontagare som uppnatt samma alder och som fér del av
jobbavdraget. Arbetet inom regeringen &r s fordelat att det 4r jag som
ska svara pa fragan.

Jag vill borja med att papeka att jobbskatteavdraget, dven kallat jobb-
avdraget, ar en skattereduktion som innebdr att skatten sénks for personer
med en arbetsinkomst, det vill sdga inkomst av anstéllning eller aktiv
néringsverksamhet. Vad som rdknas som arbetsinkomster definieras ut-
ifran lagen om inkomstgrundad alderspension och anges i inkomstskatte-
lagen. Personer som anstills med hjilp av 16nebidrag far hela sin inkomst
i form av 16n och ir dirmed inte pa ndgot séitt undantagna fran jobbskat-
teavdraget.

Det finns i dag inte heller ndgot formellt hinder for att en person som
anstélls med 16nebidrag ska kunna fortsitta arbeta efter 65 &r och ddrmed
omfattas av jobbskatteavdraget. Anstdllningen kan fortsidtta med eller
utan 16nebidrag och i bada fall omfattas av jobbskatteavdraget. Lonebi-
drag dr dock ingen rattighet utan behdver alltid provas ur individuell
samt arbetsmarknadspolitisk synpunkt, och sd gors det dven nir den
anstéllde har fyllt 65 ar. De personer med l6nebidrag som slutar arbeta
efter 65 ar har sin forsorjning tryggad genom alderspensionen. Jag vill
dock framhalla att uteblivet 16nebidrag inte ar ett formellt godtagbart skél
for uppsigning.

Den som har fyllt 65 ar far dessutom en storre skattereduktion genom
jobbskatteavdraget dn dvriga beréttigade.

Anf. 28 JASENKO OMANOVIC (s):

Herr talman! Jag far tacka ministern for svaret. Folk brukar sdga att
den som véntar pd nagot gott far vénta lange. Jag har véntat drygt en
manad for att f& det hdr svaret, och jag kénner inte att det ar nagot gott
med det. Det d4r mycket som &r formellt i det — formella hinder och for-
mellt godtagbara skil — men i praktiken &r det inte sa formellt.

Vi kan borja med att se hur folk pensioneras. Som arbetstagare pa den
svenska arbetsmarknaden far man en blankett fran Forsékringskassan
strax innan man fyller 65 ar. Blanketten ska fyllas i och skickas till For-
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sékringskassan om man vill g& i pension. Vill man inte det kan man
lagga den &t sidan, gé till jobbet och fortsétta att jobba tills man &r 67 ar.
Da har arbetsgivaren rétten att sdga upp arbetstagaren. Med det nya jobb-
avdraget vill regeringen stimulera att flera véljer att stanna tills de har
fyllt 67.

I grunden har jag ingenting emot att man stimulerar att folk stannar
lange pa arbetsmarknaden. Vi har ett pensionssystem som néstan kriaver
att folk stannar lange i arbete och tjénar in mer i pension. Om man véljer
att stanna tills man fyllt 67 kan man faktiskt forbéttra sin pension. Om
man viljer att ga i pension nir man dr 65 ar far man i snitt 53 procent av
den tidigare inkomsten. Men véljer man att arbeta till 67 kan pensionen
uppga till 63 procent av den tidigare inkomsten, si det ar en skillnad pa
néstan 10 procent. D& dr fragan vilka som vill och kan fa fortsétta.

Fortidspensionirerna, alltsd de som inte har mojlighet att paverka sin
egen situation, fér till och med en sdnkt &lderspension med det nya for-
slaget fran regeringen. Nar det géller de som har 16nebidrag, alltsd de
ménniskor som har nedsatt arbetsformaga, finns det tydligen ett riks-
dagsbeslut som inte hindrar personer att jobba ldngre 4n till 65 ar. Tittar
vi pa arbetsformedlingens uppgifter om hur manga som har 16nebidrag
och har fyllt 65 ar ser vi att det i princip inte &r nagon. P& det stdrsta
foretaget nir det géller funktionshindrade i landet, Samhall, finns det inte
en enda person med funktionshinder som jobbar efter 65 ar.

Det finns i grund och botten ett riksdagsbeslut som inte hindrar de hér
personerna fran att jobba langre. Darfor tycker jag inte att det finns ndgra
hinder for arbetsmarknadsministern att verkstélla detta nu, nir regeringen
dessutom stimulerar helt friska ménniskor att fortsétta jobba tills de har
fyllt 67 ar. Jag upplever det som diskriminerande att man véljer ut en
grupp som man stimulerar medan andra inte far fortsétta ens om de far
nedsatt alderspension.

Anf. 29 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO LITTORIN (m):

Herr talman! Det &r ldtt att ansluta sig till Jasenko Omanovics grund-
instdllning. Vi maste se till att det 16nar sig béttre att arbeta och ocksa att
arbeta langre upp i aren — det héller jag helt med om — och att man ocksa
ska ha en mojlighet att paverka sin alderspension genom att arbeta
langre.

Denna fraga sonderfaller i grund och botten i tva delar, dels fradgan
om lonebidrag, dels frigan om jobbavdrag. Det dr bara att konstatera att
just ndr det géller jobbavdraget spelar det ingen roll om man rékar vara
63 eller 66 ar, utan har man en arbetsinkomst fir man del av jobbavdra-
get. Dér finns alltsa inte den typen av diskriminering som Jasenko Oma-
novic oroar sig for i den grundlaggande fragestillningen.

Niér det géller fragan om I6nebidrag har vi inte dndrat i reglerna sedan
den forra regeringen vidtog atgérder pa det hiar omradet. Jag vill pAminna
om att den tidigare regeringen inte ansag att arbetsloshetsforsdkringen
skulle gélla efter 65 ar och att 16nebidrag och andra arbetsmarknadspoli-
tiska program fick erbjudas endast om det var motiverat av individuella
och arbetsmarknadspolitiska skél. Darfor kanske just den fragan borde ha
stéllts till Hans Karlsson i stéllet.

Sedan &r det en viktig friga om den som rékar vara 66 ar och har haft
l16nebidrag ska ha mdjlighet att f& 16nebidrag ytterligare ett ar. Det &r en



provning som maéste goras enligt konstens alla regler fran bade individu-
ell och arbetsmarknadspolitisk utgdngspunkt. Den diskussionen kan man
naturligtvis fora. Jag onskar att provningen ska fortsitta att goras pa
samma sitt som i dag, frdn en individuell och arbetsmarknadspolitisk ut-
géngspunkt.

Jag kan vildigt gidrna ansluta mig till Jasenko Omanovics grundin-
stdllning att det dr en god id¢ att forsoka fa personer som vill fortsétta att
jobba att gora det, atminstone till 67 ars alder. Pa det sittet tror jag att vi
inte star alltfor langt ifrén varandra.

Den grundldggande frdgan var om jobbavdraget pd nagot sétt skulle
diskriminera hér. Det gor det alltsd inte. Har man en arbetsinkomst om-
fattas man av jobbavdraget. Det &r till och med mer generdst for dem
som &r over 65 ar.

Anf. 30 JASENKO OMANOVIC (s):

Herr talman! De dndrade reglerna spelar faktiskt roll om man &r 63
eller 65 ar. Nu sédger arbetsmarknadsministern att de som &r over 65 ar
far ett storre jobbavdrag &n de som dr under 65 &r. Det &r just dir som det
blir dndrade regler i forhéllande till de som den forra regeringen och
Hans Karlsson faststdllde. Man stimulerar en grupp. Jag tycker att om
man stimulerar just den gruppen far man &ndra reglerna och stimulera
dven andra.

Jag har ingenting emot att man provar 16nebidragsnivan utifran den
nedsatta arbetsformégan. Men uppenbarligen fungerar det i verkligheten
sd att ingen av dem far fortsitta att arbeta efter 65.

Ministern séger i sitt svar att uteblivet 16nebidrag inte &r ett formellt
godtagbart skél for uppsdgning”. Jag har en synskadad kompis som ar
svarvare. Vem kommer att betala hans hjdlpmedel om han inte far 16ne-
bidrag? Forutsdttningen for att fi hjdlpmedel pé arbetsplatsen dr ju att
man har I6nebidrag.

I dag har nistan var femte person som &r inskriven hos arbetsfor-
medlingen négot funktionshinder. Det &r viktigt att ge dessa personer
mojligheter. Vad den forra regeringen gjorde var att man okade antalet
16nebidragstagare genom ett medvetet arbete. Ar 2000 var det knappt
3 000 personer som var éldre én 61 &r som hade 16nebidrag. Ar 2006 var
siffran den dubbla, 6 000. Detta maste vara bra for landets ekonomi och
for de personer som har jobb. Det minskar utanforskapet.

Varfor dé inte ge chansen till de hér personerna att jobba till 67 — och
diarmed ocksa forbittra sin dlderspension? Vi har i dag tre grupper. Den
ena gruppen, de som é&r helt friska, far fortsétta jobba till 67 med en sti-
mulans frén regeringen och staten. Den andra gruppen ar 16nebidragare,
som far jobba till 65, i praktiken som sagt for Samhall, som &r den storsta
arbetsgivaren for arbetshandikappade. Det finns inte en enda som jobbar
efter 65. Och sa har vi den tredje gruppen, fortidspensiondrerna, som har
fatt sankt alderspension. Det handlar alltsd om tva grupper som inte kan
paverka sin situation. Man kan inte vakna i morgon och inte ldngre ha en
nedsatt arbetsformaga. Man kan inte vakna pd morgonen och sédga: Nu ar
jag helt frisk, den skada som jag fick nir jag rakade ut for en trafikolycka
ar borta. Man kan inte paverka sin egen situation. Darfor tycker jag inte
heller att man ska diskrimineras p& grund av det. Vi har faktiskt ett antal
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diskrimineringslagar som ska se till att manniskor med bland annat ned-
satt arbetsformaga inte blir diskriminerade pa marknaden.

Anf. 31 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO LITTORIN (m):

Herr talman! Det &r latt att halla med Jasenko Omanovic i grundin-
stillningen. Jag tycker ocksa att lonebidrag &r ett bra sétt att hjdlpa den
som har ett arbetshandikapp eller pa annat sdtt behover hjélp for att ater-
intrdda pa arbetsmarknaden. Jasenko Omanovic stéller en retorisk fraga:
Varfor inte ge chansen? Ja, sanningen ir ju att den chansen finns. Det
finns inget formellt hinder for att bevilja 16nebidrag dven for personer
som dr mellan 65 och 67 ar. Men det ska goras utifran den utgdngspunkt
som jag ndmnde tidigare, att det ska vara arbetsmarknadspolitiskt moti-
verat och individuellt motiverat. Déremot har det genom jobbavdraget
blivit &n mer generdst. Den som rakar vara dver 65 och som har en ar-
betsinkomst omfattas ocksé av jobbavdraget. Det &r mer generdst for den
alderskategorin &n andra. Det kan man mojligen tycka dr, som du séger,
en snedvridning eller motsvarande. Var grundtanke har &nda varit lite
grann densamma som jag tror att Omanovic ar inne pa hdr, namligen att
det &r en god idé att ha mojlighet for folk att vara kvar i arbetslivet lite
langre. Jag tror att det ar bra for den enskilda att kunna péverka sina
pensionsrittigheter, men det dr ocksa bra for foretagen och samhillet i
stort att ha en kompetens som man kan fa mojlighet att ha kvar i foreta-
gen, kanske som en Overbryggning i forhallande till dem som kommer
efter.

Detta med fortidspensionérer ligger kanske lite utanfor frdgan men
det ar klart att dir finns det en hel del att gora. Jag var pa ett stille som
heter Open up i Kista for tva veckor sedan och triffade en kille som heter
Leif. Leif ar 39 ar. Han har varit fortidspensionerad i 14 &r och vill inget
hellre 4n att komma tillbaka till arbetsmarknaden. Han &r forhindrad fran
det, for 4r man fortidspensionédr kan man inte bli inskriven vid arbetsfor-
medlingen. Jag tycker att det &r ett stort misslyckande att det finns sdédana
personer. Nu vet jag ocksa att det finns manga bland de 560 000, tror jag,
fortidspensionérerna som naturligtvis inte har nagon arbetsforméaga kvar.
Men det finns ocksd ménga som har det eller skulle vilja ha det. De
kanske inte kan ga till sina gamla jobb och kanske inte till hundra procent
men de skulle vilja ha en fot tillbaka pé arbetsmarknaden.

Det dér tycker jag ar valdigt prioriterat. Det kan vara l16nebidragsjobb
som ir det forsta. Det kan vara nystartsjobb. Det kan naturligtvis ocksa
vara Samhall som 4r den forsta bryggan tillbaka for manga av dem som
befinner sig i fortidspension och skulle vilja jobba. Slutsatsen ir, tycker
jag, att nér det géller 16nebidraget kvarstér de regler som fanns forut. Det
ar ingen fordndring. Nar det géller jobbavdraget dr det mer generést for
dem som é&r 6ver 65. Nar det géller andra atgirder for att fa tillbaka for-
tidspensionédrer som har en arbetsformaga kvar eller vill tillbaka till ar-
betsmarknaden finns det mer att gora, och det skulle jag gérna se att vi
jobbade med.

Anf. 32 JASENKO OMANOVIC (s):

Herr talman! Det finns inga hinder, som vi har hort hir, men &dndé &r
det sa att det inte finns nagra som far jobba till 67 med l6nebidrag. Om
nu ministern tycker att det dr bra att det 4r fler som jobbar linge kan man



faktiskt utreda varfor det ar sa hir. For det finns formellt inga hinder.
Anda ir det ingen som far mojligheten att fortsitta jobba till 67.

Nar det géller fortidspensionérer har jag trédffat Ann-Sofie. Hon &r 59
ar och har 4tit medicin sedan hon var atta &r. Hon &r reumatiker. Hon har
jobbat tills hon blev 32 &r. Sedan blev hon fortidspensionerad. Hon ska
straffas som alla andra med en sénkt alderspension for att det kanske ar
ndgra som har en restarbetsformdga men inte anvénder den. Jag tycker,
herr talman, att det hér skapas stora klyftor bland pensionérer. Vi far en
grupp som kommer att jobba till 67, friska som kommer att ha det gott
stdllt, och tva andra grupper, folk med nedsatt arbetsformaga och fortids-
pensiondrer, som inte kan paverka sin situation. Men regeringen véljer att
blunda for det hér.

Jag hoppas att den hir debatten 6ppnar 6gonen s att man ser att det
faktiskt finns tvd grupper som enligt mitt sitt att se pd saker och ting
diskrimineras i dag med de &tgérder som regeringen har vidtagit.

Anf. 33 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO LITTORIN (m):

Herr talman! Jag tycker att “diskriminering” kanske ar ett overstarkt
ord nér vi har sett till just att jobbavdraget till och med 16nar sig mer for
den som &r &ver 65 dn for den som &r under. Det &r alltsa snarare tvdrtom
i sddana fall. Jag tycker ocksa att vi ju inte har dndrat pa grundreglerna
nér det géller 16nebidraget. Det finns inga formella hinder. Men nédr man
g0r en arbetsmarknadspolitisk utvardering och star infor valet mellan en
39-&ring och en 66-aring, som annars har en alderspension som sin for-
sorjning, &r det klart att jag kan missténka att den provningen utfaller till
39-&ringens fordel, som forhoppningsvis har ett langt yrkesverksamt liv
framfor sig. Den prioriteringen kanske inte ar sérskilt marklig om jag ska
vara helt drlig. Men det finns inga formella hinder.

Overldggningen var hirmed avslutad.

7 § Svar pa interpellation 2006/07:264 om kvinnors mdéjlighet till a-
kassa

Anf. 34 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO LITTORIN (m):

Herr talman! Ann-Christin Ahlberg har fragat jamstélldhetsministern
vilka étgérder hon avser att vidta for att de nya regelverken och kostna-
derna for den nya a-kassan inte slar extra hart mot kvinnor.

Arbetet inom regeringen dr sa fordelat att det ar jag som ska svara pa
interpellationen.

Ann-Christin Ahlberg skriver att det finns exempel pa kvinnor som
inte har rétt till arbetsloshetsersittning eftersom de blivit utforsikrade
och inte har rad med avgift till arbetsloshetskassa och fackforening. Vi-
dare fér inte langtidssjukskrivna gora jobbavdrag. Ann-Christin Ahlberg
menar att dessa kvinnor redan har en svar situation pa méanga satt och att
det inte blir battre med de nya reglerna.

Regeringens mal &r att d4ven de som star allra langst fran arbetsmark-
naden ska fa mojlighet att arbeta. Antalet personer som lever pa transfe-
reringar ska minska. Att gd fran bidrag till arbete dr nyckeln till en for-
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béttrad ekonomisk situation for arbetslosa och sjukskrivna. Flertalet av
dem som i dag star utanfor arbetsmarknaden ar kvinnor, och ménga av de
kvinnor som arbetar har en 16sare koppling till arbetsmarknaden dn mén-
nen. Kvinnorna utgdr vidare en majoritet av badde de deltidsarbetslosa
och timanstillda. Kvinnor dr dessutom sjukskrivna i hdgre grad dn méan.
Kvinnor dominerar saledes i grupper som regeringens politik avser att
stodja.

Fordandringarna av erséttningsreglerna i arbetsloshetsforsakringen in-
nebidr dock i1 normalfallet inte att kvinnor drabbas hardare &n mén. Reg-
lerna &r neutrala ur jamstélldhetssynpunkt. Syftet med regleringen &r ju
att minska arbetslosheten och utanforskapet for alla. Min overtygelse ar
att regeringens politik kommer att bidra till att fler kvinnor far arbete och
att inkomstskillnaderna minskar.

Jobbavdraget gynnar genom sin konstruktion sérskilt den som arbetar
deltid och dérmed har lagre 16n. Avdraget kommer édven att bidra till
ekonomisk jamstédlldhet genom att det i stdrre utstrickning kommer att
16na sig att arbeta. Det kommer ocksa att 16na sig att ga fran deltid till
heltid.

Nar det giller 6kade kostnader for medlemskap i arbetsloshetskassan
vill jag paminna om att den som fatt arbetsloshetsersittning under den
langsta tid ersdttning kan ldmnas normalt erbjuds att fa delta i ett arbets-
marknadspolitiskt program. Under siddant deltagande ldmnas aktivitets-
stod som dr en av grunderna for befrielse fran den forhéjda finansierings-
avgiften.

Jag vill slutligen understryka att reformerna som syftar till att minska
arbetslosheten méste bedomas som en helhet. Det star da klart att bade
mén och kvinnor omedelbart eller pé sikt gynnas av regeringens politik.

Anf. 35 ANN-CHRISTIN AHLBERG (s):

Herr talman! Jag far tacka arbetsmarknadsministern for svaret, men
jag maste erkdnna att jag dr vildigt besviken for att jaimstalldhetsminister
Nyamko Sabuni inte avser att svara pa min interpellation dé jag tycker att
det i hogsta grad ar en jamstélldhetsfraga med de nya a-kassereglerna och
att kostnaderna slar hardare mot kvinnor &n mot mén. Det svar som jag
far fran Sven Otto Littorin &r vildigt daligt, tycker jag ocksa.

Visst har vi hort det forut, om och om igen. Regeringens mal ar att
alla ska fa mojlighet att arbeta. Det tycker vi socialdemokrater &r bra.

Jag antar att det maste vara ett langsiktigt mal. Ar det da ritt att borja
med att fordyra for dem som redan har knappt om pengar? Man hdjer
avgiften till a-kassan och man sédnker erséttningarna och gor forsékringen
samre.

Rimligt vore vél att bérja med att se till att det blir fler jobb och dér-
efter sénka avgifterna och ersattningarna, om man nu tycker att det r en
bra vig att sdnka ersdttningarna. Det tycker inte vi socialdemokrater —
absolut inte i en tid med god ekonomi.

Ministern sdger att reglerna ar neutrala ur jamstélldhetssynpunkt och
att kvinnor inte drabbas hardare 4n mén. Reglerna &r neutrala, men vill-
koren &r inte lika. Om kvinnan och mannen har lika 16n och samma nor-
malarbetstid och delar lika pa fordldraansvaret dr det ingen skillnad.
Skillnaden ligger i att det inte ser ut s& i samhéllet i dag. Trots allt arbete



som gjorts &r det fortfarande oftast kvinnor som vérdar sjuka barn, jobbar
deltid och har ldgre 16n. Da hjélper det inte att reglerna &r neutrala.

Ministern sdger i svaret att det kommer att 16na sig att g frén deltid
till heltid. Hur ska ministern se till att det blir heltider i stéllet for delti-
der? Kvinnor véljer inte att jobba deltid, utan det &r vad som finns att
tillgd. Arbete inom stddning, omsorg och vard dr oftast deltid utan mgj-
lighet till heltid. Reformen maste ses som en helhet, sdger ministern.
Med denna bérjan av er nya arbetsmarknadspolitik gor ni lagavionade
deltidsarbetande kvinnor &n mer lagavlonade. Vad erbjuder ni dessa
kvinnor? De ar faktiskt manga.

Det finns ménga kvinnor inom de sdsongsarbetandes skara ocksa, till
exempel inom handel och restaurang. De har tidigare fatt sin normalar-
betstid beridknad pé ett heltidsarbete som de utfor i kanske sex manader.
Darefter har de fatt erséttning frén a-kassan for heltid. Med de nya reg-
lerna ska dessa sex manader slds ut pa ett helt &r. D& far kvinnan bara
ersittning for halvtid i stillet for heltid. Detta slar hart mot alla sdsongs-
anstillda, inte minst kvinnor.

Sven Otto Littorin! Det ar de deltidsarbetande kvinnorna som inte
kommer att ha mojlighet att kvalificera sig till a-kassan eftersom de
tvingas att acceptera en 50-procentig tjdnst och eftersom de tar ansvar for
sina barn nér de &r sjuka. Sa ser det ut i dag.

Anf. 36 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO LITTORIN (m):

Herr talman! Lat mig bdrja med att kommentera det faktum att det &r
jag som svarar. Jamstélldhet kan inte vara bara en ministers ansvar. Ut-
gangspunkten &r att vi inom véra respektive omrdden maste ha en jaim-
stdlldhetsinsikt och en jamstilldhetsutgdngspunkt. Dérfor svarar jag pé
den hir fragan.

Vi har hort det forut, siger Ann-Christin Ahlberg. Ja, det har vi. Vi
horde det fore valet och vi har hort det efter valet. Vi har i olika sam-
manhang debatterat a-kassa och arbetsloshetsforsdkring béade i interpel-
lationsdebatter, i fragestunder och i sérskilda debatter. Vi kommer att fa
hora det igen. Argumenten fordndras inte bara for att man har ytterligare
en debatt.

Malet for vér politik &r full sysselséttning. Alla som vill och kan vara
med ska ha mojlighet att vara med pé arbetsmarknaden. Jag kan bara
konstatera att, som Gunnar Hokmark brukar siga: Om man gér som man
har gjort kommer det att gd som det har gatt.

Det &r precis sé det dr. Den politik som du och ditt parti har statt for
har testats i tolv ar och lett till att var femte svensk i arbetsfor alder star
utanfor arbetsmarknaden. Den politiken dr ddrmed underkénd, skulle jag
siga.

Lét oss inte ga tillbaka till plan B; det var verkligen en B-plan.

Fragan &r vad alternativet &r. Det far jag ju aldrig hora i de hér debat-
terna. Vi har hort det forut.” Ja, jag aterkommer till mina grundargu-
ment eftersom jag tycker att de héller och dr riktiga, men jag far aldrig
hora vad alternativet ar.

Var politik bygger pé tre ben. For det forsta ska det 16na sig battre att
arbeta. Det finns méngder av exempel pa grupper pa arbetsmarknaden
diar marginaleffekterna, det vill siga kombinationen av skattesystemet
och bidrags- och ersittningsnivaerna, leder till ett alldeles for svagt och

Prot. 2006/07:68

27 februari

Svar pda
interpellationer

29



Prot. 2006/07:68
27 februari

Svar pa
interpellationer

30

stundtals till och med negativt incitament att g& frén utanforskap in pé
arbetsmarknaden. Det 16nar sig inte att jobba. S& kan vi bara inte ha det.

For det andra méste vi gora det billigare och enklare att anstélla, att
ha anstillda och att driva foretag. Det dr s man ser till att det blir fler
arbetstillfallen. Det gor vi genom en lang rad olika atgdrder som framfor
allt min kollega Maud Olofsson ansvarar for. Det &r lagre arbetsgivarav-
gifter och forenklingsregler. Vi ska ta bort 25 procent av regelmassan. Vi
tittar pa ett riskkapitalavdrag, ett garantildnesystem, fordndrade 3:12-
regler och avskaffad formdgenhetsskatt. Det ar alltsa en 14ng rad atgirder
som syftar till att det ska bli enklare och billigare att anstdlla. Dar kom-
mer vi med manga saker. Vi har nystartsjobben frén den 1 januari. Vi har
halverad arbetsgivaravgift for unga frdn den 1 juli. Vi aterkommer med
arbetsgivaravgifterna i tjinstesektorn.

For det tredje maste vi ha en politik som pa alla andra omréden stdder
arbetslinjen. Det betyder att gora det billigare och enklare att komma
over i arbete. Jag skulle delvis vilja relatera det till den forra interpellat-
ionsdebatten. Hur ser vi till att gora det mojligt for personer att ater-
komma i arbete? Négot som jag tycker &r vildigt prioriterat dr de som har
varit borta ldnge fran arbetsmarknaden och att vi gér samarbetet mellan
forsékringskassa och arbetsformedling battre sé att vi inte far systemfel.

Det som nu hénder &r glddjande. Vi har ju en fantastisk fart pa ar-
betsmarknaden. Stockholms handelskammare pratade hdromveckan om
50 000 nya jobb i Stockholm i ar. Ams redovisade hdromdagen 75 000
lediga platser. Det dr den hogsta siffran sedan man borjade méta 1970. Vi
har sett flera prognoser som visar 30 000 nya arbetsplatser i &r som ett
direkt resultat av regeringens ekonomiska politik.

Nér folk pratar om flexibilitet pd arbetsmarknaden ringer det var-
ningsklockor p&d ménga hall. Man undrar om det handlar om forédndringar
1 arbetsritten.

Jag brukar sdga att det snarare handlar om ett hogt arbetsutbud, en
hog efterfragan och en vil fungerande matchning péa arbetsmarknaden.
Det ar det vi ska jobba med framdver, inte minst nir det giller Ams. Da
far vi just den typen av forutsdttningar som Ann-Christin Ahlberg efter-
lyser, nimligen att fler kommer i arbete. Det kommer att gynna dem som
ar deltidsarbetslosa. Det kommer att gynna dem som jobbar deltid och
det kommer att gynna dem som star langst ifran, inte minst kvinnor. Jag
Onskar inget hellre &n ett hogre arbetskraftsdeltagande bland kvinnor.

Anf. 37 ANN-CHRISTIN AHLBERG (s):

Herr talman! Jag kan instimma i att det 4r glddjande att arbetsloshet-
en minskar. Enligt SCB:s statistik 6kade antalet sysselsatta i januari med
158 000 jamfort med januari 2006. Det ar vildigt roligt. Tittar man nér-
mare pa det ser man att det var 98 000 for mén och 59 000 for kvinnor.
For ménnen var det precis som vanligt. Det var fast anstéllning och en
del tidsbegrinsade anstillningar som dkade. For kvinnorna dkade enbart
de tidsbegrdnsade anstdllningarna. Nér det géller nystartsjobben var det
inte s4 manga som kom till kvinnorna.

Sa ser verkligheten ut, Sven Otto Littorin. Det ar darfor a-kassans nya
regler slar sa hart mot just kvinnor. Arbetsmarknadens villkor ar olika for
kvinnor och mén, dven i dag.



Herr talman! Den senaste tiden har man kunnat ldsa i olika tidningar
hur kvinnor drabbas av de nya a-kassereglerna. Jag hoppas att ministern
ocksé har last det.

I ST Press till exempel kan man ldsa om Mona som jobbar deltid och
ar deltidsarbetslos. Hon far i dag motsvarande 70 procent av sin tidigare
heltidsinkomst. Hon gruvar sig for hur det blir nér erséttningen sanks den
5 mars.

For den forsamrade a-kassan har kostnaden tredubblats for henne. Det
gor ett stort hal i hennes hushallskassa. Jobbavdraget som det pratas sa
vackert om blir for henne ungefér 100 kronor. Det &r alltsd en véldigt
klen trost.

I Dagens Nyheter kunde man ldsa om Jessica som dr langtidssjuk-
skriven. Den ekonomiska konsekvensen for hennes del blir att avgiften
till fack och a-kassa stiger frdn 175 kronor till 417 kronor. Jessica hade
varit sjukskriven s ldnge att hon med de nya reglerna blir utforsékrad ur
a-kassan. Hon &r bara 35 ar och hoppas fortfarande pa att komma tillbaka
till arbetslivet. Skulle hon bli friskskriven pa halvtid till exempel skulle
hon inte fa nagon a-kassa tills hon far ett jobb. Det skulle sla en redan
knaper ekonomi i spillror.

Regeringens beslut om dndringar i a-kassan slar extra hart mot den
som 4r sjuk och maste betala hela den hgjda avgiften samtidigt som hon
gar miste om jobbavdraget.

Kort sagt gor regeringens politik att den som &r sjuk far hogre avgift,
far simre forsdkring och far betala mer i skatt.

I tidningen Kommunalarbetaren kunde man ldsa om Marie som &r 27
ar. Hon var ensamstdende med tvd sma barn. Hon hade aldrig lyckats fa
ett heltidsarbete utan haft korta vikariat, oftast inom kommunen som
lokalvardare, vixeltelefonist med mera. Just nu klarar hon sig om hon
véander och vrider pa de 9 000 kronor hon far i a-kassa efter skatt.

Med den nya a-kassan far hon ett par tusen mindre i ménaden, om
hon nu kvalar in till a-kassan, sdger hon. Jag kan mycket vil forsta att
hon séger att det blir katastrof for henne. Det blir omdjligt for henne att
forsorja sig och sina tva barn pa sa lite pengar.

Vad séger du till dessa kvinnor, Sven Otto Littorin? Vilket rad har du
till dem? Séger du som det &r att ni hojer avgiften och forsdmrar a-kassan
for att fa in 10 miljarder till skattesdnkningar for dem som redan har det
bra?

Anf. 38 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO LITTORIN (m):

Herr talman! Det dr oerhort glidjande att Ann-Christin Ahlberg nu
konstaterar utanforskapet. Det &r bara tragiskt att den forra regeringen
aldrig gjorde det. Nagonstans maste man konstatera att var femte svensk
i arbetsfor alder star utanfor. Det dr precis de personer som Ann-Christin
Ahlberg pekar pa.

Vem placerade dem dir? Vem bédr ansvaret for detta permanentade
utanforskap? Vem stod tomhént infor de utmaningar som fanns, med en
politik med mer av samma som har lett oss till det resultat som vi star
infor i dag?

Jag kan mycket vil halla med om precis det som Ann-Christin Ahl-
berg beskriver. Men var finns det politiska alternativet? Vi hor aldrig na-
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gonsin talas om detta. Men det ar glddjande att ni &tminstone nu erkénner
att det finns problem med utanforskap. Det horde vi aldrig fore valet.

Nar det géller ersittningsnivéer och allt sddant inser jag att man inte
gillar ett l4ge dér vi forst siger att vi ska hoja premien och sénka ersétt-
ningsnivén. Det har jag all respekt for. Men samtidigt &r det négra saker
jag maste sdga.

Nar det géller det forsta sdger jag ungefir som Mona Sahlin sade i
borjan pad 90-talet. Vi kan inte bara diskutera ersittningsnivderna utan
ocksa hur vi far ménniskor tillbaka i arbete.

Jag har sagt det forut. Vi vill inte att ndgon ska leva pa varken 80, 70
eller 65 procents ersdttningsniva utan pa 100 procent av en 16n. Men da
méste man ocksd ha en politik for arbete och inte bara en politik for er-
sdttning som ni faktiskt har.

Arbetsloshetsforsakringen ar ténkt att vara en omstéllningsforsékring.
I det finns det tva led. Jag har dterigen sagt det forr och kommer att sidga
det igen. Det &r forst att det 4r en omstéllning. Det 4r inte en permanent
forsorjningskélla utan ett stod man har under en period mellan tvé arbe-
ten.

Det andra é&r att det &r en forsdkring. Det maste vdl dnda vara sa att
det i en forsdkring finns ndgot samband mellan den premie man betalar,
det man far ut och den risk som finns i forsékringssystemet. Den risk
som finns i arbetsloshetsforsdkringen ar arbetsldsheten.

Vi méste se till att vi har en arbetsloshetsforsékring som dels tar hédn-
syn till arbetslosheten, dels &r kopplad till det mal man vill uppna, det vill
sédga fler tillbaka i arbete. Det dr vad det hela syftar till.

Man kan stilla sig fragan, och det ar en legitim diskussion: Hur &r det
nu da? Blir det fler arbeten for att man foréndrar i a-kassan? Det &r precis
vad det blir. Det géller sarskilt i kombination med jobbavdraget och de
atgdrder vi gor 1 Ovrigt for att se till att gora det billigare och enklare att
anstélla.

Det ar den diskussionen vi har haft i kammaren manga génger och
som vi sékerligen kommer att ha igen.

Jag kan aterga till den grundliggande frigan: Ar detta en politik som
leder till ett 6kat utanforskap bland kvinnor? Svaret pé den fragan &r nej.
Det ar precis tvirtom.

De som tjdnar mest pa politiken dr de som stir langst ifrdn, de som
har deltid och gér upp till heltid, och de som star utanfoér arbetsmark-
naden och fér ett arbete. Det ar vad hela politiken syftar till.

Det som nu hénder ér precis just detta. Med draghjilp av den internat-
ionella konjunkturen forstirker vi tilltradet till arbetsmarknaden, sénker
trosklar och far fler i arbete och fler som ldmnar utanforskapet. Arbets-
16sheten sjunker och sysselsittningen okar.

Det kommer framst att gynna dem som Ann-Christin Ahlberg séger
sig vilja skydda men som den forra regeringen lamnade i sticket.

Anf. 39 ANN-CHRISTIN AHLBERG (s):

Herr talman! Jag maste upprepa mina fragor till Sven Otto Littorin,
eftersom jag inte fick ndgot svar. Vad séger du till dessa kvinnor? Det ar
Jessica, Marie och Mona. Det var bara nigra exempel. Jag har ldst myck-
et mer. Jag har triffat manga fler.



Jag har hort vad a-kassorna séger och hur de blev nedringda i decem-
ber av oroliga minniskor. De var alldeles fortvivlade eftersom de inte vet
hur de ska klara sig, och de vet inte hur regelverken ér.

En del av dem str l4ngt fran arbetsmarknaden i dag. Varfor gora en
sddan drastisk forédndring innan man har nigra lediga jobb dven till de
personerna? Det blir s& oerhort svért for dessa méanniskor.

Darfor tycker jag att Sven Otto Littorin ska svara. Vad ar det du sdger
till dessa kvinnor? Vilket rad har du till dem? Finns det ndgra lediga jobb
som just de kan ha? Finns det heltid till dem? Vad har du for avsikt att
gora for att fixa heltid till dem?

En av kvinnorna sade sa hér: Star det nagra lediga stolar och véntar
pa oss nu? Alla dessa kvinnor vill inget hellre &n att jobba. De har gjort
allt i sin makt for att 4 ett heltidsjobb och har erbjudits deltid.

Man brukar alltid f4 hoéra om utanfoérskap frdn den borgerliga rege-
ringen. Men vad gor vi med de hir kvinnorna? Blir det inte &n mer ett
utanforskap? Man kan koppla det till Rddda Barnens senaste rapport om
fattiga familjer och fundera péa hur det gar fér Marie och hennes tva sma
barn.

Anf. 40 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO LITTORIN (m):

Herr talman! De kvinnor som Ann-Christin Ahlberg beskriver ska ha
ett jobb att gé till. De ska ha 100 procent av en 16n och inte vare sig 80,
70 eller 65 procent i erséttning.

Jag har sagt det hundra génger, och jag kommer att sdga det igen, for
det &r precis sa det dr. Tror man pé det méaste man ha en politik for arbete
och inte en politik for ersittningar. Jag ar ledsen, men det har inte den
politiska oppositionen i dag.

Vi har en politik som vi gick till val pa. Den bygger pa tre ben. Jag
repeterar det igen. Det ska 16na sig att arbeta, det ska 16na sig béttre och
bli enklare att anstélla, och vi maste sdtta matchningsfunktionen i fokus
pa arbetsmarknaden.

Nu finns det 75 000 lediga jobb, som Ams redovisade hdromveckan.
Det &r battre dn sedan 1970 ndr man borjade méta. Det &r ett fantastiskt
lage pa arbetsmarknaden just nu.

Lat oss ta till vara det. Lat oss fortsétta att sdnka trosklarna for att ta
sig in pa arbetsmarknaden precis pa det sitt jag har beskrivit.

Da finns forutsdttningen just for dessa kvinnor att snabbare ta sig in
och inte vara forpassade till det utanforskap diar den forra regeringen
placerade dem.

Overldggningen var hirmed avslutad.

8 § Svar pa interpellation 2006/07:271 om granskningsavgifter
Anf. 41 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO LITTORIN (m):
Herr talman! Fredrick Federley har fragat mig foljande:

1. Vilka étgirder avser statsrddet att vidta for att sdkerstdlla enskilda
arbetares ritt till sin egen 16n och
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2. vilka tgérder avser statsrddet att vidta for att hindra foreningar att ta
ut avgifter av medborgare som inte &r medlemmar?

Fredrick Federleys fragor har sin bakgrund i att de bestimmelser om
granskningsarvoden som finns i vissa kollektivavtal ocksé tillimpas pd
oorganiserade arbetstagare. Enligt dessa bestimmelser dr arbetsgivaren
skyldig att gora avdrag fran arbetstagarnas loner och vidarebefordra
arvodet till den fackliga organisation som é&r part i kollektivavtalet. Av-
giften avser att ticka den fackliga organisationens utgifter for att kontrol-
lera att arbetstagarna far den 16n de &r beréttigade till enligt kollektivav-
talet.

Fragan om det dr lagligt att ta ut granskningsarvoden dven av oorga-
niserade arbetstagare har nyligen aktualiserats i ett mal mot Sverige i
Europadomstolen for de ménskliga réittigheterna.

Europadomstolen fann att den hér typen av avdrag pa 16nen i och for
sig kan vara tilldten eftersom avdraget avsags att uppfylla ett legitimt
syfte i det allménnas intresse. Det forutsitter dock enligt Europadomsto-
len att det dr mojligt for de oorganiserade arbetstagarna att utldsa att
arvodet motsvarar kostnaden for sjélva lonegranskningen och att arvodet
inte anvdnds for andra syften. Europadomstolen fann att det aktuella
systemet for granskningsarvoden inte gav tillracklig insyn.

Jag tycker att det dr positivt att Europadomstolen kommit fram till att
oorganiserad arbetskraft inte ska tvingas betala avgifter i det fall det
brister i insyn och dér oklarhet rader kring vad pengarna anvénds till.

Europakonventionen géller som lag i Sverige, och Sverige maste sé-
kerstilla att sddana brott mot Europakonventionen inte dger rum i framti-
den.

Nu aterstér tva saker. Domen ska vinna laga kraft och befogade énd-
ringar i byggnadsavtalet och andra avtal som innehaller bestimmelser om
granskningsarvoden for oorganiserade arbetstagare ska komma pé plats.

Eftersom det hér dr en fraga som parterna pa arbetsmarknaden i forsta
hand forfogar 6ver utgar jag ifran att de tar sitt ansvar och ger domen
genomslag i kollektivavtalen.

Loses inte fragan den véigen tvingas jag 6verviga andra 16sningar.

Anf. 42 FREDRICK FEDERLEY (c):

Herr talman! Jag borjar med att tacka arbetsmarknadsministern for ett
mycket bra, rakt och tydligt svar. Jag maste ocksa fa sdga att jag dr im-
ponerad 6ver din eftermiddag hir. Den kommer sidkerligen att vara bade
jobbig och rolig.

Jag kan tycka att det dr beklagligt att Sverige under sé lang tid histo-
riskt har tillatit det hér brottet mot Europakonventioner och att tidigare
regeringar inte har respekterat dessa. Det handlar ju i grund och botten
om rétten till sin egen 16n. Darfor ar jag glad 6ver det svar som jag har
fatt pa interpellationen av arbetsmarknadsministern, diar du sa klart och
tydligt podngterar att arbetsmarknadens parter har ett tydligt uppdrag att
forsoka 16sa detta.

Min tolkning av hur det har varit historiskt och tidigare, innan dess att
den nuvarande regeringen tilltrddde, kan inte vara annan &n att man har
latit sig kopas med miljoncheckar fran sérskilda fackforbund och darmed
har tillatit det hir 6vergreppet gentemot Europakonventionen.



Jag funderar i ett lite langre perspektiv pd om det hédr dr nadgonting
som kan komma att tillimpas dven pa andra omraden, dér det ocksé sker
ndgon typ av godtycklig privatbeskattning. Jag tdnker pé saker som lig-
ger lite utanfor ditt sirskilda ansvarsomrade, men detta kan ju komma att
tillimpas dven dir framover. Hyresgastforeningen, exempelvis, tar ut
arvoden av sddana som inte &r medlemmar i foreningen for att férhandla
om hyresavtalen.

Jag tycker att det finns en liten svaghet i arbetsmarknadsministens
svar. Du skriver i ett stycke att Europadomstolen fann att den hér typen
av avdrag pa Ionen i och for sig kan vara tillaten eftersom avdraget avsag
att uppfylla ett legitimt syfte i det allminnas intresse. Hér finns en liten
svaghet som jag inte tycker stimmer med det dvriga svaret som jag har
fatt av ministern. Kan det pa ndgot sétt vara legitimt for en enskild fore-
ning att privatbeskatta sddana som inte &r medlemmar i féreningen? Jag
Onskar att det inte vore sa.

Arbetsmarknadsministern séger slutligen i interpellationssvaret att om
fragan inte 10ses via arbetsmarknadens parter sd kan man tvingas att ta
till andra 16sningar. Fér min del tycker jag att det kan vara ldge redan nu
att i den hir kammaren diskutera om man inte borde ha en lag som for-
bjuder privatbeskattning fran enskilda foretag och organisationer av
ménniskor som inte har valt att sluta sig till organisationerna och darmed
inte har gett sin tillatelse till att man ska ta ut avgifter.

Anf. 43 HANS STENBERG (s):

Herr talman! Det kénns lite sorgligt att hora Fredrick Federleys gladje
over den mojlighet som nu uppstar att begrénsa granskningsverksamhet-
en pé byggarbetsplatser.

Lonegranskningen har en viktig uppgift och en viktig roll i att upp-
ritthalla ordning och reda pa en bransch med bara kortvariga arbetsplat-
ser, dar arbetsstyrkan byts dag fran dag och dir man inte har den normala
kontroll som man har pé vanliga arbetsplatser. Dérfor har man sedan lang
tid tillbaka haft den hér ordningen med granskningsverksamheten. Da har
man atminstone en mdjlighet att folja upp att de som finns pé arbetsplat-
serna och de foretag som verkar pa byggena ocksa ser till att halla sig till
de regler och avtal som géller och att avtalsenliga loner betalas ut.

I domen har man pekat pé att denna atgird i och for sig &r okej. I
grunden ir det inte fel att ha ett sddant hir system, men det behdver vara
mer transparent och man behdver ha garantier for att pengarna inte an-
vénds till annat &n vad de verkligen &r avsedda for.

Jag forutsitter sjdlvfallet att parterna pa arbetsmarknaden kommer att
se till att bristerna réttas till. Men det skulle vara djupt olyckligt om det
hér skulle leda till att granskningsverksamheten skulle upphéra. D4 har vi
bara forlorare. De anstdllda blir forlorare. De kommer att utsdttas for
16nedumpning i vissa oseriosa foretag som far fritt fram att ta in ménni-
skor som inte har kraft och ork att std upp och kriava den 16n de verkligen
ska ha. Det kommer att bli fritt fram for svartjobb och annat pa byggar-
betsplatserna.

De andra stora forlorarna i ett sddant scenario &r de seridsa foretagen,
som kommer att utsittas for en osund konkurrens.

Slutligen blir hela samhéllet forlorare. Om man ger klartecken och
sdger att det dr fritt fram for oseridsa foretag att lata bli att folja regler
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och avtal sé finns det bara forlorare i slutindan. Ocksa statskassan blir till
slut forlorare.

Jag hoppas och tror darfor att det hir kommer att leda till att man rét-
tar till de brister som domstolen uppenbarligen tycker finns. Da far man
en transparens i redovisningen och ett klart och tydligt system dir man
ser att granskningsarvodena bara anvinds till det som de ska vara till for.

Jag blir som sagt lite bekldmd nér jag hor Federleys glddje 6ver do-
men. Det vore djupt olyckligt om vi inte skulle kunna upprétthélla det hér
systemet. Hela sambhéllet skulle forlora pa det.

Anf. 44 CLAES-GORAN BRANDIN (s):

Herr talman! Jag hade inte tdnkt ligga mig i debatten, men efter att ha
hort Fredrick Federleys inledning om att kopas med miljoncheckar kan
jag inte 14ta bli. Jag kan garantera att de checkarna inte kommer ifrén
nigon granskningsavgift eller métningsavgift fran Byggnads. Eftersom
jag sjalv ar medlem i Byggnads, Fredrick Federley, kan jag ocksa garan-
tera att Byggnads dven fortséttningsvis kommer att stodja det socialde-
mokratiska partiet. Det &r jag helt 6vertygad om.

Det ar likadant nir du tar upp Hyresgéstforeningen. D& vet du inte
heller vad du pratar om. Hyresgéstforeningen forhandlar for dem som é&r
medlemmar i foreningen, och i och for sig d&ven for dem som inte &r med-
lemmar. Men du blandar ihop detta med fritidsverksamheten i Hyresgést-
foreningen. Jag behdver inte std och forsvara Hyresgistforeningen, for
jag ar sjilv inte medlem i den. Men rétt ska vara rétt!

Jag héller med Hasse; jag tror ocksa att Byggnads som forbund kom-
mer att granska domen. Man kommer naturligtvis att folja de beslut som
har fattats. Det ar helt klart 4r att man kommer att gora sa.

Det &r ocksé s& som Hasse, Hans Stenberg, sade: Nar det giller alla
de smaskuttare som i dag finns inom byggbranschen ska Byggnads av-
delningar ute i landet se till att de byggnadsarbetare som jobbar i de fore-
tagen far ratt ersittning for det som de utfor.

Jag tycker att ni bor nyansera debatten s att den blir som den ska
vara. Det &r inte ofta jag héller med arbetsmarknadsministern, men jag
vill &nda pasta att det svar som han har gett Fredrick Federley &r ganska
nyanserat. Det finns naturligtvis flickar i det ocksd; jag kan aldrig bli helt
overens med arbetsmarknadsministern.

Nu tar arbetsmarknadsministern p& sig den hér rollen och uttalar
kanske ocksé en del forsvar i tidigare uttalanden. DA verkar det precis
som att man frén detta centerparti, som jag trodde var ett parti som &r
“vurpet” fran folkrorelsen, gar ut och gor sig till talesman for en syn pa
arbetare som jag inte har hort talas om pad ménga, manga ar. Kanske
horde inte ens min far talas om den nér han borjade sin bana. Men detta
ar vad Centern sdger i dag.

Annika Qarlsson gjorde ocksa ett uttalande for ndgon vecka sedan om
att det var bra att domen kom. Hon 4r ocksa centerpartist. Det dr bra att
domen kom, for nu kan inte Byggnads ge sa mycket pengar till det soci-
aldemokratiska partiet, menar man. Ar det det som det handlar om? Eller
handlar det om att ta vara pd Byggnads medlemmars rittigheter ute pa
arbetsplatserna? Det dr det det handlar om for var del.



Anf. 45 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO LITTORIN (m):

Herr talman! Jag blir lite orolig hér 6ver Claes-Goran Brandins stdd.
Med risk for att reta upp Claes-Goran vill jag forsoka att tringa ned lite i
den hér diskussionen. Min enklaste utgangsfraga nér den har domen kom
och diskuterades var: Vad ér granskningsavgifterna till f6r? Vad ar det
for nagonting egentligen?

Jag maste erkdnna att jag ser dem lite grann som en dubbel medlems-
avgift. Forst tar man ut en frivillig medlemsavgift fran sina medlemmar,
och sedan tar man ut en medlemsavgift till via arbetsgivarna for att i
grund och botten gora samma sak som det medlemsavgifterna ar till for.
Pé nistan alla andra avtalsomraden &r det ju det man betalar medlemsav-
gift for, ndmligen att man ska ha en foretradare som forhandlar om kol-
lektivavtalen och sedan granskar att avtalens villkor uppfylls.

Man kan resonera sd hir: Om man dr medlem i Byggnads kan det
vara implicit okej att gora pa det séttet. Man vet om forutsattningarna nér
man blir medlem, och darfor ar det ndgonting man kan forhandla om i
kollektivavtalen. Da vet alla vad som géller.

Problemet dr just den oorganiserade arbetskraften som har valt att sta
utanfor och inte vara delaktig i det systemet. Vi har inte ndgon allméngil-
tig forklaring av kollektivavtal och inga krav pa kollektivavtal, alltsa
maste det finnas en mdjlighet att stélla sig utanfor systemet och att inte
heller bidra till den verksamheten.

Men det &r inte riktigt det domen tar sin utgadngspunkt i. Domen har
domt Sverige till skadestdnd enligt 1 kap. i Europakonventionen, alltsa
det som handlar om egendomsskyddet, och inte nér det géller den nega-
tiva foreningsfriheten enligt 9 kap.

Da kvarstér frdgan hur vi hanterar det hér ldget nu. Det har rests krav
pa att vi ska sla till med lagstiftning nu. Min utgédngspunkt &r att Europa-
konventionen och domsluten i Europadomstolen ar svensk ratt. Det ar
alltsa helt nodvéndigt for parterna att folja domen.

I den mén man inte gor det eller det blir tvistigt dr det ju s att riksda-
gen stiftar lagar, men man tolkar dem inte. Det dr domstolar som tolkar
lagarna, och det dr det man har gjort i det hér fallet. Darfor har jag varit
lite forsiktig med uttolkningen av den hér domen. Jag tycker att vi nu
maéste sékerstélla att vi fir en lagakraftvunnen dom och att parterna ocksé
far mojligheter att nu ta den hiar domen till sig och gora pé det sétt som
man borde gora, ndmligen se till att man f6ljer lagen.

Problemet uppstér i nista skede. Sdg att man skulle komma i ett lage
dir man konstruerar ett sitt dir man behéller granskningsavgifterna och
forsoker sékerstilla att man redovisar pa ett sddant sdtt att man uppfyller
Europadomstolens krav pa transparens i systemet. Jag blir rdtt bekymrad
nir Hans Tilly i Dagens Nyheter sdger att det var jéttebra att Anders
Borg tar notan nér granskningsavgifterna félls i Europadomstolen. Sa kan
vi inte ha det. Om det &r sa att parterna inte 16ser den hér fragan i kollek-
tivavtalet kommer jag att se till att vi pa nagot sitt f6ljer Europakonvent-
ionen om de ménskliga réttigheterna. Det dr regeringens skyldighet att
gora det.

Dessutom tycker jag naturligtvis att den negativa foreningsfriheten,
dven om den inte testades i det hir domslutet, dr oerhort viktig. Vi har ett
lage dar man kan vélja att stélla sig utanfor. D4 far man ocksa gora det,
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och jag tycker att det ska &terspeglas i hur systemet med granskningsar-
voden dr konstruerat.

Hans Stenberg &r orolig och sdger att det behdvs granskningsavgifter
for att det hdr ar sa besvirligt. Man skulle ju kunna ténka sig att man
forhandlar fram ett enklare avtal som blir enklare att kontrollera och
folja. Det borde vara intressant bade for arbetsgivare och for arbetstagare
att hitta sddana modeller. Det har ju gétt i industriavtalet och pa en massa
andra avtalsomraden, sa det &r klart att det borde ga dven pa det hir om-
radet.

Slutsatsen &r att jag kommer tillbaka till den grundlidggande fraga:
Vad ér granskningsavgifterna? I min vérld ar det en dubbel medlemsav-
gift. D4 méste man fundera 6ver hur man konstruerar detta och péa vilket
sdtt man foljer Europakonventionen om de maénskliga réttigheterna, och
jag avvaktar att man gor just det.

Anf. 46 FREDRICK FEDERLEY (c):

Herr talman! Det man egentligen borde bli bekymrad 6ver nir man
hor den hér debatten dr att det socialdemokratiska arbetarpartiet tycker
att det &r beklagligt ndr en domstol som ér satt att upprétthalla ménskliga
rittigheter féller Sverige pa ett omrade dir vi har kriankt de rittigheterna.
Till de réttigheterna hor dganderitten och rétten till sin egen 16n.

Det som har skett inom socialdemokratin ar att man har borjat se ar-
betarnas 16ner primédrt som sina egna ddr man kan beskatta laginkomstta-
gare @nda upp till 65 procent och se dem i 6gonen utan att skimmas. D&
ar det klart att man tycker att man ocksé pa andra omraden kan privatbe-
skatta ménniskor och fortfarande inte skimmas.

Det ér vil inte si att granskningsinstitutet, sdisom det anvidnds och
sasom det dr reglerat i kollektivavtalen, skulle falla om det vore sé att
man slutade stjédla pengar fran sddana som har valt att inte ansluta sig till
fackforbundet eller till nagon annan sida, till exempel arbetsgivarsidan.
Det &r ett ganska barockt sétt att resonera. Detta handlar snarast om den
djupa indignation som arbetarrorelsen kdnner sa fort ndgon har en annan
uppfattning 6ver huvud taget. S& fort man véljer att ifrdgasétta nagot som
ar knutet till arbetarrdrelsen anklagas man for att vara okunnig och inte
veta vad man pratar om. Sedan slar man pa den stora trumman som om
jag ar ute efter att ge mig pa granskningsavgifterna over lag. Den som
har valt att 1dsa interpellationen och ministerns svar kan se att det inte &r
sd. Det &r den orittfirdiga, sjédlvpatagna uppgiften att ta pengar av méin-
niskor som inte har anslutit sig till den hir uppgorelsen som jag vdnder
mig emot.

Det kan inte heller vara sa att Byggnads ar som Little John i Robin
Hood som grundar hela sin verksamhet och sin ofta viktiga verksamhet
pa att stjdla pengar av folk. S& kan det inte vara. For den som viljer att
ansluta sig till foreningen &r det fullkomligt rimligt att man har detta. Nu
sade jag fel namn. Det var inte alls Little John.

Jag tror inte heller att Byggnads kommer att sluta stotta Socialdemo-
kraterna. Det har jag aldrig inbillat mig. Det &r inte syftet hér.

Diaremot vill jag att Sverige uttalar klart och tydligt, och det vore
trevligt om ocksd Socialdemokraterna gjorde det, att den 16n som man
har slitit for hela arbetsveckan, hela manaden och hela aret ut primért



tillhdr en sjdlv om man inte véljer att ingd i en forening eller i ett sam-
manhang ddr man avstér en del av den 16nen.

Jag tror inte heller att den check pa 1 miljon som Byggnads gav till
Goran Persson pé den sista kongressen infor valrdrelsen kom fran
granskningsavgifterna. Daremot &r det sa tydligt hur det hdnger samman.
Det héanger ocksa tydligt samman med varfor man har tillatit det hér
overgreppet mot Europakonventionen om de ménskliga réttigheterna att
paga éar efter ar.

Jag tycker att det dr beklagligt att det ska behova gé sé ldngt innan vi
kommer till den anstdndigheten att vi erkdnner ménniskors rétt till sin
egen egendom och sin egen 16n och att inte straffbeskattas av enskilda
foreningar. Det borde inte behdva gé dnda till domstol innan vi tar upp
det till diskussion i den hir kammaren. Man borde ha infort ett stopp for
detta enskilda uttagande av en extra straffskatt for linge sedan.

Anf. 47 HANS STENBERG (s):

Herr talman! Jag blir lite bekymrad nér Littorin forst talar om vikten
av att f6lja domen, och sedan i nista andetag sdger att om man inte dnd-
rar avtalen utdver vad domen kraver kommer regeringen att se till det blir
sddana fordndringar dnda. Jag tycker att det ar att visa délig respekt for
Europadomstolen.

Domen slar fast att det inte &r fel att ta ut granskningsavgift om den &r
transparent och om man kan se vart pengarna géar. Lat oss halla oss till
vad domstolen har sagt och inte kridva andra &ndringar i avtalen dn vad
domstolen har kravt.

Sedan sédger Littorin att man kan vél gora enklare avtal i byggbran-
schen. Ibland dnskar man att vi hade regeringsforetrddare som var nagot
mer forankrade i verkligheten. Vem som helst borde vil begripa att ar-
betsplatser som dr ambulerande, som uppstar fran dag till dag och dar
man byter ut stora delar av arbetskraften dagligen, inte kan fungera som
en fast arbetsplats pa ett kontor eller i en industri.

For var dag som gér far vi fler utlindska foretag pa vara arbetsplatser.
Det &r foretag som inte har ndgon erfarenhet av svenska forhallanden.
Det sdger sig sjélvt att det blir viktigare dn négonsin att uppratthalla en
granskningsverksamhet av 16ner och avtal for att garantera att vi inte far
en totalt osund konkurrens for de seridsa foretagen och de seridsa arbets-
tagarna. Det dr sorgligt att hora att bdde Littorin och Federley viljer att
stilla sig pa skojarnas och smitarnas sida mot seridsa foretag och seridsa
l6ntagare.

Anf. 48 CLAES-GORAN BRANDIN (s):

Herr talman! Om jag ho6ll med Littorin forut sa gor jag det inte ldngre
nér han i denna kammare star och pratar om att Byggnads kanske ska ha
enklare avtal. Det dr en sak som Byggnads medlemmar sjélva bestimmer
over. Byggnads medlemmar har sjédlva bestdmt att deras huvudloneform
ska vara ackord, och da ar det sé att man har métning och granskningsav-
gift for att se till att detta efterlevs ute pa de arbetsplatser dar man jobbar
utifran dessa 16neformer. Det har Byggnads medlemmar i demokratisk
ordning sjdlva bestdmt, s det hoppas jag innerligt att vi inte behover dis-
kutera i denna kammare, vilket vi heller inte ska gora.
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Sedan &r det vil lite markligt att nér det géller den hdr domen ar det
en byggnadsarbetare som for fem ar sedan eller kanske ndgot senare
lamnade byggbranschen och gick over till batbranschen som har drivit
den hér fragan. Jag tror att jag har mer erfarenheter fran byggbranschens
arbetsplatser dn vad Littorin och Federley har genom att vara ute och
prata. Jag traffar ocksa oorganiserade byggnadsarbetare. Jag kan séga att
de oorganiserade byggnadsarbetarna, precis som de som adr med i ndgon
annan facklig organisation, exempelvis Syndikalisterna, inte har nagon-
ting emot att Byggnads granskar och ser till att deras 16ner blir riktiga
och betalas ut pa ratt sitt. Jag kan bara instdimma i det Hans Stenberg
sdger: Det verkar som om Centerpartiet och arbetsmarknadsministern
stéller sig pa samma sida som fifflarna och dem som inte vill gora rétt for
sig 1 byggbranschen och det hir landet. Det &r en sida som jag absolut
inte stéller mig pa. Jag stéller mig bakom byggnadsarbetarna, deras 16ne-
form och deras sitt att hantera den biten.

Anf. 49 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO LITTORIN (m):

Herr talman! Med all respekt: Det &r faktiskt Sverige som bryter mot
Europakonventionen om de miénskliga réttigheterna. D& &r det ocksa
regeringens uppgift att, i den man parter kommer overens om ett avtal
som innebdr ett brott mot de ménskliga réttigheterna, se till att &ndra pa
det ifall parterna inte sjalva forstar att gora det pa ratt sitt. Det forefaller
vél dnda ganska rimligt.

Jag betackar mig for talet om att befinna mig bland fifflare. Har begas
lagbrott, och det begés av parter pa arbetsmarknaden. D4 maste vi natur-
ligtvis hoppas att parterna tar sitt fornuft till finga och avstar fran det.

Jag vill bara konstatera att domen behandlar den hér situationen bara
enligt 1 kap. i Europakonventionen. Den har inte alls tagit stillning till
det hir med negativ foreningsritt. Men nog ar det sd att vi, &ven om
domstolen inte har behandlat den fragan, har rétt att ha en synpunkt pa
det. Nar jag ser vad avgiften ar tdnkt att ga till har jag véldigt svart att
konstatera att det dr ndgonting annat 4n det som medlemsavgifter normalt
ar tinkt att tdcka. Anledningen till att Byggnads kan behalla gransk-
ningsavgiftssystemet ar ju att man, om man ar medlem, kan se det som
en del av den implicita 6verenskommelsen ndr man gar in i Byggnads,
det vill sdga att man ocksa sé att siga delegerar till arbetsgivaren ritten
att ta en slant och ge till Byggnads for att kontrollera att villkoren i avta-
let uppfylls. Ja, det & mdjligt att man kan se det pa det sdttet. Det ar
ungefir s& man kan tolka domen.

Men om man har valt att stilla sig utanfor s& har man ocksa valt att
inte vara foretrddd pa arbetsplatsen. Den diskussionen far naturligtvis
Byggnads ta med de byggnadsarbetare som har valt att std utanfor.

Men dven om domen inte diskuterar 9 kap. i Europakonventionen sa
maste jag naturligtvis sdga att jag tycker att det dr stGtande att man tar
avgifter frin dem som har valt att stilla sig utanfor.

Nu ska domen vinna laga kraft. Det &r det forsta. Det andra &r att det
nu pagér forhandlingar om Byggnadsavtalet. Jag som faktiskt har lést
igenom Byggnadsavtalet och jamfort det med en del andra avtal maste
nog dnda, med tanke pa omfanget, sdga att det ar klart att det finns ndgon
typ av forenklingspotential. Men det ar helt riktigt att jag inte ska in och
peta i det, utan det &r naturligtvis parterna sjilva som ska gora det.



Sedan vill jag bara pdminna om att det &r tva parter i detta. Det 4r inte
bara Byggnads utan ocksd Byggindustrierna. Man kan hoppas att bygg-
arbetsgivarna ocksa har lite grann att sdga till om nér det géller hur det
hér avtalet ska se ut.

Nu far vi se vad man kommer fram till i avtalet. Jag kommer att titta
pa det och titta pa domen ytterligare for att se om vi kan dra slutsatsen att
man lever upp till den dom som nu har kommit. Ett alternativ hade ju
varit att byggarbetsgivarna hade valt att testa detta i Arbetsdomstolen.
Det ar mdjligt att det blir resultatet av att man nu har sagt sig avsta fran
att dra avgifter for oorganiserad arbetskraft, sa att det dr dir detta hamnar
till slut.

Det dr en viktig frdga, och det finns manga tillfillen att aterkomma
till detta. Men jag kan utlova en sak, och det ar att den hér regeringen
kommer att se till att Europakonventionen om de ménskliga rattigheterna
efterlevs.

Anf. 50 TALMANNEN:

Innan vi tar slutreplikerna vill jag bara séga att alla har hallit sig inom
ramen, men flera av er ligger vildigt ndra grinsen for vad vi enligt
grundlagen, regeringsformens forarbeten, far diskutera. Vi fér alltsé inte
diskutera réttstillimpning. Jag vill bara sdga det sa att ni haller er till
detta dven i de sista replikerna hér.

Anf. 51 FREDRICK FEDERLEY (c):

Herr talman! Jag ska faktiskt bara bemota Claes-Goran Brandin nu,
som oroar sig sd mycket oOver Centerpartiet. Jag tycker att det &r sa hygg-
ligt av Socialdemokraterna att 4gna sd mycket debattid at just Centerpar-
tiet och Centerpartiets idéutveckling. Anda sedan det ekonomiska samar-
betet med Socialdemokraterna i mitten av 90-talet avslutades har man
dgnat véldigt mycket tid at att bekymra sig 6ver Centerpartiet. Men jag
kan sdga att vi aldrig har matt béttre. Vi har inte haft sa stor medlemstill-
strdomning pa bra ldnge. S& var inte sa orolig for oss!

Jag kan sdga att vi ar vurpna”, for att anvénda ditt ord, ur en folkro-
relse. Men det dr inte en folkrorelse som har lirt sig att stjdla pengar av
folk som inte vill det, utan det ar en folkrorelse som bygger pa hederlig-
het, ansténdighet och hart arbete samt att respektera ménniskors egna
planbdcker. Det dr ingen snattarliga, utan det &r hederligt, hart arbetande
folk som har byggt upp Centerpartiet och som fortfarande utgér grunden
for Centerpartiet.

Det ar klart att du sdkert, med &lderns rétt, har mycket mer erfarenhet
av byggarbetsplatser. Men fragan dr om du for den sakens skull har battre
insikt i grundliggande anstindighet, réttssdkerhet och demokrati. Jag
tycker att det dr precis de tre sakerna man begar overgrepp pa ndr man
forsoker forminska betydelsen av en dom i Europadomstolen. Jag tycker
att det ar precis bristande insikt i de sakerna man ger uttryck for, om det
ar sa att man inte ser det som ett problem att pengar tas av icke organise-
rad arbetskraft. Du far gérna svara pa hur du ser pd demokratin och om
du tycker att andra foreningar, till exempel tankesmedjor som Timbro,
ska fa borja skattebeldgga folk lite hur som helst och ta 1 %2 procent i
ideologiseringsarvode eller ndgonting sadant. Det ar precis det som det
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handlar om, samma barocka typ av sjdlvpatagna mojligheter att sno
pengar av folk, och sa ska det inte vara.

Anf. 52 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO LITTORIN (m):

Herr talman! Talmannen gjorde en klok iakttagelse. Rattstillimpning
ska vi naturligtvis inte dgna oss &t i kammaren.

Jag konstaterar bara att Europakonventionen om ménskliga rittighet-
er och domen i Europadomstolen 4r en del av svensk rétt, och jag utgar
naturligtvis ifran att parterna foljer lagen och tolkar den to the best of
their ability, som det heter pa engelska. Blir det sedan tolkningsdiskuss-
ioner r jag Overtygad om att man antingen kommer att vidta konfliktét-
gérder, eller s& kommer fragan att avgoras i Arbetsdomstolen eller pa
annat lampligt stélle.

I grunden é&r det sé att detta &r en del av svensk ritt, och parterna
kommer naturligtvis — det utgér jag ifrdn — att géra vad de kan for att
folja lagen.

Overlidggningen var hiirmed avslutad.

Ajournering

Kammaren beslutade kl. 15.58 pé forslag av talmannen att ajournera
forhandlingarna till k1. 18.00.

Aterupptagna forhandlingar

Forhandlingarna aterupptogs kl. 18.00.

9 § Svar pai interpellation 2006/07:274 om effekter av neddragning-
ar i offentlig service

Anf. 53 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO LITTORIN (m):

Fru talman! Sylvia Lindgren har fragat mig vilka &tgérder jag avser
att vidta for att de neddragningar som goérs inom den statliga forvaltning-
en inte ska paverka arbetslosheten. Jag har som arbetsmarknadsminister
inte nadgot samlat ansvar for omstruktureringar i den statliga forvaltning-
en. Inledningsvis vill jag emellertid gdrna kort allmdnt kommentera
dessa.

Svensk statsforvaltning ska vara rittssiker, effektiv och medborgar-
orienterad. Kring detta tror jag att vi kan vara eniga. Jag tror ocksa att vi
kan vara eniga om att det finns en hel del mer att gora pa detta omrade.
Regeringen har darfor tagit initiativ bland annat till en 6versyn av den
statliga forvaltningens uppgifter och organisation.

Nér det giller just de neddragningar inom Forsdkringskassan som
Sylvia Lindgren tar upp i sin interpellation, ar de i huvudsak en f6ljd av
overvdganden som gjorts inom ramen for myndighetens eget arbete for
att effektivisera sin verksamhet.



For mig som arbetsmarknadsminister dr det naturligt att arbetsmark-
naden &r stadd i stindig omvandling. Det dr ofrankomligt i ljuset av glo-
balisering, tekniska landvinningar och ekonomisk och social utveckling.
Det ar ocksé nagot som vi i grunden maste bejaka och sdka maximera
nyttan av. Detta giller i s&vél offentlig som privat sektor.

Samtidigt maste vi hantera de problem som kan folja i omvandlingens
spar. Jag inser mycket vl att individer kan hamna i kldm nér organisat-
ioner rationaliserar. Att statsanstéllda sdgs upp behdver emellertid inte
betyda att de blir arbetsldsa. Under uppsédgningstiden vidtas, inom ramen
for det statliga trygghetsavtalet, en rad individinriktade atgérder for att
undvika arbetsloshet. Malet med trygghetssystemet &r att sd langt som
mojligt skapa forutsittningar for att ingen anstilld som sédgs upp ska bli
arbetslos.

Jag vill gérna understryka att jag ser det som ett stort misslyckande
varje gang en individ som kan och vill arbeta inte far mojlighet till det.
Avgorande for att forhindra att ménniskor hamnar i en sédan situation &ar
vér formaga att skapa forutséttningar for nya jobb och for nya och vixan-
de foretag.

Som Sylvia Lindgren sékert kdnner till gick alliansen till val pé ett
brett politiskt program med just denna inriktning. Programmet omfattar
allt fran skattesdnkningar pa arbete, dver regelforenklingar for foretag,
till reformer av a-kassesystemet. En viktig del dr ocksd den omldggning
av arbetsmarknadspolitiken som regeringen har paborjat. Matchning och
riktiga jobb ska sta i fokus. Resurser ska frigoras for dem som star allra
langst fran arbetsmarknaden.

Det behovs med andra ord en bred, samlad politik som spanner &ver
olika politikomraden och tar sikte pa de grundliggande forutséttningarna
for utbud och efterfragan. Det ar s vi tacklar arbetslosheten och utanfor-
skapet, och det &r sa vi ger de manga mojligheter till riktiga jobb.

Anf. 54 SYLVIA LINDGREN (s):

Fru talman! Jag vill borja med att tacka arbetsmarknadsministern for
svaret, dven om jag har en rad synpunkter pa det. Dem tdnker jag ater-
komma till.

Inspirationen till interpellationen fick jag dé& jag sag ett tv-inslag dir
arbetsmarknadsministern medverkade och talade mycket varmt om job-
ben. Sven Otto Littorin sade négot i stil med: Det forsta jag tédnker pa nér
jag vaknar pad morgonen &r jobben, och det sista jag tinker pa innan jag
somnar pa kvéllen &r jobben.

Men, fru talman, detta tv-inslag visades i samma veva som det gick ut
information om att Forsékringskassans nya ekonomiska ldge innebér att
man behdver minska antalet anstidllda med ungefér 1 400 personer. 440
personer berdrs i den hér regionen, alltsd Stockholm. Det &r vl ganska
sjdlvklart att en sa stor neddragning kommer att paverka verksamheten.
Det dr vl ocksa ganska ként att kraven pa de anstéllda i Forsékringskas-
san har 6kat och kommer att 6ka, eftersom vi i storre utstrickning kriaver
samordning med andra myndigheter, Skatteverket, Ams, kommunerna
och sa vidare just for att fi fram jobben. D4 &r det véldigt viktigt att man
fortsdtter ha fokus pa att Forsakringskassans personal ska vara en del i
detta arbete for att se till att de som inte har arbete fortare ska komma in
pa arbetsmarknaden.
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Detta far mig att fundera: Tror verkligen statsrddet att denna kraftiga
neddragning kan ske utan att servicen gentemot kunderna forsdmras?
Tror inte ministern att en sddan hdr minskning mérks i verksamheten?
Man pratar girna om att man ska ha en bred, samlad politik. Det maste
vél 4nda vara en del ocksé av denna verksamhet?

Detta med Forsdkringskassan vickte mig eftersom det kom samtidigt
med Sven Otto Littorins uttalande. Men vi ser en hel del neddragningar
pa myndigheter och verk om vi tittar i budgetpropositionen. Det giller
inte minst pa Arbetsmiljoverkets och Arbetsmarknadsverkets omraden.
Nar det giller Arbetsmarknadsverkets omrade talar Sven Otto Littorin i
interpellationssvaret om att det behovs en omvandling, en stindig om-
vandling: “Det ar nagot ofrdnkomligt i ljuset av globalisering, tekniska
landvinningar och ekonomisk och social utveckling.” Men varfor skér
man dé ned sa drastiskt pd Arbetsmarknadsverket och inte minst p& pro-
gramomradena? Programmen lér i stort sett vara uppbundna nér det gél-
ler intdkterna for 2008, och det slar hart mot den omstéllning man pratar
om.

Nir ord och handling inte stimmer &verens blir man forskrackt. Ty-
vérr kan jag ge flera sddana exempel. Vad dr man ute efter nar man skir
ned sé drastiskt pa arbetsmarknadsprogrammen, och varfor gér man detta
mot Forsdkringskassan samtidigt som man i andra sammanhang séger att
verksamheten &r sa viktig? Det stimmer ju inte Gverens!

Anf. 55 HILLEVI LARSSON (s):

Fru talman! Som jag ser det handlar detta om tvé saker. Det ena &r de
arbetstillfallen som nu gar forlorade. Det géller dessutom personer som
har vildigt viktiga arbetsuppgifter sa det dr inga meningsldsa arbetsupp-
gifter som skérs bort. Det andra &r vad detta far for effekter allmént nér
det géller sysselséttning och kampen mot utanforskapet, som var mycket
av ett huvudnummer i valrérelsen.

Jag tycker i1 och for sig att det dr en viktig fradga att minska sjukskriv-
ningar, fortidspensioneringar och arbetsloshet. Men dér man nu skér ned
— pa Forsdkringskassan, Arbetsmiljoverket och Arbetslivsinstitutet — har
man just i uppgift att bryta utanforskapet.

Forsékringskassan har ett mycket stort administrativt ansvar for att se
till att folk far sin fordldraforsékring och andra erséttningar i tid. Men
man har nu fétt stérre ansvarsuppgifter. Tidigare var det arbetsgivaren
som hade rehabiliteringsansvaret niar ndgon blev sjuk pa en arbetsplats,
men med den nya regeringen liggs det ansvaret pa Forsdkringskassan.
Forsdkringskassan hade redan tidigare ett ansvar, men nu far man ett
tyngre ansvar i och med att arbetsgivarnas ansvar dras undan. Jag forstar
inte hur man ska kunna utfora sina arbetsuppgifter med mindre personal
samtidigt som man far tyngre arbetsuppgifter.

Att ménniskor far rehabilitering &r helt avgérande for att utanforskap-
et ska brytas. Om man &r sjuk och inte far rehabilitering ar det nést intill
omdjligt att komma tillbaka och bli frisk och borja arbeta igen.

Nér det géller Arbetsmiljoverket gors en vildigt drastisk nedskirning.
Det ror sig om en tredjedel av budgeten som forsvinner. Visst ar det
maénga som avgar med naturlig avgang for att de &r néra pensionen, men
det paverkar dndd verksamheten vildigt negativt. Man kan inte anstélla
nya och fylla luckorna. Redan nu har man det pad Arbetsmiljoverket tufft



med att inspektera alla arbetsplatser. Det finns méngder av déliga ar-
betsmiljoer som dr direkt ansvariga for utanforskap och utslagning. Dar
lider ménniskor av dalig arbetsmiljo, arbetsgivaren gor inte tillrédckligt,
och till slut blir personer sjuka och fortidspensionerade.

D4 har vi fordjupat utanforskapet i stillet for att minska det. Detta le-
der till bade arbetsloshet och utslagning.

Arbetslivsinstitutet &r ett annat sddant omrade. Man slar sonder
forskning som syftar till att forbittra arbetslivet och arbetsmiljon och
dédrmed 1 en forldngning till att minska utslagningen. Dessutom handlar
det om att ett antal tjanster forsvinner. Manniskor med en otrolig kompe-
tens forlorar sina jobb. Det finns ingen garanti for att de far utlopp for sin
kompetens pé annat sétt.

Det jag tycker ar allvarligt ar alltsd inte bara att konkreta arbetstill-
fallen gar forlorade utan ocksa att den verksamhet drabbas som handlar
om att just minska utslagningen och om att féra manniskor tillbaka till ett
friskt liv och ett liv i1 arbete. Det som krédvs dr inte bara arbetstillféllen,
utan ménniskor maste ocksa kunna ta de jobb som finns. Ar man sjuk
kan man inte jobba. D& maste man ha rehabilitering.

Sedan kan man &ven tala om utbildningar inom Arbetsmarknadsver-
kets ram och om hela det kit som nu behdvs for att ticka upp infor den
arbetskraftsbrist som aviseras.

Jag ser alltsa att det finns stora problem i sammanhanget och skulle
gérna vilja ha svar pa frigan om vad man kan gora for att minska de
negativa effekterna hér. Ni fir gérna dra tillbaka besluten helt och hallet,
men det kan vi kanske inte hoppas pa i det hir laget.

Anf. 56 JASENKO OMANOVIC (s):

Fru talman! Jag instimmer i vad Sylvia och Hillevi hittills har sagt.
Jag instdmmer &ven i att svensk statsforvaltning ska vara rittssiker, ef-
fektiv och medborgarinriktad.

Fru talman! I fredags var jag i Sundsvall. Dar triffade jag nagra for-
troendevalda inom Statstjanstemannaforbundet. Vad jag motte dér var en
fortvivlan over det faktum att staten inte ldngre har en bra personalpoli-
tik, en personalpolitik vird namnet. Vad man nu gor &r att man ldgger
fram besparingskrav. Men det finns ingen konsekvensanalys. En sddan
lyser med sin franvaro nir det géller hur forandringen paverkar arbets-
platsen och arbetsmiljon, nir det giller belastningen pa de anstéllda och
nér det géller hur det hér paverkar servicen gentemot medborgarna. En
sadan analys saknas alltsé.

Detta i sig skrimmer bort en hel del av kompetensen i form av perso-
nal fran myndigheterna. Det skapar oro. I slutindan innebér det har att de
som &r handlingskraftiga soker sig vidare till andra jobb.

Ar det regeringens mélsittning att staten ska vara en attraktiv arbets-
givare, eller dr det hela en fingervisning till dvriga arbetsgivare om hur
man ska skéta en omstrukturering?

Fru talman! Jag far kanske som exempel ta min hemkommun Harng-
sand. Dér forsvinner ldnsarbetsnimnden och med den ungefar 25 arbets-
tillfallen samt Forsdkringskassans lanskontor. Ocksé dér handlar det om
ungefir 25 arbetstillfillen. Vid Centrum for flexibelt lirande forsvinner
15 arbetstillfillen. Vid Arbetsmiljdinspektionen forsvinner 10 arbetstill-
fallen och vid lansstyrelsen 10 arbetstillféllen.
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Ungefir 80—-100 kvalificerade arbetstillfdllen forsvinner i Harndsand.
Det innebér stora kundforluster for den privata tjénstesektorn i Hérno-
sand.

Nér det giller jobben dr Harnosand tyvérr bara en droppe i det ned-
dragningshav som nu drabbar Sverige i och med de héir besluten. Jag
behdver inte understryka det som redan sagts. Men min egentliga fraga &r
om personalen pa statliga myndigheter i Sverige ar vérd en bra personal-
politik. Jag skulle vilja héra om arbetsmarknadsministern har ett svar pa
detta.

Anf. 57 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO LITTORIN (m):

Fru talman! Det gldder mig att Sylvia Lindgren ség intervjun i fraga.
Det ar ritt. Jag tycker att min uppgift &r att varje dag ténka pé jobben. En
annan sak som jag ocksé forsoker tdnka pd varje dag dr den sa kallade
Beveridgekurvan. Det giéller d& sambandet mellan vakansgraden i eko-
nomin och den totala arbetslosheten. Det illustrerar sa att sdga match-
ningsproblemet pd arbetsmarknaden. Dér har vi under en lang rad &r rort
oss utat — fran origo och utat — vilket betyder att matchningen har funge-
rat allt sémre.

Var malsittning &r att vi ocksé i denna del ska rora oss inat. Det bety-
der att vi bdde minskar arbetslosheten och ser till att vi inte har sa manga
vakanser utan att vakanserna fylls genom att arbetslosa kommer i arbete.
Detta ar ett viktigt sétt att liksom illustrera att arbetsmarknadens funkt-
ionssdtt ar gott. Jag dterkommer lite grann till det.

Naér det giller Forsdkringskassan har vi ju inte ministerstyre i det hér
landet, utan myndigheterna har sjilva fattat de beslut som foljer av regle-
ringsbrev och annat. Jag kan bara konstatera att det belopp som Forsak-
ringskassan &skat men inte fatt uppgar till i storleksordningen
200 miljoner kronor. Det ska stillas i relation till den miljard som For-
sékringskassan har fétt for att frigdra prioriterade omraden fram till ar
2007 genom effektiviseringar till foljd av forbéttrade styrforutsittningar.

Dessutom ér det sa att for att minska den ekonomiska belastningen pa
Forsdkringskassan har regeringen beslutat att utoka anslagskrediten for
Forsékringskassan med 6 procent. Det motsvarar 300 miljoner kronor —
detta sagt for att f4 den saken klargjord.

I 6vrigt &r det nér det géller de diskussioner som vi tidigare hade hér
med Hillevi Larsson och Jasenko Omanovic bara att konstatera att min
utgadngspunkt inte dr att myndigheter alltid &r perfekta nér de fatt en viss
pase pengar. Det finns alltid, och bor ocksé finnas, ett omvandlingstryck
i meningen att man ska fokusera pa de kdrnuppgifter man har.

Jag haller med om att det finns en vildigt viktig uppgift som Forsak-
ringskassan och Ams nu har gemensamt. Det dr just att jobba med det
som framfor allt Hillevi Larsson belyser. Det géller dd dem som befunnit
sig langt borta fran arbetsmarknaden.

Vi har nu haft forsdksprojektet Pila, bland annat i Visteras — ett sam-
arbetsprojekt mellan de bada myndigheterna. Jag vdlkomnar det och
tycker att det dr en viktig del av omprévningen av myndigheternas ar-
betsfunktion som jag hoppas kunna titta mycket mer noga pa ocksa
framover.

Négonstans tycker jag att utgdngspunkten ar att den som sé att sdga
befinner sig i det 1dnga utanforskapet naturligtvis inte har lika latt som vi



som sitter hdr att leta réitt pd information eller slussa sig mellan olika
myndigheter. P4 ndgot sétt dr det vart ansvar att forsdka organisera myn-
digheterna pa ett sddant satt att den hér personen mots bade med vérdig-
het och respekt och med hjédlp for att sa snabbt som mojligt kunna
komma tillbaka i arbete. Dér tror jag att vi i grunden &r dverens.

Da giller det att forsoka hitta former for det pa olika vis. Men det ar
inte riktigt samma sak, tycker jag, som att sdga att bara for att det sag ut
som det gjorde forra aret dr det dirmed perfekt och klart och ska aldrig
tittas pa. Fokus ska alltsé vara pa karnuppgifterna.

I det arbetet — for att aterkomma till den grundldggande interpellat-
ionen fran Sylvia Lindgren — finns pd det hir omradet trygghetsavtalet
och Trygghetsstiftelsen som ju kommer in under uppsédgningstiden och
som visar pé ett vildigt gott resultat for den som riskerar att hamna utan-
for pa grund av ndmnda forutsittningar. I grunden ar jag dock skeptisk
till att ha en arbetsmarknadspolitik som s& fort man omdefinierar, ompri-
oriterar eller jobbar med organisationsutveckling innebédr garanterad
anstdllning hos staten. Sa kan det heller inte vara.

Sammantaget tror jag att regeringens ekonomiska politik och organi-
sationsforbattringar for att se till att fi myndigheterna att fungera bttre
maste vdgas ithop. D4 ser man ett positivt resultat.

Anf. 58 SYLVIA LINDGREN (s):

Fru talman! Om man tittar lite ndrmare pa det hér interpellationssva-
ret kan man val, nér det talas om de stora nedlidggningar som det dnda
blir med anledning av de indragningar som gors pa de hir omradena,
fundera 6ver det som i interpellationssvaret kallas for riktiga jobb.

De hér arbetena har i olika texter som vi har fatt frin Arbetsmark-
nadsdepartementet och ministern i mangt och mycket betraktats som
byréakratiska jobb, och det dr diar man ska skdra. Betraktar inte ministern
dessa oerhort viktiga arbeten, som de dndé ar, som riktiga jobb?

Han sédger ocksa 1 svaret att programmet omfattar allt och pratar da
om det som alliansen gick till val pa, fran skattesdnkningar pa arbete och
regelforenklingar for foretag till reformer av a-kassesystemet. A-kasse-
systemet, som har inneburit att flera har ként sig tvingade att ldmna a-
kassan, tycker jag kinns véldigt bedrovligt. Den hojda fackforeningsav-
giften, ndr man inte langre har skattesubventionen, tycker jag ar jattebe-
drovlig. Att det blir fler otrygga anstéillningar tycker jag ocksé &r bedrov-
ligt. Jag tycker ocksa att det &r bedrovligt att de grona jobben har for-
svunnit och att plusjobben dras in, vilket kommer att diskuteras hér se-
nare i dag.

Det kan lata som att jag tittar alldeles for mycket pa tv, men det fore-
kommer. Det var ett inslag i gar dar en ungdom beréttade om sitt callcen-
terarbete. Hon jobbade som telefonforsiljare. Det sades att dessa arbets-
tillfallen hade 6kat fran 40 000 till 70 000. Lonen var provisionsbaserad.
Det var manga ungdomar som sokte och fick jobb. Men det var inte jobb
som de kunde leva pa; de var tvungna att ta ett arbete till. Man insag
ganska snart att det saknades kontroll dver denna viixande bransch. Ar
det nigonting som oroar ministern? Aven om det alltid finns folk som
jobbar for lite pengar, méste vil malet vara fasta jobb pa heltid, jobb som
det gar att leva p4, jobb som gar att vidareutveckla och framfor allt jobb
med kollektivavtal och dirmed avtalsenliga 16ner.
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Jag forsoker analysera vad ministern sager och vidtar for &tgirder nér
det géller jobb och nir han sedan talar om detta med riktiga jobb som en
slang 1 interpellationssvaret. Vad menar arbetsmarknadsministern egent-
ligen med riktiga jobb i det sammanhanget?

Jag dr Overtygad om att de indragningar och nedskérningar som nu
gors pa bland annat Forsdkringskassan, Arbetsmiljoverket, Arbetsmark-
nadsverket och ocksé stadsdelsndmnderna i denna borgerligt styrda stad,
ddr man ocksé gér at den hir typen av jobb, skapar en vildigt stor oro
bland dem som jobbar dér. Det sker pa omraden dér vélutbildad arbets-
kraft s& vl behovs. Till syvende och sist paverkar det de enskilda indivi-
derna, eftersom det dr for dem som det behdvs en effektiv och bra ser-
vice. D4 kan man inte avvara sé stora delar av personalen som alla dessa
inskrédnkningar innebér.

Anf. 59 HILLEVI LARSSON (s):

Fru talman! Delar av det som har sagts kan jag hilla med om. Det &r
klart att vi behdver matchning, alltsd att de arbetslosa far det stod och
den hjilp och utbildning som krévs for de nya jobben. Dér kan jag i och
for sig se en del brister 1 den forda politiken. Man nar inte dnda fram dér
eftersom de som &r i behov av storst stdd hamnar utanfér. Men bortsett
fran det later det vildigt bra.

Det later ocksa vildigt bra med omvandlingstryck. Det &r klart att det
gér att na effektiviseringsvinster inom myndigheter och att de kan gora
saker béttre. Problemet &r bara: Hur blir det automatiskt béttre av att man
till exempel skir bort en tredjedel av Arbetsmiljoverkets budget? Ett av
de storsta problemen som verket i dag har &r just att hinna komma ut till
alla arbetsplatser dir det finns behov av inspektion. Det &r inte heller alla
som anmdler att det finns arbetsmiljoproblem. Dérfor ar det helt avgo-
rande att hinna vara ute pa arbetsplatser och étgirda arbetsmiljobrister
innan det &r for sent. Det handlar om att hindra utslagning, att ménniskor
blir sjukskrivna och fortidspensionerade pa grund av délig arbetsmiljo.
Men det &r faktiskt ocksé en sidkerhetsfrdga. Det kan handla om liv eller
dod. Det forekommer arbetsplatsolyckor dér folk blir invalidiserade eller
till och med dor. Detta kan faktiskt undanrgjas med hjélp av Arbetsmil-
joverkets insatser. De kan peka pé de brister som finns och kriva att de
atgardas.

Det finns stora risker med att bara anvénda piskan och inte moroten.
Det finns ju olika sitt att motivera folk, och hér ar det véldigt mycket
piska. Risken é&r att det inte blir ndgra storre effektiviseringsvinster. Dér-
emot fir den kvarvarande personalen en dnnu tyngre arbetsborda och
riskerar att sjdlva bli sjukskrivna och ga in i viggen pa grund av arbets-
bordan.

Jag hoppas verkligen att man tar de hér fragorna pa allvar, for detta
kan fa langtgédende konsekvenser och i stillet leda till 6kat utanforskap.

Anf. 60 JASENKO OMANOVIC (s):

Fru talman! Vi var inne pa att Sveriges statsforvaltning ska vara rétts-
siéker, effektiv och medborgarinriktad. Man séger att vi ska minska utan-
forskapet i landet och att det géller att arbetsformedlingen kan bli effek-
tiv och satsar pa utbildningar som 4r bra och som leder till jobb.



Samtidigt som man séger det lagger man ned till exempel lénsarbets-
nimnderna. Lansarbetsnimnderna jobbar med att skaffa fram arbets-
marknadsutsikter, prognoser dver vart tillvixten dr pa vig och var beho-
ven finns. Detta gors vildigt noggrant och bra. Det 4r ménga som har
anvént sig av detta och inte bara ldnsarbetsndmnden sjilv.

Det man gor dr att man lagger ned ldnsarbetsndmnden och darmed
skapar en oro. Vem ska gora det hir jobbet? Hur ska man satsa pé bra ut-
bildning ndr man nu dessutom sinker anslaget och gor forsamringar? Det
blir farre och farre arbetsmarknadsutbildningar. Traffsdkerheten maste
vara mycket béttre dn tidigare.

Vad héinder d&? Jo, nu ligger man ned ldnsarbetsndmnderna. Vem
kommer att ta Gver deras arbetsuppgift? For att gora ett sddant jobb krivs
valdigt kvalificerad arbetskraft. Den kommer inte att sitta och vénta pa
ndgon proposition som kommer, en virproposition eller en hdstproposit-
ion, utan den kommer att forsoka se om sitt hus. Vem gor vi tjansten da?
Jag hoppas att ministern har tid att svara pd min forra fréga.

Anf. 61 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO LITTORIN (m):

Fru talman! Matchning och riktiga jobb ska std i fokus. Riktiga jobb
ar, som jag ser det, fasta anstillningar och inte tillfdlliga tvaarsplusjobb
dér inte LAS géller, for att bara ta ett exempel. Jag tycker att arbetsfor-
medlingen ska dgna sig &t att formedla arbete och inte formedla ledighet,
som fridret utgor. Det var bara ett fortydligande.

Jag sdg ocksé inslaget om jobben i callcenterbranschen, och man blir
ju bekymrad. Det ar darfor som jag ocksd har stillt mig véldigt starkt
bakom den svenska kollektivavtalsmodellen. Jag tror ndmligen att det &r
det mest effektiva sittet att na just det som jag tror att vi kan vara over-
ens om att vi vill nd. Samtidigt maste jag papeka att det finns skyddslagar
bade nér det giller anstéllningstrygghet och nér det giller arbetsmiljofra-
gor och annat. Att inte betala ut dverenskomna Ioner, som det enligt in-
slaget fanns kontrakt pd, &r ju rent avtalsbrott och maste kunna beivras pa
olika vis.

Nir det géller lansarbetsnamnderna vill jag bara papeka att vad vi gor
ar samma fordndring som man gjorde pa forsdkringskasseomradet for
ndgra ar sedan, det vill séga att lansarbetsnimnderna inte ldngre dr myn-
digheter direkt under regeringen. Fran den 1 januari nista ar sdger vi at
arbetsformedlingen, om vi nu kallar det som ersétter Ams och ldnsar-
betsndmnderna for det, att de har mandat att organisera sitt arbete pa
bista sétt for att nd det dvergripande resultatet. Jag har konstaterat att
bade Mona Sahlin i sin 16rdagsintervju och Wanja Lundby-Wedin har
varit d&tminstone forsiktigt positiva till just den fordndringen. Det &r ju
inte sé att vi ldgger ned och tar bort tjénsterna, utan det &r snarare sé att
vi skapar en myndighetsstruktur som ar battre anpassad till den malsatt-
ning som vi tycker &r rimlig att ha.

Sedan pratas det om att vi nu riskerar att spada pa utanforskapet. Jag
delar inte alls den uppfattningen av det enkla skilet att vi nu sag nya
siffror frin Ams som kom bara for en vecka sedan. 75 000 lediga jobb
anmélda — det dr den hogsta siffran sedan man borjade méata 1970.
Stockholms Handelskammare pratar om 50 000 nya jobb i Stockholm
bara i ar, och flera hundra tusen jobb netto under aren som kommer &r det
som ligger i prognoserna. Det dr klart att det &r en positiv utveckling som
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vi naturligtvis ska se till att underlédtta genom att ytterligare sdnka trosk-
larna f6r dem som nu befinner sig utanfor att ta sig in. For min del finns
det tva delar i detta. Forst dr det den reguljdra matchningsfunktionen, dir
fokus maéste ligga péd arbetsformedlingens kérnverksamhet: att formedla
arbeten. Det kommer naturligtvis framfor allt dem till del som stir ndrm-
ast arbetsmarknaden.

Men sedan har vi den fradga som ar grundfragan i det som Hillevi Lar-
sson tar upp, ndmligen de som verkligen befinner sig langt borta, for-
tidspensionédrer som vill arbeta. Jag triffade pa en kille som heter Leif,
som ér i ett projekt som heter Open up i1 Kista. Han har varit fortidspens-
iondr 1 14 &r och vill inget hellre dn att komma tillbaka till arbetsmark-
naden. Men dir uppstér ju problemet att han inte kan skriva in sig pa
arbetsformedlingen eftersom han ar fortidspensionér. Att forsoka hitta
sétt att jobba med Leif och andra som vill tillbaka till arbetsmarknaden,
att underlétta det pa olika vis, tycker jag dr en oerhort vésentlig uppgift
som jag girna vill se att vi jobbar mer med, sévél forsdkringskassa som
arbetsformedling och andra som jobbar med den hér typen av fragor.

Det é&r intressant att se att man i Norge nu har infort den hir NAV-
reformen fran den 1 januari. Dar har man rent organisatoriskt och prak-
tiskt slagit ihop forsékringskassa och arbetsférmedling, och dessutom i
maénga fall lagt ut det pa entreprenad i de norska kommunerna. Dér tror
jag att det finns en del intressanta ldrdomar. Jag var i Kanada forra veck-
an och tittade pa nagot som heter Service Canada. Det ar ett slags med-
borgarkontor inom vilka man har inrymt arbetsformedling, forsdkrings-
kassa och a-kassa. Man kan ocksa soka pass och en del andra tillstdnd.
Det finns ritt manga internationella lairdomar just i den hér delen som jag
tycker ar jatteintressanta. D& har vi mojligen kommit lite utanfoér Sylvia
Lindgrens ursprungliga interpellation men jag tyckte &ndé& att det var
viktigt att & séga det.

Anf. 62 SYLVIA LINDGREN (s):

Fru talman! Det &r ju dndé pa det viset att samtidigt som myndighet-
en, i det har fallet Forsékringskassan, dr inne i ett starkt forandringsarbete
och i en period d& man forsoker bli mer effektiv och serviceinriktad har
budgetramarna skurits ned ytterligare. Det dr det vi protesterar mot, for
man kan inte ldgga pd hur mycket som helst pa verksamheten och perso-
nalen. Jag tror pa personalen, och jag tror att det &r nddvindigt att vi
ocksa uttalar att vi har fortroende for dem som ska jobba runt dessa fra-
gor.

Nér det sedan dver huvud taget géller alla de har myndigheterna, som
man kan uttrycka sig som att det dr en klappjakt pa, dr det ingen tvekan
om att det dr en syn pa det arbete som de utfor fran den nya regeringens
sida som man kénner att man inte har fortroende for. Lagg dértill det har
med omstédllningen ndr vi pratade om arbetsmarknadsatgérder. Det géller
komvux som ocksa &r en viktig del av detta. Det giller Kompetensstegen
for de offentliganstillda, att orka mer for att kunna hjélpa till att ta hand
om inte minst de dldre inom sjukvard och omsorg. Det 4r ocksad verk-
samheter som man drar ned pa.

Jag tycker ocksa att det &r positivt att vi far fler arbetstillfdllen i Sve-
rige. Det kan ju Ams faktiskt i statistik pavisa. Det dr positivt. Men i
nésta andetag, med andra armen, andra handen, ser man till att ta bort



och forsdmra arbetsmiljoarbetet nir man far fler jobb. Det dr for mig en
géta hur detta gér ihop. Jag tycker att det dr bra att man jagar de déliga,
otrygga jobben. Men se till att de andra jobben finns kvar och vidareut-
vecklas! Da tror jag ocksé att det, i arbetsmarknadsministerns tankevérld,
finns stdrre mojligheter att sova gott om nétterna.

Anf. 63 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO LITTORIN (m):

Fru talman! Nej, Sylvia Lindgren, jag har allt fortroende for myndig-
heterna och de enskilda medarbetarna pa myndigheterna. Men det for-
hindrar inte det faktum att man ibland ocksé behdver se dver sin organi-
sationsstruktur och fundera lite grann. Nu har det gatt ndgot ar sedan man
inforde enhetsmyndigheten Forsdkringskassan pad samma sitt som vi nu
forsoker gé vidare med Arbetsmarknadsverket, alltsa sla ihop lansorgani-
sationen med den centrala organisationen.

Det ar klart att det behovs en del Gversyn av detta. Men jag kan ateri-
gen bara konstatera att Forsdkringskassan dskade 200 miljoner kronor
som man inte fick. Men samtidig fick man 300 miljoner kronor i forhojd
anslagskredit. Det blir lite svart, tycker jag, att ta den hér diskussionen
exakt pa det sétt som Sylvia Lindgren gor. I grund och botten handlar det
om att vi ska ha effektiva myndigheter. De ska ha tydliga mal, och de ska
ha en budget for att kunna verkstilla dessa. Vi kommer alltid, tror jag, att
ha lite olika syn pa exakt hur mycket det ska vara i de hir budgetramar-
na. Samtidigt dr det s& att om det hdnder, som det ju har gjort i Forsak-
ringskassans fall, att myndigheten har beslutat sig for en del neddrag-
ningar och omprioriteringar ska vi naturligtvis se till att vi gor vad vi kan
for att den enskilda person som riskerar att bli arbetslos har ett 1att sétt, s&
latt det nu gér, att forsoka ta sig vidare till ett annat jobb.

Jag har traffat bade Trygghetsstiftelsen och trygghetsraden och tycker
att de gor ett véldigt bra arbete i just den dvergéngen. Skulle jag vinda pa
resonemanget skulle det bli s& hér: Vi kan tyvérr inte gora nagra som
helst fordndringar i myndighetsstrukturen som innebédr ndgot annat &n
mer pengar hela tiden. Det tycker jag inte heller &r riktigt rimligt som
utgangspunkt.

Overliggningen var hirmed avslutad.

10 § Svar pa interpellationerna 2006/07:279 och 302 om plusjobb for
personer 6ver 60 ar

Anf. 64 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO LITTORIN (m):

Fru talman! Luciano Astudillo och Josefin Brink har bada fragat mig
om jag avser att vidta atgérder for att personer som ir dldre &n 60 ar ska
fa behalla sina plusjobb fram till pensionen samt om jag avser att vidta
atgdrder for att kompensera arbetsgivare och personer anstillda i plus-
jobb da anvisningar till plusjobb fram till pension kortas.

Ingenting nytt har hént sedan jag den 10 januari i ar besvarade samma
fraga, da stdlld som skriftlig fraga av Luciano Astudillo.

Nya jobb skapas nu i snabb takt, och ménniskor ska ges drivkrafter
att forbéttra sin ekonomi genom att ta dem.
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Jag tycker det dr hdapnadsvickande att Josefin Brink i sin interpellat-
ion péstér att de som inte langre &r inlésta i plusjobben “nu far hanka sig
fram till pensionen pé& regeringens sidnkta erséttningsnivaer”. Josefin
Brink tar tydligen for givet att om man ar dldre sa saknar man vérde och
mdjligheter pd arbetsmarknaden och att den enda mojliga forsdrjningen
ar bidrag.

Lika hiapnadsvéckande ar det att Luciano Astudillo betraktar plusjob-
ben som ett stod till offentliga arbetsgivares ekonomi genom att efter-
fraga kompensation till dessa da reglerna dndras.

Jag menar att den forra regeringen gjorde fel nir man i uppatgéende
arbetsmarknadsldage och begynnande arbetskraftsbrist gav upp hoppet om
att dven &dldre har en plats pd arbetsmarknaden genom att man laste in
dem i subventionerade anstéllningar.

Under valrdrelsen gjorde alliansen klart att plusjobben skulle avskaf-
fas. Detta genomfordes ocksd pé ett av de forsta regeringssammantré-
dena. Orsaken var att plusjobben &r déliga for sévél individ som sam-
hélle. Plusjobben har ofta ldg 16n och ger inte normala réttigheter i ar-
betsloshetsforsdkringen och lagen om anstédllningsskydd. De &r dérfor
otrygga for plusjobbarna sjilva. Plusjobben &r dessutom, i forhallande till
andra arbetsmarknadspolitiska atgdrder, mycket dyra. Dartill finns pro-
blemet med undantringningseffekter.

Plusjobben kortas nu successivt till tva ar for de ca 1 100 personer
over 60 ar med langre anvisningar. De som berdrs ges rimlig tid att dka
sina meriter genom att visa att man klarar ett arbete, och man ges tid att
soka annat arbete. For dem som inte hittar arbete nér plusjobben tar slut
finns den generella arbetsmarknadspolitiken med bland annat andra sub-
ventionerade anstéllningar eller sérskilt coachstdd i den planerade jobb-
och utvecklingsgarantin.

Regeringen gor ocksa manga sérskilda insatser for dldre. Bland annat
géller nystartsjobben under dubbelt sd lang tid som man varit utanfor
arbetsmarknaden for den som é&r dldre dn 55 ar. Till detta kommer slopad
sérskild l16neskatt for personer som ér dldre &n 65 ar och omfattas av det
reformerade alderspensionssystemet. Dessutom far den som ar 6ver 65 ar
ett hogre jobbavdrag.

Inte heller finns det motiv for att kompensera offentliga arbetsgivare
for regelfordndringarna. Arbetsmarknadspolitiska medel ska anvéndas
for arbetsmarknadspolitiska syften, inte for att stirka kommunal eko-
nomi. Staten tar stort ansvar for finansiering av kommunernas ataganden
och for detta finns andra poster i statsbudgeten.

Anf. 65 JOSEFIN BRINK (v):

Fru talman! D4 ber jag att fa tacka for svaret pa min interpellation.
Arbetsmarknadsministern tycker att det dr hdpnadsvickande att jag oroar
mig for att tidigare langtidsarbetslosa personer med ett eller ett par ar
kvar till pensionen ska ha svart att konkurrera om jobb pa den Sppna
arbetsmarknaden. Det &r ju inte jag, eller Vénsterpartiet for den delen,
som anser att dldre inte har nidgon plats pa arbetsmarknaden. Det &r ju
arbetsmarknaden som dessvirre ser ut pa det sittet. Det har ju de perso-
ner som har haft de hér plusjobben och trott att de ska fa ha kvar dem till
pensionen ocksa insett, och det dr déarfor de nu uttrycker en vildigt stor
oro for vad som ska hénda.



Personer over 55 &r utgdr ju ungefdr 20 procent av alla arbetslosa,
men de utgdr en tredjedel av dem som éar langtidsinskrivna. Det ar sva-
rare for dldre personer att konkurrera pa den 6ppna arbetsmarknaden.

Att arbetsmarknadsministern gar till attack mot fragestillaren i stillet
for att svara pa frdgan &r snarast ett sitt att forsoka dolja det faktum att
man har brutit sitt 16fte till dessa personer. Regeringen lovade att alla
plusjobb som beviljades fore den 24 oktober forra éret skulle fa 16pa hela
avtalstiden ut. For 1 146 personer med néagra fa ar kvar till pensionen
innebar det 16ftet ett garanterat jobb fram till 65 ars alder.

En ny regering har givetvis rétt att riva upp beslut tagna av en tidigare
majoritet i syfte att genomfora sina egna idéer. Det &r inte ndgot konstigt
med det. Men jag tycker att man kan begéra att den dnda tar nigot slags
ansvar gentemot dem som péverkas av de fordndrade besluten. Det hand-
lar i det hér fallet om personer som efter ett ldngt arbetsliv hade blivit
arbetslosa redan innan de beviljades plusjobben. De hade varit arbetslosa
en lang period, och det hade visat sig att de hade svart att komma tillbaka
in pa arbetsmarknaden.

Genom plusjobben fick de mdjlighet att gora vérdefulla insatser pa
skolor, pa bibliotek, pa dldreboenden och pa fritidsgardar. Det har varit
lyckat bade for dem som har fatt jobben och for de kommuner som har
skrivit kontrakt och anstillt dem.

Hogerregeringen ser uppenbarligen inget som helst virde i den hér
typen av arbete. Det ar i och for sig en mycket tydlig ideologisk skillnad
mellan oss. Vi anser att arbete i den offentliga sektorn &r ett riktigt ar-
bete.

Fragan aterstr om det &r rimligt att de har ménniskorna nu ska hénvi-
sas till att konkurrera med omkring 300 000 andra arbetssokande pa en
arbetsmarknad dér det redan har visat sig att de har vildigt svart att kon-
kurrera.

Att arbetsmarknadsministern hivdar att plusjobben &r déliga darfor
att de ar otrygga for dem som har dem blir lite komiskt med tanke pa att
plusjobben for just den hdr gruppen dr 100 procent trygga eftersom de
skulle vara fram till pensionen. Det var liksom hela podngen med att be-
vilja dem hela vigen fram till 65.

Jag tycker sammanfattningsvis att jag har fatt ett riktigt daligt svar
fran arbetsmarknadsministern p4 min fraga. Jag vill girna ha ett mer
konkret svar p4 om regeringen tinker gora ndgonting for den hér gruppen
som man faktiskt har svikit genom att dra tillbaka de plusjobb som de
hade blivit lovade.

Anf. 66 LUCIANO ASTUDILLO (s):

Fru talman! Det finns olika grader av cynism i det borgerliga system-
skiftet pa arbetsmarknaden som vi hittills har sett. Hittills har fokus legat
mycket pa den stora attacken mot I6ntagarnas inkomsttrygghet, a-kassan.
Den littorinska a-kassan kan beskrivas med tre meningar. Det har blivit
mycket svarare att komma in i a-kassan. Det har blivit dyrare att fa a-
kassa. A-kassan har gett ett simre skydd.

Den andra delen i den borgerliga attacken och det borgerliga system-
skiftet &r de drastiska neddragningarna i stodet till arbetslosa. I ar ska
man ned fran 145 000 programplatser till 90 000 och till 60 000 nista ar.
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Det kanske mest cyniska av allt 4r den ideologiska attack som Litto-
rin star for mot plusjobbarna, inte minst mot dem 6ver 60 ar. Idén med
plusjobben var enkel och genial. Dér skiljer sig var syn frdn den som
Littorin gor géllande hér. Det fanns och finns en rad arbetsuppgifter inom
offentlig sektor som pé grund av rationaliseringar och strama budgetar
inte hinns med. Det handlar om att ta den extra promenaden med &ldre.
Det handlar om att ldsa en saga pa en forskola eller vara extraresurs i
rasthallen. Det &r viktiga uppgifter som inte hanns med av ekonomiska
skal.

Vi sade samtidigt att vi hade en stor grupp arbetslosa som hade varit
véldigt ldng tid utanfor arbetsmarknaden — inte minst en del dldre. For
just gruppen langtidsarbetslosa dver 60 ar gjorde vi socialdemokrater det
mdjligt att fi ett plusjobb som kunde vara upp till fem é&r, alltsd fram till
pensionen. Flera arbetsformedlingar har vittnat om hur bra plusjobben
har varit for att fA ut dem som &ar langtidsarbetslosa. Flera arbetslosa
vittnar om hur de tack vare ett plusjobb har aterfatt sin kénsla av att vara
behovda.

Sveriges Kommuner och Landsting har gjort en undersékning pa 170
kommuner. Det ror sig om ungefar 1 100 personer 6ver 60 &r som nu blir
av med plusjobben for tidigt. Det kanske inte géller alla. En rad kommu-
ner har varit forsiktiga generaler och inte vagat skriva ldngre kontrakt dn
tva ar.

Littorin har, som sagt, dndrat spelreglerna och manga har reagerat.
Pacta sunt servanda heter det pé latin. Avtal ska hallas, utbrister kom-
munerna nir de reagerar pa de Andrade spelreglerna. Aven manga andra
har reagerat. Jag har tagit del av en del av de brev som arbetsmarknads-
ministern har fatt, bade elektroniska och andra.

Jag laser vad Birgitta har skrivit i ett e-postbrev: Att sista tiden fore
pensionen ska bli en slitsam och fattig tid hade jag inte forvéntat mig
eftersom jag skulle fa jobba med ett plusjobb fram till dess. Att dra un-
dan mattan ar ni bra pa i synnerhet for oss kvinnor med laga 16ner och
lag pension.

61-driga Gunnel skrev ett langt brev till er, Littorin, med rubriken:
Hur ldnge ska jag orka? Hon skrev s hir: Jag riknade med att kunna av-
sluta mitt yrkesliv med stolthet och glidje vid 65 ars &lder. I stéllet
tvingas jag att dverleva och gora ett fortida pensionsuttag, formodligen
fullt arbetsfor. Jag kommer for all framtid att forlora 10 procent av en
redan l4g pension dé jag maste gé efter tva ars plusjobb, 20 manader fore
65 ars alder.

Vad séger du till dessa tva kvinnor? Vad siger du till arbetsformedla-
ren Gunnar som beskrev sveket mot dessa édldre med orden: I dag blev
jag trott.

Anf. 67 RAIMO PARSSINEN (s):

Fru talman! Jag skulle vilja kalla plusjobben for guldkantsjobben. Nér
de infordes blev vildigt manga néjda, speciellt bland de dldre inom om-
sorgen. Plusjobben gav den Ovriga personalen mojlighet att ge lite guld-
kant pa tillvaron. Nir jag besokte dldreomsorgen i Bollnéds sade den 6v-
riga personalen: Nu far vi dntligen mer tid och kan gi ut med de éldre
och gora saddant som vi inte har hunnit med forut. Men det ar framfor allt
bra for individen som fick chansen att fa in en fot pa arbetsmarknaden.



Jag héller med Josefin Brink om att det dr ett mycket daligt svar som
statsradet har gett.

Littorin skriver att det dr hdpnadsviackande att Luciano Astudillo be-
traktar plusjobben som ett stod till offentliga arbetsgivares ekonomi.

I Bollnds—Ovanéker &r det 173 plusjobb. Av dem &r 36 personer 60 &r
och dldre. Detta regeringsbeslut som Littorin var med och fattade innebar
en belastning pa 2 2 miljoner kronor for Bollnis.

Nej, det ar inte for att det ska vara ett stdd for kommunernas eko-
nomi, men faktum ar att det kommer att saknas 2 % miljoner kronor.

Varfor inte ta lilla Ockelbo kommun som helt plotsligt drabbas i sin
ekonomi dérfor att man virnar om dessa ménniskor? De behovs dir de
finns pé arbetsplatserna och man véirnar om individerna. Lilla Ockelbo
tappar 800 000 kronor.

Nar statsradet sitter pd regeringssammantridden och fattar beslut om
olika fordndringar innebédr det att Gévle kommun tappar 17 miljoner
kronor. Det drabbar de individer som hamnar utanfor. Det drabbar den
60-aring som har statt ldnge utanfor och langt ifrdn och som trodde att
han skulle fd& mojlighet att reda ut sitt liv. Det finns ett fall beskrivet i
bland annat Géstriklands tidningar. Det handlar om en man som éntligen
kunde komma ut i arbete och dntligen skulle kunna klara av sin skuldsa-
nering. Det dr beskrivet i manga artiklar. Helt plotsligt rasade véarlden
samman efter ett beslut pa ett regeringssammantréde hér i Stockholm.

I svaret star det att plusjobben ar déliga. Det skriver ministern. Plus-
jobben har ofta 14g 16n, skriver han vidare. Fragan &r da: Betyder det att
Ovriga jobb som har lag 16n ocksé ar daliga?

Statsrédet har kdmpat vél i kvéll med alla interpellationer, varit glad
och sé vidare. Men under den gléttiga ytan har det fattats beslut av rege-
ringen som ocksa drabbar vildigt manga ménniskor. Det 4r ledsamt, men
sa ar laget.

Det blir sidkert ocksé en redovisning fran kommunerna. Framfor allt
maste man nu ta del av alla vittnesmal som finns runt om i landet. Detta
regeringsbeslut slog sonder stora delar av livet for en del méanniskor.

Anf. 68 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO LITTORIN (m):

Fru talman! Det talades om vittnesmal. Fran den dryga miljon svens-
kar som befinner sig utanfor arbetsmarknaden har vi hort ménga vittnes-
mal under hela den tidigare mandatperioden och under valrorelsen. Det
var var framsta uppgift att se till att det fanns forutséttningar for fler att
komma i ett arbete.

Anledningen till att vi var negativa till plusjobben var just det som
star i interpellationssvaret. Det handlade i normalfallet om tillfdlliga
anstdllningar i tvaarsperioder utan anstdllningsskydd. Det ar lite forva-
nande att Socialdemokraterna sé lattvindigt kunde avsta fran de grund-
laggande trygghetsreglerna pé svensk arbetsmarknad.

Vi vill se riktiga jobb, for att ansluta till den tidigare debatten. Det &r
heltidsanstéllningar med kollektivavtalsméssiga 16ner under LAS och
vad det nu kan tinkas vara. Darfor har vi gatt till val pa att avskaffa plus-
jobben. Det var vildigt tydligt. I stillet infor vi nystartsjobb som ar pre-
cis just detta.

Det ar ett billigare sétt att anstélla personer som har varit langtids-
franvarande fran arbetsmarknaden, langtidsborta och arbetslosa. Men det
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ar jobb med samma villkor som for alla andra pa arbetsmarknaden med
LAS och allt det andra.

Nér det giller de personer vi nu talar om, de drygt 1 100 personer
som interpellationen handlar om, behdver inte kommunerna sédga upp
dem bara dérfor att det finns en mdjlighet att gora det. Lat mig papeka
det.

Hade LAS gillt for plusjobben hade detta for det forsta inte varit ett
problem. For det andra ska man komma ihdg att kommunernas ekonomi i
dag &r totalt sett urstark. Det finns stora &verskott. Det géller 4&ven om
man, precis som Raimo Pérssinen gor, konstaterar att det i en del kom-
muner inte riktigt r pd samma sétt.

Det foréndrar inte det faktum att vi star helt fast vid den dvergripande
strategin, precis som det stér i svaret, att se till att skapa forutsittningar
for langtidsarbetsldsa att dterkomma till arbetsmarknaden.

Slutligen till det Luciano Astudillo talade om och som vanligt gor att
det ar lite extra roligt. Han talar om systemskifte, cynism och anvinder
andra vérdeord som gor att man med entusiasm fortsdtter debatten.

Jag ska inte forldnga den genom att svara pa det pa mitt vanliga sitt,
genom att tala om vart systemskifte mot vad svensk arbetsmarknadspoli-
tik egentligen har befunnit sig.

Anf. 69 JOSEFIN BRINK (v):

Fru talman! Tyvérr blev vi inte s& mycket klokare den hir gangen
heller nér det géller den grupp ménniskor som nu har forlorat en trygghet
som de upplevde att de hade fram till pensionen.

Ingen onskar mer 4n jag att vi hade en 6ppen arbetsmarknad dér &l-
dres yrkeskunskaper och erfarenheter togs till vara. Det &r ett prioriterat
politiskt mal for oss i Vénsterpartiet att skapa ett arbetsliv dir det finns
utrymme for alla.

Det giller savil inom offentlig som inom privat sektor. Vi anser inte
att arbete i den offentliga sektorn &r nagot slags latsasjobb, till skillnad
fran den nya regeringen.

Problemet &r att utvecklingen har gatt i rakt motsatt riktning pa senare
&r. Anda sedan 1980-talet har dkade avkastningskrav i det privata ni-
ringslivet lett till slimmade arbetsorganisationer som pressar de anstillda
allt hardare.

Kommunsektorn hardbantades under 90-talet efter den forra borger-
liga regeringens katastrof. Den har inte pa langa vdgar den bemanning
som skulle krdvas for att verksamheterna ska fungera och for att ha en
god arbetsmiljo och goda arbetsvillkor.

Det dr ett faktum att de dldre har svart att konkurrera pa en séddan ar-
betsmarknad. Det &r ingenting som vi har hittat pa. Det &r inget hjérn-
spoke i vara huvuden, och det ar inget hjarnspoke i huvudena pa dessa
personer som har fatt erfara det under lang tid.

Den situationen avhjilps inte pa lang sikt med négra arbetsmarknads-
politiska insatser. Det krdvs offentliga investeringar som gor det mojligt
for kommuner och landsting att anstélla personal reguljirt. Det krivs
ocksa skérpta krav pa arbetsmiljo, overtidsuttag med mera for att styra
om arbetsmarknaden i en béttre riktning.

Den typen av étgirder ar den borgerliga regeringen ocksa emot. Det
ar ett utbudsbombardemang som man ska skapa nya jobb med i hdgerns



Sverige. Ut med alla médnniskor i Oppen arbetsloshet och dka konkurren-
sen om jobben. Det ar regeringens giv.

Man ér inte intresserad av att se till att hjdlpa ménniskor som har
drabbats av de strukturella problem som finns tillbaka till arbetsmark-
naden. An mindre &r man intresserad av att avhjilpa de strukturella pro-
blemen.

De éldres bristande konkurrenskraft pa arbetsmarknaden kommer att
forbli ett reellt problem. Det inser de personer som har forlorat sina utlo-
vade plusjobb.

Varken i dag, om ett halvar eller om ett & kommer arbetsmarknaden
att se ut pa ett sadant sitt att de kommer att ha goda forutsdttningar att
kunna konkurrera om de jobb som finns. Den oro som de kidnner ar verk-
lig, och den &r formodligen beréattigad.

Det handlar om de erséttningar som erbjuds dessa personer som ar-
betsmarknadsministern berdr i sitt svar. Att nystartsjobben ger en langre
subventionerad tid for personer dver 55 &r betyder ingenting om man
kanske bara har ett eller tva ar kvar till pensionen. Det gor ingen stdrre
skillnad.

Reglerna om jobbavdrag och slopad 16neskatt for personer &ver 65 ér
ar inte tillimpliga pd den hér gruppen. De har ju inte fyllt 65 ar 4n. Jag
tycker fortfarande att arbetsmarknadsministern blir svaret skyldig.

Vad ska man gora for denna grupp personer som nu uttrycker sin for-
tvivlan i brev som jag vet att arbetsmarknadsministern, jag, Luciano
Astudillo och manga andra har fatt?

Pé vilket sétt ska man se till att de nu inte hamnar i den desperata si-
tuation som de reellt dr oroliga for, nimligen att de far hanka sig fram p&
sdnkt a-kassa eller hinvisas till att ta ut fortida pension?

Anf. 70 LUCIANO ASTUDILLO (s):

Fru talman! Jag hoppas for allt i vdrlden att Gunnel och Birgitta fick
ett ndgorlunda mindre hjértlost och kallt svar dn det som arbetsmark-
nadsministern levererade har. Har sdger Littorin: Vi héller vad vi lovar
oavsett konsekvenserna av det och oavsett hur manga enskilda ménniskor
det kan handla om.

I det hér fallet tror jag att det ror sig om ungefir 500 dldre som har
fatt avtal av kommunerna som stricker sig ldngre &n tva &r. Kommunerna
har inte vagat anstilla fler. Dessa 500 ska jagas ut i 6ppen arbetsloshet.
Det gar fore. Vi haller vad vi lovar oavsett konsekvenserna av det.

Har hénvisar Littorin som alltid till nystartsjobben. Av dem som var
Oppet arbetslosa i januari var det s& manga som 45 procent av de lang-
tidsarbetslosa som var i dldern 55—-64 ar, Littorin. Det handlar om 14 872
langtidsarbetslosa.

Fram till vecka 6 hade endast 83 personer dver 60 ar fatt ett nystarts-
jobb. Det motsvarar ungefar 5 procent av de nystartsjobb som hade for-
medlats fram till dess. Denna siffra bekriftar ocksé den bild jag har fatt
formedlad av arbetsformedlare nere i Malmo.

Det &r oerhort svart att f ut den hér gruppen dven med nystartsjobb.
Ni borde skdmmas, Littorin! Ni borde skimmas for att ni bryter ingdngna
avtal med kommuner och landsting som valt att 6ppna sina arbetsplatser
for att ta emot plusjobbare 6ver 60 ar.
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Ni drar in resurserna for dem. Ni borde skdmmas for hur ni behandlar
dessa dldre! Det dr en skandal av stora mdtt. Det vittnar om en fruktans-
viard manniskosyn. Dessa 500 personer spelar mindre roll dn systemskif-
tet som vi nu ser. Det 4r den nya modell som Littorin har for att stilla om
arbetsmarknaden i Sverige.

Jag har sagt det tidigare, och det tal att upprepas: Den moderatledda
regeringen #r i fird med att byta arbetsmarknadsmodell. Aven om den
andra funkade lite knaggligt sa skapades det vdsentligt manga fler jobb
forra aret. Under de senaste 50 aren har det bara tva ganger skapats sé
mycket jobb som forra dret. Det rickte inte. Men till varje pris ska det
hér systemskiftet tydligen genomforas, oavsett hur ménga det drabbar.
Det ér allvarligt. Du kan vél inte skylla pd oss for att nystartsjobben nu
avskaffas? Jag tycker att detta &r en cynisk och kallhamrad politik, och ni
borde skdmmas.

Lagg dartill de andra éndrade spelreglerna pd omradet. Mojligheten
att lata plusjobben vara vilande i 30 dagar eller upp till sex méanader
forsvann vid arsskiftet. Det gor att idén med att fa ut ménniskor pa ordi-
narie arbetsplatser, att ta vikariat och sa vidare forsvann.

Den riktiga nadastSten dr dnda att kommunernas merkostnad nu tas
bort. Det betyder 600 miljoner kronor till kommunerna. Tror Littorin
verkligen att kommunerna kommer att acceptera det? Det har under 2006
anstillts 18 086 plusjobbare med 16fte om en viss ersdttning. Nu bryter ni
det 16ftet. Varfor ska kommunerna dé halla sitt 16fte till de 18 086 plus-
jobbarna?

Anf. 71 RAIMO PARSSINEN (s):

Fru talman! Det finns mycket pengar i kommunerna, sdger arbets-
marknadsministern. Det dr darfor kommunerna nu far bli bufferten nir
man nu sitter pd detta sammantride i regeringen och fattar beslut om att
dra in pengarna. Det finns ju pengar i kommunerna, anser man.

Helt plotsligt stdller man kommunerna inf6ér detta faktum, som i sin
tur leder till att de som har plusjobben blir ifrdgasatta. Men Littorin
kanske tycker att man kan rekommendera kommunerna att sjélva std for
det hér. Ockelbo kan vil hosta upp de déar 800 000 kronorna; de gér si-
kert att hitta! Vi har hort i de tidigare interpellationsdebatterna att det gar
att effektivisera. Det kanske &r den rekommendationen statsradet vill ge.

Niér jag tréffar arbetsformedlare — jag gjorde det senast i gar — fragar
de vad de ska gora med de 36 personer som dr 60-plus och som finns
inom Bollnds hign. Vad finns det for arbetsmarknad att skicka ut dem pa
nér de dntligen, efter ett langt utanforskap, har fatt mojligheten att gora
en vardefull insats som alla dr ndjda med? Nej, sdger Littorin, sddant har
ska vi inte ha. Det far kommunerna sta for.

Allt detta andas forakt. Det ska handla om riktiga jobb, och det hér ar
nystartsjobb. Man kallar det for en nystart. Jag skulle kunna sdga s& har
till statsradet: Plusjobben har i ménga fall inneburit en nystart for ménga
ménniskor som har varit langt ifrdn arbetsmarknaden. Men detta tas nu
ifrdn dem genom det hér regeringsbeslutet. Det hér dr ett avtalsbrott. Jag
vet att det finns kommuner som vill testa om detta &r ett avtalsbrott i rent
juridisk mening. Men fortsdtt att vara glad, herr Littorin! Det &r manga
andra som inte &r det.



Anf. 72 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO LITTORIN (m):

Fru talman! Jag borjar med Josefin Brinks inlédgg. Arbete i offentlig
sektor dr naturligtvis inga latsasjobb; det tycker inte heller jag. Daremot
ar jag av grundovertygelsen att vi behover fler anstillda i privat sektor
for att se till att garantera vélfarden pd sikt. Det dr nodvéndigt for att oka
tillvaxt och for att se till att vi far battre stod for de vilfardsuppdrag som
vi kommer att ha framdver, inte minst av demografiska skal.

Ju senare pa dagen desto vassare repliker — det géller for Luciano
Astudillo. Nu sédger han att jag borde skdmmas och han talar om cynism
och jag vet inte hur ménga saker som jag ndstan tycker r lite obehagliga.
Jag tar girna debatten i sak. Aterigen: Systemskiftet pa svensk arbets-
marknad stod Socialdemokraterna for nir man overgav full sysselsitt-
ning och ndr man dvergav drygt en miljon ménniskor som i dag star
utanfor arbetsmarknaden. Det &r det arv vi har att stdda upp efter er. Det
forsoker vi gora sé bra vi kan.

Apropa det som Raimo Pérssinen tog upp har jag manga ganger hort
att vi maste se till att arbetsmarknadspolitiken blir mer lokal, att det
maste finnas mer lokalt inflytande och vad det nu kan vara. D4 &r det vil
inte utan att man kan vara med och ocksé ta lite lokalt ansvar! Men sa
fort det dr ndgonting som det finns en peng bakom sé dr det tydligen helt
omdjligt.

Samtidigt som jag har sagt detta vet jag, precis som Raimo Pérssinen
sédger, att det finns kommuner som inte har det sdrskilt fett. Det &r jag
fullt medveten om. Jag kommer nu in pd merkostnadserséttningen. I
grunden ar det sd att ersittningen till plusjobben till Sveriges kommuner
fore fordndringen var ungefdar 125 procent av de faktiska kostnaderna.
125 procent — det var den forra regeringens sitt att f4 ut plusjobbare.
Man betalade mer én det smakade och mer dn det kostade.

Det jag stod infor — vilket jag tyckte var rétt bedrovligt — var att Ams
beviljade 4 400 plusjobb under de fem sista dagarna, efter budgeten men
fore kungdrelsen. Da var det alltsd helt klart att det har skulle férsvinna.
Jag tycker att det var bedrovligt, maste jag sédga. Det var ju helt uppen-
bart att det hdr skulle tas bort. Jag skulle naturligtvis helst ha sett att
kungorelsen hade kommit samtidigt som propositionen lades fram. Men
det fanns inte mdjligheter till det. Ams kunde inte stinga sina system av
praktiska skal.

Enligt budgetlagen méaste jag forsdka 16sa detta inom mitt budgetom-
rdde och mina utgiftsomraden. Det har jag ocksé forsokt gora. Alternati-
vet som vi stod infor var att ta bort det sirskilda anstidllningsstodet, och
det var jag helt emot. Det kommer inte att ske, for det skulle verkligen
drabba de arbetsskadade, de arbetshandikappade och andra som befinner
sig langt fran arbetsmarknaden. For dem ar sirskilt anstillningsstdd ofta
det enda sittet att kunna ha ett arbete eller befinna sig pa arbetsmark-
naden. Det var det ldget jag befann mig i.

Nu befinner vi oss i ett lage dér snittersidttningen for plusjobbens
kostnader dr ungefir 100 procent. Om det i ett enskilt kommunalt fall
skulle vara sa att det inte ticker exakt 100 procent sé tycker inte jag att
det &r orimligt att kommunerna &r med och tar lite ansvar for den lilla bit
som &r kvar.
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Anf. 73 JOSEFIN BRINK (v):

Fru talman! Sin vana trogen forsoker arbetsmarknadsministern skjuta
over allt ansvar pé den forra majoriteten genom att hévda &n det ena, dn
det andra. Nu sdger han att plusjobben dr daliga darfor att de ldser in
ménniskor. Det 16ser ni nu genom att 14sa ut den hér gruppen ménniskor i
stdllet. Det blir det inte sé jattemycket béttre av.

Det ér dessutom en myt att plusjobben i sig laser in ménniskor. Det &r
en arbetsmarknadspolitisk atgérd nir ndgon har kvarstatt som arbetsso-
kande — ddrav dess konstruktion. Nér det géller den hir gruppen har det i
stllet setts som en garanti for att en méanniska ska fa ha kvar jobbet un-
der den hér tiden. Det dr alltsé inte nadgon inlasning.

Arbetsmarknadsministern hidvdar ocksa att plusjobben dr déliga dar-
for att de har sa 14g 16n. Det tycker jag dr ganska fantastiskt. Det dr ndm-
ligen Kommunals kollektivavtal som géller for plusjobbarna. Men det &r
i alla fall roligt att hora att arbetsmarknadsministern tycker att kommuna-
larna har for laga loner. Dar dr vi for en gangs skull helt 6verens. Jag
hoppas verkligen att moderater ute i kommuner och landsting i den kom-
mande avtalsrorelsen kommer att jobba for att kommunalarnas kollektiv-
avtal ska forbittras alldeles avsevirt.

Oavsett detta — forsok nu inte att skylla den situation som har uppstatt
genom ert beslut pa att plusjobben aldrig skulle ha kommit till! Nu har de
gjort det. Att kasta ut de hdr ménniskorna i 6ppen arbetsloshet innebar en
uppenbar forsédmring for drygt 1 100 personer.

Ministern har sagt att han inte vill hora nagra 6verord s& hér dags.
Men jag maste instimma i att behandlingen av de hir personerna &r
skamlig. Jag tycker att ansvaret fér vad som hander med var och en av de
hédr personerna kommer att vila tungt pé regeringen. Jag utgar fran att
arbetsmarknadsministern pa nagot sitt kommer att fi hora av de hir
personerna och deras besvikelse framdver. Inte for att det &r nagon trost,
men det kanske dtminstone stimmer till eftertanke niar man i framtiden
fattar beslut som drabbar enskilda ménniskor sa hér hart.

Anf. 74 LUCIANO ASTUDILLO (s):

Fru talman! Littorin tycker att jag anvénder en obehaglig retorik. Kan
Littorin forestélla sig hur obehagligt plusjobbarna har det i dag, framfor
allt de som &ar dver 60? Kan han forestilla sig vilken oro de kénner i
magen for hur deras framtid ska se ut?

Sedan kom det dir ocksa att den nya regeringen vill straffa kommu-
nerna for att de gjorde sitt jobb forra aret och fixade de hir plusjobben.
Strax dver 4 000 formedlades i slutet pa perioden trots att den nya rege-
ringen skulle stoppa det. Dérfor ska kommunerna straffas och betala det
genom de fordndringar som gors.

Littorin har ocksa hédvdat att plusjobben laser in ménniskor, men den
hér regeringen, med Littorin i spetsen, har last in dem &nnu mer ndr man
plockar bort mojligheten att ha plusjobb vilande upp till sex manader.
Det gav, vilket flera kommuner vittnar om, mdjligheter att fa ett riktigt
jobb. Det finns en kommun dér 75 procent av plusjobbarna fick ett riktigt
jobb tack vare detta. Den regelfordndringen har gjort att méanniskor har
svérare att ta sig in pa den ordinarie arbetsmarknaden med det hér stodet.



Jag forundras 6ver den hér ideologiska attacken mot plusjobbarna. Pa
ndgot sétt sitter man teorierna och resonemang kring undantrangningsef-
fekter, Beveridgekurvor och systemskifte framfor enskilda individer och
hur de drabbas. Systemet gir fére ménniskor, och det tycker jag dr en
cynisk politik. Det &dr en politik som i det hér fallet slar mot ménga skora
och utsatta méanniskor, Littorin. Det &r en kallhamrad hogerpolitik, men
det gar inte att vénta sig ndgot annat fran en gammal moderat &ven om
man kallar sig det nya arbetarpartiet.

Anf. 75 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO LITTORIN (m):

Fru talman! Raimo Pérssinen gor en podng av att jag ofta ar pa gott
humor. Jag kan sédga att det inte ar 14tt med tanke pa vad vi fick ta 6ver
efter er. Men jag gor mitt bésta. Jag tror att, som min favoritsosse Lasse
Stjernkvist brukar séga, den som har roligast vinner.

Vi fick ta over det stora utanforskapet. Luciano Astudillo pratar om
att vi straffar kommunerna. Med all respekt ar snittet pd ersdttningarna
till kommunerna for plusjobben 100 procent av de faktiska kostnaderna
dven efter det att merkostnadserséttningen ar borta. Jag tycker inte att det
ar att straffa direkt.

Det ar inte en ideologisk attack. Har handlar det om vilka atgérder
som totalt sett dr mest effektiva, som vi bedomer det, for att underlitta
for dem som varit borta linge att komma tillbaka till riktiga jobb, for att
ansluta till den tidigare debatten med Sylvia Lindgren, i meningen fasta
anstéllningar dér man ocksé omfattas av lagen om anstéllningsskydd.

Overliggningen var hirmed avslutad.

11 § Svar pa interpellation 2006/07:257 om minskat engagemang
mot utanforskap

Anf. 76 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO LITTORIN (m):

Fru talman! Luciano Astudillo har fragat mig hur jag ska se till att de
som star langst fran arbetsmarknaden far hjalp och med vilka resurser jag
ska se till att Ams kan rekrytera coacher.

Fragan &r stélld utifran att Luciano Astudillo har uppmérksammat att
regeringen har gett Ams det tydliga uppdraget att prioritera dem som star
langst ifran arbetsmarknaden och att de arbetslosa behover fa béttre hjilp
an tidigare med att fa ett arbete, till exempel genom forbéttrad coachning.
Luciano séger sig inte forstd hur detta ska kunna genomforas med tanke
pa de resurser Ams forfogar dver.

Jag uppskattar att Luciano Astudillo stéller sig bakom regeringens
tydliga inriktning pé att forbattra den arbetsmarknadspolitiska verksam-
heten genom bland annat coachning. Regeringens arbetsmarknadspolitik
har ett tydligt fokus pa matchning och pa dem som star langst fran ar-
betsmarknaden. Genom att minska antalet atgérder frigors resurser for att
formedla jobb. Tidigare formedlade man fridr, nu coachar man till jobb.

Det paverkar hur Ams utformar sin verksamhet och hur man anvin-
der tillgingliga resurser, bland annat genom att prioritera dem som har
storst behov av hjilp och ett dkat inslag av coacher.
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Jag tror att man har last fast sig i den gamla arbetsmarknadspolitikens
tainkande om man omgéaende bdrjar tala om att det behdvs mer resurser
for att ge arbetssokande béttre service och tjénster. Snarare handlar det
om ett behov av omfordelning av befintliga resurser.

Regeringens ambition &r att varje sokande pa sikt ska ha en personlig
coach. Detta ska inte ses som ndgon extra insats som ska ligga vid sidan
om formedlingsverksamheten utan som en tydlig viljeinriktning om hur
arbetsformedlingen ska utvecklas.

Darfor ar jag &r helt 6vertygad om att Ams kan pabdorja utvecklingen
av coachningen i ar, inom ramen for de drygt 35 miljarder kronor som
Ams har for bland annat arbetsférmedling och program.

Anf. 77 LUCIANO ASTUDILLO (s):

Fru talman! Jag har sagt det forut, men det tal att upprepas: Ni ska
vara oerhort tacksamma for att vi socialdemokrater ldmnade landets eko-
nomi i sé bra skick. Bara tvd ganger de senaste 50 aren har det skapats s&
ménga jobb som det skapades forra aret. Det dr de frukterna ni skordar.

Visst har vi socialdemokrater dndé anledning att vara sjdlvkritiska.
Alltfér ménga slogs ut pé en allt tuffare arbetsmarknad. Vi lyckades inte
svara upp mot det. Det tar vi socialdemokrater 6dmjukt pa oss. En ryckig
arbetsmarknadspolitik gjorde att stodet inte alltid fanns dér till hands for
den arbetsldsa. Det tar vi socialdemokrater ocksé pé oss.

Men nu dr det er politik som ska granskas. Det &r en ny majoritet och
en ny arbetsmarknadspolitik som géller. Denna politik gar inte ihop,
Littorin. Forvisso har vi en hogkonjunktur, och det innebér att vi kan dra
ned pé stodatgdrderna. Men man kan inte sdga att man ska prioritera dem
som star langst frdn arbetsmarknaden nir man samtidigt drastiskt och
brutalt drar ned pé stodet till de arbetslosa fran 145 000 i ar ned till
90 000 och éret darpéd ytterligare ned till 60 000. Det betyder farre ar-
betsmarknadsutbildningar, praktikplatser och starta-eget-bidrag och inga
plusjobb, anstéllningsstod och utbildningsvikariat.

Man kan inte heller séga att man ska prioritera dem som star langst
fran arbetsmarknaden nir man skriver som man gor i det Littorinska
regleringsbrevet till Ams som skickades ut i december. Man kan se att
alla de verksamhetsgrenar som handlar om att ge stod till dem som har
svérast pa arbetsmarknaden och den del som handlar om kompetensho-
jande insatser &r borttaget ur regleringsbrevet.

Det gér inte heller att med hedern i behall prata om coachning samti-
digt som man avser att kraftigt dra ned resurserna till arbetsformedling-
arna. P4 tva ar ska Ams dra ned sina resurser med 500 miljoner kronor i
forvaltningsanslag. Det motsvarar 1 200 anstéllda. Darutdver vintas Ams
fa ett mycket storre ansvar for introduktionen av flyktingar, men hittills
har Ams varken lovats mer resurser eller fatt direktiv till hur detta ska ga
till. Vem ska da gora jobbet, Littorin?

I Malmé dr det i dag inte ovanligt att en arbetsformedlare har 150—
300 arbetslosa att jobba med. Hur ska de coacha dem som ér arbetslosa?
Hur ska de ge individuellt stod? Bitrddande lédnsarbetsdirektoren i Skéne
sade, ndr jag triffade henne i borjan pa aret, att man forvisso klarar sig
det hér aret om man snilar in pa allt annat. Men nésta ar fir man dra ned
pa personal och kan inte ge det stdd man Onskar till dem som é&r arbets-
16sa. Man kommer dessutom att tvingas att stinga kontor.



Littorin hévdar att jag ar fastlast i gammalt tdnkande nér jag drar in
resursfrdgan i detta. Jag menar att Littorin dr fastlést i ideologisk fart-
blindhet. Det giller bland annat den hér dvertron pad Beveridgekurvor,
undantrdngningseffekter och allt det som gar fore enskilda arbetslosas
situation.

Jag tycker att Littorin har mycket att svara upp mot vad géller dem
som star absolut allra ldngst bort frén arbetsmarknaden. Det &r de som
drabbas av den hir omstillningen av arbetsmarknaden. Trots en bra kon-
junktur &r det de som stélls utanfor. Det &r allvarligt, och det ar cyniskt.

Anf. 78 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO LITTORIN (m):

Fru talman! Jag ska forsoka att lata bli att dverideologisera den hér
diskussionen och i stéllet diskutera de faktiska sakerna. Luciano Astu-
dillo hévdar att jag &r fastlast i Beveridgekurvor. Det &r klart att vi som
har ett 6vergripande ansvar ocksé maéste titta pa det generella funktions-
séttet, och da méste man ibland ta vetenskap till hjalp och inte bara &gna
sig at allméant tyckande. Det gor vi girna.

Det ar helt korrekt att regleringsbrevet ar omformulerat. Det vi har
forsokt gora — och det tycker jag ar viktigt i den hdr utvecklingen av
arbetsformedlingens uppgift framdver — dr att inte Gverbelasta Ams med
alldeles for manga separata delmal. Jag tycker att det har alldeles for
mycket blivit sa att Ams har blivit slasktratten i systemet. S& fort det har
varit ett problem i ndgon del i ekonomin har man sagt: Lat Ams 16sa det!
Som om arbetsmarknadspolitiken vore svaret pa livets alla gitor, om jag
ska hérdra det.

Jag tycker att Ams ska ha ett véldigt tydligt mal, och det ar att jobba
med matchningen, alltsé att para ihop de lediga jobb som nu finns med
de arbetssokande som finns. I det ligger naturligtvis ocksé en del av det
som Luciano Astudillo pekar pd, ndmligen att man 4r anstillningsbar for
de jobb som finns. Dar kan vi prata mycket om bland annat en rapport
som kom fran Ams i dag. Det var en debattartikel av Bosse Bylund pa
DN Debatt i dag som sammanfattade den. Jag tyckte att den var valdigt
bra. Det dr den ena biten.

Det andra man ska arbeta med é&r just att forsoka jobba mer med dem
som befinner sig allra langst ifran, darfor att det 4r de som behover var
gemensamma hjilp allra mest. Jag var inne pé det i en tidigare interpel-
lationsdebatt hiar. Den som befinner sig i langvarigt utanférskap och som
ar langtidsarbetslos har formodligen fem sex olika myndigheter att for-
soka kryssa sig fram emellan. Vi som star hédr och dr verbala har natur-
ligtvis lattare att hantera det, &ven om det inte heller &r sdrskilt l4tt ens
for oss, ska jag sdga, att ha arbetsformedling, a-kassa, forsakringskassa,
kommun, sjukhus och vad det nu kan vara att forsdka navigera bland. Jag
ar den forste tillskyndaren av att vi ska jobba mer med integreringen av
de olika myndighetskontakter som man stills infor. Jag tycker ndmligen,
just av det skilet att jag inte fastnar i Beveridgekurvor utan utgar ifrén
den enskilde personen, att det dr var uppgift som stat att organisera oss
pa ett sadant sétt att den enskilde far hjdlp genom de hér systemen sna-
rare dn att motas av regler, systemkrockar och vad det nu kan vara.

Dir tror jag alltsé egentligen, om man skalar bort Luciano Astudillos
cyniska attacker, att vi 4nda kan hitta ndgon typ av samsyn. Det hade jag
hoppats.
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Nar det géller programplatserna, nésta sak, &r det en lite annan sak.
Det tillhdr ju det vanliga — Socialdemokraterna har gjort det flera gdnger
tidigare — att man drar ned antalet programplatser i en stark hogkonjunk-
tur. Man har dé forsokt gora det pd de programplatser dir de arbetslosa
befinner sig eller borde befinna sig ndrmast arbetsmarknaden, for att
uttrycka sig sa, just for att inte lasa fast. Man kan naturligtvis ha syn-
punkter pd omfattningen, och det &r jag 6vertygad om att Luciano Astu-
dillo har, men dér &r motivet, och det konjunkturméssiga motivet har ju
Socialdemokraterna anvént sig av flera ganger tidigare.

Majligen skulle jag sdga att man kanske borde ha gjort den forénd-
ringen lite tidigare, om jag ska vara &rlig, men jag inser att Socialdemo-
kraterna inte kunde goéra det under valrorelsearet. Det kan jag forstd ur
politisk synvinkel. Jag har ju ockséd varit partisekreterare, sd jag inser
detta.

Da é&r vi tillbaka vid den grundlidggande fragan med olika typer av
matchningsproblematik som finns, alltsd: Hur ser vi till att underlétta
overgangen fran arbetsloshet och in pi arbetsmarknaden? Ar det till
exempel arbetskraftsbrist, som det nu &r pi ménga stiillen? Ar det si att
vi behover fler olika utbildningar?

D4 ar min grundinstéllning den att langa utbildningar &r det liksom
lite for sent for nu, darfor att nu &r vi pa eller har nyss passerat toppen av
en hogkonjunktur. Om vi tar de langa utbildningarna med flera ér till —
ja, arbetsmarknadslédget ser formodligen annorlunda ut om négra ar. Nar
det giller de korta utbildningarna, ett par veckor eller sa, for att fa en
examen som gOr att man kan jobba — C-korkort eller liknande — tycker
jag att arbetsgivarna faktiskt ocksd kan vara med och ta ett ansvar. En
investering i en maskin gor man gérna, men jag tycker att man ocksa kan
investera i sin personal.

Anf. 79 LUCIANO ASTUDILLO (s):

Fru talman! Det ar vildigt viktigt att forsta att de ekonomiska teorier-
na, Littorin, som ni har ldst om i bocker — Beveridgekurvor och undan-
trangningseffekter — sedan nér de ska appliceras pa verkligheten inte
riktigt behdver bli som man tror. Det finns samhéllsekonomi och ménni-
skor ddremellan som paverkar. Det &r viktigt att ta med sig det, sé att inte
teorierna alltid blir &verordnade ménniskorna — systemen &verordnade
ménniskorna. Jag tycker att de fordndringar som sker andas det: Man
hénvisar hela tiden till ndgon sorts makroekonomiska fordndringar som
teoretiskt kanske leder till fler jobb. Ja, det gor de kanske, tror vi, men da
till laglonejobb. Det har ju debatten handlat om.

Vad giller dem som stér allra langst bort fran arbetsmarknaden fick
jag ett mejl fran en arbetsformedlingschef i Malmé. Han skriver, i stil
med det jag sade i min inledning: I denna konjunktur &r det naturligt att
dra ned péd de arbetsmarknadspolitiska programmen. Dock &r det sé att
arbetsmarknadsutbildning dr hogt prioriterat. Det finns dock en risk att de
personer som behover liangre tider i arbetsmarknadsutbildning eller be-
hover lingre forberedande insatser infor en sddan kan fa svarigheter att
klara av utbildningen. Jag hoppas att jobb- och utvecklingsgarantin kan
vara ett redskap i det vidare arbetet for dessa grupper.

Det &r ritt intressant att vi har en arbetsmarknadsminister som inte
ndmner det som eventuellt skulle kunna reparera all den skada som Litto-



rin haller pa att 4samka arbetsmarknaden. Det dr ju jobb- och utveckl-
ingsgarantin som han har lovat kommer nu i var. Jag tycker att det &r
anmérkningsvért att man inte nimner den utan tappar bort den i dtgirder-
na. Det visar lite pé intresset for hur den ska se ut. Det &r ju sa att manga
undrar hur den hér jobb- och utvecklingsgarantin ska se ut.

Jag tror, med tanke pd manga av de forsdmringar som gors i a-kassan
ocksd, att det kommer att krdvas vdsentligt mycket mer resurser én vad
Littorin har pengar till for att klara av att ge den kvalitet som behdvs.
Dessutom ar det enligt Ams sa att 80 procent av dem som riskerar att
hamna hér saknar eftergymnasial utbildning, sé det kan vara s4, trots att
Littorin star hédr och séger ndgot annat, att det behdvs lite langre utbild-
ningar. D4 &r det sé att alla de forédndringar som gjorts av inriktningen pa
arbetsmarknadspolitiken riskerar att drabba just de ménniskor som har en
bit kvar till det dér arbetet.

Jag vill anda ge Littorin en chans hir i slutet att reparera sina misstag
och sina felségningar genom att dnd& ge ndgra besked kring jobb- och
utvecklingsgarantin, som jag tror eventuellt kan ge dem som star langst
bort fran arbetsmarknaden mojlighet att komma in. Det dr frdgor som
Ams ocksa dr ritt intresserade av att fi svaren pa. Kommer jobb- och
utvecklingsgarantin att byggas upp successivt? Det ror sig om rétt stora
méngder ménniskor, upp till 100 000 ménniskor, som kommer att hamna
dar — poff! — ver en natt, inte minst pa grund av de férsdmringar som ni
har genomfort pa a-kassans omrade. Och hur kommer jobb- och utveckl-
ingsgarantin att finansieras? Finansieringen maste vara robust. Det ror
sig om 20-22 miljarder for att klara en bra verksamhet. Var finns de
pengarna?

Anf. 80 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO LITTORIN (m):

Fru talman! Jo, jag hade faktiskt jobb- och utvecklingsgarantin upp-
stdlld pad min lista, men min talartid tog slut — tiden gér fort ndr man har
kul!

Jag haller helt med — ja, kanske inte i kritiken mot regeringen! Vi
jobbar vildigt intensivt just med jobb- och utvecklingsgarantin nu. Den
foljer tre spar. Det forsta sparet dr naturligtvis det lagtekniska utrymmet.
Det har sin ging. Dértill foljer en annan vdg, som ar budgetarbetet, och
den tredje &r innehallet, allts& det som vi kanske ska dgna mest tid at.

Nér det géller innehallet har vi nu haft flera partssamrdd, och vi
kommer att fortsitta diskutera med bade parterna pa arbetsmarknaden,
Ams och andra hur vi pé bista sétt ska kunna utveckla innehéllet pa det
sdtt som vi, tror jag, anda maste finna ndgot slags enighet om, ndmligen
att gbra personer som har varit borta fran arbetsmarknaden sé att sdga
anstillningsbara. Det dr det som det i grunden handlar om.

Jag var i Norrkdping i gér hos min favoritsosse, som jag brukar séiga,
Lasse Stjernkvist, och triffade flera personer, arbetslosa, som nu ldser pa
folkhogskola for att komplettera olika examina som de saknar. Det jag
fick veta dér var att det finns 6 000 personer i Norrkdping som saknar
grundskoleexamen. Det ar klart att jag vildigt gdrna kan hélla med om att
da 4r man knappt anstédllningsbar. S& &r det. Det ar klart att man inom
ramen for jobb- och utvecklingsgarantin ska ha en mojlighet att komplet-
tera sin examen for att kunna vara béttre anstillningsbar pa arbetsmark-
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naden. Det tycker jag dr en sadan rimlig atgérd som jag garna medverkar
till ska vara mojlig.

Jag vill 4n sa lange avvakta lite grann. Nu jobbar vi som sagt intensivt
pa Arbetsmarknadsdepartementet just med alla de hér tre delarna: lag-
stiftningen, budgeten och innehallet.

Pengarna 4r en lite intressant fraga. Den forsta siffran jag horde, fran
Dan Andersson pa LO, var att det skulle kosta 2 miljarder, och nu &r vi
uppe pa 22 miljarder. Wanja Lundby-Wedin var uppe i 6 miljarder i bor-
jan av januari. Det dr alltsd 2—4 miljarder i veckan som kostnaderna dkar
med.

Lét oss aterkoma till det ndr vi ser vad innehallet ska vara och vad vi
raknar pé, sé ska vi nog kunna 16sa det ocksa. Men jag ar fullt medveten
om att det, precis som Luciano Astudillo séger, inte 4r gratis.

Anf. 81 LUCIANO ASTUDILLO (s):

Fru talman! Motstridigheterna finns kvar. De som stér ldngst bort fran
arbetsmarknaden ska prioriteras, men alla de stodatgarder som fanns har
dragits bort i regleringsbreven. Man drar ocksa drastiskt ned pa de andra
arbetsmarknadspolitiska atgirderna.

Den individuella coachningen ar inriktningen pa den nya regeringens
politik samtidigt som Ams ska dra ned sina resurser med 500 miljoner
kronor pé tva ar. 1 200 anstéllda ska vick. Det gar inte ihop. Det haller
inte.

Forhoppningsvis har vi da en jobb- och utvecklingsgaranti som kan
gora jobbet.

Det slar mig hér att det finns réitt mycket manniskor ocksd i Malmé
som har vildigt 14g utbildning och som star langt frdn arbetsmarknaden.
Det ar ju tragiskt att den nya regeringen inte sdg det nir man valde att dra
ned sa drastiskt och radikalt i vuxenutbildningen, for detta drabbar ju just
den hir gruppen minniskor ocksa. Det géller att fa den delen pé plats
igen. Vi kan hoppas pa att Littorin blir en av dem som i budgetsamman-
trddena driver pé for att satsa mer pa vuxenutbildning.

Sedan dr det detta med resurserna. Den siffra jag hdnvisar till — 20—
22 miljarder — dr den siffra som Ams Bosse Bylund skrev i ett remissvar
till er. Han séger att det dr den finansiering som behovs for att man ska
kunna gora ett bra jobb och ge ett bra innehall till den jobb- och utveckl-
ingsgaranti som finns. Jag forstar att Littorin inte kan séga nigot om
detta i dag, men det hédnger i luften, och vi kommer noga att f6lja den
forhandling han har att géra med 6vriga regeringen, inte minst med Fi-
nansen, sd att vi fir en bra jobb- och utvecklingsgaranti som kan hjilpa
dem som stér ldngst frén arbetsmarknaden.

Anf. 82 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO LITTORIN (m):

Fru talman! Det ndmns lite olika siffror nér det géller pengarna. Dan
Andersson pratar om 2 miljarder, Wanja Lundby-Wedin pratar om 6 mil-
jarder, och Bo Bylund ndmner i sitt remissvar 22 miljarder. Jag tror att
man da har definierat sakerna lite olika och rdknat in lite olika saker.
Men ett &r sikert: Det &r inte gratis. Det ar vi helt 6verens om.

Jag ska gora vad jag kan for att se till att vi far ett rimligt innehall i
detta. Jag dr helt 6vertygad om att vi maste f4 matchningen att funka. Vi
har dragit ned pa de programplatser som sa att sdga har varit nidrmast



arbetsmarknaden for att vi i stéllet ska kunna gora lite mer for dem som
befinner sig langst frdn arbetsmarknaden. Men det kommer &nda inte att
vara gratis.

Nér vi presenterar budgeten och innehéllet kommer Luciano Astu-
dillo sékert att ha asikter om det. Och det &r inte orimligt. Det &r opposit-
ionens uppgift att driva pa och ifrdgasitta och driva sin egen linje.

Vi tar partssamraden pa vildigt stort allvar for att vi ska kunna ta
stdllning till vilka de konkreta behoven &r och hur man ska kunna gora
det s& bra som mojligt. Syftet dr gott — det tror jag att till och med Luci-
ano Astudillo kan hélla med om. Vi vill att de som befinner sig langt
ifran ska ha lattare att ta sig in pa arbetsmarknaden.

Overliggningen var hirmed avslutad.

12 § Svar pa interpellation 2006/07:289 om lonebidraget

Anf. 83 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO LITTORIN (m):

Fru talman! Anneli Sdrnblad har fragat mig om jag med takhdjningen
i Ionebidraget avsag att fler arbetshandikappade personer skulle fa moj-
ligheter till rehabilitering och vad jag avser att gora at den situation som
nu har uppkommit.

Inledningsvis vill jag framhélla att det var den forra regeringen som
foreslog en hdjning av det sé kallade 1onebidragstaket. Vi vialkomnade
det forslaget eftersom det har legat still i vdldigt manga &r. Den forra
regeringen hade ocksa foreslagit ytterligare medel till finansieringen av
16nebidrag for 2006 och 2007 och dven det samtyckte vi till. Lonebidrag
ar ett viktigt instrument for att manniskor med svara funktionshinder ska
fa jobb, och genom vidtagna atgédrder hoppas vi att fler arbetsgivare sti-
muleras att anstélla dem.

Jag ar litet osdker pa vad Anneli Sdrnblad menar med “att h6jningen
riskerar att inte bli en hojning”. Lonebidragets storlek faststdlls utifrén
16nen men med 16 700 kronor som hogsta bidragsgrundande 16neniva. 1
de fall 16nen é&r ldgre &n 16 700 kronor ar det den 16nen som ligger till
grund for bidragsnivan. Hansyn ska tas till arbetstagarens arbetsforméga
och de arbetsuppgifter som ska utforas.

Bidraget far lamnas i hogst fyra &r, och under den tiden ska bidraget
trappas ned till noll. Om det finns sérskilda skil sd kan en forlingning
ske. En siddan forldngning far bara ske om det &r motiverat med hinsyn
till arbetstagarens arbetsformaga. Den ska ocksd omprovas regelbundet.
Malet for en anstéillning med 16nebidrag &r dessutom alltid att den ska
Overgd i en anstéllning utan subvention.

Lonebidraget &r alltsa inte en subvention till ekonomiskt svaga fore-
tag.

For arbetstagare som anstills i en allménnyttig organisation géller ett
sérskilt regelverk utover ovanstdende. Om personen som anstills har ett
funktionshinder som medfor att det motiverar ett bidrag som Gverstiger
80 procent av det bidragsgrundande beloppet sé far ocksa ett anordnarbi-
drag pa 70 kronor per dag limnas. Aven i dessa fall ska omprovning ske
regelbundet och om arbetsformagan har forbittrats sé att det &r motiverat
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att sinka bidragsnivan under 80 procent far inte heller anordnarbidrag
lamnas.

Foretrddare for allménnyttiga organisationer har hdvdat att de tar
emot personer med mycket begrdnsad arbetsforméga och att det darfor ar
motiverat med denna sérstéllning i form av anordnarbidrag. Om den
individuella arbetsformégan forbattras sa finns inte detta motiv langre.

Jag vill podngtera vikten av att underldtta for funktionshindrade att fa
en plats pa arbetsmarknaden. Vi dr &nnu bara i borjan av var regeringspe-
riod men min avsikt dr att vi pa olika sétt ska se dver nuvarande insatser
for att se om det finns forbéttringar att gora eller om det finns andra
véagar att g for att underldtta for att fler personer med funktionshinder
ska fa en plats pa arbetsmarknaden.

Anf. 84 ANNELI SARNBLAD (s):

Fru talman! Jag vill tacka ministern for svaret. Jag dr glad att jag
stillde den hér fragan till ministern i en interpellation, s& att jag kan fa
berdtta om vissa hidndelser i vart land som han kan ha i atanke i sitt fort-
sétta arbete. Jag vill ocksé glddjas at ministerns svar, ddr han podngterar
vikten av att funktionshindrade ska ha en plats pa arbetsmarknaden. Dar
ar vi helt 6verens. Men jag far inte denna vilja att gd ihop med det som
nu hinder pé arbetsmarknaden nér det géller framtiden och de tankar som
den moderatledda regeringen har.

Hojningen av 16nebidraget var ett bra forslag. Det hade legat stilla for
lange. Hojningen var ett mycket efterlangtat och positivt beslut for de
arbetshandikappade, som genom lonebidragen far en chans till rehabilite-
ring och, framfor allt, en ingéng i arbetslivet.

De signaler som jag nu fir fran olika regioner ar att de nya anstall-
ningarna inte lingre ar aktuella, vilket kidnns lite orovickande. Det har
inte blivit ndgon hojning eller fler anstillningar.

Jag vet att ministern inte kan ga in pa enskilda fall, men jag vill &nda
berdtta om ett som ministern kan ha med sig i sitt fortsatta arbete for att
forbattra for de arbetshandikappade. Detta handlar om hur det kan fun-
gera hdr i Sverige och om den oro som det har pratats om hela kvéllen
hér.

En kvinna beskriver for mig sin plats i samhéllet i dag som slidngd pa
soptippen, helt virdelds och ingen bryr sig. I alla ar har hon kdmpat, haft
jobb och varit egen foretagare. Sedan hénde det som — som hon beskriver
det sjélv — inte far hénda en flerbarnsmor. Hon fick forslitningsskador.

I alla 4r hade hon kidmpat. Efter en lang process borjade hon ar-
betstrdna. Hon blev dven lovad att hon nu skulle f& 16nebidrag. I novem-
ber fick hon besked om att hon skulle fa aktivitetsstdd i stillet for rehabi-
literingsersdttning och att det for ndrvarande inte fanns nagra pengar till
16nebidrag, men efter nyar skulle det komma nya.

I december kom sa hennes forsta chock som gillde aktivitetsstodet pa
3 400 kronor. Ingen hade talat om detta f6r henne, och dér stod hon och
skulle kopa julmat och julklappar och med en bunt inkassokrav. Sankta
skatter var det enda hon horde talas om hela tiden i tv och radio. Rege-
ringen har bestdmt, ni far ga till det sociala, fick hon hora.

Naésta chock kom i januari, nér hon fick hora att det inte skulle bli na-
got 16nebidrag. Det skulle inte bli ndgra nya lonebidragsanstillningar,
och gamla anstéllningar far kraftigt sinkta bidrag. Hon beskriver det:



Man har nu lyckats sld undan benen for mig. Jag orkar inte mer. Jag vill
gora rétt for mig och ha ett jobb att gé till varje dag. Jag vill kéinna mig
behdvd i samhéllet. Det dr just detta som det handlar om.

I sitt svar podngterade ministern tydligt vikten av att man underléttar
for dem med arbetshandikapp, och dérfor hoppas jag att den moderat-
ledda regeringen nu ser pa detta och att medel till arbetshandikappade
skjuts till. Jag ser fram emot att hora ministerns atgérdsprogram och vad
han dr beredd att gora nér jag nu har beréttat om det hér fallet.

En sak ar séker: Nar den hir kvinnan hér ministern och hans kolleger
tala om sénkta om skatter dr det inget som berdr henne. Hon vill ha stod
och hjélp. Det ar i dag 60 000 ménniskor i Sverige som har 16nebidrag.
Oron ute i landet &r stor.

Jag vill gérna hora ministerns besked. Jag har berittat om ett fall, och
det finns ménga fler. Vad tidnker ministern och den moderatledda rege-
ringen nu gora?

Anf. 85 LARS LILJA (s):

Fru talman! Lonebidraget &r ett mycket bra sitt att hjdlpa méanniskor
ut pa arbetsmarknaden. Den ideella sektorn har, tycker jag, tagit ett
mycket stort ansvar i det ssmmanhanget. Det &r vdl ménga fran den ide-
ella sektorn som uppvaktat ménga av oss — fran alla partier — om just
takhdjningen nir det géller 16nebidraget. Det gjorde man naturligtvis i
hopp om att dels kunna ge de anstdllda en lite bdttre 16n, dels sjdlva fa
lite mer hjélp med finansieringen av de hir anstdllda personerna. De
forhoppningarna har tyvérr i madnga sammanhang grusats.

Naér de hér 16nebidragen ska omforhandlas hos Arbetsmarknadsverket
hévdar de, faktiskt med viss ritt, att det &r ganska rimligt att arbetsfor-
mégan hos den som haft l6nebidrag ett antal &r har okat, det vill séga att
vederborande kan sitt jobb lite battre. Enligt regelverket ska man da,
naturligtvis, ha en liten, en mindre, ersittning. Det problem som da upp-
star dr att den hdr sektorn saknar denna betalningsférmaga. Manga
ganger har de 16nebidragsanstillda personerna nagot slags kénsloméssig
koppling till den forening eller organisation som de jobbar at. Och manga
ganger kan de ga med pa for laga eller kanske inga 16nedkningar alls for
att fa ha kvar jobbet och for att den ideella organisationen ska ha rad att
betala ut de hér 16nerna. Detta ar ett problem.

Som jag tidigare sagt foljer Arbetsmarknadsverket pa ett riktigt sétt
det regelverk som man ska folja. Men samtidigt finns det en annan verk-
lighet. I det har fallet kan man sidga att regelverket for séttet att hantera
l16nebidragen inte riktigt stimmer dverens med verkligheten i den ideella
sektorn.

Vi dr manga som i manga ar har kimpat med fragan. Jag skulle vilja
att arbetsmarknadsministern funderade pé ett alternativ, nimligen att ha
en speciell reglering for dessa ungefér 11 000 personer som jobbar i den
ideella sektorn sé att de foreningar och organisationer som har de hér
personerna anstillda ska kunna fortsitta med det. Foreningen i sig gor en
samhillsinsats. Men man gor ocksé en samhillsinsats genom att lata de
hér personerna fé ett meningsfullt arbete.

Jag dr vl medveten om att det jag hér sagt inte stimmer dverens med
regelverket. Men det vore dnda intressant att hora arbetsmarknadsmi-
nisterns synpunkter pd om det vore mdjligt att ha ett annorlunda regel-
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verk for de ideella organisationerna, for i ndgon mening &r det en vinna—
vinna-situation. Den arbetshandikappade fir en meningsfull sysselsitt-
ning, och den ideella organisationen kan utveckla och forbattra sin verk-
sambhet.

Anf. 86 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO LITTORIN (m):

Fru talman! Lars Lilja sammanfattar hela problematiken véldigt vél
och valdigt tydligt. Det &r precis s& som han séger.

Jag dr den forste att hélla med om att den ideella sektorn pa det hér
sdttet har, som Lars Lilja séger, tagit ett stort ansvar. Det har varit viktiga
uppgifter.

Jag héller ocksa med Anneli Sidrnblad om att anstillningsformen med
l6nebidrag ar en vildigt viktig del for manga med handikapp nér det
giller att ha en mojlighet att vara med pé& arbetsmarknaden eller att
komma in dér igen. Darfor hojde vi ocksé hér i kammaren 16nebidraget i,
skulle jag vilja sdga, bred enighet.

Det dr precis som Lars Lilja sdger, nimligen att vi inte har dndrat i
sjdlva regelverket, utan det dr Arbetsmarknadsverket som gor den indivi-
duella beddmningen av arbetsformagan. Och precis som Lars Lilja séger
ar det om man haft l6nebidrag ett tag inte orimligt att tro att man vid en
individuell provning visar sig ha fatt mer arbetsformaga just av det skélet
att man har varit med och jobbat under kanske négot ar eller sé.

Jag forstar vad Lars Lilja far efter och kan ha sympatier for det. Men
samtidigt r det lite problematiskt dérfor att tanken med 16nebidraget inte
ar att det ska vara ett stod till den ideella sektorn, utan det ska vara en
arbetsmarknadspolitisk &tgérd for att hjdlpa de personer att komma in
som stér lingst ifrin. A andra sidan kan man inte slita sig frin en sympati
for den stdndpunkt som Lars Lilja ger uttryck for — att det hér &nda har
varit ett ganska bra sétt for personer med handikapp och liknande att
kunna ta sig in.

Det finns ett skél till att man har tvd 6ron och en mun, och det &r att
man ska lyssna mer dn man pratar. Utan att binda mig vid nigonting
tycker jag att det hdr &r ett viktigt omrade att fortsdtta att nogsamt stu-
dera. Jag tror att det &r oerhort viktigt.

Nér jag som i de tidigare interpellationsdebatterna pratar om insatser
for dem som stér langst ifrdn och sédger att det dr dir vi ska forsoka ldgga
krutet, sérskilt under en hogkonjunktur, menar jag att det hér ar ett sddant
omrade som vi ska titta mer pa.

Sedan kan jag mojligen glddja dig, Anneli Sdrnblad. Jobbavdraget
gynnar ocksa den som &r anstdlld med 16nebidrag. Jobbavdraget innebar
att manga skona hundralappar kommer i l6nekuvertet ocksa nédr det géller
den kvinna i det enskilda fall som du beskrivit.

Det hér var vl ungefér slutsatsen.

Anf. 87 ANNELI SARNBLAD (s):

Fru talman! Forst vill jag tacka ministern.

Jag tinker pa de glddjande siffror som jag horde om tidigare i dag och
som vi ser ndr det giller arbete i Sverige. Jag tdnkte att jag bara maste
sédga till ministern att den ekonomi och det vi ldmnade 6ver faktiskt var i
ett riktigt bra ldge — s kan man kénna.



Vi politiker séger att vi ska vara ute i verkligheten for att se hur det
hér. Men det ér ju s, ministern, att det finns lite olika verkligheter. En
verklighet var den jag berdttade om — den kvinna som just nu befinner sig
i en valdigt tuff situation.

Ministern har inte riktigt svarat. Han talar om jobbavdrag. Men nér
det géller atgirder for dem som pé grund av arbetshandikapp har svart att
komma in skulle jag vilja att ministern gav ett svar till den kvinna som
nu sitter och funderar pa hur hennes liv ska bli och som tinker: Jag
kommer inte att f& ndgon 16nebidragsanstéllning pa grund av att det inte
finns pengar till att skapa fler.

Sedan har vi jobbavdraget. Ja, vi far val se hur det blir med det. Men
alla vill ha en plats i samhéllet och gora rétt for sig. Man vill kunna séga:
I dag gér jag till jobbet.

Att komma in i arbetslivet igen och att ha gnistan och kénna sig be-
hovd handlar det om. Efter de olika interpellationsdebatterna hér i kvéll
kan man i alla fall kiinna en viss oro nir det giller forsémringarna och
annat som hédnder i samhéllet i stort.

Jag hoppas att ministern ger ett svar till den hér kvinnan. Hur ser
hennes framtid ut, och vad #r 16sningen? Ar det jobbavdraget som mi-
nistern dd kommer att nimna? Den hér kvinnan hade alltsa trott att hon
skulle fa en Ionebidragsanstillning, som hon hade blivit lovad. Men det
fanns inga pengar.

Jag tinkte ocksa pa att det i Sverige 4r sa att var femte arbetslos har
nédgot slags arbetshinder eller funktionshinder. Jag har pratat med véldigt
ménga som det hir har blivit en chock for. Jag forvintar mig att mi-
nistern hédr i dag talar om vilka forslag regeringen har nér det géller att
dessa minniskor ska fa en mojlighet pa arbetsmarknaden.

Anf. 88 LARS LILJA (s):

Fru talman! Arbetsmarknadsministern har ocksa ritt. Lonebidraget &r
till for personer som har ett arbetshandikapp. Det 4r man medveten om
dven inom den ideella sektorn. Det &r just det som i nidgon mening ar
roten till det hér problemet.

Jag ar glad over att ministern dnda vill reflektera lite grann 6ver moj-
ligheten att eventuellt fundera pé en 16sning for den ideella sektorn som
ar sadan att de hér personerna kan hjélpas till att fortsatt fA en menings-
full sysselsdttning och som &r sddan att den ideella sektorn fortsatt kan
dra nytta av de hér personernas arbetsformaga.

Jag ar glad over det svar jag har fatt och hoppas att ministerns funde-
ringar s& smaningom kan konkretiseras i ndgon form av forslag om lone-
bidragen och den ideella sektorn.

Anf. 89 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO LITTORIN (m):

Fru talman! Anneli Sérnblad pratade om den goda ekonomi som So-
cialdemokraterna ldmnat efter sig. Ja, jag dr den forste att ge Socialde-
mokraterna berém for saneringen av statsfinanserna pa 1990-talet. Det
var en vildigt god politisk atgdrd och ett fullféljande av det arbete som
paborjades efter det att den stora bubblan sprack i bérjan av 1990-talet.
Men de som list finansplanerna for slutet av 1980-talet och i borjan av
1990-talet konstaterar att den ljuspunkt som Allan Larsson pratade om
minsann var langt borta.
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Vi har haft en fantastisk produktivitetsutveckling under de senaste
10-15 aren — en utveckling i varldsklass i de allra flesta branscher. Pro-
blemet var att den inte atfoljdes av netto sérskilt ménga nya jobb. Vi
beskrevs ofta som jobless growth under ett langt tag.

Nu hénder det lite saker. Jag kan inte efter ca 130 dagar ta at mig all
dra av det. Det skulle det naturligtvis vara formétet att gora. Vi har ocksé
en hog internationell konjunktur som ligger i botten. Vi vill gdrna for-
stirka den konjunkturen genom att just sénka trosklar pa vagen in.

For att ga tillbaka till den fraga som Anneli Sarnblad stillde om vad
jag svarar kvinnan pa att det inte finns nagra pengar. Ja, det ar inte pro-
blemet. Vi har faktiskt hojt l6nebidraget, sé det &r inte orsaken. Orsaken
ar det som Lars Lilja beskriver, alltsd Arbetsmarknadsverkets bedomning
av arbetsformaga i de enskilda fallen. D4 hamnar man i den situation som
Lars Lilja s vél beskrev.

Att ha en ambitionsniva som ar hog nir det giller att underlitta for
personer med handikapp att ta sig in pa arbetsmarknaden tycker jag ar en
véldigt viktig uppgift. Det finns nog mycket att ldra har. Nar man reser
runt i landet tréffar man pa olika typer av forsdksverksamheter som har
tillkommit inom ramen for arbetsformedlingen, ofta eller i alla fall inte
sillan med ESF-rddspengar. Dar har ocksd handikapporganisationerna
varit involverade. De &r véldigt engagerade, av naturliga skél, men ocksa
véldigt goda lobbyister. Som Lars Lilja sade har de allra flesta av oss
traffat handikapporganisationerna ménga génger pa just detta tema. Det
tycker jag ir ett engagemang som vi ska bejaka och ta till oss for att se
hur vi kan underlitta for personer med handikapp att komma in pé ar-
betsmarknaden pé ett battre sétt. Lonebidraget ar ett viktigt sddant red-
skap. Vi har hojt bidraget — det var bred enighet om det — och vi har inte
dndrat i de regler som Lars Lilja refererar till. Nér det géller argumentet
som du har hort i det enskilda fallet tror jag att det &r lite mer invecklat
an att det inte finns ndgra pengar, for det gor det.

Anf. 90 ANNELI SARNBLAD (s):

Fru talman! Tack sd mycket, ministern.

Jag tanker pa kvinnan som sade: Man har slagit undan benen for mig.
Jag orkar inte mer.

Nér det handlar om arbetsmarknadspolitiska &tgérder, ministern, har
ni dragit ned vildigt manga séddana. Hela kvillen har vi i den ena inter-
pellationsdebatten efter den andra fatt hora vilka forsdmringar av arbets-
marknadspolitiska &tgirder som ni i den moderatledda regeringen gor.

Det &r rétt att man provar att ge méanniskor som hamnar i ett arbets-
handikapp eller i utanforskap i stort rétt att dterkomma i arbete. Men om
man inte foljer upp det med arbetsmarknadspolitiska insatser, till exem-
pel 16nebidrag eller anstéllningsstdd, riskerar det att bli till mangas nack-
del och framfor allt till samhéllets nackdel.

For att en ménniska ska ha mojlighet att komma tillbaka i arbete &r
det nodvindigt med arbetsmarknadspolitiska atgirder. Jag har under
kvillen blivit alltmer oroad &ver Sveriges framtid av den arbetsmark-
nadspolitiska debatten och den moderatledda regeringens instéllning pa
omrédet.

For att aterga till kvinnan som jag tidigare ndmnde, vet jag mycket
mer som hon kénner och tinker. Hon sade till mig: Man séger att skatte-



sdnkningar kommer att géra Sverige till ett rikt land. Men skattesénk-
ningar kommer att géra Sverige till ett mycket, mycket fattigt land.

Anf. 91 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO LITTORIN (m):

Fru talman! Om det omvénda hade géllt, att skattehdjningar hade lett
till att Sverige skulle bli ett valdigt rikt land, skulle vi vél ha ett hundra-
procentigt skattetryck. Jag tror att inte ens Anneli Sdrnblad &r sérskilt
intresserad av det, om jag ska vara helt arlig.

Nu ér vi tillbaka i den grundldggande debatten som vi har haft ménga
ganger. Jag ska inte trotta ut kammaren med den, utan vi struntar i den
och gér tillbaka till det grundldggande som interpellationen handlar om,
namligen vad vi gor for att se till att personer med handikapp har lattare
att komma tillbaka pa arbetsmarknaden. Lat mig konstatera att vi har
sérskilt anstillningsstod, 16nebidrag, Samhall och skyddade anstéllning-
ar. Jag tycker att det &r viktiga former for att underlétta sokandet efter
delaktighet pa arbetsmarknaden for den som verkligen befinner sig langt
fran arbetsmarknaden, har hoga trosklar och besvérligt att ta sig in. Det
var som sagt darfor vi var med och hojde 16nebidraget, och dar fanns det,
vad jag forstér, ingen oenighet mellan vara respektive partier.

Fragan som Lars Lilja pekar pad och som &r underliggande i Anneli
Sérnblads interpellation &r viktig. Det hér dr tva principer som man kan
diskutera ldnge. Att utnyttja 16nebidraget som ett sitt att stodja ideella
foreningar dr kanske inte riktigt avsikten. Det &r som sagt ett individuellt
stod for personer att kunna ta sig tillbaka till arbetsmarknaden. A andra
sidan kan man resonera som Lars Lilja gér — jag tycker att det finns meri-
ter i det — att detta kanske @nda &r ett bra sitt att nd en vinna—vinna-
situation i det hela. Jag lovar att ha med det som utgadngspunkt for fort-
satta funderingar. Det ar viktigt att se till att personer med handikapp har
en mojlighet att vara med.

Overldggningen var hirmed avslutad.

13 § Svar pa interpellation 2006/07:293 om ansvaret for arbetslivs-
forskningen

Anf. 92 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO LITTORIN (m):

Fru talman! Peter Hultqvist har fragat mig vilken eller vilka myndig-
heter jag avser att ge uppdraget att overta Arbetslivsinstitutets bibliotek
och Gvriga utbildnings- och informationsinsatser som hitintills skotts av
ALL

Peter Hultqvist har dven fragat vilka initiativ jag avser att ta for att
universitet och hogskolor ska kunna &verta forskare och forskning frén
ALL

I fragan vilken myndighet som ska Gverta Arbetslivsinstitutets biblio-
tek kan jag informera om att arbetslivsbibliotekets samlingar kommer att
flyttas till Stockholms universitet.

Nir det giller Arbetslivsinstitutets informations- och utbildningsin-
satser ligger det ett ansvar pa varje universitet och hogskola att informera
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och sprida kunskap kring sin forskning. Detta ingér i ldrositenas sa kal-
lade samverkansuppgift.

Arbetslivsinstitutet har ocksé ansvarat for foretagshilsovardsutbild-
ningen. I denna del konstaterar jag att det finns flera utbildningsorgani-
sationer, till exempel universitet och hdgskolor, som har kapacitet betraf-
fande utforandet av utbildningen. Fragan om vem som ska svara for att
utveckla, upphandla och samordna utbildningen behdver dock djupare
analyseras. Regeringen har darfor beslutat att ge en sdrskild kommitté i
uppdrag att utreda och limna forslag betrdffande det framtida huvud-
mannaskapet for foretagshilsovéardsutbildningar. Kommittén ska &ven
fram till dess att huvudman utsetts svara for att padgaende och planerad
utbildning kan fortgd. Kommittén ska ldmna sin slutrapport senast den
14 december 2007.

For att underlatta for enskilda forskare och doktorander far Arbets-
livsinstitutet anvdnda hogst 60 miljoner kronor for att 1dmna bidrag till
annan organisation for siddan forskningsverksamhet som bedrivs vid
institutet. Arbetslivsinstitutet, som har en regional spridning av sin verk-
sambhet, for diskussioner med universitet och hdgskolor pa bland annat de
berérda orterna.

Anf. 93 PETER HULTQVIST (s):

Fru talman! Ett konkret besked innehaller det har svaret, som jag
ocksd far tacka for. Det &r att Arbetslivsinstitutets bibliotek gér till
Stockholms universitet.

Fortsétter man att ldsa i svaret och lyssnar pa arbetsmarknadsmi-
nistern forstdr man att det dr saker som ska utredas, analyseras och stude-
ras och att det ska foras diskussioner med universitet och hogskolor pa
berdrda orter. Det hinvisas till att det 4r varje hdgskolas och universitets
ansvar att sprida kunskap om sin forskning. P4 fragan om vem som tar
ansvar for foretagshilsovardsutbildningen hénvisar man till en kommitté
som ska komma med sitt forslag i december i ar. Vidare finns det 60
miljoner kronor som ska underlétta for enskilda forskare.

Jag tycker att bilden blir rétt sa tydlig: Regeringen visste inte vad det
var man gjorde ndr man trumfade igenom riksdagsbeslutet om att lagga
ned Arbetslivsinstitutet. Det fanns inga strategier for hur kunskaper, re-
surser, nitverk och forskningsresultat skulle tas till vara. I stillet far nu
det ena ge det andra i en lite ostrukturerad process med utredningar och
analyser och med diskussioner som ska foras mellan olika institutioner.

Det hir kan innebidra slutet for en strategisk, genomtinkt och mél-
medveten arbetslivsforskning. Resultatet av manga ars hért arbete riske-
rar att spridas for vinden. Nagon samlad miljé dér arbetet kan bedrivas
mélmedvetet och langsiktigt kommer inte att finnas. I stillet blir det upp
till enskilda forskare och deras initiativ, vélvilliga kommuner, valvilliga
landsting och eventuellt vélvilliga naringslivsforetrddare att forsoka hitta
pa olika projekt och samla ihop pengar till olika insatser.

Det ar en for svag plattform. Det &r for daligt for att det ska bli ndgon
kraft i den hér utvecklingen. Den kommitté och de utredningar som mi-
nistern pekar pé i sitt svar visar att det var ett omoget beslut, det har med
nedlaggning. Nagra fungerande alternativ frdn regeringens sida finns
inte. P4 den hédr punkten ar det sé att kejsaren r naken.



Nu blir Sverige tillsammans med Portugal det enda land i Europa som
saknar ett sammanhallet institut for arbetsmiljéforskning. Det tycker jag
ar genant, och i takt med tiden kommer det ocksé att visa sig att effekten
av det som kortsiktigt gir att rddda i enskilda projekt och enskilda ini-
tiativ sakta men sékert kommer att klinga av. Tyngden i den héir forsk-
ningen dr ddrmed mycket kraftigt forsvagad. Ska det bli ndgon ordning
pa det hér, ska det tas nagot samlat initiativ som gor att vi kan ha en
arbetslivsforskning vird namnet i Sverige kan jag inte komma fram till
ndgot annat &n att det krdvs en ny regering. Da far en ny regering, s-
markt, efter ar 2010, forsoka samla ihop spillrorna av det som ni har
skapat och bygga upp négot nytt.

Det &r 400 personer pa sju orter som berors. I det perspektivet dr 60
miljoner en begrinsad summa. Verksamheten upphdr den 1 juli i ar.
Ministern héanvisar till analyser och utredningar. Det gér inte att ha fors-
kare och andra anstéllda i nagot slags standbyldge. De har unika kun-
skaper som nu riskerar att splittras till andra sysselséttningar och aktivite-
ter. Min fraga nér jag ser ditt svar, och nér jag ser hur utvecklingen har
varit, ar: Var detta verkligen nddvéndigt? Var detta verkligen genom-
tankt? Och hur ser den konkreta handlingsplanen ut mer &n i form av
hénvisningar till diskussioner, analyser och utredningar?

Anf. 94 RAIMO PARSSINEN (s):

Herr talman! Det dr inte forsta gangen som det interpelleras i det hér
dmnet. Vi har gjort det tidigare. Motiveringen som Littorin ldmnade i
budgetpropositionen var att byrékratin maste minska. Samma skl anfor-
de man ocksé nir det géller andra myndigheter. Och nu &r alltsé beslutet
fattat av hogermajoriteten i den hidr kammaren. Den 1 juli forsvinner
Arbetslivsinstitutet.

I den forra interpellationsdebatten péstod Littorin att den hér ned-
laggningen faktiskt ar en nystart for forskningen. Darfor passar jag nu pa
att friga om Littorin kan beskriva den hér nystarten. Vidare anforde
statsradet att nedlaggningen ocksa blir en kvalitetshdjning av forskning-
en. Da kan vi vél passa pa att be att f4 hora hur det ska adstadkommas.
Mindre byrakrati — vad menas? Nystart, berdtta hur! Hogre kvalitet, jasa,
men pa vilket sitt ska det dstadkommas?

I svaret pd dagens interpellation av Peter Hultqvist maste jag tyvérr
séga att jag bara uppfattade ett mummel. Det &r inte konkret. Hur univer-
sitet och hogskolor ska dverta forskare och forskning var ju fragan. I
svaret kan vi ldsa att universiteten och hogskolorna ska informera sig.
Men menar Littorin att det racker for att rddda forskningen?

Till slut blir det ju lite konkret i alla fall. Vi kan nu i det skriftliga
svaret atminstone fa reda pa att den 14 december ar det en kommitté som
ska beridtta vem eller vilka som ska vara huvudman for foretagshélso-
vardsutbildningarna. Det kan jag knappast kalla for ett stralande besked.
Det &r ett litet, konkret besked som handlar om ett datum. Men hur blir
det egentligen med forskning inom omraden som hélsa och ohélsa i ar-
betslivet? Vem ska skota den forskningen? Hur blir det med dem som har
lagt ned mycket jobb, mycket kunskap och mdda, pé att forska kring
arbetsmarknad och sysselséttning? Det dr en oerhdrt viktig friga som
borde ligga centralt runt hjértat pa arbetsmarknadsministern.
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Hur blir det med forskningen kring arbetsritt och hela den diskussion
som finns om att det krdvs ett omtag, en nydaning, ett nytéinkande, i en
globaliserad och konkurrensutsatt véirld? Hur ska vi dd hantera fragor
som &r kopplade till lagstiftning kring arbetslivet? Arbetets organisering
ar ocksd en mycket viktig frdga for hur man ska klara konkurrensen.
Vem ska ta hand om den? 1 fraga om ergonomi och belastning ligger vi
ocksa langt framme, eller har legat. Vem ska skdta detta? Det fragar jag
statsradet. Hur &r det med fysikaliska och kemiska hélsorisker — eller
varfor inte integration och mangfald eller det djupa arbete som man har
utfort kring utvecklingsprocesser i arbetslivet?

Till det hédr kan man naturligtvis koppla vad som kommer att hdnda i
Stockholm, pa Gotland, i Ostersund, Ume4, Lund, Goteborg och sé vi-
dare. Om vi ska ta Littorins favoritord, som tydligen &r “nystart”, maste
vi ju fa tillfdlle att i den hir kammaren frga: P4 vilket sitt blir den hir
nystarten? Det kan ju inte bara vara sé att det handlar om att universitet
och hogskolor ska informera sig. Beskriv nu da! Vad blir det for nystart?
Hur kommer kvalitetshdjningen att se ut? Vem kommer att ansvara for
de olika omradena? Passa p4, snilla statsradet. Berétta!

Anf. 95 LARS LILJA (s):

Herr talman! Jag kanske inte ska tala om ”vi”, for jag har inte deltagit
tidigare, men jag &r vdl medveten om att ALI har debatterats ett antal
ganger 1 kammaren. Dérfor kénde jag dnda att det var viktigt att delta.
Jag hade ett anférande om ALI i samband med debatten om budgeten.
Jag har alltsé deltagit i den hir diskussionen tidigare. Det som har fram-
kommit under ménga av de hér debatterna &r ju att statsrddet faktiskt har
talat sig varm for hur viktig den hér forskningen &r och hur bra det ar att
Sverige ligger 1dngt framme i arbetsmiljéforskning.

Det &r ju sé att Forskningsradet for arbetsliv och socialvetenskap har
utvirderat Sveriges arbetsmiljoforskning. Den hér rapporten &r alldeles
farsk. Den kom forra ménaden. Det man konstaterar 4r att sedan flera
decennier har den svenska arbetsmiljoforskningen tillsammans med den i
ovriga nordiska lédnder en internationell sérstillning i forhéllande till vara
landers storlek. Man konstaterar ocksa att samverkan mellan arbetsmark-
nadens parter pa arbetsmiljoomradet och den ndrmast obegriansade till-
géngen till arbetsplatser for undersékning av sévél exponeringar som
exponerade arbetare har gjort att man har kunnat komma léngt i den hér
forskningen.

Det dr dessutom sa att svenska forskare bidrar med 8 procent av
vérldsproduktionen av vetenskapliga artiklar inom arbetshélsa och ergo-
nomi. Vi ligger etta i virlden inom belastningsergonomi och pa andra
plats inom arbetsmiljdomradet. Men i den hér utredningen gér man ocksé
en del andra konstateranden som jag tycker ar viktiga att lyfta fram i dag.
Man sdger sa hir: Svensk arbetsmiljéforskning upplever for nérvarande
flera hot infér framtiden genom den kraftiga minskningen under den
senaste tiodrsperioden av sokbara forskningsmedel, nedldggningen av
ALI samt osdkerheten om den framtida inriktningen for de enheter som
utlokaliserades till universiteten i borjan av 2000-talet.

Det ar klart, tittar man lite langre bakat kan inte vi std och séga att vi
ar oskyldiga. Men det 4r nu det gar att gbra ndgot. Man konstaterar dess-
utom att de tillgingliga medlen for forskning inom den klassiska arbets-



miljoforskningen har minskat sedan 80-talet, och troligen &nnu mer det
senaste decenniet. De sektorsinriktade medel som kan sokas i fri konkur-
rens har pétagligt minskat. Det 4r ju det hdr som ar Arbetslivsinstitutets,
arbetsmiljoforskningens, stora problem; att man sysslar med tillimpad
forskning. For tilldimpad forskning &r det mycket sma medel som stér till
forfogande.

Sedan har ju dven arbetsmiljéforskningen i Sverige utvirderats inter-
nationellt. Den internationella utvdrderingen kom med f6ljande rekom-
mendation nir det géller finansieringen: For att kunna behalla den hoga
standarden pa arbetsmiljoforskningen dr det viktigt att sdrskilda medel
anvisas till denna. Det forefaller lampligt att atminstone aterga till den
storleksordning pa sokbara medel som fanns for fem ar sedan. Det hér &r
alltsd vad internationella utvérderingar av svensk arbetsmiljoforskning
séger.

Da blir naturligtvis min fraga till statsradet: Pa vilket sitt kommer re-
geringen att se till att dessa medel kommer att finnas till férfogande sa att
vi fortsatt kan ligga i framkant pa det hdr omradet?

Anf. 96 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO LITTORIN (m):

Herr talman! Vi har, som sagt, debatterat frigan om ALI flera ganger
forut. Jag ska forsoka undvika att dra hela argumentationskedjan ytterli-
gare en gang.

Utgéngspunkterna for forslaget var i grund och botten tva. Det hand-
lade dels om att frigéra forskningen fran nira politisk styrning, dels om
att mycket tydligt prioritera att det &r flera hundra miljoner kronor som vi
hellre ldgger pa atgéirder for att minska utanforskapet och fé folk i arbete.

Det beskrivs som en stor slakt, men fyra femtedelar av forskningen pa
det hdr omréadet bedrivs i dag inom ramen for universitet och hogskolor.
Jag har sagt det forut, och jag séger det igen: Jag tar inte stillning till den
hér forskningens kvalitet eller innehéll. Jag &r inte rétt person att gora
det. Jag tycker att den hér forskningen maste kunna leva pa sina egna
meriter och sdka anslag som all annan forskning i Sverige gor.

Pé den sista fragan som Lars Lilja stéllde vill jag svara att vi har skju-
tit till ytterligare 1 miljard till det hdgre utbildningssystemet. Inom ramen
for det kan det finnas mojlighet att soka medel for den hér typen av
forskning.

Sa gar jag over till det som Raimo Pérssinen och Peter Hultqvist pra-
tade om. Vi lovade nir beslutet fattades att vi skulle komma tillbaka med
besked i kammaren pa det sétt som vi har gjort. Biblioteket har hittat en
ny famn. Foretagshilsovarden utreds. Det hade man sidkert behovt gora
oavsett vad som hént. Foretagshédlsovarden kan i ett ldngre perspektiv fa
lite andra arbetsuppgifter. Det ar viktigt att studera det mer noggrant och
langsiktigt. Jag kan mojligen tycka att foretagshélsovarden mer hor
hemma inom ramen for det socialpolitiska arbetet snarare dn inom det
arbetsmarknadspolitiska arbetet. Det har vi anledning att aterkomma till
ndr det arbetet dr avslutat.

Ledningen for ALI arbetar nu hart. Jag ar glad att vi lyckades se till
att anslagssparandet kunde anvéndas for just den héir typen av 16sningar
for att dverbrygga detta.

Raimo Pérssinen tog upp fragan om nystart. Jag sade ny famn. Det
tror jag var det begrepp som jag anvdnde. Att hitta nya famnar ar vad
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Bedomningen av forskningen och forskningsprojekten ska, enligt min
mening, inte goras av arbetsmarknadsministern eller Arbetsmarknadsde-
partementet eller av arbetsmarknadsutskottet. Det ar ju det man gor nir
man fordelar medel pa det sédtt som man har gjort tidigare. Det bor goras
pa vetenskapliga meriter pa samma sétt som for all annan forskning.

Anf. 97 PETER HULTQVIST (s):

Herr talman! Jag kan garantera ministern att det inte har varit arbets-
marknadsutskottet eller arbetsmarknadsministern som tidigare har disku-
terat och strukturerat vad man ska syssla med inom ALI i form av forsk-
ningsprojekt. De direktiv som har getts har varit mycket vida. De kon-
kreta projekten har man tagit stéllning till i verksamheten. Det tror jag att
du kénner till. Jag har traffat personalen som har sysslat med detta. De
upplevde inte att det var nagot problem med det som du kallar politisk
styrning.

Det som har varit intressant i tidigare debatter som jag har deltagit i
nér det géller den hér frdgan har varit att lyssna p& Lennart Levi. Han ar
riksdagsledamot for Centerpartiet. Jag vet ju inte vad han tycker innerst
inne, men jag har uppfattat honom som att det &r viktigt att hitta en ny
plattform for den hér typen av forskning. Han har ocksa argumenterat for
sammanhéllna forskningsmiljoer som nagot viktigt om man ska komma
négonstans.

Man kanske ska fundera pa det och ta det med sig i det kommande
arbetet. Det som nu sker dr ndgot som kan ségas vara bade intressant och
fundersamt.

Umeé kommun, landstinget och universitetsstyrelsen, har gjort ett av-
tal som innebér att nio forskare fran ALI engageras inom omradet tillim-
pad arbetsmiljoforskning. Man avsétter 7,4 miljoner fran Arbetslivsinsti-
tutet, 4,5 miljoner fran fakulteterna vid Umea universitet och 6,8 miljo-
ner frdn kommunen, landstinget och universitetsstyrelsen. Det ar vél bra.
Men det visar hur det ar nér vélvilligt instéllda offentliga aktorer forsdker
virna en verksamhet utifrin de nya omsténdigheter som verkligheten
erbjuder.

Ar det si vi ska ha det i framtiden? Ar det rimligt att arbetsmiljo-
forskningen #r beroende av kommuner och landsting? Ar det ett sitt att
astadkomma en langsiktighet som fungerar? Ska inte detta i grund och
botten vara statens ansvar?

Jag vet, efter manga &r i kommunalpolitiken, att de pengar som man
anvéander till den hdr typen av aktioner — rdddningsaktioner, framtids-
satsningar, eller hur man nu betecknar det — &r marginaler i den kommu-
nala budgeten. Nar det ekonomiska trycket okar dr det vildigt latt att
skéra bort de hdr pengarna. Satsningarna blir ofta kritiserade och stélls i
relation till verksamhet inom aldreomsorg, forskola och skola. D& kan
man 4n en ging fraga sig: Ar det sidant hopplock som ska vara garant
for arbetsmiljoforskningen i Sverige i framtiden?

Det maste finnas ett rikspolitiskt perspektiv pa den har fragan. Forsk-
ningsarbete ar langsiktigt. Det krdver sammanhéllna miljéer.
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Jag tycker att man har gjort en bra insats i Vésterbotten i den upp-
komna situationen, men det 16ser inte det grundliggande problemet med
att man lagger ned Arbetslivsinstitutet.

Arbetsmarknadsministern har ett sdrskilt ansvar for det hir beslutet
och ett sérskilt ansvar for vad som ska hdnda. Utvecklingslinjen verkar
vara att situationen dr sadan att det finns risk for att manga hdnder och
manga projekt leder till en sonderplottrad forskning och ett sonderplottrat
praktiskt utfall av svag slagkraft dér helhetsgreppet och strategin kommer
att saknas.

Vem kommer i framtiden att ansvara for helheten nir vi som ett av
tvd lander 1 Europa inte har ett statligt institut for arbetsmiljéforskning
langre?

Anf. 98 RAIMO PARSSINEN (s):

Herr talman! Forst klarldgger vi att Littorin sitter i regeringen. Vi har
ritt att som riksdagsledamoter stélla fragor hir i kammaren och fa be-
sked. Jag forvéntar mig att fa svar pa de frdgor som jag stéllde tidigare.

Ett besked som vi fick nu var att vi har fatt ett nytt argument for att
lagga ned Arbetslivsinstitutet: Vi anvdnder hellre pengarna till att be-
kédmpa utanforskapet dn att forska om arbetslivet.

Ar arbetsmarknadsministern totalt ovetande om att det sker en stor ut-
slagning inom arbetslivet? Kanner inte ministern till alla de behov som
finns att modernisera, 6ka kunskaper och stirka konkurrenskraften?

De pengarna ska tas till att bekdmpa utanforskapet. Hur kommer det
sig da att gladast vinner, som ministern sade i en annan interpellations-
debatt. De som ar gladast och de som vinner &r alla de som far de hir
stora skattesinkningarna. Varfor anvinder man inte de pengarna och
sdger att man inte sdnker skatten sd& mycket for dem som redan har, utan
tar lite av dem for att rddda den viktiga forskningen? Ministern har ju
manga ganger sagt att det dr viktigt med den hér forskningen. Men den
ska ldggas ned, och det blir en nystart.

Darfor stéller jag frdgorna igen.

Hur kan det forresten vara sa att foretagshélsovéarden skulle vara soci-
alpolitik? Jag trodde att den skulle vara mer arbetsplatsrelaterad. Det
handlar om foretag och arbetsliv.

Jag stiller aterigen frdgorna. Jag kommer att med en bulldoggs inten-
sitet fortsétta att stidlla dem tills jag far svar.

Hur blir det med forskningen? Vem kommer att ta hand om arbets-
marknad och sysselséttning? Vem kommer att forska om arbetsritt? Vad
kommer att hinda pa Gotland, i Ostersund, Ume4, Lund och Goteborg?
Snélla statsradet, svara pa fragorna!

Anf. 99 LARS LILJA (s):

Herr talman! Vi har ju diskuterat politisk styrning av forskning. Vi
skulle kunna dgna lang tid &t att fundera kring om och hur den sa kallade
politiska styrningen av forskningen sker.

Diskuterar man frdgan om 1 miljard mer till forskning ar det ocksa
nagot som man kan vrida och vidnda pa ndgra varv om man studerar bud-
geten lite noggrannare.



Poingen med min fraga ir, for att citera arbetsmarknadsministern, det
jag sade tidigare. Huvuddelen av den arbetslivsinriktade forskningen ar
tillimpad forskning. For tillimpad forskning finns det mycket lite medel
att soka. Man kommer inte at den eventuella miljarden extra till forsk-
ning.

Orsaken till att Sverige har legat i framkant pa omradet ar just det
faktum att vi har haft 6ronmérkta medel for den tillimpade forskningen.
Det har gjort att vi har natt sadana framsteg.

Som jag sade i mitt tidigare anforande har arbetsmarknadsministern
vid ett antal tillfdllen talat om hur viktig den forskningen &r. Det forsvin-
ner nu ett stort antal miljoner fran forskningen.

Min fraga ar: Hur ska forskningen finansieras i framtiden? Den é&r
uppenbarligen viktig. Det har vi arbetsmarknadsministerns ord pad. Men
vi har fortfarande inget svar pd hur den ska finansieras. Det tror jag vi
alla som for debatten hér i dag vill ha ett svar pa.

Anf. 100 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO LITTORIN (m):

Herr talman! Raimo Pérssinen har naturligtvis rdtt att stélla fragor.
Sjélvklart dr det sa. Jag har rétt att svara. Det ar precis det jag tycker att
jag har gjort. Jag &r dessutom skyldig att svara. Det har jag forsokt att
gora i det interpellationssvar som &r avgivet. Jag tdnker inte upprepa det
genom att ldsa upp det en gang till.

Fyra femtedelar av forskningen inom omradet finansieras redan i dag
via universitet och hdgskolor. Den finansieras pa det sitt som all annan
forskning 1 Sverige. Man soker anslag genom olika organ, till exempel
genom FAS som vi horde Lars Lilja referera till tidigare. Det ar svaret pa
fragan. Det &r sa det bor ga till.

Man bor gora ansékningar om forskningsfinansiering pa det sitt som
g0Ors for all annan forskning inom omradet. D4 far forskningen som i dag
bedrivs inom ALI beddmas pa samma sétt som all annan forskning inom
omradet som redan i dag bedrivs.

Det dr naturligtvis s& som Peter Hultqvist poédngterade. Jag utgér fran
att vi inte ska sitta och titta igenom forskningsfinansieringsanslagen.

Men det finns en politisk styrning i den meningen att nir budgetra-
marna for ALI diskuteras i kammaren, i utskott och p&d Arbetsmarknads-
departementet tar man implicit stillning till de forskningsprojekt som
finns déri.

Man kommer alltid att f4 frdgan: Varfor lagger ni inte ytterligare 10
miljoner pd ALI, eller vad det nu kan vara? Ar det s att ni inte gillar
forskningsprojekten som stér i pipelinen? Den diskussionen kan vi fa.

Jag ténker inte aterupprepa argumenten. Jag bara konstaterar att fyra
femtedelar av forskningen bedrivs utanfor. Det finns ett system for finan-
siering av forskningen.

Dédremot kan jag halla med Lars Lilja om en dimension. Det handlar
om tillimpad forskning och ocksd om tvdrvetenskaplig forskning. Den
har naturligtvis olika bekymmer. Sé ar det. Det inser ocksa jag.

Da kan det finnas anledning att pa olika sitt intressera andra som
ocksa ar intresserade av den hér typen av forskning att delta pa olika sétt.
Det har man gjort pd en hel del andra forskningsomraden. Jag skulle
vilkomna om sa skedde.
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Anf. 101 PETER HULTQVIST (s):

Herr talman! Arbetsmarknadsministern siger nir det giller den sé
kallade politiska styrningen i sammanhanget att det dr en diskussion vi
kan fa. Det &r en diskussion som egentligen bara har forts av moderater
som i nagot syfte att svartmala verksamheten har anvint den typen av
argument.

Jag har inte uppfattat att man bland dem inom Arbetslivsinstitutet
som jobbar med de hédr fragorna har upplevt att den sé kallade styrningen
har varit ett problem. Den har av dem uppfattats som 1 stort sett obefint-
lig. Det &r ett konstruerat argument det handlar om.

Jag kan konstatera att det inte finns nagot svar pa frdgan om vem som
tar det samlade ansvaret. Det finns ingen konkret handlingsplan for hur
man ska klara ut hela ALI:s verksamhet. Det handlar om 400 personer i
personalen och ungefar 250 forskare. Har finns det inte ordentliga svar
pa fragorna. Det dr ett hanvisande till utredningar och analyser av olika
slag.

Det visar bara en sak. Det &r att beslutet inte var moget. Det var inte
fardigberett pé ett sddant sdtt som man skulle kunna kriva i ett sddant
viktigt sammanhang. Det handlar om att vi ldgger ned ett helt arbetslivs-
institut.

Det vi ser i dag &r inte svart att fa bekrédftat. Det &r bara att ringa
négra telefonsamtal och tala med dem som é&r inblandade i verksamheten.
Det ar ett sonderfall som pagar.

P& négot sitt blir det pengar till enskilda aktorer och enskilda forskare
och tillfélliga insatser fran olika hall av det slag som jag har beskrivit
tidigare. I Umed gar man in fran kommun och landsting och universitets-
styrelsen,

Jag sédger precis det som Lennart Levi sdger. Det behdvs samman-
héllna forskningsmiljoer med uthallig finansiering. Det &r hir ndgonstans
som problemen sitter. Man ska inte glomma bort att vi ldg i fronten i
vérlden nér det gillde den hér forskningen. Det Sverige har gjort och det
ni har drivit igenom 1 riksdagen har uppfattats som mycket méarkligt runt
om i virlden.

Jag hoppas att du nu tar till dig en del av den hér debatten, dir vi har
betonat att en konkret handlingsplan behdvs. Den maste vara konkretare
an det allmént héllna svaret.

Anf. 102 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO LITTORIN (m):

Herr talman! Det finns svar. De ér dtergivna i interpellationssvaret
och i den Ovriga redovisning som har gjorts inféor kammaren. Men det
kommer naturligtvis inte att géra mina socialdemokratiska motdebattorer
ndjda. Det inser ocksa jag. Jag ténker nu inte aterupprepa argumenten
utan hdnvisar till interpellationssvaret och de andra redovisningar som
har gjorts i kammaren.

Overldggningen var hirmed avslutad.



14 § Svar pa interpellation 2006/07:273 om a-kassa for sidsongs-
anstillda

Anf. 103 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO LITTORIN (m):

Herr talman! Ulf Holm har fragat mig vilka dtgérder jag vidtog nér
regeringen fattade beslutet om att utdka normalarbetstiden fran sex till
tolv ménader for att kunna bedoma vilka konsekvenser det skulle fa for
de sdsongsanstillda. Vidare har han fragat mig vad mina skél &r for att
samtidigt underlatta arbetsgivarnas mojlighet att sdsongsanstilla samt
vilka atgérder jag vidtagit for att kunna bedéma om det finns nagon risk
att de nya a-kassereglerna kommer att innebéra att arbetstagare undviker
sdsongsanstillningar.

Ulf Holm utgér fran den av regeringen foreslagna och av riksdagen
beslutade fordandringen av normalarbetstidens berdkning i arbetsloshets-
forsiakringen och den av regeringen foreslagna fordndringen i lagen om
anstéllningsskydd.

Till att borja med vill jag understryka att arbetsloshetsforsékringen &r
en omstdllningsforsdkring. Syftet 4r att erséttning ska lamnas for kortare
perioder av omstéllning till den som haft en tillricklig anknytning till
arbetsmarknaden. Arbetsloshetsersdttningens nivad ar beroende av tre
faktorer: anstdllningens lingd och omfattning samt den 16n som ldmnats
for arbetet. Den nya berdkningsgrunden for normalarbetstiden och dag-
penningen har bland annat sin grund i att regeringen anser att arbetslds-
hetserséttning ska ldmnas med en nivd som motsvarar den stadigvarande
inkomst den enskilde haft fore arbetslosheten.

Vissa néringar préglas av stora sdsongsvariationer och kan inte fun-
gera effektivt och néd I6nsamhet utan mojligheten att ha personal anstélld
under enbart viss tid av aret. Att forsvara for dessa verksamheter att sé-
songsanstilla dr att gora savil glesbygd som ménga smaforetagare en
stor otjanst och medfor att deras ekonomiska forutsittningar forsdmras.
Det &r darfor angeldget att underldtta for foretagare att driva sin verk-
samhet och ddrmed skapa forutséttningar for att anstélla.

Trots en stark tillvaxt priglas arbetsmarknaden av ett omfattande ut-
anforskap. Regeringen anser att det dr angelédget att finna en 16sning pa
denna problematik. Jag ser inget skél till att en sokande skulle undvika
sdsongsarbete om han eller hon Onskar arbeta endast del av aret eller
omdjligen kan finna arbete i stdrre omfattning dven om det innebér resor
eller flytt. Arbetsgivare som vill sdsongsanstilla far i forsta hand soka
bland dem som vill ha denna typ av arbeten. Fér den som dnskar anstill-
ning hela aret bor sdsongsarbete i ldngden inte kunna kompletteras med
arbetsloshetsersdttning.

Avslutningsvis vill jag understryka att varken jag eller regeringen
onskar att ndgon ska behdva leva pé 80, 70 eller 65 procents erséttning,
utan pa 100 procent av en 16n. Vi anser déarfor att det ar viktigt att skapa
incitament for att det ska 16na sig att arbeta och for att fa fler i arbete.
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Anf. 104 ULF HOLM (mp):

Herr talman! Det &r nu ett stort problem med dem som sdker sdsongs-
anstéllningar. Jag vet av erfarenhet att det behdvs ménniskor som har
sisongsanstillningar. Det giller inte minst for dppelodlarna pa Osterlen
eller vid skidliftarna i Are.

Hur man 4n vénder och vrider pa det har dessa ménniskor varit
ganska beroende av att kunna ha en a-kassa att luta sig tillbaka pa som en
omstéllningsforsidkring om de inte lyckats fa ndgot annat jobb under den
korta perioden. Det blir da ett problem.

I svaret fran arbetsmarknadsministern konstaterar han att det &r vik-
tigt med sdsongsanstéllningar. Men han sdger samtidigt att 4r man sa
dum att man soker en sidsongsanstillning ska man inte rdkna med att
kunna ha ett stod i en omstéillningsforsdkring de manader man blir utan
jobb.

Det betyder att arbetsmarknadsministern har insett att de nya reglerna
ar ett problem. Men han anser inte att det 4r ndgon id¢ att gora négonting
at det. Det viktigaste ar att hélla pa de nya reglerna om a-kassan, tydlig-
en. Det man i praktiken gor, herr talman, &r att forsvara for de foretag —
oftast smaforetag — som dr beroende av sdsongsanstillningar, som &r
beroende av vdderleken och av de forutséttningar som finns. De foreta-
gen finns oftast pa landsbygden. Arbetsmarknadsministern tar inte ndgon
héansyn till dem alls i det hér forslaget. Man hade helt enkelt inte tinkt pa
den saken nir man dndrade reglerna for kvalifikationstiden i a-kassan,
herr talman. Det borde arbetsmarknadsministern ha gjort.

Givetvis tycker jag och Miljopartiet att man ska ha 100 procent 16n.
Men det ér inte mojligt i alla anstéllningar, framfor allt inte om vi ska ha
skidliftarna i Are kvar och ha sidsongsanstillda som jobbar dir. D4 kan
man inte dndra sddana hér regler, for det slar ut den arbetsmarknaden.

Anf. 105 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO LITTORIN (m):

Herr talman! De sdsongsanstéllda som ar aktuella i den hir debatten
ar de som arbetar mer dn sex manader men mindre &n tolv. Det ar alltsa
de som har arbetat i en sdédan omfattning att det uppfyller ett arbetsvillkor
men som inte har haft ett arbete under hela ramperioden.

Det ar bara att konstatera att jag delar den bedémning som Ulf Holm
ger uttryck for. Det dr viktigt med sésongsanstillningar. Appelodlarna pa
Osterlen ir typexempel. Skidliftarna ir ju aktuella den hir veckan, nir
maénga har sportlov hér i Stockholm.

Det ar klart att det ar viktigt att se till att det finns mdjligheter till sé-
songsanstillningar. Vi menar att de regler som vi har stillt upp for nor-
malarbetstiden tillsammans med fordndringarna i LAS mojliggdr detta
for precis den malgrupp som Ulf Holm vill vérna.

Anf. 106 ULF HOLM (mp):

Herr talman! Aterigen svarar inte arbetsmarknadsministern pa pro-
blematiken. Vad avser regeringen att gora for de sméforetag som é&r be-
roende av sdsongsanstéillningar?

Ministern svarar pa frigan genom att séiga att arbetsgivare som vill
sdsongsanstilla i forsta hand far soka bland dem som vill ha denna typ av
arbete. Men det 4r ingen som kommer att vilja ha den typen av arbete om
de inte har en forsikran om en inkomst under hela éret. Det innebér ju en



inkomstsankning om man inte fir ersittning for hela perioden. Man for-
lorar tusentals kronor i manaden under de médnader som man inte har
lyckats fa ett jobb pa grund av véderlek eller andra omsténdigheter som
paverkar sdsongsjobben. Arbetsmarknadsministern vill inte ta ndgon som
helst hinsyn till de médnniskorna.

Det gér inte ihop att & ena sidan riva upp de fordndringar som gjordes
i véras ndr det géller LAS och som gav en trygghet, & andra sidan gora
den hér fordndringen av a-kassan. Det blev en klar fordndring i och med
att kvalifikationstiden forédndrades frén sex till tolv manader nar det gél-
ler a-kassan. Det gar inte ihop, arbetsmarknadsministern!

Anf. 107 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO LITTORIN (m):

Herr talman! Ulf Holm frdgar mig vad vi ska gora for de sméforetag
som nu riskerar att drabbas. Jag menar att de reglerna inte paverkar i den
omfattning som Ulf Holm ger uttryck for.

Samtidigt kan arbetsmarknadspolitiken knappast vara svaret pa vérl-
dens alla problem. Jag &r den forste att erkédnna, hélla med om och dela
Ulf Holms beddmning att ménga smaforetag till f61jd av den forra rege-
ringens politik har det besvérligt. Vi ska naturligtvis se till att underlatta
for dem sa att de kan anstélla pé ett battre sdtt. Det gor vi genom en lang
rad av atgarder.

Jag menar att den har fordndringen av normalarbetstiden inte &dr ett
problem i den omfattning och av den art som Ulf Holm ger uttryck for
och vill gora gillande. Daremot hade det varit ett problem om man till
exempel hade infort lagstadgad rétt till heltid. En del andra forandringar
som den foregdende regeringen ville genomfora nér det giller sdsongsan-
stdllningar hade ocksé varit ett problem.

Vi menar att det maste finnas mdjlighet for den hir typen av arbete
ocksa; det dr viktiga jobb. Samtidigt vill vi naturligtvis uppmuntra méin-
niskor till att férsoka hitta arbete som gor att man slipper att vara arbets-
16s under en del av aret d&ven om man har ett sdsongsarbete eller till och
med tva.

Anf. 108 ULF HOLM (mp):

Herr talman! Det ar uppenbart att arbetsmarknadsministern inte har
forstatt de lagéindringar som vi gjorde i LAS forra aret. Vi hade forberett
saddant som géllde rétten till heltid. Denna rétt ar fruktansvért viktig for
ménga i offentlig sektor.

Men det hir innebar ocksa att det skulle bli fordndringar som berdrde
till exempel sdsongsanstillningar. Darfor var den lagen dispositiv. Darfor
kom ocksa arbetsmarknadens parter i slutet av september och borjan av
oktober dverens om att man skulle géra undantag som passade den né-
ringen perfekt. Men det var med utgédngspunkt fran de regler om a-kassa
och omstéllningsforsdkring som sattes upp da.

Detta tog den nya regeringen ingen hdnsyn alls till. I bradskan att
sdnka a-kassan for att fi rdd med skattesédnkningar brydde man sig inte
om att bereda fragan tillrdckligt. Nu sdtter arbetsmarknadsministern de
sméforetagare som ar beroende av sdsongsanstillningar i klistret.

Det finns ju ingen frivillighet i en sdsongsanstéillning nir man vet att
den i lingden kommer att innebéra en lagre 16n. D& har ministern skapat
just det som han i andra sammanhang séger att han inte skapar, ndmligen
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laglonepressen. Man pressar ned l6nerna &nnu mer, vilket forsvérar for
sméforetagare men framfor allt sitter den enskilda arbetstagaren som &r
beroende av sdsongsanstillning i en oerhdrt svar situation. Hér tar inte
arbetsmarknadsministern och den hogerledda regeringen nagon hinsyn
alls. Det beklagar jag verkligen, herr talman.

Anf. 109 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO LITTORIN (m):

Herr talman! Nu forstar jag hur Ulf Holm resonerar. Problemet med
diskussionen om rétt till heltid ar att det skulle riskera att leda till ratt till
nolltid. Det var precis det som en forkrossande majoritet av remissinstan-
serna sade, inte minst Ams, Saco, TCO och andra. Det var i princip bara
LO som var for den hér lagstiftningen.

I Ulf Holms andra resonemang séger han att smaforetagarna ér bero-
ende av att medarbetarna fir a-kassa under en del av aret for att viga
anstélla sdsongsarbetare. Darmed har man egentligen gjort a-kassan och
arbetsloshetsforsakringen till ett fortackt smaforetagarstdd. Jag tycker att
arbetsmarknadspolitiken ska inriktas pé att fa folk i arbete.

Jag gor inte den bedomning av riskbilden som UIf Holm ger uttryck
for. Det &r klart att det finns en lang rad andra atgérder som béttre ser till
att hjélpa smaforetagare att vaga anstilla.

Overldggningen var hirmed avslutad.

15 § Svar pa interpellation 2006/07:267 om EU:s konstitution

Anf. 110 Statsradet CECILIA MALMSTROM (fp):

Herr talman! Ulf Holm har frégat mig vilka orsaker det finns — mot
bakgrund av regeringens uppfattning om 6kad 6ppenhet — att hemlig-
stimpla ett brev frdn EU:s ordférandeland till statsministern géllande
EU-konstitutionen, hur jag avser att den fortsatta diskussionen kring
EU:s framtid ska ske med riksdagen och svenska folket samt vilken poli-
tisk linje jag har for avsikt att fora 1 de samtal med EU:s ordférandeskap
som nu ska hallas.

Jag vill svara honom sé har: Det brev som Ulf Holm ndmner — det var
ju en tid sedan interpellationen ldmnades in — har nu ldmnats ut efter
sedvanlig beredning i Regeringskansliet.

Regeringen kommer naturligtvis att fullt ut samrdda med riksdagen i
fragor om EU:s framtida fordrag i de utskott och organ som riksdagen
sjilv onskar. S& har redan skett och kommer att ske. Jag vill understryka
att det inte har forekommit nigra forhandlingar &n sa linge om hur ett
fordrag skulle kunna se ut.

Som Ulf Holm framhaller méste diskussionen ocksa foras med med-
borgarna. Den héar diskussionen har vi redan haft i tidigare interpellat-
ionsdebatter, som jag skulle vilja hdnvisa till. Men jag vill papeka att jag
har inlett en dialogturné till samtliga regioner och landsting for att tréffa
kommun- och landstingspolitiker for att prata med dem om hur vi kan
diskutera de hér fragorna med medborgarna. Vi ska forséka vara en lank
mellan dem och regeringen i EU-fragor.



I kommande diskussioner om fordragsfrdgan vill regeringen vérna
den helhetslosning som det konstitutionella fordraget erbjuder. Att be-
vara balansen i det 6verenskomna paketet dr nyckeln for att uppna for-
nyad enighet mellan medlemslénderna.

Regeringen sétter stort virde pa de 16sningar i det konstitutionella
fordraget som underlittar forstaelsen for unionens uppbyggnad och
funktion. Vi vérnar ocksa de reformer som ror medborgarnas relation till
unionen, sdsom stadgan om de grundldggande rattigheterna.

Visentligt dr ocksé att en fordragsreform inte bara ror institutionella
fordndringar utan dven reformer betraffande sakpolitiken. Regeringen
vill bevara de foreslagna reformerna inom viktiga politikomrdden som
utrikes- och sdkerhetspolitik samt rattsfrdgor och inrikes frgor.

For regeringen &r det 6vergripande mélet att EU ska ges nddvéndiga
forutsattningar for att svara mot medborgarnas hogt stéllda forvéntningar.
Nar det géller flera av var tids viktigaste utmaningar — sdsom klimatfra-
gan, kampen mot internationell brottslighet och arbetet att 6ka Europas
konkurrenskraft i globaliseringens tid — dr unionen vart bésta och stark-
aste instrument for att driva det internationella samarbetet framét.

Anf. 111 ULF HOLM (mp):

Herr talman! Tack, statsrddet, for svaret! Att det kommer sent beror
inte pa statsradet utan pa mig. Jag ska inte forsoka skylla ndgot sddant pa
statsradet.

Bakgrunden till detta dr den diskussion som har varit. Den gér till-
baka vildigt manga ar. EU-ledarna insdg att de hade ett demokratiskt
problem med legitimiteten av EU nér valdeltagandet till EU-parlamentet
sjonk och allt farre var intresserade. I Laaken 2001 bestimde man att
man skulle ta tag i detta genom att ha en Oppen process. Man kan ha
olika &sikter om hur dppen den blev, men det var trots allt ett sitt att
forsoka fora EU ndrmare medborgarna. Detta var utgangspunkten. Sedan
vet vi hur det har gitt med detta. Nar man fragade folket i folkomrost-
ningar vad de tyckte om det hér forslaget fran stats- och regeringschefer-
na var det en majoritet av folket i tva ldnder som rostade nej, Frankrike
och Holland.

Tva ar senare, ndr man har haft en reflexionstid, tar man initiativ till
en ny diskussion om detta. Man hemligstaimplar d& det hir brevet som,
enligt statsrddet sjdlv i en tv-intervju, inte innehéller sérskilt mycket.
Man sitter snabbt och tydligt en hemligstimpel pa det. Det sdnder ut fel
signaler till medborgarna. Nu har det forvisso blivit oppet i efterhand,
men det var vildigt synd att en diskussion om EU:s framtid och vad vi
vill ha EU till borjar med en hemligstdmpel. Det rimmar lite illa med den
ambition som den nya regeringen har haft om att det ska vara mer 6p-
penhet om EU-fragorna och att vi ska vara en aktiv part i EU-politiken.
Jag far egentligen inget svar pa varfor den hiar hemligstimplingen kom s&
tidigt.

Det ar naturligtvis bra att statsradet dr ute och pratar om EU-fragorna.
Aven om jag inte delar regeringens stindpunkt i EU-fragorna tycker jag
att det kan vara bra att ménniskor kinner till den diskussion som finns.
Da lagger statsrddet ned Kommittén for EU-debatt. I stillet reser hon nu
ut pd en turné for att méta medborgarna genom att méta kommun- och
landstingspolitiker. Jag har inget negativt att sdga om alla vara demokra-
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tiskt valda kommun- och landstingspolitiker, absolut inte. Men fragan ar
om de dr de enda som statsrddet moter. Vore det inte béttre att méta med-
borgare i andra forsamlingar 4n bara dessa? Det kan ju inte rdcka om
man vill ha en diskussion om EU:s framtid.

Den sista fragan som jag sokte svar pa var vilken politik man tanker
driva nér vi nu har forstatt att Angela Merkel och det tyska ordférande-
skapet vill ha i gang en diskussion om detta. Da svarar statsradet att det
giéller att vdrna helhetslosningen och bevara balansen i de tidigare 6ver-
enskommelserna om konstitutionen som faktiskt ar forkastad. Det borde
startas en ny diskussion om vad som var fel med det gamla och vad vi
kan gora nytt for att battre mota de forvantningar som finns. Vilka signa-
ler sinde de tvé ldnder som sade nej? Vilka signaler och debatter har det
varit i de 18 medlemslédnder som har sagt ja? Man har haft debatter dar.
Alla har inte gillat detta, och vissa har gillat det. Man borde ge uttryck
for det. Da dr det mérkligt att ministern svarar att vi ska vara tysta och
invénta helhetslosningen och bevara balansen.

Jag hade hoppats att regeringen kunde ta utgangspunkt i att vi vill ha
en annan sorts EU dédr man tar bort de brister som méanga av oss forde
fram. Jag vet att ministern ocksa har en del synpunkter pa konstitutionen.
Det finns skonhetsflickar. Dem borde vi forsdka fa bort. Men uppenbar-
ligen dr den nya regeringens linje att inga foréndringar ska ske i politi-
ken.

Anf. 112 Statsradet CECILIA MALMSTROM (fp):

Herr talman! Jag vill tacka Ulf Holm for att vi fir mojlighet att ha den
hér debatten. Det &r lite trékigt att det sker i s tomma lokaler for det ar
en valdigt viktig frdga. Vi kan kanske ha den hér debatten i nigot annat
forum ocksé, med all respekt for riksdagen. Det ar flera frdgor som kom-
mer upp hir.

Jag tror att vi delar bakgrundsanalysen nir det géller Laakendeklarat-
ionen. Ambitionen var verkligen att man skulle fa till stdnd en bred de-
batt pa ett annat sétt for att oka forankringen for EU-fragor, 6ka den
folkliga legitimiteten och fa en diskussion om vad EU ska géra och hur
och vad man inte ska gora.

Jag tycker trots allt att den konventsprocess som hélls var unik i sitt
slag. Den var 6ppen. Alla dokument publicerades. Den holls for 6ppen
rid&. Det fanns naturligtvis brister, men om man jamfor med hur tidigare
fordragsforhandlingar har gatt till var detta &ndd en unik uppvisning i
Oppenhet och en vildigt spinnande demokratisk dvning som man kanske
kan anvénda sig av i framtiden, d&ven om det inte ar aktuellt nu.

Sedan vet vi vad som skedde i verkligheten. Fordraget har ratificerats
i 18 lénder varav tva genom folkomrdstning och det har forkastats i Ne-
derlédnderna och Frankrike, och da stér vi dir. Sedan stoppades alltihop in
i frysen och sé blev det en liten tankepaus dér det kanske var mer paus dn
tanke. Nu har tyskarna ambitionerna att fa ut detta, och det stoder vi.

Det hér brevet var ju stéllt till statsministern. Det finns olika ppen-
hetstraditioner i olika ldnder, och ddrmed finns det en rutin att forst hem-
ligstimpla brev fran en statschef till en annan. Man gor en sérskild prov-
ning av det. Det sker inte automatiskt. Utan att kénna till just det speci-
fika brevet redogjorde jag for processen i EU-ndmnden dir jag vet att Ulf
Holm var nirvarande. Det star ju bara om processen i brevet — inte om



innehallet. Det brevet dr nu offentligt och ska vél inte spela nagon stdrre
roll i det hdr sammanhanget.

Det &r naturligtvis inte s att jag bara traffar kommun- och lands-
tingspolitiker. Det gor jag, och det tycker jag ér en viktig del. Det ar de
som ska verkstilla vildigt mycket av unionens politik i vardagen. Jag
inledde en ministerturné tillsammans med Andreas Carlgren i gér dir vi
ministrar kommer att dka ut. Vi var i Linkdping och pratade om EU och
miljon. Det finns ett tiotal sddana tréffar planerade under aret med andra
ministrar. Vi var pa universitetet. Sjalv besdker jag ofta skolor, universi-
tet, foreningar och sé vidare for att just fa till stind en dialog och ett
samtal med allminheten, som Ulf Holm efterlyser.

Det ar det politiska innehallet i den hir processen som vi forhopp-
ningsvis snart ska kunna debattera ordentligt, men den har inte bdrjat
annu. Det pagar ingen forhandling &nnu. Den kommer nog inte att pabor-
jas forrdn efter Berlindeklarationen. I den forsta fasen har Tyskland bett
alla ldnder att ge en forsta indikation pd hur man ser pd detta. D& kan
man lite grovt séga att det har funnits de som tycker att vi ska forkasta
alltihop och borja om fran borjan. Det har funnits de som har sagt att vi
ska ha ett minifordrag. Vi ska bara ta lite grann av det. Sedan har den
stora majoriteten fort fram att man tycker att den hiar kompromissen var
bra, men att den hade skonhetsflackar. Hade jag skrivit den sjédlv hade jag
sdkert gjort annorlunda, precis som Ulf Holm hade gjort. Men kompro-
missen hade dndé en balans som jag stir bakom och som majoriteten i
riksdagen ocksé star bakom. Det &r den signalen vi har gett. Det ir en
offensiv héllning i frdgan om hur vi ska hantera den utifran de hér tre
kategorierna.

Sedan kommer nésta fas, och den har inte riktigt paborjats dnnu. Jag
laser tidningarna, precis som Ulf Holm. I dag har jag talat med ett av
riksdagens utskott. Vi diskuterar hur vi ska ga vidare. Det finns dnnu
ingen linje i regeringen pa den hir punkten eftersom vi avvaktar lite
grann att framfor allt Frankrike och Nederldnderna ska presentera vad de
tycker. Utifran det ska vi diskutera fragan vidare. Vi kommer naturligtvis
att, for varje sddant hér steg som vi tar, forankra det i riksdagen och fora
diskussion med berorda utskott eller i den form som riksdagen onskar.

Anf. 113 ULF HOLM (mp):

Herr talman! Fru statsrad! Jag uppehéller mig lite vid hemligstimp-
lingen. Det dr en sd tydlig signal dér vi i Sverige, bade nér jag var EU-
parlamentariker och nér du sjélv, Cecilia, var EU-parlamentariker, har
utgatt ifrdn att Oppenhetsprincipen borde gilla. Man ska inte automatiskt
hemligstdmpla, utan man ska stilla sig fragan: Maste detta verkligen
hemligstdmplas? Det &r alltsd den motsatta kulturen mot vad som finns i
mycket av EU-byrakratin. Jag beklagar att den traditionen nu tycks ha
kommit till Regeringskansliet. Forst hemligstimplar man, och sedan 14-
ser man brevet och far reda pa att det kanske inte var sd mycket att hem-
ligstdmpla. Det sénder en viss signal.

Vi har ocksé fatt rapporter nu om att det hemligstimplas mycket mer
i EU-ndmnden 4n vad som skedde under den foérra mandatperioden. Jag
kan inte tinka mig att andra medlemslidnder sédger mer hemlighetsfulla
saker i EU-kretsen nu bara for att vi har bytt regering i Sverige. Proble-
men med Sudan och Kosovo ar tyvirr desamma. Men dnda hemligstimp-
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lar regeringen mycket mer nu jamfort med den foérra mandatperioden.
Det sénder en viss signal som jag inte tycker ar bra. Vi ska utgd frn
Oppenheten. Dérfor hoppas jag att man kan sluta att anvinda hemlig-
stimpeln sd mycket. Det var precis som Cecilia Malmstrom siger; det
stod inte sérskilt mycket hemligt i det hér papperet. Det var en tidtabell,
och vi far se i efterhand om den holl eller inte. Jag har inte sa stora for-
hoppningar om att Angela Merkels tidsplan héller sa bra. Det dr mycket
mer komplicerat &n sa.

Den tidigare processen betraffande konstitutionen hade sina brister
och sina fordelar, kanske. Men det jag &r lite rddd for nu &r att man ska
gd in pa den gamla ordningen, det vill séga att det &r stats- och regerings-
cheferna som ska diskutera eventuella forandringar av konstitutionen, om
man nu ska ldgga fram en ny. Da ar vi egentligen tillbaka dér vi var fore
Laaken i stillet for att ha den 6ppna dialogen med de nationella med-
lemsstaterna, med EU-parlamentet och med NGO:er runt om. Nu verkar
man vara tillbaka vid att Angela Merkel och ordférandeskapet vill ha en
liten krets att diskutera det hér i, och dé blir det hemligstamplat. Da ar dn
en gang &ppenheten borta, dven pa det omradet, och det oroar mig ocksa.

Jag vet ju att jag och Cecilia Malmstrom kanske inte har s& mycket
gemensamt i alla sakfragor nér det géller EU. Men vi maste trots allt vara
overens fran Sveriges riksdag om att det &r 6ppenheten som maste gilla,
och det bekymrar mig att det tycks som att detta 1 diskussionen om att ta
upp den djupfrysta konstitutionen leder till att det blir hemligstimplan-
den kring det hir sé att det dr en liten krets som ska bestimma vilket man
vill ha. Givetvis utgér jag ifrdn att regeringen kommer att samrada med
riksdagen, for det 4r man ju tvungen till enligt bestimmelserna.

Nér det giller sakinnehéllet bekymrar det mig ocksa lite att vi ska
véinta in de andra medlemsstaterna innan vi intar ndgon sorts position.
Vad édr det vi skulle vilja fordndra egentligen? Vill vi ha hela den gamla
konstitutionen, eller vill vi bryta ut vissa delar? Den diskussionen vagar
vi inte ha i Sverige, utan vi avvaktar de stora ldnderna i EU och sdger att
vi far se vad Tyskland, Frankrike och England sédger, beroende pa nér
man ska ha vissa nationella val eller inte.

Jag tycker att vi borde ha en 6ppen debatt hir i Sverige om vad vi vill
med framtidens EU och hur det stér i relation till den djupfrysta kon-
stitutionen. Ar det ndgon del av den djupfrysta biten vi kan plocka upp,
eller ska vi lata den ligga i frysboxen? Det &r den politiska diskussionen
som jag saknar hér i riksdagen och hir i Sverige.

Anf. 114 Statsradet CECILIA MALMSTROM (fp):

Herr talman! Nar det géller synen pa 6ppenhet och offentlighet tror
jag att Ulf Holm och jag har ungefar samma syn pé detta. Alla lander har
ju inte den lagstiftning som Sverige har, utan det finns olika traditioner i
olika ldnder. Nér det sker kommunikation mellan regeringschefer kan det
ibland vara klokt att medvetandegdra den regeringschefen om den
svenska offentlighetsprincipen innan man offentliggér. Ulf Holm kan
dock vara forvissad om att jag personligen kommer att verka for att hela
den hér processen ska ske s& dppet och sa offentligt som det nagonsin ar
mdjligt. Det kan han vara forsidkrad om.

Nér det géller tidsplanen finns det massor med oklarheter. Det vore
trevligt om det kunde bli s& som i tidsplanen, men det finns véldigt



mycket olika politiska hinder, sd det &r inte alls sdkert pa ndgot sitt att
den hér tidsplanen haller. Det far vi ocksa ha beredskap for.

Nar det géller sjdlva processen kring detta har regeringens budskap
varit — det har vi majoritet for i riksdagen, &ven om Ulf Holm inte delar
den asikten — att trots allt 4r det hdr en kompromiss, som vi vill forsoka
bevara sd mycket som mojligt i de tre boxar som jag forsokte skissa pa
lite grovt. Vi har avvisat forslaget att borja en ny omforhandling. Det kan
man naturligtvis tdnka sig, men det &r inte det som é&r vart forslag nu. Blir
det sa att det forslaget vinner sa far vi forhalla oss till det. Vi har ocksé
avvisat det lilla miniférdrag som bara innehaller nagra sma kosmetiska
forandringar.

Anledningen &r att just det helhetsforslag som det konstitutionella
fordraget ger, med ett antal politiska forbattringar, tydlighet och en for-
starkt roll for medborgarna och demokratin sa som vi ser det, dr viktigt
att bevara. Det ar den signalen som vi har givit. Den signalen har ocksa
kommit frdn en forkrossande andel av medlemslédnderna: de 18 som har
ratificerat samt de ldnder som sdger sig vara fordragets vénner, om jag
far uttrycka mig sd, men som inte har ratificerat. Det r tre fyra stycken
till. Vialdigt mycket talar alltsé for att man kommer att utgd fran detta och
sedan se vad som ska fordndras.

Da ér det naturligt att de 18 plus de tre fyra som dr beredda att ratifi-
cera dnda star fast vid detta, och sa far Frankrike och Nederldanderna, som
har rostat, identifiera vilka huvudproblem som finns i dessa ldnder. De
kommer ju inte att stilla exakt samma text under folkomrostning en géng
till. Det vore att inte respektera utfallet, och det kommer de inte att gora,
oavsett hur det gér i det franska presidentvalet. Bara i forra veckan kom
det en ny regering i Nederldnderna. Dar har man ju varit i ett regerings-
16st tillstdnd sedan i november, och vi har forst nu kunnat paborja samtal
med dem. I Frankrike finns det inte heller ndgon part att ha samtal med.
Som Ulf Holm vet kommer ett presidentval dér, vilket kommer att pé-
verka tidtabellen och hur detta gér.

Det &r naturligtvis massor med olika forslag som far runt, framfor allt
fran individer — inte s mycket fran regeringar. Dem ldser jag och funde-
rar pa, precis som Ulf Holm. Nagot sammanhéllet forslag till hur vi stil-
ler oss till dessa finns inte dnnu. Sa fort regeringen sétter sig och diskute-
rar detta och har nagra slutsatser s kommer vi naturligtvis, precis sd som
riksdagsforordningen foreskriver, att samradda. Men i dag finns det inget
att samradda om. Jag har berittat allt jag vet for alla berdrda utskott och i
alla interpellationsdebatter. Det finns inte ndgot hemligt dokument som
regeringen ligger och ruvar pé, berett att kasta in i processen; det kan jag
garantera. Beroende pa hur snabb eller hur utdragen den hér processen
blir far vi forsoka att gemensamt med riksdagen hitta former for att for-
ankra detta pa allra bdsta sdtt. Om det blir en riktigt snabb process kanske
det blir en regeringskonferens som startar redan i sommar eller i borjan
av hosten, och di méste vi forstds ha infrastrukturer for att kunna hantera
detta och i gorligaste man ocksa fora ut detta bland medborgarna. Men
det kan bli vildigt brattom. Eller sa tar det langre tid, och da har vi béttre
om tid nir detta borjar kristallisera sig. An si linge har dock inte for-
handlingarna bdorjat, s& ndgra veckor till tror jag att vi kan tdnka, och
sedan tror jag att det kanske kommer att komma i gang, eller i alla fall att
vi har en klarare bild av processen.
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Anf. 115 ULF HOLM (mp):

Herr talman! Det ar just den hér snabba processen som jag kan kénna
oro for, som jag beskrev tidigare. Vad hidnder om det blir en snabb pro-
cess dir man forsoker nd majoritet? Jo, da blir det stats- och regerings-
cheferna som i slutna rum forsoker n& en kompromiss.

Det ar helt uppenbart att det inte rdcker med det som statsradet sdger
om en forkrossande majoritet som gillar det djupfrysta konstitutionsfor-
slaget. Det krivs enhéllighet bland EU:s samtliga medlemsstater, och en
sadan finns inte med det djupfrysta forslag som finns nu. D& maste det
till en fordndring. Da gar det inte, tycker jag, att sitta pa ldktaren och séga
att vi invéntar vad andra kommer att gora och hur det gar i andra landers
nationella val. Vi méste ju vara med pé banan fran bdrjan och gora inspel
och vara aktiva.

Jag forstér inte vad den aktiva EU-politik som den nya regeringen vill
fora betyder i praktiken. Vi sitter och véntar pa de andra, och det ar det
jag inte kan forstd. Jag tycker att Sverige borde ta initiativ och lyfta fram
fragor: Det hér borde vi kunna komma 6verens om i alla fall! Kan vi inte
gora pa det hdr séttet? Vi borde bolla olika idéer fram och tillbaka. I
stéllet vdljer regeringen att inte géra ndgonting, och jag beklagar det.

Om det nu skulle bli sa att regeringen véljer att ldgga fram forslag sa
kommer jag sdkert att kritisera ménga av dem pé grund av att vi har olika
uppfattningar om hur mycket makt som ska ligga pd EU-niva, men da har
vi fatt en politisk diskussion i Sverige om andra linder och om vad EU
ska syssla med i framtiden.

Jag kan halla med om att klimatfrdgan &r jétteviktig. Vi borde an-
vianda EU bittre i det fallet. Men det finns ocksé delar dar EU kanske ska
ha mindre att bestimma &ver, och d4 maste vi ge och ta.

Jag kan inte forsta konstitutionsvénner som séger att konstitutionen &r
sa bra ndr den innehaller sakpolitik och vilken politik vi ska driva i stillet
for verktyg for hur man ska driva politik. Dér saknar jag en diskussion i
Sverige: Hur mycket ska det st i konstitutionen? Ska det bara vara verk-
tyg for hur man fattar beslut, eller ska den ocksa innehalla politisk inrikt-
ning? Dar har vi en stark skiljelinje som borde diskuteras mer i Sverige,
och den debatten och det initiativet saknar jag frn regeringen.

Anf. 116 Statsradet CECILIA MALMSTROM (fp):

Herr talman! Jag sade att det kan komma att bli en snabb process —
jag vet inte. Det vi har gjort for att forsoka parera detta s& mycket som
mojligt dr att naturligtvis hélla riksdagen sa informerad som det gér om
laget fram till nu, precis nér vi talar, och forsdka se om vi kan bygga upp
en beredskap for detta.

Vi i Sverige har ju, precis som Ulf Holm pépekar, laglig skyldighet
att forankra detta i riksdagen, sa vi kan inte springa i vag hur som helst.
Flera andra lander har de reglerna ocksa, sé det kommer inte att bli sa att
det sitter nagra statschefer och plotsligt gor upp. Det sker en forankrings-
process i andra ldnder ocksd, som man &r tvungen att ta hénsyn till. Det
borgar for att det trots allt kommer att finnas mojlighet till input dér.



Nir det géller innehéllet var ju hela konventsprocessen, som drog ut
ganska lidnge pé tiden, vilket jag tyckte var bra, en mdjlighet att komma
med just detta: Vad ska vi géra? Vad ska vi inte géra? Vilket EU ska vi
ha? Ulf Holm deltog i den debatten, och jag deltog i allra hogsta grad. Vi
kom till ett resultat som inte &r till 100 procent som Ulf Holm vill och
inte till 100 procent som jag vill men som jag d&nda bedomer var en okej
kompromiss, och vi kan leva med den. Det har den forra riksdagen be-
kraftat med sin majoritet. I stillet for att dra upp den processen fran bor-
jan — det finns véldigt fa forutséttningar for att man skulle komma nagon
vart under den ndrmaste tiden — siger vi: Okej, vi forsdker bevara detta
tills vidare!

Vi kommer naturligtvis ocksa att formulera svenska positioner till
detta. Det &r ett tankearbete som pagar héir och som, om Ulf Holm kan ge
sig lite till tals, riksdagen kommer att f hora mer om under en ndrmare
framtid. Men eftersom fradgan handlade om ifall det finns négot och om
vi har gjort ndgot vill jag séga att jag 4n sa ldnge har beréttat precis hur
det ligger till. Sedan gar vi in i fas 2, och d& kommer vi naturligtvis att
samrada med Ulf Holm och kollegerna.

Overliggningen var hirmed avslutad.

16 § Hiinvisning av iirende till utskott

Foredrogs och hinvisades
Framstéllning
2006/07:RRS17 till finansutskottet

17 § Bordliggning

Anmaildes och bordlades

Framstillning

2006/07:RRS18 Riksrevisionens styrelses framstédllning angdende an-
stdllningsstod

Redogorelse
2006/07:RS2 Riksdagsforvaltningens arsredovisning for verksamhetséret
2006

Milj6- och jordbruksutskottets betinkande
2006/07:MJU7 Landsbygdsutveckling m.m.

Kulturutskottets betdnkanden
2006/07:KrU2 Museer

2006/07:KrU3 Mediefragor m.m.
2006/07:KrU4 Overgripande kulturfrigor
2006/07:KrUS Idrottsfragor
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18 § Anmélan om interpellationer
Anmaldes att foljande interpellationer framstillts
den 27 februari

2006/07:353 Asylsokande fran Irak

av Kalle Larsson (V)

till statsradet Tobias Billstrom (m)

2006/07:354 Interpellationsinstrumentet som en del av kontrollmak-
ten

av Berit Andnor (s)

till statsminister Fredrik Reinfeldt (m)

2006/07:355 Regeringens linje i friga om folkritten
av Urban Ahlin (s)

till utrikesminister Carl Bildt (m)

2006/07:356 Regeringens linje i friga om Darfur

av Urban Ahlin (s)

till utrikesminister Carl Bildt (m)

Interpellationerna redovisas i1 bilaga som fogats till riksdagens snabb-
protokoll tisdagen den 13 mars.

19 § Anmilan om fragor for skriftliga svar
Anmadldes att f6ljande fragor for skriftliga svar framstillts
den 27 februari

2006/07:732 Ip-telefonins kapacitet och siikerhet

av Fredrik Lundh (s)

till statsradet Asa Torstensson (c)

2006/07:733 Otrygga trygghetslarm

av Fredrik Lundh (s)

till statsradet Maria Larsson (kd)

2006/07:734 Fast telefoni i nybyggda hus

av Fredrik Lundh (s)

till statsradet Mats Odell (kd)

2006/07:735 Fungerande telekommunikationer i samband med Kri-
ser

av Fredrik Lundh (s)

till statsradet Mats Odell (kd)

2006/07:736 Bredbandsoperatorers ansvar for samhillsviktiga e-
tjédnster

av Fredrik Lundh (s)

till integrations- och jamstélldhetsminister Nyamko Sabuni (fp)



2006/07:737 Fri-entré-reformen Prot. 2006/07:68

av Anne Ludvigsson (s) 27 februari
till kulturminister Lena Adelsohn Liljeroth (m)

Fragorna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 13 mars.

20 § Anmiélan om skriftliga svar pa fragor
Anmaildes att skriftliga svar pa foljande fragor inkommit
den 27 februari

2006/07:646 Nystartsjobben och timanstéllningar
av Ulf Holm (mp)

till arbetsmarknadsminister Sven Otto Littorin (m)
2006/07:647 Nystartsjobben och forildralediga
av Ulf Holm (mp)

till arbetsmarknadsminister Sven Otto Littorin (m)
2006/07:650 A-kassa

av Raimo Pdrssinen ()

till arbetsmarknadsminister Sven Otto Littorin (m)
2006/07:660 Klassmorfar och klassmormor

av Anneli Sdrnblad (s)

till arbetsmarknadsminister Sven Otto Littorin (m)
2006/07:669 Stridsatgirder pa arbetsmarknaden
av Hans Backman (fp)

till arbetsmarknadsminister Sven Otto Littorin (m)
2006/07:674 Sociala foretag

av Berit Hogman (s)

till arbetsmarknadsminister Sven Otto Littorin (m)
2006/07:690 Proportionalitetsprincip i konfliktritten
av Christer Nylander (fp)

till arbetsmarknadsminister Sven Otto Littorin (m)
2006/07:696 Mojlighet till vilande plusjobb

av Luciano Astudillo (s)

till arbetsmarknadsminister Sven Otto Littorin (m)
2006/07:699 Konsdiskriminerande nystartsjobb
av Josefin Brink (v)

till arbetsmarknadsminister Sven Otto Littorin (m)
2006/07:705 Plusjobb

av Laila Bjurling (s)

till arbetsmarknadsminister Sven Otto Littorin (m)
2006/07:719 Invandrade konstniirer och Af Kultur
av Torbjorn Bjorlund (v)

till arbetsmarknadsminister Sven Otto Littorin (m)

Svaren redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 13 mars.
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21 § Kammaren atskildes kl. 21.00.

Forhandlingarna leddes
av talmannen fran sammantriadets borjan till ajourneringen kl. 15.58,
av andre vice talmannen dérefter till och med 13 § anf. 93 (delvis) och
av talmannen dérefter till sammantradets slut.

Vid protokollet

ULF CHRISTOFFERSSON

/Eva-Lena Ekman



1§ Justering av protokoll
2 § Anmiélan om fordrojda svar pa interpellationer
3 § Svar pa interpellation 2006/07:272 om mangfald i statliga

bolag och myndigheter
Anf. 1 Niringsminister MAUD OLOFSSON (€)...c.cccvenueee.

Innehéllsforteckning

Anf. 2 LUCIANO ASTUDILLO (S) seeeeeeverienienenieneneenns
Anf. 3 JASENKO OMANOVIC (8) cveeverveeereienienenieneneenens
Anf. 4 HILLEVI LARSSON (8)...eoevererieieieienenieneneenens
Anf. 5 Niringsminister MAUD OLOFSSON (€)...c.cccveneeee.
Anf. 6 LUCIANO ASTUDILLO (S) «eeeeeeveieienenieneneenns
Anf. 7 JASENKO OMANOVIC (8) c.veeereeereieienenieneneenens
Anf. 8 HILLEVI LARSSON (8)...eoeeererieieieienenieneneenns

Anf. 9 Niringsminister MAUD OLOFSSON (€).....cccveneeee.
Anf. 10 LUCIANO ASTUDILLO (8) «veeeevereenienenienenennens
Anf. 11 Néringsminister MAUD OLOFSSON (¢) ................
4 § Svar pa interpellation 2006/07:298 om lagstiftning om

kontroll av narkotika

Anf. 12 Statsrddet MARIA LARSSON (kd) ......coeecvvevvenennne.
Anf. 13 HELENA BOUVENG (IM)....cccevieierienieneneneneenens
Anf. 14 GUNNAR ANDREN () c.vovivieeeeeeeeeeeeeeen,
Anf. 15 Statsrddet MARIA LARSSON (kd) ......ceeevvevvennnnne.
Anf. 16 HELENA BOUVENG (IM)....ccceeveierienienenieneneenene
Anf. 17 Statsrddet MARIA LARSSON (kd) ......ceeevvvevenennne.
Anf. 18 HELENA BOUVENG (IM)....cccevieienienienienieneneenns
Anf. 19 Statsrddet MARIA LARSSON (kd) ......coeecvvvvvenennne.
5§ Svar pa interpellation 2006/07:310 om uppdrag till SSI

om icke-joniserande stralning

Anf. 20 Miljominister ANDREAS CARLGREN (c) ............
Anf. 21 JAN LINDHOLM (IMP)...crverriririeieieienenieneeeenns
Anf. 22 Miljominister ANDREAS CARLGREN (c) ............
Anf. 23 JAN LINDHOLM (IMP)...crverrirerieieienienenieneeeenns
Anf. 24 Miljominister ANDREAS CARLGREN (c) ............
Anf. 25 JAN LINDHOLM (IMP)...crverrirerieieienienenieneeeenns
Anf. 26 Miljominister ANDREAS CARLGREN (c) ............
6 § Svar pa interpellation 2006/07:246 om jobbavdrag

Anf. 27 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO

LITTORIN (1) oo eeeeeeeeeeeeeeseeseeeeeeseeeees e eeseeeeeees
Anf. 28 JASENKO OMANOVIC (S) ...vvooereereereeereereereee

Anf. 29 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO

LITTORIN (1) oo eeeeeeeeeeeeeeseeseeeeeeseeeees e eeseeeeeees
Anf. 30 JASENKO OMANOVIC (S) ...vveoereeeeerreereereeeee

Anf. 31 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO

LITTORIN (1) oo eeeeeeeeeseeeeeeeeeeeeeeeseeeees e eeseeeeeees
Anf. 32 JASENKO OMANOVIC (S) ...vveoereereereeereereeren.
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Anf. 33 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO
LITTORIN (IM)..0utteiieiieiieieeie et seeenie e eee e ieeseene e e

7 § Svar pa interpellation 2006/07:264 om kvinnors mojlighet

till a-kassa
Anf. 34 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO
LITTORIN (IM)..etttetieriieiieieeieeie e sieesieeee e e ssae e eseesesneees
Anf. 35 ANN-CHRISTIN AHLBERG (S) ..cccocveevveiieieeieeenee.
Anf. 36 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO
LITTORIN (IM).0tttieiieriieiieiieie e sieesieesieere e eaessaesseeseesesneens
Anf. 37 ANN-CHRISTIN AHLBERG (S) ..cccecveevveiieieeieeenee
Anf. 38 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO
LITTORIN (IM).0tttieiieriieiieiieie e sieesieesieere e eaessaesseeseesesneens
Anf. 39 ANN-CHRISTIN AHLBERG (S) ..cceecveevveieeieeieeennee
Anf. 40 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO
LITTORIN (IM).0tttieiieriieiieiieie e seesieesie e saessae e eseesesneees

8 § Svar pa interpellation 2006/07:271 om

granskningsavgifter
Anf. 41 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO
LITTORIN (IM)..cuviiuiieiieiieieeie ettt sve e ens
Anf. 42 FREDRICK FEDERLEY (C) ..c..covvevvieiiniieieereere e
Anf. 43 HANS STENBERG (8) ...ccovveerierieiieieeriecieeere e
Anf. 44 CLAES-GORAN BRANDIN (5) ....ovovoveveiiieeeeennn.
Anf. 45 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO
LITTORIN (IN)...uvietiiiiieiieieeie ettt et e ens
Anf. 46 FREDRICK FEDERLEY (C) ..cccovvevvieiiniieciieieeieene
Anf. 47 HANS STENBERG (8) ....ccoovevuierieiieieciiecieeere e
Anf. 48 CLAES-GORAN BRANDIN (5) ....coovoveeeiiieeeeennn.
Anf. 49 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO
LITTORIN (IN)...uvietiiiiieiieieeie ettt e e ens
Anf. 50 TALMANNEN L.....cooiioiiiii e
Anf. 51 FREDRICK FEDERLEY (C) ..c.coovevvieiiniieieeieeieeee
Anf. 52 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO
LITTORIN (IN)...uvietiiiiieiieieeie ettt e e ens

Ajournering
Aterupptagna forhandlingar

9 § Svar pai interpellation 2006/07:274 om effekter av
neddragningar i offentlig service

Anf. 53 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO

LITTORIN (I)-.eeoveeeeeeeeoeeeeeeeeeeseeee s eeeseeeeseseeeeeseeseseseens
Anf. 54 SYLVIA LINDGREN (S) ...ovveomreeeeeereereeeseeseseeenns
Anf. 55 HILLEVI LARSSON (8).....ovveeemreereeereereeeseesressnenns
Anf. 56 JASENKO OMANOVIC (S)...vceorveeeereereeereerresenenns

Anf. 57 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO

LITTORIN (I)-.ecorveeeeereeoeeeeeeeeeeeeeeeeeseeeeesseeeseseeeesseeseseseens
Anf. 58 SYLVIA LINDGREN (S) ...ovveereeeeeereeeeereeseseeenns
Anf. 59 HILLEVI LARSSON (8).....ovveeeoreeeeereeeesseerensrenns
Anf. 60 JASENKO OMANOVIC (S)...veourveeeereeeeereesreseeenns

26

26
27

28
29

30
31

32

32

32
33
34
35

36
37
38
38

39
40
40

41
41
41

41



Anf. 61 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO

LITTORIN (1) v
Anf. 62 SYLVIA LINDGREN (s)..

Anf. 63 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO

LITTORIN (1) v

10 § Svar pa interpellationerna 2006/07:279 och 302 om

plusjobb for personer 6ver 60 ar

Anf. 64 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO

LITTORIN (1) oo,
Anf. 65 JOSEFIN BRINK (V) ........

Anf. 66 LUCIANO ASTUDILLO (S) .coevveerienieerenieenienieeenens

Anf. 67 RAIMO PARSSINEN (s)..

Anf. 68 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO

LITTORIN (M) oo,
Anf. 69 JOSEFIN BRINK (V).........

Anf. 70 LUCIANO ASTUDILLO (S) wceevveveenieenenieereneeenens

Anf. 71 RAIMO PARSSINEN (s)..

Anf. 72 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO

LITTORIN (M) oo,
Anf. 73 JOSEFIN BRINK (V) ........

Anf. 74 LUCIANO ASTUDILLO (S) .c.cooveveierereereereereeerenenns
Anf. 75 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO

LITTORIN (M) ..o

11 § Svar pa interpellation 2006/07:257 om minskat

engagemang mot utanforskap

Anf. 76 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO

LITTORIN (1) oo

Anf. 77 LUCIANO ASTUDILLO (S) cecevveevievreereereereeveeeveene
Anf. 78 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO

LITTORIN (1) oo

Anf. 79 LUCIANO ASTUDILLO (S) cveovveeveeereereereereeeeeeveene
Anf. 80 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO

LITTORIN (1) oo

Anf. 81 LUCIANO ASTUDILLO (S) cvcevveeveeereereereeieceeeeveenne
Anf. 82 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO

LITTORIN (1) oo

12 § Svar pa interpellation 2006/07:289 om lonebidraget ................
Anf. 83 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO

LITTORIN (1) oo

Anf. 84 ANNELI SARNBLAD (s)

Anf. 85 LARS LILJA (S)...ccommrreen...

Anf. 86 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO

LITTORIN (1) oo

Anf. 87 ANNELI SARNBLAD (s)

Anf. 88 LARS LILJA (S)...ccommoveen...

Anf. 89 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO

LITTORIN (1) oo

Anf. 90 ANNELI SARNBLAD (s)
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sisongsanstillda

16 § Hiinvisning av drende till utskott
17 § Bordliggning
18 § Anmilan om interpellationer
19 § Anmilan om fragor for skriftliga svar
20 § Anmilan om skriftliga svar pa fragor
21 § Kammaren atskildes kl. 21.00.

Anf. 91 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO

LITTORIN (IM)..cuttriiniieiieienienienieeneeniceeeeeeeieesieens
13 § Svar pa interpellation 2006/07:293 om ansvaret for
arbetslivsforskningen

Anf. 92 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO

LITTORIN (IM)....ouvoiiieerieeinieceeieeeseeeee e,
Anf. 93 PETER HULTQVIST (S)..c.ccvovveverrierrennee.
Anf. 94 RAIMO PARSSINEN (S) ..cooovvvveeerreenne.
Anf. 95 LARS LILJA (S).eoviveieeeeeeerereeeeeeeenen.

Anf. 96 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO

LITTORIN (IM)......oovoveeeeereereeeesesisesses e ses s
Anf. 97 PETER HULTQVIST (S)...ccvvevrererrrrennnne
Anf. 98 RAIMO PARSSINEN (S) ..coovvvrrrrennne.
ANf. 99 LARS LILJA (S)..evoveeveeeeeeseerereerseeeiennans

Anf. 100 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO

LITTORIN (IN)...corvvooeeeeeeeeeeeeeeseeeeeeeeeeseeeeeeeseesee
Anf. 101 PETER HULTQVIST (8).vveeovverererernnenn.

Anf. 102 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO

LITTORIN (I1)..ceeeviiereiiniiieenieiceeieeeeeeeeeee e
14 § Svar pa interpellation 2006/07:273 om a-kassa for

Anf. 103 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO

LITTORIN (I1)...correeeeeeeeeeeeeeseeeeeeeeeeeeeeeeeseeseeseeeen
Anf. 104 ULF HOLM (MP)....crrreerereeereeereerreeree

Anf. 105 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO

LITTORIN (I1)...correeeeeeeeeeeeeeseeeeeeeeeeeeeeeeeseeseeseeeen
Anf. 106 ULF HOLM (MP)....crrveerereeereeereereeree

Anf. 107 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO

LITTORIN (I1)...correeeeeeeeeeeeeeseeeeeeeeeeeeeeeeeseeseeseeeen
Anf. 108 ULF HOLM (MP)....crrveerereeereeereeereereere

Anf. 109 Arbetsmarknadsminister SVEN OTTO

LITTORIN (IN)...ceuteiiieniiniineeeeieneeneneceieeeeeeeeneenes
15 § Svar pa interpellation 2006/07:267 om EU:s konstitution .......

Anf. 110 Statsradet CECILIA MALMSTROM (fp)

Anf. 111 ULF HOLM (MP)...eerrreerereeereeereeereeree

Anf. 112 Statsradet CECILIA MALMSTROM (fp)

Anf. 113 ULF HOLM (MP)..veorrreerereeereeereereeree

Anf. 114 Statsradet CECILIA MALMSTROM (fp)

Anf. 115 ULF HOLM (MP)..veorrveeereeereeereeereeree

Anf. 116 Statsradet CECILIA MALMSTROM (fp)
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