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av Lennart Pettersson och Eva Selin Lindgren (¢)

Oversyn av minerallagen

Forslag till riksdagsbeslut

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i mot-
ionen om att genomfora en dversyn av minerallagen for att préva mojligheten
att stirka det kommunala medinflytandet redan i prospekterings- och prov-
borrningsskedet.

Motivering

I takt med att malm och mineraler blir allt attraktivare och darmed dyrare pa
varldsmarknaden 6kar intresse for brytning dven i Sverige. Vi har under de
senaste aren kunnat ldsa alltmer om brytning av ett antal for niringslivet
intressanta mineraler, och intresset ser ut att accelerera.

I Skane har ett oljebolag langt framskridna planer pa att soka efter fossil-
gas och det kommer att bli ett antal provborrningar som markdgarna inte kan
neka tillstand till.

I andra delar av Sverige dr provbrytning av uran aktuellt och i det fallet
finns det flera skél att i ett initialt skede ha rétt att stoppa planerna.

Var bedomning &r att lagstiftningen inte dr anpassad efter varldslaget och
behovet idag, utan dr en kvarleva fran tiden efter andra varldskriget da varje
land var tvunget att sékerstilla tillgangen till sina naturresurser och ravaror.
Idag &r laget annorlunda. Det &r en Gppen virldshandel och betydelsen for
varje enskild nation har minskat radikalt, &ven om gruvniringen i framfor allt
norra Sverige har fortsatt stor betydelse bade for den svenska ekonomin och
for antalet arbetstillfallen. Frdgan om vad som é&r nationella intressen bor
alltsd ses over.

Det finns olika skal for att se dver géllande minerallagstiftning.

Ett forsta skél &r frdgan om huruvida det verkligen finns enskilda produk-
ter idag som é&r s viktiga for Sverige att de ar att betrakta som riksintressen.
Befintliga gruvor i Kiruna och Géllivare/Malmberget kan undantas.



Fel! Okint namn pa

Ett andra skal &r att vi har en mycket stark dganderétt i Sverige och det
finns skél att virna densamma. Trots att det i manga fall 4r sé att en exploate-
rad fastighet &r forstord for all framtid och aldrig kan aterfa de virden den
hade fore brytningen, &dr dganderitten just i det fallet emellertid mycket svag.
Det borde vara varje enskild markégares rétt att neka savél provborrning som
provbrytning. Ett led i detta ar att stirka det kommunala medinflytandet.

Det finns ett antal praktiska fall dér den nuvarande lagstiftningen kolliderar
med savil dgarnas som det allménnas intressen. Négra exempel i Skane ar
skifferbrytning pa Osterlen och kaolinbrytning i omradet mellan Billinge och
Rostdnga men ocksa pa flera andra stéllen nir det géller gasfyndigheter. Pé
andra hall i landet, bl.a. Ranstad i Vistergdtland, finns det uran och dér ar
gruvbolag intresserade av att f4 provborra och/eller provbryta. Det finns dér-
utdver ett antal projekt i stora delar av Norrland.

Ett tredje skél &r kollisionen med andra riksintressen i form av t.ex. olika
naturvirden. Ur sysselséttningssynpunkt borde turismen vara minst lika vér-
defull for Sverige som mineralbrytningen och detta dr en fordndring som har
vixt fram under de senaste 50 aren.

Sammantaget finns det alltsd starka skdl for att, med ovanstdende syn-
punkter som grund, modernisera géllande lagstiftning.

Stockholm den 4 oktober 2009

Lennart Pettersson (c) Eva Selin Lindgren (c)
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