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2009/10:Ju346

av Andreas Norlén (m)

Fortsatt oversyn av straffméitning
och straffskalor m.m.

Forslag till riksdagsbeslut

1. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
motionen om en fortsatt §versyn av straffméitning och straffskalor.

2. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
motionen om strangare straff for olaga hot.

3. Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
motionen om att snatteri bor bendmnas ringa stold.

Motivering

Alliansregeringen och riksdagsmajoriteten har under mandatperioden arbetat
for att astadkomma stringare straff, i forsta hand for véldsbrott. Den som
begar ett allvarligt brott maste motas av en reaktion frén staten som stér i
proportion till brottets allvar, och sé dr det inte alltid idag.

Aklagarmyndighetens utvecklingscentrum i Goteborg har péd regeringens
uppdrag granskat réttstillimpningen betriffande ett antal brott, bl.a. vélds-
brott, och fann att domstolarna mycket ofta domde ut straff som befann sig i
relevant straffskalas nedersta del.

Straffnivautredningen ldmnar i sitt slutbetinkande (SOU 2008:85) forslag
till skdrpt bestraffning av allvarliga valdsbrott, fordndrade straffskalor for
grov misshandel och grov utpressning. Det dr forslag som ska ge domstolarna
utrymme att i hogre grad dn idag vid straffmétningen beakta forsvarande och
formildrande omstidndigheter samt forslag som ska gora att aterfall i brott ger
strangare straff pa ett mer konsekvent sétt dn tidigare. Detta &r utmirkta for-
slag som bor genomforas snarast.

Nu ér det viktigt att g vidare och gora en bred dversyn av samtliga straff-
skalor for att sékerstilla att samtliga brott ger en statlig reaktion i proportion
till brottets allvar. Nuvarande straffskalor hérror i stor utstrdckning fran
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brottsbalkens tillkomst i bdrjan av 1960-talet och Straffrittskommitténs be-
tinkande frin 1953. Aven om en &versyn gjordes under den forra borgerliga
regeringens tid, och ett antal straffskalor d& d@ndrades, forefaller det motiverat
att nu noga préva om de 50 ar gamla straffskalorna aterspeglar dagens varde-
ring av olika brottstypers straffvirde. Det som ligger ndrmast till hands bor
vara att foresla skdrpningar av straffen, men det kan inte uteslutas att det for
enstaka brottstyper kan vara motiverat med lindrigare straff. I detta samman-
hang bor man ocksd noga analysera olika brottstypers straffvirde i forhal-
lande till varandra.

I denna dversyn bor ingd en granskning av straffmétningen betrdffande de
brottstyper som inte var foremal for behandling i rapporten fran Aklagarmyn-
dighetens utvecklingscentrum. Det forefaller inte orimligt att tédnka sig att det
dven betrdffande Gvriga brott dr sa att domstolarna i stor utstrackning utdémer
straff i straffskalans nedersta del. Férhoppningsvis fordndras detta, om man
forverkligar Straffnivautredningens forslag rorande en mer nyanserad straff-
métning med stérre utrymme att beakta forsvarande och formildrande om-
standigheter, men det dr inte desto mindre viktigt att ha denna verklighetsbe-
skrivning som grund for den fortsatta reformeringen av straffritten.

Olaga hot

Vad man, enligt min uppfattning, redan idag kan sla fast r att maximistraffet
for olaga hot (brottsbalken 4 kap. 5 §) bor hojas fran ett till forslagsvis tva érs
fangelse. Olaga hot &r ett brott som exempelvis kriminella grupperingar pa ett
verkningsfullt sétt kan anvinda for att fa gehdr for sin vilja. Det leder ofta till
stort obehag och otrygghet for den som drabbas och kan paverka hela livet for
brottsoffret, &ven om hotelserna aldrig forverkligas. Visserligen finns mojlig-
het att doma for grovt olaga hot, men att olaga hot av normalgraden endast
kan ge ett ars fiangelse och dartill har boter i straffskalan innebér inte ett till-
rickligt tydligt avstdndstagande fran statens sida fran detta potentiellt mycket
allvarliga brott.

Snatteri

I brottsbalken 8 kap. 2 § stadgas att stold som &r ringa bendmns snatteri. En-
ligt min mening tonar bendmningen snatteri i alltfor hog grad ner allvaret i
detta brott. Det dr viktigt att barn och ungdomar tidigt 1ar sig att inte stjéla.
Dirfor bor man inskérpa att stold av varje slag dr ett allvarligt brott, inte for-
minska brottets allvarlighet.

Dessutom ar forslagna stoldligor ett betydande problem for landets butiker,
och att beteckna det brott som dessa ligor frimst dgnar sig & med den
formildrande bendmningen snatteri dr oldmpligt. Istédllet for ”snatteri” borde
brottet bendmnas “ringa st61d”.
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Stockholm den 5 oktober 2009

Andreas Norlén (m)
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