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1§ Anmilan om fordréjda svar pa interpellationer
Till riksdagen hade inkommit f6ljande skrivelser:
Interpellation 1999/2000:239

Till riksdagen

Interpellation 1999/2000:239 av Maud Ekendahl om skyddad identi-
tet.

Interpellationen kommer att besvaras tisdagen den 14 mars.

Skalet till drojsmaélet ar bl.a. plenifri vecka i riksdagen.
Socialdepartementet
Ingela Thalén

Interpellation 1999/2000:252

Till riksdagen
Interpellation 1999/2000:252 av Ulla-Britt Hagstrom om grundskole-
elevers miljo.
Interpellationen kommer att besvaras tisdagen den 21 mars 2000.
Skalet till drojsmalet ar interpellanten.
Stockholm den 3 mars 2000
Utbildningsdepartementet
Ingegerd Wirnersson
Enligt uppdrag
Staffan Bengtsson
Statssekreterare

Interpellation 1999/2000:248

Till riksdagen
Interpellation 1999/2000:248 av Maria Larsson (kd) om utjamning av
kostnader for LSS-verksamheten.
Interpellationen kommer att besvaras tisdagen den 14 mars 2000.
Skilet till drojsmélet dr arbetsanhopning.
Stockholm den 29 februari 2000
Finansdepartementet
Lars-Erik Lovdén
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2 § Svar pa interpellationerna 1999/2000:217 och 222 om forutsitt-
ningar for langsiktig tillviixt

Anf. 1 Finansminister BOSSE RINGHOLM (s):

Fru talman! Gunnar Hokmark och Karin Pilsdter har bada fragat mig
vilka atgérder regeringen avser vidta for att forbattra de langsiktiga till-
vaxtforutsdttningarna i svensk ekonomi. Vidare har Gunnar Hokmark
bl.a. berdrt fragan om arbetstidsforkortning och Karin Pilsdter fragan om
ett internationellt konkurrenskraftigt skattesystem.

Jag delar Gunnar Hokmarks och Karin Pilsdters syn att det ar viktigt
att vidta atgérder for att hoja den langsiktiga tillvixtpotentialen. Det ar
viktigt for att skapa goda forutsdttningar for att mota de demografiska
fordndringar med en aldrande befolkning som véintar om nagra &r. Moj-
ligheter méste ocksa skapas for att dven fortséttningsvis ha en god vél-
fard som omfattar alla medborgare.

Den huvudsakliga forklaringen till den svaga tillviaxt efter &r 2008
som Gunnar Hokmark refererar till — och som beskrivs i Langtidsutred-
ningen, som gjorts av Finansdepartementet — &r att befolkningen aldras
och att antalet personer i yrkesverksam alder faktiskt sjunker och de
dessutom blir dldre. Denna utveckling med en édldrande befolkning &r inte
unik for Sverige, tvirtom kommer de flesta linder i Europa att mota
samma problem i framtiden.

Det dr mot bakgrund av denna utveckling av var befolkning och var
Okade forsorjningsborda mycket viktigt att vi uppnar saval malet att
sdnka den Oppna arbetslosheten till 4 % ar 2000 som mélet att sysselsétt-
ningsgraden bland befolkningen i &ldrarna 20—-64 ar ska uppga till 80 %
ar 2004.

For att nd dessa bdda mél méste den ekonomiska politiken utformas
sé att goda forutséttningar skapas for att den nuvarande konjunkturupp-
gangen blir langvarig. Insatser, for savil en vil fungerande arbetsmark-
nad som for en fortsatt forbattring av effektiviteten pa produkt- och kapi-
talmarknaderna, behdver déarfor goras.

Som Karin Pilsdter nimner har ett antal strukturreformer genomforts
under 1990-talet som forbattrat forutséttningarna for detta. Stora uppofft-
ringar har dessutom gjorts for att sanera de offentliga finanserna vilket
patagligt forbattrat det 1angsiktiga fortroendet for den ekonomiska politi-
ken. Det har skapat forutsittningar for betydande réntesédnkningar vilket
stimulerar investeringar och privat konsumtion.

For att arbetsmarknaden ska fungera vil i den uppatgéende ekonomin
har den aktiva arbetsmarknadspolitiken lagts om i en mer tillvéxtoriente-
rad riktning. Speciella satsningar kommer att goras for att de som under
lang tid varit arbetslosa ska komma tillbaks till den reguljira arbetsmark-
naden. Invandrarnas stillning pé arbetsmarknaden maste fOrstirkas.
Satsningen pa storstddernas utsatta omraden kommer att ge forutsitt-
ningar for 6kad sysselséttning. Stora satsningar har dessutom gjorts inom
utbildningsvésendet, som syftar till att mota den stidndigt 6kade efterfra-
gan pa kvalificerad och vilutbildad arbetskraft.

Vad giller arbetstidsfrigan kommer en arbetsgrupp som Néringsde-
partementet tillsatt inom kort att presentera sin slutrapport. En arbetstids-
forkortning ar en vilfirdsreform som maste vigas mot andra angeldgna
reformer och som ocksé maste beakta de ekonomiska forutsdttningar som



finns i ekonomin. Risken for 6kade flaskhalsar p& arbetsmarknaden, som
kan forsdmra forutsattningarna for en uthallig tillvaxt, méste beaktas.

Regeringen arbetar ocksd aktivt med att forbattra effektiviteten pa
produkt- och kapitalmarknaderna. En proposition, baserad bl.a. p4 Kon-
kurrensverkets nyligen publicerade genomgéng av konkurrensférhéllan-
dena, kommer att presenteras senare i véar. P4 Néaringsdepartementet
bedrivs sedan en tid tillbaka ett kontinuerligt arbete med att forenkla
regelverken och forbattra forutsittningarna for de smé och medelstora
foretagens tillvéxt.

Jag delar Karin Pilsdters 6nskemal om att Sverige ska ha ett internat-
ionellt konkurrenskraftigt skattesystem som klarar av att pa ett varaktigt
sdtt finansiera vara gemensamma &taganden. Den inkomstskattereform
som aviserades i budgetpropositionen for ar 2000 kommer fullt genom-
ford att ge en sammanlagd skattebelastning pa arbete som p& marginalen
ligger under den niva som gillde omedelbart efter 1990 ars skattereform.
Med reformens inriktning pé ldg- och medelinkomsttagare medfor detta
en inte obetydlig stimulans av arbetsutbudet, sérskilt for kvinnor.

Anf. 2 GUNNAR HOKMARK (m):

Fru talman! Jag ska be att fa tacka finansministern for svaret pa min
interpellation. Jag maste konstatera att det 4r en finansminister som héller
med och ater héller med om de olika problem som finns men som sedan
inte har ndgon egen asikt om vad som bor goras.

Finansministern héller med om att skattetrycket ska anpassas for att
vara konkurrenskraftigt i ett globalt perspektiv. Finansministern héller
med om att atgérder bor vidtas for att fler ska i jobb. Finansministern
haller i grunden med om de problem som finns men har inga forslag och
ingen politik.

Det éar ett slags stoppolitik som finansministern star for i en tid da vi
behdver mer av reformer &n kanske nagonsin tidigare. Jag sdger det av
det skélet att min interpellation &r tillkommen bl.a. for att sétta fokus pa
det som é&r viktigt bortom konjunkturen. Det finns manga som just nu vill
sola sig i glansen av den goda tillvixten i hogkonjunkturen. Men vi lik-
som sdkerligen finansministern och alla andra vet att det kommer besvar-
liga tider.

Det Konjunkturinstitutet pekade pa i sin rapport till Langtidsutred-
ningen var att vi riskerar att pd langre sikt inte ha sérskilt mycket hogre
tillvaxt an vad vi hade fran 70-talets borjan till slutet av forra decenniet.
Det innebdr i sa fall att vi far en fortsatt efterslapning.

Konjukturinstitutet pekade pa att vi 16per en risk att fa en vixande ar-
betskraftsbrist som ér ett direkt hot mot vélfard och tillvixt. Det pekade
ocksa pa nagot som papekats i den samlade politiska debatten. Vi kom-
mer att stillas infor allt storre krav for att kunna mota globaliseringen
och ocksé stillas infor det nya kunskapssamhallets krav.

Fru talman! Det behovs reformer nu. Ett skl till att det gar bra i dag
ar reformer som genomfordes i mitten pa 90-talet. Vi kan tvista om pa
vilken sida av artalet 1994 det var. Men likvil ar forutsittningarna béttre
for tillvixt och foretagande i dag &n vad de var i borjan pa 90-talet.

De reformer som ska ge oss tillvéxt, trygghet och vilfird de kom-
mande tre, fyra, fem &ren ar reformer som vi méste fatta beslut om nu. Vi
lever nir det géller arbetsmarknaden pa nagot sétt i den gamla tidens
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arbetsloshet med den nya tidens arbetsmarknad med nya krav och nya
behov. Det dr da rimligt att man presenterar forslag for att géra nagot &t
detta.

Om finansministern haller med om de fragor som har berérts i inter-
pellationerna, vad finns det da for skil att inte lagga fram forslag om att
sdnka skatten pa investeringar och dgande av foretag i Sverige? D4 slip-
per vi utflyttningen och far en investeringsutveckling som ger fler mén-
niskor jobb, inte bara i den IT-industri som i dag gar mycket bra utan i
hela samhallet.

Om det ar sa att vi har problem med att méta globaliseringens krav,
och om vi ser att alltfler unga ménniskor tinker sig att flytta utomlands —
varfor da inte ldgga fram forslag som innebér att man skatteméssigt gyn-
nar och stimulerar kunskapsutvecklingen?

Om det dr sé att man ser problem med arbetsmarknaden — varfor da
inte forst och framst avvisa tankarna pa en lagstiftad arbetstidsforkort-
ning och i stillet se till att skapa forutsattningar for att en ny arbetsrétt
och en ny arbetsmarknadspolitik skulle kunna ge fler médnniskor jobb?

Gor vi inte detta kommer vi att se att vi fick en snabb tillvéxt inom en
sektor av samhdllet trots den politik som fors, i stéllet for att vi blev en
aktiv del i den nya ekonomin tack vare den politik som skulle ha kunnat
foras.

Jag tycker att finansministern, trots sitt interpellationssvar, dr kamma-
ren skyldig ritt manga svar. Vad avser finansministern att gora at allt det
som han héller med om?

Anf. 3 KARIN PILSATER (fp):

Fru talman! Jag ska borja med att tacka finansministern for svaret.
Aven om tva interpellationer med manga fragor blev ihopslagna var inte
svaren s& innehallsrika. Det &r ju bra att vi 4r dverens om att en massa
saker ar viktiga. Men det var ju inte riktigt det som fragan gillde, utan
den géllde vad man ska gora for att nd malen.

Nir man f6ljer med i samhéllsdebatten far man intrycket av att det &r
siffror och uppgifter om nista kvartal som géller. Det dr mycket kortsik-
tiga prognoser. Bankekonomer sdger att det ar all-time high osv. — och
det ar ju bra. Men politikernas uppgift ar inte att sitta och ldsa av detta
som nagra andra meteorologer som ldser femdygnsprognoser, utan det
handlar om att skapa de langsiktiga villkoren.

En viktig orsak till att vi i Sverige nu kan dra sé stora fordelar av den
internationella konjunkturen &r de strukturreformer som genomfordes i
slutet av 80-talet och borjan av 90-talet. Finansministern héller ju hir
ocksa med om att de var viktiga. Men sedan pekar han inte pad néagot
fortsatt sddant reformarbete, och det dr da man blir lite fragande. Social-
demokraternas track record — dock inte Bosse Ringholms personliga
record — nér det géller detta dr att man pa varje punkt har varit motstan-
dare, och sedan antingen vidhallit sitt motstand och blivit nedrostad eller
efter en lang process hallit med. S& var det nir det géller d&rhundradets
skattereform, som redan ar kraftigt urholkad. Det var ocksa sa nér det
giller EU-medlemskapet, en sjdlvstidndig riksbank, avreglering av fi-
nansmarknaderna och telemarknaderna osv. I alla de exempel som vi i
dag kan ange pé strukturreformer som betyder att vi stér i ett béttre lage
har socialdemokraterna pa ett eller annat sétt varit motstdndare. Nar man



ser att svaren pa de frdgor som jag stdllt 4r s& hér pass svivande blir man
darfor lite orolig.

Det giller forst och framst skattepolitiken. Det dr ju jéttebra att fi-
nansministern haller med om mitt dnskemél att vi ska ha ett konkurrens-
kraftigt skattesystem. Men detta kan man inte bara sitta och énska — man
maste inrétta det! Jag tycker att det &r ganska bisarrt att den enda skatt
som finansministern enligt detta kan ténka sig att dndra pa ar avgiften till
pensionssystemet — just det pensionssystem som enligt ménga internat-
ionella bedomare &r en viktig del i att Sverige nu befinner sig i en bittre
situation. Avgifterna till det pensionssystemet vill man alltsa eliminera,
men alla andra skatter ska tydliga vara som de ér!

Vi ska alltsé inte sikta pa ndgot annat 4n att komma tillbaka 10—15 ar
— till den inkomstskatteniva som géllde efter &rhundradets skattereform.
Det blir manga bortkastade ar om vi bara ska ta oss tillbaka till noll. Det
ar inte vad jag kallar for ett internationellt konkurrenskraftigt skattesy-
stem. Det dr nadgot fundamentalt fel i den ekonomiska politiken nir mil-
jarddrer slipper formdgenhetsskatt medan 1dgavlonade kvinnor ska betala
formogenhetsskatt for sina makars fastighetsinnehav.

Likasé tycker jag att man &r vildigt passiv i1 arbetstidsfragorna. Vad
vi som ska fortsétta jobba en bra bit in pa det hir arhundradet behover ar
rejdla strukturfordndringar och reformer som kommer att leda till att
ménniskor arbetar mer och ldngre. Men det enda man pekar pa &r att vi
smébarnsmammor genom olika fordndringar ska ut och arbeta mer. Jag
tycker att detta ar otroligt passivt. Det inger inte alls nadgon tillforsikt till
att Sverige varaktigt skulle kunna komma in i en béttre tillvixtbana. Det
ar nagot som vi skulle behdva och som jag tycker att svenska folket kan
vara vart.

Anf. 4 MATS ODELL (kd):

Fru talman! Jag tror att vi alla glads tillsammans med finansministern
at att det just nu gar mycket bra for Sverige. Sjélvfallet ar det sa.

Problemet dr det som tas upp i interpellationerna, ndmligen att Lang-
tidsutredningens mer langsiktiga perspektiv visar pa en mycket dyster
bild. Finansministern anger den demografiska utvecklingen som orsak till
detta. Men sé enkelt dr det inte. Som tidigare har berorts hir finns det ett
antal strukturella reformer som skulle kunna genomforas och som pa ett
dramatiskt sitt skulle kunna fordndra den bild som tonar fram i Langtids-
utredningen.

Jag blir ganska orolig nir jag laser finansministerns svar, fru talman.
Han 4gnar all sin kraft 4t de egna kortsiktiga valldftena. Bara vi uppnar
4 % Oppen arbetsloshet 1 ar sa kommer det att bli mycket béttre ar 2015,
sdger han. Och bara vi uppnar 80 % arbetskraftsdeltagande ar 2004 sa
kommer det att bli mycket bittre. Finansministern har fortfarande nagot
slags valrorelseperspektiv, som jag tror att han maste forsoka bryta sig
ur.

Atgirder finns ju faktiskt i svaret. Dér foreslds traditionell arbets-
marknadspolitik och en proposition om skérpta konkurrensforhallanden.
Sedan en tid pagar ett arbete i Naringsdepartementet, star det. Detta ar-
bete har ju pagatt i evigheter, holl jag pa att sdga! Fragan ar: Nar kommer
ett resultat som skapar forenklingar for framfor allt de mindre och medel-
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stora foretagen? Finansministern pekar ocksé pa att vissa inkomstskatte-
sdankningar ska ske. Det &r allt!

Man frdgar sig: Lédser man inte pd Finansdepartementet EU-
kommissionens Sverigespecifika forslag till hur vi ska komma till rétta
med landets langsiktiga tillvixtproblem? Léser man inte OECD:s Sveri-
gerapport, dir det har lagts ned manar pa att utarbeta konkreta och tyd-
liga forslag pé vad vi skulle kunna gora for att lyfta den langsiktiga till-
véixten? Och ldser man inte IMF:s rekommendationer? Ladser man inte
det som hart nédr samtliga oberoende fackekonomer foreslar att vi skulle
kunna gora pa omradet?

Fru talman! Det finns framfor allt fyra stora problemomraden som vi
med gemensamma krafter borde kunna gripa oss an.

Det ar for det forsta de hoga totala marginaleffekterna som dels pa
grund av det hoga skattetrycket, framfor allt i kombination med avgifter
och bidrag, gor att det lonar sig daligt att arbeta. Detta har ocksa skapat
ett osunt bidragsberoende hos alltfor stora grupper.

For det andra géller det den daligt fungerande l6nebildningen och ar-
betsmarknaden vad géller rorlighet, flexibilitet och effektivitet i de ar-
betsmarknadspolitiska programmen.

For det tredje finns det en bristande konkurrens i stora delar av eko-
nomin, bl.a. i den offentliga tjansteproduktionen.

For det fjarde, och slutligen, har vi en orimligt hog beskattning av
lattrorliga skattebaser.

Vi kristdemokrater befinner oss i opposition under denna mandatpe-
riod, och kan inte rikna med att paverka regeringspolitiken pa det hir
omrédet. Men jag har nigra konkreta fragor som jag tror att finansmi-
nistern skulle kunna svara pa.

Kommer det att bli ndgon fortséttning pa de dvergripande skattesam-
talen som Erik Asbrink drog i gdng med syftet, savitt jag forstod, att
forsoka skapa en bittre, 6kad konkurrenskraft bl.a. vad géller de lattror-
liga skattebaserna? Eller dr det bara energi- och tjanstebeskattning som
aterstar?

Fran arbetet med det nya pensionssystemet har vi vildigt goda erfa-
renheter av ett fempartisamarbete. Jag frigar nu for tredje gangen i denna
kammare: Ar finansministern beredd att inbjuda till fempartisamtal kring
de samlade marginaleffekterna i socialforsékringssystemen?

Slutligen undrar jag hur det blir med utgiftstaken. Finansministern
svdvar nu pa malet inte bara vad géller 2003, nér valloftena ska finansie-
ras, utan ocksé vad giller 2001 och 2002.

Anf. 5 Finansminister BOSSE RINGHOLM (s):

Fru talman! Det dr inte ofta som man far erkénnanden av politiska
motstdndare. Darfér maste jag be att fa uppmérksamma att Gunnar Hok-
mark sdger att hans bedomning ar att det finns betydligt battre tillvéxt-
forutséttningar i dag &n det fanns nér regeringen Bildt regerade i borjan
pa 90-talet. Jag noterar och instimmer i det pastaendet.

Sjdlva grunden for den hir diskussionen ir att jag i olika samman-
hang har sagt att den tillvixt som ar bra i dag &r en tillvixt som vi har
anledning att forsdka behalla for lang tid framover. Darfor bor vi dgna tid
och energi at att diskutera vilka fordndringar vi bor gora for att fa till
stand en saddan langsiktig utveckling.



Jag horde inte Gunnar Hokmark ndmna vilka forslag som han fore-
sprékar. Jag har redovisat de forslag som regeringen jobbar intensivt
med. Det kan ocksé gilla som ett svar till Karin Pilsdter. Vi har jobbat
med en mycket kraftig uppbyggnad av hogskolan och hela vért utbild-
ningsvasende. Det av de borgerliga partierna ibland s& foraktade Kun-
skapslyftet har varit oerhort vardefullt i det har sammanhanget. Det géller
ocksé satsningen pa vuxenutbildningen, arbetsmarknadsutbildningen osv.

Vi jobbar mycket med konkurrensfrdgorna, och inte enbart den of-
fentliga konkurrensen som Mats Odell pratar om. De storsta konkurrens-
bristerna finns pa den privata sidan. Det visar Sveriges prisbild. Den &r
betydligt hogre dn i dvriga EU, eftersom vi inte har en tillrackligt val
fungerande konkurrens. Det kommer ocksa ytterligare forslag pa konkur-
rensomradet fran regeringen inom kort. Och framfor allt har vi lagt fast
mycket ambitidsa malsittningar om att 80 % av arbetskraften ska vara i
arbete ar 2004. Det var inte ett vallofte, som Mats Odell sade, att vi redan
1996 sade att vi ar 2000 skulle nétt ned till en arbetsloshet pa 4 %.

Detta &r mer ambitidsa malséttningar d4n vad manga andra EU-ldnder
har. Vi méter beundran och uppskattning fran andra EU-ldnder for att vi
har varit s ambitiosa pa det hir omradet. Jag tycker att det ocksé borde
uppskattas av andra partier i Sveriges riksdag.

Det finns inte mycket till forslag till dtgérder i det Gunnar Hokmark
sdger. Han talar bara om de gamla traditionella moderata &tgérderna som
en gang provades hér i kammaren i borjan pa 90-talet under regeringen
Bildt. De ledde till ett forfarande resultat. Jag vill 14ta kammarens leda-
moter och andra &horare slippa att gd igenom den debatten en gang till.
Det var ett forfarande resultat som vi helst bor glomma sé fort som moj-
ligt. De moderata 16sningarna &r provade och befunna inte genomforbara
med ett anstindigt och rimligt resultat.

Till Karin Pilséter vill jag sdga att det faktiskt var regeringen Ingvar
Carlsson och min foretrddare Allan Larsson som tog initiativ till Sveriges
medlemskap i Europeiska unionen. Jag &r glad Over att vi dven i den
skattereform som gjordes i borjan av 90-talet hade en stort matt av 6ver-
ensstimmelse mellan Socialdemokraterna och Folkpartiet.

I hostas lade regeringen fram ett forslag och fick stod av Vénsterpar-
tiet och Miljopartiet for en omfattande skattereform dér vi har sénkt skat-
ten med 10—12 miljarder kronor for vanliga inkomsttagare. Dessutom har
vi sidnkt skatterna for foretag med mellan 3 och 5 miljarder kronor for det
hir aret. Vi ér beredda att gé vidare nér det finns forutséttningar for det.
Da &r Folkpartiet vilkommet att ansluta sig till en sddan insats for van-
liga inkomsttagare och for att sdnka foretagens skatter.

Allra sist vill jag sdga att jag tycker att det dr viktigt att vi resonerar
om det langsiktiga perspektivet. Det dr dirfor som Finansdepartementet i
sin s.k. langtidsutredning har presenterat material for en bra debatt om
vad vi ska gora for att ocksé na en tillvixt de ndrmaste aren med sikte pa
ar 2010.

Anf. 6 GUNNAR HOKMARK (m):

Fru talman! Dér satt den igen! Jag funderade lite grann pa hur linge
det skulle drdja innan finansministern borjade tala om 90-talet och den
hemska regeringen Bildt. Faktum ar att han lyckades ploja in det tva
géanger i sitt anférande. Han bdrjade dessutom sitt anférande med det. Jag
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kan hiarmed lova att jag ska overridcka en liten ros till finansministern
forsta gdngen han kan dgna sig at att diskutera framtiden i stéllet for att
diskutera svensk politik med hjilp av en sprucken backspegel.

Jag vill géirna séiga att de tillvaxtforutsdttningar som fanns i borjan pa
90-talet skapades under 80-talet. Nu diskuterar vi de tillvaxtforutsitt-
ningar som ska finnas under 2000-talet, och de kréver politiska reformer
nu. Vi kan nog hélla pé att ar efter 4r debattera om det var som vérst
1993 eller om det svingde 1993, Bosse Ringholm, men det intressanta ar
vad vi gor nu.

Jag blir ratt bekymrad 6ver att landets finansminister 6ver huvud ta-
get inte verkar vara medveten om den nya ekonomins krav, kunskaps-
samhillets krav och globaliseringens mdjligheter. Jag skulle vilja stélla
négra fragor till Bosse Ringholm.

Ar finansministern inte bekymrad dver att vi har skatter som driver ut
foretag ur Sverige? Ar finansministern inte bekymrad over att vi har
skatter som missgynnar svenskt dgande av foretag i Sverige och gynnar
utlindskt foretagande i Sverige? Ar finansministern inte bekymrad dver
att vi har sa pass hoga skatter pa kunskap och kompetens att de driver ut
en stor del av var viktiga framtidsforskning? De &r t.o.m. sa uppenbart
hoga att regeringen sjdlv funderar pa att atminstone gbéra undantag for
utlinningar. Ar finansministern inte bekymrad over att vi har si hoga
skatter pa investeringar och sparande att vi inte far den investeringsledda
ekonomiska utveckling som vi behdver?

For min del ar det ratt uppenbart vilka dtgidrder som behovs for att vi
ska kunna gora ndgonting at detta. Jag tror, Bosse Ringholm, att det allra
forsta krav som maéste stéllas pad den ekonomiska politiken ar att vi inte
ska gora om 1980-talets misstag genom att fora en politik som okar fran-
varo, Okar ledighet genom lagstiftning och 6kar de offentliga utgifterna.

Dirfor tycker jag att det dr viktigt att finansministern gér en marke-
ring hér i kammaren i dag. Ar det er avsikt att gd vidare och diskutera en
arbetstidsforkortning genom lagstiftning tillsammans med Vésterpartiet
och Miljopartiet? Ar det finansministerns avsikt att dessutom genomfora
de utgiftsloften som man ska diskutera pa den socialdemokratiska parti-
kongressen som kommer nu i veckan? Jag tycker att det vore bra att f4
det beskedet infor den fortsatta politiska debatten.

Det andra kravet som maste stillas pa den ekonomiska politiken ar att
vi far just de utbudsreformer som krivs for att vi ska vinda pé utflytt-
ningen och se till att tillvixten i Sverige blir langvarig och att vi far ned
arbetslosheten. Underskatta icke den arbetsloshet vi har i dag i Sverige!
Den haller pa att skapa klyftor mellan stad och landsbygd. Den skapar
klyftor i vart samhille och i vara stider. Det dr den gamla tidens arbets-
16shet, men den nya tidens arbetsmarknad. Det ar naivt att tro att man
kan atgdrda detta med en politik frén 50-, 60- och 70-talen.

Darfor skulle jag vilja fa ett besked fran finansministern, nidr han nu
héaller med om vad som sédgs i de olika interpellationerna. Vad avser
landets finansminister att genomfora? Eller dr det sa att ni inte kan ge-
nomfora nidgot pd grund av att ni dr beroende av Vinsterpartiet och Mil-
jopartiet? I sa fall kommer 80-talets misstag att upprepas pé nytt.



Anf. 7 KARIN PILSATER (fp):

Fru talman! Det &r inte bara si att den ekonomisk-politiska debatten
skulle tjdna pa att man talade om nutid och framtid. Det dr ocksa sa att
historiekunskaperna verkar vara i lite litt oordning. Podngen med min
uppréikning av strukturreformer i interpellationen ar just att det i dag ar
de viktiga forutsdttningarna for att vi kan fa en tillvixt pa Sver 4 % i en
god internationell konjunktur. Och ingen av oss ar skyldig till eller har pa
nagot sitt sdrskilt bidragit till den internationella konjunkturen. Att vi
kan véxla ut det i sa pass hoga siffror beror ju enligt sammanvégningar
av olika expertbedomningar pé sddana strukturreformer som framfor allt
har initierats under den borgerliga regeringen och som Socialdemokra-
terna forst har varit valdigt motstréviga till.

Jag vet inte om Bosse Ringholm inte horde talas om att Bengt Wes-
terberg hade en felprogrammerad hjirna nér han ville genomfora en
skattereform eller att han var en sikerhetspolitisk risk som ville att vi
skulle g& med i EU. Detta ar nigra exempel pd vad socialdemokrater har
tyckt om de forslagen nir de har kommit upp till debatt. Pensionssystem,
sjdlvstindig riksbank och avregleringar pd telemarknaden var ni jétte-
motstindare till. I dag beddmer man att det &r en viktig faktor bakom att
Sverige ér en av de ledande IT-nationerna.

Det dr samma sak med detta med skatterabatterade hemdatorer. I den
proposition som Bosse Ringholms foretrddare lamnade star det ar detta
inte har ndgra som helst statsfinansiella effekter eftersom det kommer att
bli s& liten omfattning. Det var ett forslag som man bara rdkade liagga
fram. Det var jittebra, men det lg inte ndgon aktiv handling bakom.

Jag har stéllt fyra olika fragor i min interpellation, men jag tycker inte
att finns ndgra speciella forslag till svar pad dem. Jag kan i stillet forsdka
att ldmna négra forslag som vi har och som ocksé finns omnidmnda i
interpellationen och i motioner och andra forslag som vi har lagt fram.

For att forbattra foretagsklimatet har i Sverige, sa att foretagen inte
bara kan védxa utan ocksd vaxa hdr och sa att manniskor kan fa jobb,
behover vi olika typer av fordndringar. Det handlar om béttre konkur-
rens, bittre skatteregler, mindre krangel, béttre utbildningssystem. Jag
tycker att det dr 19jligt att pastd att vi allmént &r motstandare till Kun-
skapslyftet. Det &r vi inte. Ddremot dr vi motstandare till en hel del av de
delar som har délig kvalitet.

Vi vill 6ka mojligheterna till ett storre arbetsutbud t.ex. genom att
faktiskt infora den 6verenskomna rétten for ménniskor att stanna kvar pa
jobbet till 67 ars alder. Det dr ndgonting som regeringen inte lagger fram.
Vi vill infora individuella kompetenskonton sé att ménniskor sjilva kan
ta makten Over sitt arbetsliv. Vi vill genomfora en arbetstidsreform som
ger manniskor storre mojlighet att sjdlva fatta beslut.

Det enda finansministern gor ar att referera till en arbetsgrupp, som
sjélv tydligen har satt sig i sinnet att man ska foresla lagstadgade arbets-
tidsforkortningar som bara kommer att leda till forsimrad kvalitet inom
de offentliga verksamheterna och allmént sénkt vélstand. Det ar det enda
finansministern refererar till i sitt svar.

Vi behover ett internationellt konkurrenskraftigt skattesystem. Det
handlar definitivt inte om att kompensera ménniskor for den enda avgift
som dr internationellt konkurrenskraftig, nimligen den som &r knuten till
ett vél fungerande pensionssystem. T.o.m. en av regeringens egna favori-
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tekonomer, Jonas Agell, menar — vilket framgér av ett kapitel i den till-
vaxtbok som Finansdepartementet har tagit fram — att man méaste minska
marginaleffekterna i bade 14ga och hoga inkomstlagen. Och det gér man
inte med hjélp av de hér metoderna. Det &r inte ndgon omfattande skatte-
reform som &r gjord. Den &r vél allt annat &n omfattande.

Jag tycker att det dr bra att finansministern dntligen har erként att den
stora skattereformen ar lagd pa hyllan och att vi kan stryka skattesamta-
len. Men jag tycker att det skulle vara betydligt mer angeldget att fi-
nansministern och regeringen tog tag i behovet av att genomfora en skat-
tereform for det hir arhundradet pé ett betydligt mer seridst sétt.

Anf. 8 MATS ODELL (kd):

Fru talman! Jag tinkte dgna mina tvd minuter at att ta fasta pa det
konstruktiva som dnda finns i finansministerns interpellationsvar.

Jag tror, som sagt, att vi dr ganska eniga om beddmningen av de pro-
blem vi har framfor oss — problemen med den demografiska utveckling-
en, med Sveriges historiskt sett l4ga tillvixttal jamfort med majoriteten
av OECD-ldnderna.

Jag tror faktiskt ocksd, fru talman, att finansministern innerst inne, i
den minoritetsregering han nu sitter, skulle vilja kunna genomfora ett
antal atgirder. Jag inser att det finns problem. Jag tror inte att han hér i
dag kommer att ge oss svar pa exakt vad han vill géra. Men darfor stiller
jag mina fragor pa ett lite annat sétt: Ar finansministern beredd att ta upp
skattesamtalen omkring dessa langtgéende, djupgéende strukturella skat-
teproblem som vi har i Sverige? Ar han beredd att tillsammans med de
fem partier som nu under en mycket l4ng tid har arbetat med pensionsre-
formen, var storsta socialforsdkringssektor, ocksa titta pa4 de andra, med
de stora marginaleffekter som finns i kombination med skattesystemet?

Jag tycker att det vore klddsamt om finansministern atminstone for-
sokte svara pa de hir ganska enkla fragorna. De bottnar ju faktiskt i en
god vilja — trots att vi befinner oss i opposition — att med gemensamma
krafter forsoka atgirda de problem vi ser sa att vi inte upprepar de miss-
tag som begicks under 80-talet och som baddade for den djupa krisen
under borjan av 90-talet.

De hoga marginaleffekterna, den daliga 16nebildningen, problemen
pa arbetsmarknaden, konkurrensproblematiken och de léttrorliga skatte-
baserna — 4r inte detta, Bosse Ringholm, mdjligt att ta upp igen i de skat-
tesamtal som flera av mina kolleger hiar bedomer som béde avsomnade
och begravda? Ar det si? Eller ir finansministern beredd att ateruppta
dem?

Anf. 9 Finansminister BOSSE RINGHOLM (s):

Fru talman! Jag vill gérna tala om framtiden, Gunnar Hogmark, om
det som hénder i dag, det som hénder &r 2005 och ar 2010. Jag har anfort
bl.a. det underlag som finns i Finansdepartementets langtidsutredning.
Men skilet till att jag ett 6gonblick tvingas backa tillbaka till den elan-
diga ekonomiska perioden i borjan av 90-talet med regeringen Bildt &r att
Gunnar Hogmark foresprékar att vi ska méta framtiden med repris pa
regeringen Bildts ekonomiska politik. Och da tvingas jag skicka ut rod
varningsflagg. Ingen mer repris pa det Bildtspektakel vi hade i borjan av
90-talet! Lat oss dgna oss at en framtid utan en repris fran 90-talet.



Det som ibland bendmns som den nya ekonomin och som har mycket
inslag av IT, bredband och informationsinsatser av olika slag dr nigot
som den socialdemokratiska ekonomiska politiken i allra hogsta grad har
frimjat under senare ar pa olika sitt och vis.

Jag vill inte minst nimna att ndr manga av vérldens allra frédmsta fore-
tagsledare och manga statschefer och politiker samlades till det berdmda
World Economic Forum i Davos for ndgon méanad sedan hade man gjort
en studie 6ver framtidsberedskapen i olika ldnder. Bland EU-ldnderna
var Sverige det land som hade den allra frimsta framtidsberedskapen. Vi
hade god beredskap ndr det géller IT, ledarskap, kompetensutveckling,
osv. Den kompetensutvecklingen kan bli dnnu béttre ndr vi nu via den
s.k. grona skattevixlingen, som Socialdemokraterna, Vénsterpartiet och
Miljopartiet kom dverens om, far i gng ett kompetensutvecklingsarbete.
Vi kommer att fylla p4 med ménga miljarder kronor under &ren framover
for kompetensutveckling inte minst pa vara arbetsplatser.

Nér jag hor Gunnar Hokmark pé ett ganska dystert sétt beskriva det
som enligt hans uppfattning hénder i Sverige i dag maste jag stilla mig
en fraga. Det géller den hoga tillvaxt som vi dnda har och som Gunnar
Hokmark vidgick i ett tidigare inldgg nér han sade: Det géar bra for Sve-
rige 1 dagsldget. Det verkar inte riktigt finnas nadgon overensstimmelse
mellan den svartmalningen och konstaterandet att det faktiskt gér riktigt
bra for Sverige for narvarande.

Karin Pilséter drar forst slutsatsen att regeringen inte gor nagonting
over huvud taget. Sedan sidger hon i nidsta mening: Om regeringen gor
nigonting vet regeringen inte varfor man gor det. D& méste man stélla
samma fraga till Karin Pilsdter som till Gunnar Hokmark. Med dessa
fantastiska insatser som regeringen antingen inte gor eller inte vet varfor
man gor — hur kan det ga sa bra for Sverige? Hur kan vi ha en tillvaxt
som &r 3% %? Hur kan vi ha en inflation som 4r en av de ldgsta i hela
Europa? Hur kan vi ha en sysselsittningsutveckling som &r oerhort fram-
stdende? Hur kan vi vara sa framstdende som handelsnation och mycket
annat? Hur kan vi 6ver huvud taget ha en sa bra ekonomisk utveckling
om néagot av det som Hokmark och Pilsdter hir for fram skulle vara sant?

Jag vill gidrna knyta an till bdde Karin Pilsdter och Mats Odell nér Ka-
rin Pilséter séger att den stora skattereformen ar lagd pé hyllan. Tvértom
har vi ju paborjat en stor skattereform genom att regeringen i hostas med
stod av Vinsterpartiet och Miljopartiet lade fram ett forslag om att sédnka
inkomstskatten med 10—12 miljarder kronor och om att sinka foretagens
skatter med 3—5 miljarder kronor. Det &r inledningen pé en stor insats for
att just skapa en mer rattvis och tillvaxtorienterad skattepolitik i fortsatt-
ningen.

Jag vill allra sist som ett svar pa de manga fragor som Mats Odell
stiller konstatera att vi har lagt fram skatteforslag och fatt stod av Vins-
terpartiet och Miljopartiet for dem i denna kammare. Vi avser att fort-
sdtta skattedverldggningarna med alla partier om bl.a. energifragor.

Anf. 10 GUNNAR HOKMARK (m):

Fru talman! I USA har vi just nu en presidentkandidat som en ging
hivdade att det var han som uppfann Internet. Jag kom att tdnka pa det
nu ndr Bosse Ringholm tar at sig dran av vad som sker i den svenska IT-
sektorn. Jag tror att det kan vara klokt, inte bra av 6dmjukhetsskél, att
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erkdnna att de som ligger bakom den svenska IT-utvecklingen &r en
méngd unga mén och kvinnor som har édgnat sig at att bygga upp nytt
foretagande. De har inte alltid ként sig belonade av de foretagsvillkor
som de moter.

Jag skulle ocksa vilja séiga en sak apropd Bosse Ringholms stindiga
hénvisningar till backspegeln. Det gér inte att diskutera framtiden genom
att standigt 14sa hogt ur valhandboken fran 1994. Det maste gé, Bosse
Ringholm, att fora ett seridst samtal bade om att vi har en hdg ekonomisk
tillvaxt och om att det finns ménga olika problem.

Segregationen ar ett mycket stort bekymmer. Det faktum att vi har en
arbetsloshet som sammanlagt uppgér till mer &n 10 % ar ett mycket stort
bekymmer. Det mérks inte s& mycket i dagens hogkonjunktur, men det
mérks sa att det smértar nir man kommer ut ur hogkonjunkturen. En
finansminister som inte kan eller inte vill fora ett seriost samtal om de
hér frdgorna kommer inte heller att vara formdgen att féra en serids poli-
tik for att mota de bekymmer som vi far i framtiden.

Jag har i den hér debatten fatt ett besked genom besked som inte har
lamnats. Finansministern tar inte avstdnd frén de utgiftsloften som ska
diskuteras pa s-kongressen, och man har inte en politik for att méta glo-
baliseringens krav.

Fru talman! Jag skulle faktiskt vilja avsluta med att konstatera att jag
inte 1 alla delar, om ocksa i de flesta, haller med Mats Odell. Jag tror att
han hade fel ndr han generdst sade att han nog tror att Bosse Ringholm
ser den nya ekonomins krav. Jag &r inte séker pé det.

Anf. 11 KARIN PILSATER (fp):

Fru talman! Jag vet inte hur man ska tolka det faktum att Bosse Ring-
holm hér faktiskt talar i termer av om ndgot av det som Karin Pilséter
sdger vore sant osv. Han kan sjélv fundera lite 6ver vad han menar med
det. Faktum kvarstar att det &r de viktiga strukturreformer som genom-
fordes i slutet av 80-talet och i borjan av 90-talet som ar den framsta
orsaken till att vi nu kan f& en s& god utvaxling av den internationella
konjunkturen.

Lika lite som det &r John Pohlman eller Lage Larsson som fixar det
fina védret — de bara presenterar det pd femdygnsprognoserna — ar det vi
som fixar konjunkturen. Vad vi kan gora &r att nu skapa forutséttningar
for att det inte ska bli s& som Langtidsutredningens scenario visar, ndim-
ligen att vi under de ndrmaste 10—15 dren kommer att hamna pa en lika
usel genomsnittstillvixt som vi har gjort bakét i tiden. Vi behdver nu
gora fordndringar som skapar béttre forutsdttningar inte bara for nésta
och kanske nésta kvartal utan for ménga ar framover.

Om 10-15 ar, ndr 40-talisterna gar i pension ska de yrkesverksamma
bade jobba ihop de pengar som behdvs till véard, dldreomsorg och pens-
ioner och samtidigt forsoka fora ett eget dragligt liv. Jag tycker inte att de
svar som Bosse Ringholm ger dr det minsta lugnande. Vi kan inte lita pa
att Bosse Ringholm ska rédka goéra en och annan god sak som kan ge
utveckling i framtiden. Det kan lika gérna bli s& att man satsar fel och att
de slumpmissiga handlingarna inte alls leder till vildigt manga nya jobb.

Det ar inte sikert att de nya branscherna kan blomma upp pé det sétt
som IT-branschen kan gora av sddana fordndringar som socialdemokra-
terna dels har varit motstandare till, dels lite slumpmaéssigt har rékat



gynna. Vad som behdvs dr en handlingsplan. Vi har kallat den Fordel
Sverige. Jag tycker att Bosse Ringholm borde ta till sig lite grann av den
hér diskussionen och inte bara agera som en vidergubbe.

Anf. 12 Finansminister BOSSE RINGHOLM (s):

Fru talman! Den ekonomiska tillvixt som Sverige har i dag har natur-
ligtvis sin grund i att vi under 90-talet kraftigt har sanerat ekonomin. En
sund ekonomi &r forutsittningen for en god ekonomisk utveckling. Den
har dessutom alla forutsdttningar att lyckas dven i fortsittningen, om vi
kan fortsétta pa den inslagna viagen med olika strukturreformer. Jag tyck-
er att till det allra viktigaste hor att vi lyfter fram utbildning och forsk-
ning.

Det ar glddjande att Sverige jimfort med exempelvis ovriga EU-
lander, USA och Japan later den hogsta andelen av bruttonationalproduk-
ten g4 till just utbildning och forskning. Det dr en god investering och ett
kvitto pd att vi kommer att ha forutsittningar att vara ekonomiskt fram-
géngsrika ocksa i fortsdttningen.

Det ér riktigt att till dem som har medverkat till denna goda ekono-
miska framgéng under senare tid hor inte minst de manga nya och unga
IT-foretagen. Det &r méanga unga och foretagsamma ménniskor som
medverkar till detta.

Per definition skulle de hédr 6ver huvud taget inte ha funnits, om Gun-
nar Hokmark och Moderaterna hade haft ratt. Om deras beskrivning av
svenskt foretagsklimat pad ndgon punkt hade stimt, hade det inte varit
mojligt for de unga och nya IT-foretagen att fungera pé det framgangs-
rika sétt som de i dag gor. Det ar vél en mycket kraftfull dementi av att
den moderata politiken och den moderata verklighetsbeskrivningen inte
har mycket med verkligheten att gora.

Gunnar Hokmark borjar nu plotsligt tala om segregationen. Jag kan
bara konstatera att vi fran regeringens sida sedan lange arbetat med att
motverka segregationens negativa krafter. Det handlar mycket om att
motverka marknadens negativa effekter. Det glider mig om Gunnar
Hokmark tillsammans med regeringen vill ta itu med marknadens effek-
ter i det avseendet.

Overliggningen var hirmed avslutad.

3 § Svar pa interpellation 1999/2000:234 om fastighetsskatten

Anf. 13 Finansminister BOSSE RINGHOLM (s):

Fru talman! Rolf Kenneryd har fragat mig nér jag avser att ligga fram
forslag om littnader med sikte pé fastighetsskattens effekter for den
bofasta befolkningen i s.k. attraktiva omraden och vad det huvudsakliga
sakinnehéllet i detta forslag kommer att vara.

Inledningsvis vill jag sdga att jag dr vdl medveten om de problem som
fastighetsskatten medfor for hushéll med ldga inkomster bosatta i omra-
den dar fastighetspriserna, och ddrmed &ven taxeringsvirdenivan, har
stigit kraftigt.
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En parlamentarisk kommitté, Fastighetsbeskattningskommittén, ser
for ndrvarande Over och utvirderar reglerna om fastighetsskatt. Rolf
Kenneryd ir ledamot i denna kommitté. I kommitténs uppdrag ingar
bl.a. att ta stéllning till frdgan om sérskilda undantagsregler for dem som
bor i sérskilt attraktiva omraden. I direktiven ndmns skérgdrdarna pé ost-
och vistkusten och fjédllomradena. Utgangspunkten &r de svérigheter for
den bofasta befolkningen som kan uppkomma nér kapitalstarka fritidsbo-
ende driver upp taxeringsvardena och ddrmed fastighetsskatten.

Fréagestéllningen har behandlats med fortur av kommittén, som i maj
1999 avlamnade ett delbetinkande, Begrdnsad fastighetsskatt. 1 betin-
kandet presenteras tva forslag till begriansningsregler for fastighetsskat-
ten. Forslagen tar sikte pa hushéll med laga inkomster som &r bosatta i
sméhus med hoga taxeringsvirden. Rolf Kenneryd hor till dem som
reserverat sig mot betdnkandet.

Betidnkandet har remissbehandlats. De flesta remissinstanserna &r ne-
gativa till forslagen. Flera har dessutom framfort synpunkten att man bor
avvakta kommitténs slutbetdnkande innan ett stdllningstagande gors i den
fraga som berdrs i delbetéinkandet.

Kommittén kommer att presentera sitt slutbetdnkande i borjan pa maj.
Det finns dérfor skdl for att avvakta kommitténs slutbetéinkande. I sam-
band med beredningen av betinkandet kommer regeringen att ta stéllning
till de framtida principerna for fastighetsbeskattningen och da ocksa till
fragan om det finns anledning att vidta sirskilda atgirder for den bofasta
befolkningen i attraktiva omrdden, exempelvis i skdrgdrdsomradena. Jag
ar darfor inte for tillfallet beredd att ldmna négra besked om nér eventu-
ella forslag kan laggas fram och inte heller vad sédana forslag eventuellt
skulle kunna innehalla.

Anf. 14 ROLF KENNERYD (c):

Fru talman! Artigheten krdver ju att jag tackar for svaret. Daremot
vill jag markera att bristen pa innehall i svaret inte foranleder nagot tack
fran mig. Svaret innehaller enbart for mig kénda fakta och foreteelser och
tillfor ddrmed ingen substans till diskussionen.

Interpellationen framfordes inte i forsta hand for att tillfredsstélla mitt
kunskapsbehov, utan forstahandssyftet var att forsoka f4 négot lugnande
besked eller i vart fall ndgot besked fran finansministern till alla de fast-
boende i attraktiva fritidshusomrdden som till f61jd av fritidshusprisernas
utveckling drabbas av taxeringsviarden som ger dem en fastighetsskatt
som tvingar dem att silja sina bostdder och flytta darifran. For dem som
ar berorda dr det hér ett totalt intetsdgande svar.

Det hér dr ingen ny problemstéllning. Mitt parti, Centerpartiet, har
varit padrivande i flera ar for att forma regering och riksdag att besluta
om ldttnader for dessa utsatta grupper. Det var t.o.m. sa att regeringen
och vi hade tagit fram ett tillfalligt forslag till ldttnader for de mest drab-
bade 1998. Lagradet hade synpunkter pa det forslaget, men de var inte av
den arten att inte forslaget hade kunnat genomforas just som en temporar
16sning. Efter valet valde dock regeringen och dess samarbetspartier att
inte lagga fram forslaget eller att gora nagot at saken. Regeringen éaterfoll
i det ointresse for att 16sa problemet som vi tillfalligt hade lyckats att dra
den upp ur. Man nonchalerade pé nytt de méanniskor som berors.



Nu ér beskedet fran finansministern: Inget besked. Jag citerar den
sista meningen i svaret: ”Jag dr darfor inte for tillfdllet beredd att 1dmna
ndgra besked om nér eventuella forslag kan liggas fram och inte heller
vad sadana forslag eventuellt skulle kunna innehélla.”

Det ér ju djupt generande for finansministern att inte kunna redovisa
nagon uppfattning, ndgon liten idé till en 16sning av problemet. Om det
nu &r sd att finansministern inte kan eller inte vill 16sa problemet, vore
det dé inte &rligare att erkdnna det och sdga att han inte kommer att gora
nigonting? Aven ett oonskat besked dr for de berorda bittre 4n inget
besked alls. D& vet man i vart fall vad man har att rétta sig efter. De
flesta har naturligtvis tappat hoppet om att regeringen ska samla sig till
négot forslag till forandringar, men det kan finnas ndgon som fortfarande
hyser saddant hopp. Har verkligen finansministern inte nigot litet delbe-
sked att ge till dem som drabbas av for hog fastighetsskatt, som fastbo-
ende i attraktiva fritidshusomréden?

Anf. 15 PER ROSENGREN (v):

Fru talman! Det &r inte en helt ointressant fraga som Rolf Kenneryd
reser hér, ndmligen méanniskor med ldga inkomster som ldnge bott pa en
plats i s.k. 6verhettade omraden — da menar jag inte bara skdrgardsomra-
den utan generellt sett dverhettade omradden — dér taxeringsvirdena har
stigit. For dessa ménniskor handlar det faktiskt om mojligheten om bo
kvar eller att tvingas att flytta.

Frysningen av taxeringsvérden har hjélpt lite grann, men det har inte
hjilpt de minniskor som sedan lidnge har haft samma problem, dvs. att
man t.ex. har en inkomst pa 100 000 kr och en gemensam fastighetsskatt
och formogenhetsskatt pd 40 000—50 000 kr. De ménniskorna far dven
fortsdttningsvis l&na pengar for att kunna bo kvar, sd linge de nu kan
lana.

Fastighetsbeskattningskommittén hade som uppgift att behandla
denna fraga, dvs. skédrgardsproblematiken, med fortur. I dag kan man
fraga sig varfor vi enligt direktivet skulle behandla den med fortur.
Kommittén lade fram ett delbetdnkande i maj—juni i fjor. Darefter hade
man en remissomgéang som var kritisk nar det giller tva saker. Den forsta
géllde den regionala delen, den som Rolf Kenneryd och Centerpartiet i
forsta hand ville driva. Dar var man kritisk, och det var egentligen kom-
mittén ocksé. Det var vil en kompromiss att den fanns med.

Den andra delen handlade om att hushallsinkomstbegreppet fanns
med i sammanhanget, dvs. att man ville begrinsa uttaget av skatt till en
viss procent av inkomsten. Man skulle ridda alla med laga inkomster. De
skulle fa bo kvar. Det dr en modell som skulle kosta ungefar 270 miljo-
ner kronor. Den skulle kunna ha sjdsatts ganska snabbt.

Den kritiken som framkom kom mest fran villadgarna, som egentlig-
en hade helt andra intressen, ndmligen att ta bort fastighetsbeskattningen
helt. Jag menar att hade man genomfort detta skulle man ha kunnat 16sa
en stor del av problemet.

Det forslag som Centern plockade fram och stéllde sig bakom och dar
man fick regeringen med pé att skicka ut en lagraddsremiss innebar en
regional 16sning pa problemet. Det fick forodande kritik. Det var bara att
konstatera. Det innebar i princip att man satte sig med kustkartor och
kastade pil for att kunna triffa de omraden dir man eventuellt skulle
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kunna 16sa problemet. Det visade sig att oavsett hur bra eller dalig man
var pa att kasta pil hade den modellen en vildigt dalig tréffsédkerhet. Det
fanns omréden i Overhettade omraden dér det bor fattiga manniskor som
absolut inte kom med. Galjonsfiguren i detta, med en inkomst pa 100 000
kr och en fastighets- och formogenhetsskatt pa 43 000—44 000 kr fanns
inte med i de omradena. Det visar att det var en av de trubbigaste mo-
deller man kunde ténka sig. Att vi inte gick vidare med den i den nya
majoritetskonstellationen &r ganska klart.

Min fraga ar: Tycker finansministern att 270 miljoner for att klara av
den hér problematiken &r for mycket pengar i statsbudgeten? Jag tror inte
man ska vara helt forvdnad om samma forslag dok upp dven i slutbetin-
kandet som en del i det betéinkandet. D& maste man &nda ta stillning till
det. Det dr sa minga méinniskor som redan nu har drabbats av detta, och
som héller pa att drabbas, att man maste ta itu med detta ganska snart.
Man borde redan ha gjort det innevarande period.

Anf. 16 CARL FREDRIK GRAF (m):

Fru talman! Fastighetsbeskattningen &r ett omrade som berdr véldigt
ménga ménniskor och pa ett sitt som gor att en del inte har rad att bo
kvar. Rolf Kenneryd var i sitt svar pd finansministerns inldgg upprord
over det sdtt pa vilket finansministern behandlar dessa personer. Jag delar
den upprordheten. Jag tycker inte att det dr anstindigt att medborgarna
ska behdva leva i en ovisshet om hur det ska bli med fastighetsbeskatt-
ningen framover.

Det vi vet i dag, fru talman, ar att regeringen raknar med dkade intak-
ter pd fran fastighetsbeskattningen nista ar med ca 5 miljarder kronor.
Det star ndmligen att 14sa i budgetpropositionen frn forra aret. Déar har
man ridknat med de inkomsterna p& grund av att omridkningstalen da
kommer att 6ka. Det dr egentligen det enda besked som har kommit fran
Finansdepartementet hittills.

Dagens interpellationssvar ger inte pa minsta sitt mdojligheter for
ménniskor att forsdka planera sin framtid ndr det gdller ekonomin och
boendet. Den sista meningen i svaret — Rolf Kenneryd var inne pa det —
ar valdigt avslgjande. Man &r inte beredd att vare sig ge besked eller ta
stdllning till ndgonting. Men tiden, finansministern, borjar nu att rinna i
vag. En vérproposition ska presenteras den 13 april. D4 kommer det inte
att std ndgonting om fastighetsbeskattningen. Jag forstdr av svaret att
man forst ska invénta utredningen, och den kommer i maj. Sedan ska den
remissbehandlas, och det tar sin tid om det inte blir en forkortad remiss-
tid. Sedan skulle det mdjligen kunna komma négonting i budgetproposit-
ionen till hosten. Sedan ska det behandlas hér i riksdagen. Det innebér att
beskedet &r att eventuellt ndgon gang i november eller i borjan pa de-
cember kan ménniskor fa besked hur det blir med de 4,9 miljarderna.

Det &r ingen tvekan om att vi moderater tycker att man ska sénka fas-
tighetsskatten och pa sikt ta bort den. Men problemet just nu ar att den ar
pa vag att oka ytterligare. Da vill jag fraga finansministern: Kan finans-
ministern lova att det nésta ar inte blir ytterligare hdjningar av fastighets-
skatten? Om det sedan sker pa det ena eller det andra sittet limnar jag
dérhén, men kan finansministern nu lova att ge beskedet att det inte blir
ytterligare hdjningar pa grund av okade taxeringsvérden eller andra om-



standigheter? Jag tror att manga ménniskor ar intresserade av att fa det
beskedet, vare sig det blir ett ja eller ett nej.

Det ar min forsta fraga.

Min andra frdga géller om finansministern dr beredd att fora in fas-
tighetsbeskattningen i skattesamtalen. Man skulle kunna séiga som en
delfraga i detta: Pagar det nigra skattesamtal for ovrigt eller tanker fi-
nansministern ta initiativ till ndgra sddana? Om svaret pa den frdgan &r
ja, vilket jag just nu &r tveksam till, d& ar fragan: Skulle man kunna ténka
sig att dven fastighetsbeskattningen tas med?

Vi moderater har i dag i skatteutskottet forsokt att ta ett initiativ om
att man permanent skulle frysa taxeringsvdrdena och ha det som en ut-
géngspunkt tills man hittar en annan 16sning pd dessa fragor eller tills
fastighetsskatten &r avskaffad. Tyvérr var utskottsmajoriteten inte beredd
att tillstyrka vart forslag utan det avstyrktes. Jag beklagar naturligtvis
detta, men mot den bakgrunden vore det intressant att fa finansministerns
besked.

Det viktigaste just nu &r att ménniskor ska fa lite langsiktighet i deras
planering. Sedan kan jag beklaga om séddana besked innebér att det blir
skattehdjningar. Jag har respekt for att man har den uppfattningen, men
jag har dnnu mer respekt om statsradet har mojlighet att ldmna besked
om sin stdndpunkt i dessa fragor.

Anf. 17 PER LANDGREN (kd):

Fru talman! De problem som Rolf Kenneryd tar upp &r akuta for
ménga, och finansministern har sagt att han dr medveten om dem. Foru-
tom de nidmnda problemen slar fastighetsskatten, som bekant, olika i
olika delar av landet. Smahusdgare med laga eller normala inkomster
med identiskt boende drabbas av helt olika fastighetsskatter beroende pa
var deras villor ir beldgna.

Detta kan inte ens av den mest hidngivne fordelningspolitiker beteck-
nas som réttvist, och det bryter mot legalitetsprincipen, dvs. principen om
likabehandling. Det bryter ocksd mot den — savitt jag begriper — funda-
mentala skatterdttsliga principen om skatt efter barighet.

D4 dr min frdga varfor ministern, som stindigt hinvisar till fastig-
hetsbeskattningsutredningens kommande betinkande, inte angriper roten
till det onda. Varfor far inte Fastighetsbeskattningskommittén omprova
frigan om fastighetsskatten som en del av kapitalinkomstbeskattningen?
Eller menar finansministern hir pa stdende fot att det 4r helt rimligt att
beskatta boende som man beskattar aktieinnehav eller andra finansiella
tillgdngar? Menar finansministern att det ar rimligt att starka kopares
huskop ska avgora beskattningen for permanentboende ldngs kusterna
eller i 6vriga expansiva omraden?

Men nér det géller den uppfattningen jamfors ju huskdp med spa-
rande pé bank eller aktieinnehav. Eftersom bankrinta och aktier beskatt-
tas som inkomst av kapital ska dven sméhus beskattas arligen genom
fastighetsbeskattningen. Aven byggande av smahus beskattas.

Eftersom sméhus inte ger ndgon inkomst talar en del experter i utred-
ningen om en fiktiv inkomst, en icke-monetér inkomst. Inkomsten bestar
inte av reda pengar utan av en radikalt annorlunda art som inte hamnar i
planboken eller i sparbossan. Ar det enligt finansministern ett rimligt
sprakbruk, och dr det en rimlig inkomst att beskatta? Det 4r min fréga.
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I den nyligen presenterade utredningen Fastighetstaxering, precision,
paverkansmojligheter och individuella bedémningar stér det i samman-
fattningen om fastigheternas vérdefaktorer och en “hedonisk prisfunkt-
ion”. Detta med hedonisk kommer fran grekiskans ord for njutning. Det
visar att vad regeringen och riksdagsmajoriteten vill beskatta nér det
géller smahus &r njutning, den njutning det innebér att ha sin egen téppa.
Tycker finansministern att det &r rimligt att en sddan hir njutningsskatt
pa en av statsmakterna fantiserad inkomst av inkomstslaget njutning ska
ligga till grund for detta?

Alltsa: Varfor maste fastighetsbeskattning vara en del av kapitalin-
komstbeskattning? Varfor far inte detta provas av utredningen? Tycker
finansministern att detta med hedonisk prisfunktion &r en rimlig termino-
logi? Motsvarar den verkligheten? Man kan i och for sig fantisera om
uppfinningsrika politiker och tjdnstemén som kan komma pa ett stort
antal nya skatter pd samma njutningstema, om det nu skulle vara inspire-
rande att sa forstérka statskassan.

Anf. 18 MARIETTA DE POURBAIX-LUNDIN (m):

Fru talman! Jag ténkte borja med ett citat:

”Utgangspunkten for fastighetsskatten dr i dag densamma som for
formogenhetsbeskattningen av fastigheter — den vérdering som gors vid
fastighetstaxeringen. Men medan férmogenhetsbeskattningen utgér fran
formogenhetsnettot, dvs. skillnaden mellan taxeringsvérdet och de skul-
der som finns i fastigheten, utgar den 16pande beskattningen i form av
fastighetsskatt fran bruttoférmdgenheten, taxeringsvirdet utan hénsyn till
skulder.

Fastighetsskatten &r sdledes inte en formdgenhetsskatt. Till foljd av
att den utgér frdn fastighetens potentiella virde vid en forsiljning och
inte frdn dess vdrde inom ramen for padgdende anvindning &r den inte
heller en avkastningsskatt av konventionellt slag. Snarare skulle man lite
tillspetsat kunna beskriva den som en l6pande beskattning av forvént-
ningsvérden vid en hypotetisk dvergang till annan anvidndning — for ny-
are fastigheter med betydande inslag av skatt pad forvintade framtida
subventioner.”

Nu har i och for sig subventionerna minskats. Men min forsta fraga
till finansministern &r: Haller finansministern med om det som stér i
citatet som jag nyss anforde? Instimmer han i beskrivningen av hur fas-
tighetskatten &r konstruerad?

Min andra fraga till finansministern rér mycket av det som Rolf Ken-
neryd tar upp, dvs. fastigheter i skdrgarden som ofta har sjéutsikt.

Forra veckan presenterades en av ménga utredningar som har med
fastighetsbeskattningen att gora. Nu ska fler fa formanen — later det som
— att bli beskattade for att de bor ndra vatten. Forut var det 75 meter som
géllde, men nu ska man hoja grénsen till 200 meter. Da ska man beskatt-
tas for njutningen att ha sjoutsikt. Det later som att rattvisa ar detsamma
som att fler ska betala mer. Anser finansministern att det &r réttvist om
det skulle bli sa? Riskerna &r stora att man fortsétter med detta kineseri
om fastighetsskatten ska vara kvar.



Anf. 19 Finansminister BOSSE RINGHOLM (s):

Fru talman! Rolf Kenneryds interpellation handlar om en del av var
fastighetsbeskattning, och jag ténkte faktiskt halla mig till &mnet.

Béde Rolf Kenneryd och Per Rosengren har beskrivit det delproblem
som finns inom fastighetsbeskattningen och som géller personer ofta med
laga inkomster som bor i s.k. attraktiva omraden. Det kan rdra sig om
skdrgérdsomraden, fritidshusomréden och ocksa andra omraden som har
samma problembild.

Som Rolf Kenneryd papekar i sin interpellation har det gjorts flera
forsok att 16sa detta problem. Socialdemokraterna och Centern gjorde ett
sadant forsok fore valet 1998, men det fick ett abrupt slut i den bemér-
kelsen att det inte holl for den réttsliga provning som skedde bl.a. i
Lagradet. Det visar att detta dr ett oerhort svart problem.

Da handlar det om det som Per Rosengren tog upp, ndmligen att man
méste forsoka att hitta en triffsdkerhet, att man gor en foréndring av
fastighetsskatten som verkligen tréffar det problem som man ska 16sa och
att man ger berérda ménniskor en rittvis behandling utan att man tréffar
stora, breda omraden runtomkring som egentligen inte har med proble-
met att gora.

Det &r ett oerhdrt svart problem att hantera, och jag édr den forste att
erkdnna att det inte dr enkelt att hitta en 16sning. Om jag eller min fore-
tridare hade haft en utomordentligt god idé om detta hade vi inte behdvt
tillsdtta en utredning. Det var for att forsdka att hitta fler idéer — nér den
forsta idén inte var genomforbar — och for att ge alla partier i Fastighets-
beskattningskommittén chans att se om man kan komma fram till en bra
16sning.

Jag dr medveten om att det kanske inte finns den allra bésta 16sning
som vi skulle 6nska oss, och da fir man 6vervidga den nist bésta 16sning-
en. Darfor dr den fraga som Per Rosengren stillde om det far kosta 270
miljoner avhéngig tva saker.

Det ena ér vilken tréaffsdkerhet ett sddant hir forslag kan ha sa att man
verkligen tréffar de problem som ska l9sas.

Det andra dr att man — som i alla andra skattesammanhang — far ta
med i bilden att en sddan skattesinkning som foreslas maste vigas mot
andra onskemél som kan finnas om skatteférdndringar och skattesink-
ningar. Sedan far man se vad som &r det mest effektiva och vérdefulla i
det sammanhanget.

Det som Rolf Kenneryd och Per Rosengren diskuterar &r en oerhort
viktig frga. Jag kan bara till sist konstatera att Carl Fredrik Graf efterly-
ser nagon form av gemensam diskussion om avskaffandet av fastighets-
skatten. Jag forstar inte varfor han, som inte vill ha ndgon fastighetsskatt,
behdver samtala med andra partier om detta. Han har ju redan sin upp-
fattning mycket klar.

Anf. 20 ROLF KENNERYD (c):

Fru talman! Jag vill forst aterupprepa vad jag sade, att det forslag som
vi gemensamt tog fram 1998 var avsett att vara ett temporart forslag i
avvaktan pd det som utredningen skulle kunna komma fram till. Som
sadant, en temporér 16sning, var forslaget fullt mgjligt att fullfélja. Det
skulle hjilpt de virst drabbade. Det skulle, som Per Rosengren papekar,
stillt ndgon utanfor, men det skulle hjélpt de allra flesta av de drabbade.
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Jag vill ocksd med anledning av Per Rosengrens historiebeskrivning
av tillkomsten av detta forslag avsloja att Per Rosengren inte har en sus-
ning om hur forslaget tillkom nér han beskriver det pa det sdtt som han
gjorde alldeles nyss, som en pilkastningstavling. Det &r inte véardigt
denna kammare.

Nu lyckades inte detta, och nu sidger finansministern i sitt svar att
flera av remissinstanserna har sagt att man bor avvakta kommitténs slut-
beténkande. Det forefaller som om finansministern delar denna uppfatt-
ning. Jag kan da upplysa om att det inom kommitténs ram varken finns
tidsmiéssiga eller andra forutséttningar att ta upp denna fraga pa nytt.
Sakligt sett kommer det slutbetinkande som ldggs fram inom nigra méa-
nader inte att tillfora just denna del av fastighetsskatten nadgon ny sub-
stans.

Vara forslag har en grundlidggande ansats som jag tror ar oerhort vik-
tig for att man ska komma till rétta med just den hér delen av problema-
tiken i fastighetsskatten, nimligen att skilja pa taxeringsvérdena for & ena
sidan fritidshusen och & andra sidan fastigheter for fastboende. Den enkla
anledningen till detta &r just forhallandet att det &r alldeles uppenbart att
det i framfor allt de aktuella omradena har etablerats olika marknadsvér-
denivéer for respektive fastighetsslag. Detta &r en grundldggande ansats
som jag tror maste ligga till grund for de 16sningar som kommer.

Sedan &r jag glad att jag fatt s manga meddebattdrer. Men jag skulle
gérna se att mina meddebattorer dgnade sig 4t att ldgga fram forslag med
anledning av just den fragestéllning som jag har tagit upp. Det har Per
Rosengren gjort. Han har deltagit i kommitténs majoritetsbeslut. Men
vad har ni dvriga for idéer om hur man ldser just detta specifika pro-
blem? Det &r klart att man kan séga att vi 16ser det genom att avskaffa
fastighetsskatten ar 2048. Men det ar naturligtvis ingen sérskilt progres-
siv 16sning, och den ar till foga trost for dem som i dag sitter i de hér
besvirligheterna. Ni dr ju minst lika passiva som finansministern. I just
detta hinseende &r ni precis lika tomhénta, i alla fall savitt framgatt av
denna debatt och ocksa av arbetet i fastighetsskattekommittén, ni som
deltar dér.

Anf. 21 PER ROSENGREN (v):

Fru talman! Nu forséker moderaterna skaffa en ny arena for fastig-
hetsdiskussionen. Nu vill de fora in den i skattesamtalen, trots att det ar
vildigt lange sedan som de tackade nej till att sitta med i denna utredning
och vara med och paverka. Ni kanske borjar dngra att ni inte tog mdjlig-
heten att vara med.

Angaende tréaffsdkerheten vill jag peka pa att den modell som delbe-
tdnkandet har visat pa har hundraprocentig traffsikerhet ndr det géller
ménniskor med laga inkomster. Det blir lite krangligare for myndigheten
att arbeta med hushallsinkomsten, men det ar fullt mojligt. Vi anvénder
hushéllsinkomsten som begrepp i samband med bostadsbidragen. Varfor
skulle vi da inte kunna gora det ocksa i skattesystemet? Det har alltsa en
hundraprocentig triaffsikerhet.

Sedan ar det pa det sittet att det visst var en pilkastningstévling, dess-
sutom med véldigt déliga pilkastare som hade en vildigt lag tréaffséker-
het. Jag ska kanske ritta Rolf Kenneryd, for det var inte de allra flesta
med laga inkomster som i detta fall skulle klara sig. Jag tror att inte ens



hélften av alla manniskor med laga inkomster som bor i &verhettade
omréden skulle gora det. Det finns alltsd ménniskor med laga inkomster
dven i Lidingd och Danderyd som har bott dér linge och sett huspriserna
drivas upp.

Vilka ér det som egentligen vill hjdlpa? De som sade nej till den tem-
porédra 16sningen — Kristdemokraterna, Folkpartiet och Centern — var inte
med pé att gora nagot. Kristdemokraterna sitter i stort sett tysta i utred-
ningen och sdger: Vi sitter hir mest pa askadarplats.

De sdger alltsd nej till denna temporira 16sning. Hade det funnits en
kraftfull majoritet dér, &r jag overtygad om att vi hade haft 16sningen i
dag. D& hade kritiken kunnat ldmnas dérhén i storre utstrickning. Hade
ni stéllt upp pa att l6sa problemet for de fattiga méinniskorna, sa hade vi
haft en 16sning i dag. Det &r jag fullkomligt 6vertygad om.

Anf. 22 CARL FREDRIK GRAF (m):

Fru talman! Jag stéllde tvé fragor till finansministern. Jag uppehaller
mig nu vid den ena. Finansministern berérde den ndmligen inte med ett
enda ord i sitt svar. Jag fradgade: Blir det nagra ytterligare hojningar av
fastighetsskatteuttaget? Finansministern har i sin ekonomiska planering
raknat med att det ska bli ytterligare hdjningar med 5 miljarder kronor.
Sé& viktigt tyckte finansministern att detta var for ménniskorna att han i
sitt svar inte med ett enda ord kénde sig foranlaten att berdra min fraga.
Det tycker jag faktiskt d4r nonchalans, sirskilt d& han samtidigt sdger att
han inte kommer att ta stillning forrén tidigast vid remissbehandlingen
av fastighetsskattekommitténs betdnkande, vilket Rolf Kenneryd har
vittnat om inte kommer att innehélla ndgot sérskilt nytt i substans nir det
géller problematiken kring de utsatta omradena.

Det finns anledning, tycker jag, for manga svenskar, att vara djupt
oroade for att det i stéllet for sdnkningar, som de tror att det ska bli, blir
hojningar av fastighetsskatten. Det &r klart att hojda, fordndrade omrék-
ningstal i forsta hand drabbar dem som bor i de attraktiva omraden som
vi nu talar om.

Sedan tyckte Rolf Kenneryd att moderaterna inte tillfér nagot med
substans i detta arbete. Vi har avstatt fran att ga in alltfor mycket i detal-
jerna i utredningen. Ett av skilen till att vi inte var med i den &r just att
den hade som direktiv att den inte fick sdnka fastighetsskatteuttaget utan
att det skulle vara konstant. Mgjligen skulle det omfordelas lite grann. Vi
tycker att detta &r fel. Vi tycker att skatten bor sénkas, och det ar var
utgangspunkt. Vi har redovisat olika alternativ till detta. Senast i dag
vickte vi som sagt ett forslag om att undvika hojningar.

Halva markvirdet som grund for taxeringen, tror jag hade hjélpt vil-
digt manga ménniskor i de utsatta omradden som vi nu diskuterar, och det
dr vart konkreta bidrag, forutom sdnkta skattesatser. Det tror jag ocksé
hade underlittat hanteringen.

Men, finansministern, ta nu en sista chans och ge kammaren ett be-
sked: Blir det hogre fastighetsskatteuttag nésta ér eller inte? Svara ja eller
nej pa fragan. Det dr ganska enkelt.

Anf. 23 PER LANDGREN (kd):
Fru talman! Det kan vara vért att notera att finansministern hér siger
att han haller sig till &mnet och att han sedan svarar Kenneryd med ett
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icke-svar som egentligen inte innehaller s& mycket mer &n att finansmi-
nistern 4r medveten om problemet.

Detta att halla sig till &mnet ska da ge legitimitet at att inte besvara
frdgan om sjélva grundproblemet, ndmligen fastighetsskatten som en del
av kapitalinkomstbeskattningen. Enligt min uppfattning ar den roten till
det onda och gor att det blir sddana hér konstiga effekter dver huvud
taget.

Att finansministern sedan inte vill svara pad min fraga om detta med
fiktiv inkomst — beskattning av en icke monetér inkomst eller, som den
senaste utredningen talar om, en hedonisk prisfunktion — kanske jag kan
forsta, for det dr sa uppenbart irrationellt.

Nér Kenneryd sdger att vi inte bidrar med ndgot konstruktivt méste
jag sdga att vi i vart parti sinker fastighetsskatten i var budgetmotion. Vi
sénker dessutom markvéardet for fastigheter. P& sé sétt har vi en politik
som baddar for legitimering av en kommunal fastighetsavgift. Det vet
Kenneryd — och sikert ockséd Rosengren — mycket vil att vi i vart parti
driver. Om man da anser att grunden for det hir problemet, direktiven
som kommittén har, inte dr sund, da kan Rosengren gora sig rolig dver att
man inte sitter kommenterar detaljlosningar som bygger pa den felaktiga
grunden. Man kan inte bygga pa 16san sand. Vi har ett annat alternativ
som vi tror &r béttre. Det dr vart forslag, och jag kommer forstés att ater-
komma till det.

Anf. 24 MARIETTA DE POURBAIX-LUNDIN (m):

Fru talman! Finansministern vill inte svara pd mina fragor heller fast
de hor véldigt ndra samman med vad interpellationsdebatten handlar om.
Vad jag citerar géller ju egentligen hela grunden for hur man tar ut fas-
tighetsskatt. Har man en annan utgdngspunkt s& beror det i allra hogsta
grad skdrgardsborna. Citatet var for dvrigt, s finansministern vet var det
kommer ifrén, fran Bent-Owe Birgersson, som formodligen inte &r helt
obekant for finansministern.

Annu mer forvénad 4r jag 6ver att finansministern inte med ett enda
ord ber6r min andra frdga, som handlar om att man nu ska se till att fler
far betala mer. Och detta berdér bara dem som bor ute i skdrgirden och
langs kusten. Man ska Oka antalet meter for nir det ska ses som en
strandtomt fran 75 till 200 meter. Det ar vil knappast att se som en létt-
nad for den bofasta befolkningen eller for folk som &ver huvud taget bor
vid vatten. Det dr tvirtom sa att fler, som jag sade, ska betala mer.

Jag hade faktiskt forvintat mig en kommentar av finansministern i
denna fraga. Jag tror att manga som bor ute i skirgarden ar véldigt be-
kymrade 6ver detta; forst for att de inte far en 16sning pa helheten, sedan
far de hora att det nu finns forslag som ska gora det dnnu dyrare att bo i
skdrgarden. Det dr lite svart att bo 1 skdargérden pa en 6 utan att se vatten.
Det ar néstan en bedrift om man lyckas med det.

Anf. 25 Finansminister BOSSE RINGHOLM (s):

Fru talman! Diskussionen hér har visat att det problem som Rolf
Kenneryd har tagit upp i sin interpellation &r svarlost. Ingen har kunnat
anvisa nigon enkel 16sning pé taxeringssituationen for personer som bor
i s.k. attraktiva omraden, som har hog fastighetstaxering och laga in-
komster. Det dr mot den bakgrunden som regeringen nu har tillsatt en



sérskild kommitté som ska jobba med bl.a. det hér problemet. Jag kom-
mer naturligtvis, som jag ocksa har sagt i svaret, att avvakta de forslag
och dverviaganden som kommittén kan ha pd det hir omradet i sin helhet.

Sedan ér det faktiskt av respekt for kammaren och for interpellanten
och hans fragor som jag har forsokt att hélla mig till just den héar diskuss-
ionen och inte svdva ut i allehanda andra fastighetsbeskattningsfragor
som har tagits upp i diskussionen. Dessa far vil berdrda personer ater-
komma till i andra sammanhang.

Jag kan till sist konstatera att jag vid ett stort antal tillfdllen hér i
kammaren under det senaste halvéret och i andra sammanhang gjort det
mycket tydligt att regeringen inte kommer att foresla nagra extrema hdj-
ningar av fastighetsskatten.

Anf. 26 ROLF KENNERYD (c):

Fru talman! Lat mig avslutningsvis konstatera att finansministern inte
”for tillféllet”, for att citera den sista meningen i svaret, har nagot besked
att ge. Jag har ett tips till finansministern pa den hér punkten. Det giller
att samla sig till ett besked. Blir det forslag till lattnader for fastboende i
attraktiva fritidshusomraden eller inte? Gor det sa snart som mojligt, for
ménniskor behover detta besked.

Sedan vill jag ocksa uttala respekt for att finansministern har hallit sig
till interpellationens fragestdllning. Men eftersom mina meddebattdrer
har vidgat detta till att omfatta till stort sett allt har jag ytterligare ett litet
tips att ge finansministern till vad verkan det nu hava kan: Ge ett besked
snart om en fortsatt frysning av taxeringsvirdena fram till nésta allménna
fastighetstaxering!

Jag ar alldeles Overtygad om att regeringen kommer att tvingas till
detta stillningstagande. Ge dé& detta besked nu for att undvika den oro
som ocksé denna fraga vallar ute i folkdjupet! Det dr som jag ser det en
obefogad oro, for det ar ju alldeles uppenbart att om det skulle visa sig
vid nésta allminna fastighetstaxering att vdrdena pd nytt stiger maste
detta pareras med en sdnkning av skattesatsen. Jag ar alldeles dvertygad
om att det kommer att bli sa oavsett vilken politisk majoritet det har
landet har. Ge det beskedet s& snart som mojligt s& undviker vi en onddig
debatt om just detta.

Anf. 27 Finansminister BOSSE RINGHOLM (s):

Fru talman! Det 4r ju en klassisk diskussionssituation som vi befinner
oss 1. Vi har alla identifierat ett problem. En sdrskild statlig kommitté har
fatt i uppdrag att fundera &ver problemet. Innan kommittén har levererat
nagra forslag, och innan kommitténs forslag har remissbehandlats, krivs
det besked om vad man ska gora.

Om man ska visa lite respekt for kommitténs arbete och for processen
sd bor det rimligen ocksé vara s att jag avvaktar forslagen och den re-
missbehandling som kan f6lja pa dessa. Det ér precis det beskedet jag har
givit, och jag tycker att det hade varit ganska ofdrskdmt om jag hade
tillsatt en utredning och sedan inte brytt mig om att lyssna pé utredning-
ens forslag och d4n mindre pa de synpunkter som kommer pé utredningen.
Jag har hallit mig till den klassiska modellen, och jag tror att det ocksa ar
det rimliga: Att ge alla en chans att fora fram sina problem.
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Sedan ir jag mycket starkt medveten om, vilket ocksé har sagt av
bade Rolf Kenneryd och Per Rosengren, att det ar ett stort problem. Det
finns ingen invdndningsfri 16sning som kan presenteras pa det hér speci-
ella fastighetsbeskattningsproblemet. Darfor géller det att soka efter bade
den bista och kanske den nést basta 16sningen. Sedan far det ta den tid
som behdvs for att fa in det hér i ett lite storre sammanhang.

Overlidggningen var hiirmed avslutad.

4 § Svar pa interpellation 1999/2000:237 om skatteavdrag for hus-
hallstjénster

Anf. 28 Finansminister BOSSE RINGHOLM (s):

Fru talman! Marietta de Pourbaix-Lundin har frdgat mig hur jag och
regeringen avser att komma till rdtta med svartarbetet inom de hushalls-
ndra sektorerna. Vidare undrar Marietta de Pourbaix-Lundin om jag
avser att gora ndgon utvirdering av sambandet mellan nivan pa skatter
och svartarbete, samt om regeringen har utvérderat effekterna av ROT-
avdraget. Hon undrar slutligen om regeringen avser att séga ja till Riks-
skatteverkets begdran om att pa prov infora skatteavdrag for hushalls-
tjénster.

Lat mig forst papeka att omfattningen av och strukturen pa det svarta
arbetet noggrant har kartlagts av bl.a. Riksrevisionsverket. De bedomer
att mellan 650 000 och 800 000 ménniskor i aldrarna 18 till 74 ar arbe-
tade svart under ar 1997. Skattebortfallet for den offentliga sektorn be-
raknas uppgé till mellan 20 och 40 miljarder kronor. Riksrevisionsverket
har funnit att svart arbete &r vanligast forekommande inom byggbran-
schen samt inom de branscher dir handel, reparationer och hotell- och
restaurangtjénster utfors. Dessutom utfors inte séllan svarta aktiviteter i
och kring hushallet. Det ror sig exempelvis om stidtjanster, barnpass-
ning, reparation av motorfordon samt uppférande eller reparation av
fastighet.

Det finns enligt Riksrevisionsverket olika faktorer som medverkar till
att svart arbete utfors. Dessa faktorer ar, for det forsta, av strukturell
karaktér, t.ex. grad av social kontroll, institutionella faktorer, brist pa vitt
arbete samt politiska och kulturella faktorer. For det andra férekommer
faktorer av individuell karaktir, t.ex. normer och vérderingar, privateko-
nomiska motiv, upplevd risk for upptiackt samt avstdnd mellan individen
och sambhéllet. All erfarenhet pekar pé att det inom olika branscher er-
fordras olika atgérder for att komma till ritta med det svarta arbetet.
Dessutom krévs ofta en kombination av atgédrder for att samtidigt pa-
verka attityder och ekonomiska incitament till svart arbete, samt risken
for upptackt.

ROT-avdragen syftade till att tidigareldgga renoverings-, ombygg-
nads- och tillbyggnadsarbeten som @ndé skulle ha utforts for att pa sa sitt
uppritthélla kompetensen inom byggsektorn under den djupa lagkon-
junkturen. En forutséttning for detta var att avdraget var tidsbegrénsat; en
permanent subvention skulle gett andra effekter. Med det syfte ROT-
avdraget hade var det framgangsrikt. Nagon ytterligare utvirdering &r
inte aktuell.



I sin interpellation skriver Marietta de Pourbaix-Lundin att RSV av-
ser att ldimna en begéran till regeringen om skatteavdrag for hushélls-
tjdnster pa prov. Nagon sddan ansokan har &nnu inte inkommit.

Sett ur ett internationellt perspektiv dr problemen med svart arbets-
kraft smé i Sverige och i 6vriga nordeuropeiska ldnder med stor offentlig
sektor. I en EU-rapport (KOM(98)219) redovisas beddmningar om att
den informella sektorn uppgar till ca 5 % av BNP i de skandinaviska
landerna, Irland, Osterrike och Nederldnderna men till ver 20 % i Italien
och Grekland. Ovriga linder hamnar mellan dessa tva grupper. Rege-
ringen anser trots detta att problemen med svartarbete maste atgdrdas
men att det inte i forsta hand handlar om att sénka skatter utan om att
paverka attityder, gora det enklare att redovisa och betala skatt pé ett
riktigt sétt och att forbattra mdjligheterna till kontroll. Nagon sérskild
utredning om svartarbetet och skattenivén ér inte aktuell.

Svartarbete snedvrider konkurrensen till nackdel for seriosa foretag,
uppluckrar samhéllsmoralen och skapar oacceptabla arbetsvillkor for de
ménniskor som lockas eller tvingas att arbeta inom den svarta delen av
ekonomin. Jag héller darfér med Marietta de Pourbaix-Lundin att &tgér-
der mot svartarbete ar viktiga. Arbetet med att motarbeta och begrinsa
den svarta marknaden ar dérfor ett hogt prioriterat omrade for regeringen.

Anf. 29 MARIETTA DE POURBAIX-LUNDIN (m):

Fru talman! Jag borjar med att tacka finansministern for svaret och
ser fram emot den hér debatten som vi ska ha i dag om den svarta sek-
torn.

Under mer 4n sex &r har debatten om sénkt skatt for hushéllsnira
tjanster pagatt. Alltfler, exempelvis Riksskatteverket, inser att den svarta
stadsektorn maste forhindras med sénkt tjdnsteskatt. I praktiken hinder
inget. Ministrar har olika uppfattningar, och regeringen bereder, bereder
och fortsétter att bereda. Det &r inte jag som har sagt detta — jag kunde ha
sagt precis samma sak — utan detta ldser jag i en annons dar HSB och
ABF bjdd in till ett seminarium i forra veckan med rubriken Fran svart
till vitt — sa kan s-kongressen fa bort svarta stiadtjanster.

Da kan man fraga sig varfor det jobbas svart och varfér manniskor
koper svarta tjénster. I sitt svar hénvisar finansministern till den kart-
laggning och undersékning som Riksrevisionsverket har gjort av det
svarta arbetet. Jag har ocksé ldst den och tagit del av vad som stér dar.
Och jag kan bara dra slutsatsen att bade nér det géller varfor minniskor
jobbar svart och varfor ménniskor kdper svarta tjdnster sd uppger sé
maénga som 76,6 % som huvudskél att det har med skatterna att gora.
Andi forsoker finansministern siga att det inte finns nigot samband
déremellan utan att det ar helt andra faktorer som styr det hela.

Riksrevisionsverket sdger i sin rapport att i stort sett samtliga respon-
denter som Riksrevisionsverkets revisorer intervjuat vid de foretagna
faltstudierna har uppgett att skatten utgor en viktig forklaring till varfor
man agerar pa den svarta arbetsmarknaden. Dessutom anger man dessa
procentsatser.

Hur ska man d4 komma till ritta med detta? Da sdger finansministern
att det inte ar sénkta skatter som dr svaret pa det hela utan att vi ska dndra
pa attityderna och 6ka kontrollen. Det dr ungefir vad finansministern
sager.
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Jag skrev den hir interpellationen efter att ha tittat pd TV. Flera in-
slag visade en skattechef p& Riksskatteverket som ganska rakt pd sak
uttryckte att valet star mellan skatteavdrag och en urholkad skattemoral.
Han sade ocksé att Riksskatteverket skulle ge regeringen nagon form av
skrivelse ddr man bad om sédnkt skatt. Men det r riktigt att det inte har
kommit in ndgon sadan, men savitt jag erfar haller man pa att se dver
detta. Bl.a. ser man pd vad den finska modellen innebdr. Férmodligen
kommer man att inldimna en skrivelse till regeringen. Jag utgér fran att
regeringen kommer att se véldigt positivt pa en sadan.

Jag ska atergd till det som jag borjade med. Regeringen har hallit pa
med detta ganska liange. Det har varit en langbdnk. Det senaste ar att
regeringen hinvisar till skattesamtalen — som ingen vet om de pagar eller
inte, vilket vi kanske kan fa ett svar pad om de gor eller inte — och att det
ar ddr som detta ska 16sas. Men om man for samtal och ska tala med
andra parter maste man vil i grunden ha en egen uppfattning om det hela.
Darfor undrar jag vad finansministern tycker. Behovs det sankta skatter
pa hushallsnéra tjanster?

Egentligen ar det vil inte s& konstigt, finansministern, att det finns en
stor svart marknad i detta ssmmanhang. Om nagon ska betala nagon vitt
behdver man enormt stora inkomster. Det blev ganska uppenbart nér
statsministerkandidaten Jan Nygren ville ha en hushallerska. Han skulle
behovt 39 000 kr, inklusive arbetsgivaravgifter, mer i ménaden for att
hushéllerskan skulle kunna fa ut 6 800 kr. Fran 39 000 kr blir det 6 800
kr for den som utfor tjansten. Dir ser man ju incitamenten for att inte
gora detta vitt.

Min fraga till finansministern, férutom detta med sambanden mellan
hoga skatter och svartarbete och vad regeringen har for uppfattning, ar:
Var ér det skon klimmer? Jag har haft ménga debatter &ven med andra
ministrar, men jag far aldrig grepp om var det dr skon klammer nér det
géller denna fraga.

Anf. 30 Finansminister BOSSE RINGHOLM (s):

Fru talman! Interpellanten har fel ndr det giller sambandet mellan
skatter och svartarbete. Om interpellanten hade tagit del av min redovis-
ning framgick det dér att det inte finns ndgot samband mellan linder med
hog skatt och en stor andel svartarbete. Det framgick av statistiken som
jag ocksa redovisade att linder som har ldgre skatt 4n Sverige har en
avsevirt storre andel svartarbete. Darmed faller interpellantens hela tes
och teori.

Anf. 31 MARIETTA DE POURBAIX-LUNDIN (m):

Fru talman! Det &r vildigt intressant om lander som finansministern
vet har ldgre skatt enligt finansministern har en storre andel svartarbete.
Varfor har da finansministern i EU medverkat till att man inom EU far ha
ett forsok med sdnkt moms pa just den hér sektorn, dar ett av skdlen var
att komma at svartarbete? Nu har finansministern inte sagt att vi ska fa
gora det i Sverige. Men trots att man i dessa ldnder har ldgre skatt tycker
finansministern att det dr okej att man gor det. DA finns det vil dnnu fler
skal att man i Sverige, som har véldigt hog skatt, forsoker fa ned skatten
sa att minniskor kan kdpa tjénsterna vitt och ocksa utfora tjénsterna vitt,



sé att de kommer in i hela systemet och sé att det inte blir denna snedvri-
dande konkurrens.

Finansministern svarar fortfarande inte pa min fraga var skon klam-
mer. Ar det finansministerns slutliga svar att ingenting behdver géras
hir, trots att manga organisationer nirstiende finansministerns parti,
HSB och ABF, anser det? Vi vet att fackforeningen har ett forslag om
sdnkta skatter for att fler ska komma in pé arbetsmarknaden och for att
man ska komma at svartarbetet. Men av hinsyn till socialdemokraterna
véantar man med att presentera det till efter s-kongressen.

Det som jag tycker &r ett lysande exempel pa att detta har lyckats ar
ju ROT-avdraget som gav ett netto till staten och tillskapade ungefar
16 000 nya heldrsarbeten. Alla vet att man antingen utfér ménga av dessa
jobb sjilv, inte gor det alls eller ocksé gor det svart. An en géng, finans-
ministern: Var ar det skon kldmmer nér det géller att man inte gér ndgon-
ting 4t detta? Man kan ju inte bara sticka huvudet i sanden och séga att
detta inte finns. Det gor inte heller finansministern, utan han redovisar
hur manga ménniskor som deltar i den svarta sektorn och hur ménga
miljarder den omsétter. Men 19sningen &r tydligen mer kontroll. Men,
som skattechefen pa Riksskatteverket sade, vi kan ju inte ha en polisstat i
Sverige, utan det krdvs ju ndgonting annat, och det ar sdnkta skatter pa
dessa tjénster.

Overliggningen var hirmed avslutad.

5§ Svar pi interpellation 1999/2000:205 om mérkning av hundar

Anf. 32 Jordbruksminister MARGARETA WINBERG (s):

Fru talman! Sten Andersson har fragat mig vilka atgérder jag avser att
vidta for att avgdra ménniskors kompetens for att bli hundégare.

Bakgrunden till frdgan ar det forslag till lag om mérkning och regi-
strering av hundar som nyligen presenterades i en departementsprome-
moria (Ds 1999:74). Forslaget har remissbehandlats och jag har dven for
att inhdmta ytterligare synpunkter hallit ett sirskilt mote med berdrda
parter. Majoriteten av remissinstanserna dr positiv till forslaget. Vid
regeringssammantradet den 24 februari beslutade regeringen dérfor att
inhdmta Lagradets yttrande over forslaget.

Ett antal myndigheter och organisationer, déribland Rikspolisstyrel-
sen, har patalat att det ofta dr stora problem att faststélla vem som é&r
dgare till en viss hund och att detta leder till att det blir svart att stélla
nagon till ansvar for de skador som en hund kan ha orsakat. Sarskilt har
det snabbt 6kande antalet kamphundar gjort att problemet blivit ytterst
patagligt och akut. Det dr inte mojligt att hanfora de farliga hundarna till
nagon sdrskild ras. Alla hundar, oavsett ras, kan utveckla aggressiva eller
pa annat sitt farliga egenskaper genom bl.a. felaktig avel eller oldmpligt
handhavande. Det &r inte heller mojligt att avgrénsa potentiellt farliga
hundar. Ett markningskrav kan dérfor inte begrénsas till vissa bestimda
raser eller till s.k. farliga hundar.

Att infora en obligatorisk méirkning och registrering av hundar inne-
bér att polismyndigheten far ett anviandbart redskap 1 sitt arbete med att
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forebygga och bekdmpa brott, t.ex. djurplageri eller annan brottslig verk-
samhet dir hund anvinds pa ett otillborligt sitt.

Lagen har dock ménga fler fordelar &n sd. Myndigheternas djur-
skyddstillsyn underléttas av att en dgare till en vanvardad hund snabbt
kan identifieras. En registrerad dgare fir snabbare tillbaka en bort-
sprungen hund. Sannolikt kommer dven mojligheten att fa tillbaka en
stulen hund att 6ka. Det kan dven av smittskyddsskél finnas behov av att
kunna identifiera hundar. Lagen innebér en klar forstarkning av hundéga-
rens ansvar och bor uppfattas som en okad sdkerhet for omgivningen
liksom for hunden och dess édgare. Redan i dag tycker majoriteten av
hundégarna att detta &r tillrackligt starka skal for att 1ata méarka sin hund.
Av landets ca 800 000 hundar ir redan i dag betydligt fler &n hilften
mérkta och registrerade. For att dldre hundar ska slippa utsittas for den
pafrestning som en mérkning kan innebéra foreslés lagen inte tillimpas
pa hundar som vid tidpunkten for lagens ikrafttrddande ar éldre 4n atta ar.

Sten Andersson ar forvénad over forslaget till lag om mérkning och
registrering av hundar och framfor att skilen for forslaget enbart &r att
nagra manniskor inte kan hantera sina hundar. Jag hoppas att jag i vad
jag nu framfort har forklarat bakgrund och syfte med den foreslagna
lagen. Jag delar saledes inte Sten Anderssons synpunkt att forslaget ar for
ingripande for att komma at ett begrénsat problem. Tvértom anser jag att
den foreslagna lagstiftningen tjanar manga goda och efterfragade syften.
Samtidigt vill jag passa pé att sdga att det &r min avsikt att, s& snart fra-
gan om hur djurskyddstillsynen ska vara organiserad fatt sin 16sning,
gbra en dversyn av lagen (1943:459) om tillsyn 6ver hundar och katter
och ovrig lagstiftning pa omradet. Avsikten &r att skapa ett samlat regel-
verk med skérpta bestimmelser och vidgade mojligheter for samhaillet att
ingripa mot odnskade beteenden.

Sten Andersson fragar om inte ménniskor borde avldgga ett hundkor-
kort innan de tillats bli hundédgare och vilka atgirder jag avser att vidta
for att avgora minniskors kompetens for att bli hundagare. Min instéll-
ning &r att det sjélvfallet ar viktigt att hundagare hanterar sin hund pa ett
ansvarsfullt och insiktsfullt sitt. Det &dr for 6vrigt fallet betrdffande majo-
riteten av landets hundégare. Utbildning av hundigare sker i dag pa fri-
villig basis bl.a. i Svenska Kennelklubbens regi. Organisationerna gor i
detta sammanhang en virdefull insats. En statlig kontroll av blivande
hundigares ldmplighet skulle, enligt min mening, dock fora alltfor langt.

Anf. 33 STEN ANDERSSON (m):

Fru talman! Jag tackar for svaret men anser att forslaget om att mérka
hundar &r dverdrivet och att det ar resultatet av att en minister vill visa
handlingskraft utan att det i praktiken ger nigon som helst effekt.

I gér fick jag tva svar. I det forsta svaret star det att man ska presen-
tera en proposition for riksdagen fore denna manads utgang. Den me-
ningen &r struken i det andra svaret. Varfor dr den meningen struken?
Beror det pa att man misstianker ett minskat stod i riksdagen eller beror
det pa att Lagradet, som propositionen i friga ska understéllas, kan miss-
tankas ha eller ha haft synpunkter?

Remissmajoriteten dr positiv, siger ministern. Ja, det dr mojligt. Men
hur manga och vilka &r negativa? Géller det jigarorganisationer eller



géller det Jordbruksverket? Jag har hort att sistndmnda myndighet haft
synpunkter pd den hir mérkningen.

Visst finns det problem med kamphundar. Men initialt d4r problemet
faktiskt inte hundarna, utan problemet &r hunddgare som egentligen inte
skulle fa lov att ha hundar. Att mérka alla hundar, alla pudlar och alla
taxar exempelvis — jag tidnker pd min egen hund Sussie, en liten llasa
apso som aldrig gjort en fluga fornir — tycker jag &r att skjuta mygg med
luftvarnskanoner.

Vad édr det for pafrestning som en mérkning kan innebdra och som
gor att man undantar hundar som har fyllt atta ar? Det skulle vara intres-
sant att fa veta det.

Hundstdlder kan léttare klaras upp, sdger ministern. Men vilken an-
svarsfull hundigare sétter sin hund utanfor en butik? Om hundar stjéls &r
det vil dédr som det sker. Jag tror inte att det stjdls s& manga hundar i
Sverige att man av den anledningen maste sétta i gdng en saddan hér stor
apparat.

Det ar riktigt att 400 000-500 000 hundar &r mérkta. Det beror pa att
Kennelklubben har ett avtal om att uppfodare som dr med i Kennelklub-
ben ska mirka sina hundar. Den som vill kdpa en hund maéste acceptera
att hunden &r mérkt. Dar har jag nagra fragor till ministern.

Vad hénder den som inte later mérka sin hund? Kommer man att {6-
resla en straffsats for ett sddant agerande? Det kanske allra viktigaste &r
foljande: De hundédgare som har haft, eller som har, kamphundar betrak-
tar jag som icke seridosa hundigare. I det ssmmanhanget &r det precis som
pa den tiden da vi hade hundskatt i Sverige. Vem var det som inte beta-
lade hundskatt? Jo, det var de som icke skotte sina hundar. Jag kan inte
tdnka mig att det fatal ménniskor som i dag har kamphundar kommer att
lata mérka sina hundar.

Dessutom har vi det hdr med dgarbyten och de kretsar som nu &r ak-
tuella och dér det kan missténkas att man har kamphundar eller hundar
som dr aggressiva. Jag tror inte att de dgarbytena kommer att registreras.

Till sist: Kommer polisen att f& 6kade resurser for att kolla upp det
hér, och vem ska fanga de hundar som ar aggressiva? Blir det nya hund-
bussar av det slag som man kan se pa tecknade filmer i Amerika? Hur
lang tid fr.o.m. att propositionen kommer till dess att mérkning ska ske
kommer man att ge for de hundar som i dag inte &r mérkta?

Anf. 34 Jordbruksminister MARGARETA WINBERG (s):

Fru talman! Jag ska svara pa nagra fragor, bl.a. den om vilka organi-
sationer som inte har varit positiva. Ja, det &r riktigt att Jagareforbundet
och Jordbruksverket har varit negativa. Vad man kan férundras dver nir
det giller t.ex. Jordbruksverket &r att verket sjdlvt i stéllet har foreslagit
att alla husdjur ska markas. Det forslaget dr for 6vrigt nu ute pa remiss.
Jag maste sdga att jag dr nagot forvanad Over deras instillning i just den
fragan.

Jagarorganisationerna borde vara tillskyndare av det héar eftersom det
ménga ginger &r jakthundar som kommer bort. Inte minst vid den hea-
ring som vi hade fick vi ju hora att manga jakthundar i dag inte 4r mérkta
och registrerade. Dérfor har polisen ofta svart att hitta deras dgare, inte
minst under jakttiden. Jag kan trosta Sten Andersson med att hans Sussie
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ar for gammal for att komma in i det hér systemet. For Sten Andersson
och hans Sussie ér detta inget problem.

Sedan var det frigan om varfor mirkningen kan vara svér for dldre
hundar. Motivet for att dldre hundar ska undantas &r att det kan behovas
beddvning eller en spruta som lugnar ned hunden, och for hundar som ar
lite dldre kan det vara en storre pafrestning dn for de yngre. Konstigare
an sa ar det inte.

Vad hénder med omérkta hundar? Polisen far en mdjlighet att om-
hénderta en omérkt eller oregistrerad hund. Det innebér ingen skyldighet
for polisen att gora det. Om dgaren inom sju dagar inte lter mérka sin
hund anses hunden sakna dgare. D& far polismyndigheten besluta om vad
som ska ske med hunden. Det kan bli friga om forséljning, bortskénk-
ning eller avlivning. Sanktionen &r alltsd att hunden omhéndertas.

Det hér &r ett forslag som har uppkommit ur den debatt om kamphun-
dar som har varit rétt intensiv under det senaste aret. Det &r ett forslag
som har tillkommit pé initiativ av polisen. Polisen skulle se detta som en
stor hjélp ndr det géller att identifiera vem som dger en hund men ocksé
nér det géller att snabbare fa fram &dgaren till bortsprungna hundar. Det dr
fran polisen som forslaget kommer fran borjan. Det kan vara av ett visst
vérde for en moderat riksdagsman att fa reda pa denna omsténdighet.

Anf. 35 STEN ANDERSSON (m):

Fru talman! Jag har inte alltid haft de hogsta tankarna om statliga
myndigheter, men forklaringen att en myndighet, Jordbruksverket, &r sa
tjurig att man séger nej till méarkning av hundar dérfor att man inte far
mirka alla katter, ekorrar, kor och andra djur i naturen kan inte vara
korrekt. Jag ska hir inte tala om ministerstyre, men om det dr s& ar det
illa stillt med ledningen i Jordbruksverket.

Sussie dr mérkt — det kontrollerade jag hdromdagen. Det &r gront.

Sedan var det frdgan om aldern atta ar. Jag har pratat med veterinérer.
Kennelklubben licensierar s.k. hundmaérkare for valpar. De hundar som
har natt over valpaldern och som inte &r mérkta maste, sdvitt jag forstar,
bli mérkta av en veterindr. Det kan vara gott att vara veterindr i dessa
tider, for det kan bli en eller annan krona extra i planboken. Mérkning ar
inte gratis. Det kostar 300—400 kr att mérka hunden.

Det ar forvénansvirt att det tydligen inte blir ndgon sanktion om hun-
den inte dr mirkt. Men vem betalar for att polisen gor ett omhénderta-
gande? Har man tinkt pd det? En lag utan sanktioner &r vil tdmligen
vérdelos.

Sedan &r det problemet med kamphundar och de kretsar dir det finns
kamphundar. Jag tror inte att man ddr bekymrar sig om att registrera ett
byte av hund. Det dr samma sak i de kretsarna nir man far tag pa en
stulen cykel eller TV. ”Den kopte jag av den och den.” ”Vem ar det?”
”Det vet jag inte, jag kdnner inte honom.” Hur 16ses det problemet?

Den stora majoriteten hundégare skéter sina hundar perfekt. Det &r
trist att de ska tvingas att marka sina hundar darfor att ett fatal hundédgare
har missuppfattat sin roll som hundégare. Vissa hundar har tyvérr gener i
sig som gor att de med fel uppfostran kan bli mer aggressiva @n andra.
Da ska man inrikta kontrollerna pa den sortens hundar och hundigare
snarare én att i praktiken tvinga Sveriges 800 000 hundégare — det kan
vara nagot farre, minniskor dger ibland mer &n en hund — att méirka hun-



dar. Jag trodde forst att detta var ett forslag fran EU, men jag har forstatt
att det inte dr sa. Det forvanar mig faktiskt.

Anf. 36 GUDRUN LINDVALL (mp):

Fru talman! Jag tinker inte ge mig in i debatten ordentligt, for det
finns &n sa lidnge inte en proposition att diskutera. Men jag skulle dock
vilja stilla nagra fragor.

Vilka regler kommer att finnas om mérkning? Ar det tatuering som
avses? Jag har markt hundar. Forsta gdngen jag gjorde det var en chock-
upplevelse. Att mirka en hund i 6rat utan bedévning — som mérkaren
gjorde — vill jag aldrig vara med om igen. Kommer det att finnas speci-
ella regler om hur mérkning ska ga till?

Under de senaste aren har chips som placeras under skinnet pé djuret
for att identifiera hunden diskuterats. Nér det géller kor haller EU pa att
forska i frdgan. Man réknar med att behova tiden fram till ar 2001 for att
se om chips verkligen fungerar — innan dess ir det inte mojligt. Hur ser
jordbruksministern pa den fragan nér det géller hundar?

Den forordning som har tillkommit i anslutning till djurskyddslagen —
jag tror att det &r i § 19 som fragan om vilka hundar det giller behandlas
— har visat sig vara svar att tillimpa. Den fungerar inte i praktiken. Hur
avser ministern att fordndra forordningen si att det verkligen gar att
komma &t kamphundar som kan &stadkomma stora problem?

Anf. 37 Jordbruksminister MARGARETA WINBERG (s):

Fru talman! Jag skulle uppskatta mycket om de bada debattdrerna gav
mig ett konkret forslag till alternativ. Jag tror inte att vi &r oense om att
farliga hundar bor tas om hand och ska bort fran véra bostadsomraden, sa
att gamla ménniskor, barn och andra vagar ga ut. I dag &r koncentration-
en av dessa hundar si stor pa en del stillen — Goteborg ar ett exempel,
det har man vittnat om — att ménga gamla och barn &r rddda for att gé ut.
Det kan inte vara rimligt att det ska vara sa i ett vélfardssamhille.

Hur ska vi dd komma till ratta med detta? Jag har fragat manga. Det
finns ingen som har kunnat ge mig ett besked. Jag vore mycket tacksam
om ni tva hade nagot alternativ till detta. Jag ska med glidje ta till mig
det, bereda det och titta pa det. Hittills 4r det ingen som har kommit med
ndgot alternativ. Detta &r polisens forslag till hur man ska f& reda pa vem
som dger den farliga hunden. Dértill kommer att det 4r ett enklare sétt att
fa reda pa bortsprungna hundars 4gare.

Sedan var det frigan om hur tatueringen ska g till. Jag forestiller
mig att i samband med propositionen kommer detta att beskrivas i en
forordning, dvs. hur bedévning osv. ska ga till. Vi ska inte dsamka djuren
lidande. Det finns vél dokumenterat i var djurskyddslag.

Chips har anvénts de senaste fem aren. Jag har svért att forsta att de
inte skulle kunna anvéandas i fortsattningen.

Anf. 38 STEN ANDERSSON (m):

Fru talman! Jag har tidigare hort att chips kunde vandra i kroppen pa
hunden eller kon. Men nu péastas det att man har kommit ldngt med tek-
niken sa att den faran &r eliminerad.

Jag vet att gamla ménniskor dr ridda for hundar. Sedan ber statsradet
mig om tips. Jag kan ge ett tips: ta inte en liten tax, en pekines eller min
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llasa apso Sussie. Jag tror inte att polisen behdver rycka ut for att se om
Sussie dr markt. De varelser hon kan skada ér forsumbara. Man ska gé pa
de hundar man vet kan utveckla sddana tendenser. Men man végar eller
kan inte peka ut ett antal hundar som &r besvérliga. Man ska koncentrera
kraften pa dem, inte pa hela hund- och hundégarkollektivet. Det dr att
skjuta mygg med luftviarnskanoner.

Sedan var det frdgan om dgarbyten. Kan statsradet ge mig ett enda
skdl till varfor en i dag, i dessa kretsar, oserids hundégare med en kamp-
hund — han eller hon vet om effekterna som hunden astadkommer — vid
dgarbyte skulle skriva ned adress, telefonnummer och namn i laga ord-
ning? Icke! Det kommer inte att ske. Jag trodde att jordbruksministern
var mer forankrad i verkligheten dn vad hon har visat hér i dag.

Nar det géller polisens dnskemaél vill jag séga att polisen i dag inte
har resurser till ndgonting, och nu ska den bdrja jaga taxar och sma fox-
terrier ocksé. Jag tror att polisen ska syssla med viktigare saker.

Anf. 39 GUDRUN LINDVALL (mp):

Fru talman! Jag vill bara podngtera att jag inte har givit mig in i de-
batten om huruvida det hér &r ett bra forslag eller inte. Jag har stillt ett
antal konkreta fragor. Jag kan naturligtvis ge mig in i debatten om jord-
bruksministern s& onskar, men det var inte min avsikt. Jag stillde alltsa
ett antal konkreta fragor, ingenting annat.

Jag undrar fortfarande om jordbruksministern ténker, och i sa fall hur,
dndra den forordning som giller kamphundar. Vilka hundar bor da finnas
med? Det har visat sig att forordningen inte fungerar.

Faktum &r att om en hund &r mérkt finns det ingen mojlighet for né-
gon att ingripa enligt det nya forslaget, som jag alltsa inte ténker ta still-
ning till i dag, eftersom vi inte har diskuterat det ordentligt i partiet. D&
gér det att med lagar kontrollera om hunden &r mirkt eller inte. Om den
ar markt ar det andra lagar som maste vara bra for att man ska kunna ta
hand om hunden. Darfor ar det viktigt att de andra lagarna, som inte
heller har visat sig ha tillrackligt med tinder, kan fungera.

Darfor fragar jag: Hur avser ministern att stirka bl.a. 19 § 1 forord-
ningen till djurskyddslagen som just géller kamphundar? Hur avser mi-
nistern att stirka de andra lagarna sa att polisen kan ta hand om hundar
om det visar sig att de dr méarkta? Jag kan mycket vél tdnka mig att en del
kommer att mérka sina hundar, och da &r lagen verkningslos sdsom for-
slaget hittills har sett ut.

Anf. 40 Jordbruksminister MARGARETA WINBERG (s):

Fru talman! Ta inte en liten tax och en liten pekines, sdger Sten An-
dersson. Vilka ska vi ta da? Var ska gransen ga? Ska vi vdga och mita
dem? Ska vi ta alla schéfrar, alla riesenschnauzrar och alla dobermann?
Hur ska denna avgrinsning ske? Ska vi strunta i korsningarna, som
kanske &r sdrskilt farliga? Om vi inte kan ta alla schéfrar och andra olika
typer av raser, hur ska det da g till?

Problemet dr ju att det inte dr en ras som r farlig. Om det hade varit
det kunde man ha sagt att t.ex. schifrar far inte finnas, men det &r inte s&
enkelt. Det dr egenskaperna, som kan frammanas och framavlas och som
kanske inte alltid syns utanpa. Dérfor kan polisen inte peka ut en hund



och séga att den ska mérkas men att en annan slipper. Det ar det som ar
det svéra.

Det ér darfor som jag har funderat mycket pd det hir och kommit
fram till att ska man gora en sddan har sak &r det vildigt svért att be-
gransa det och sdga att vi tar vissa hundar men inte andra. Det syns inte
utanpd; man kan inte védga eller mita dem eller pa nigot annat vis se pa
en hund om den &r farlig.

”Det &r inte min hund”, sdger de som har de verkligt farliga hundarna.
”Det &r grannens hund.” ”Det ar en kompis hund.” S& gér det runt, och
man kan inte utkréva ett dgaransvar. I dag finns det ndmligen inget obli-
gatorium att en hund méste vara mérkt, dvs. att en hund maste ha en
dgare. Det dr ockséd det som &r problemet. Om det finns en &gare till en
hund kan man ocksa utkréiva ett dgaransvar, men i dag kan man inte géra
det.

Jag maste séga att jag tror att polisen &r klokare &n att springa och
jaga taxar. Vi har en klok poliskér i Sverige. Jag tror att Sten Andersson
héller med om det. Men det later ju vildigt kéckt att sdga sé i talarstolen.

Overliggningen var hirmed avslutad.

6 § Svar pa interpellation 1999/2000:218 om 6ronmérkning pa oxar

Anf. 41 Jordbruksminister MARGARETA WINBERG (s):

Fru talman! Gudrun Lindvall har frdgat mig hur jag ténker 16sa de
problem som finns da det géller kravet pa att mérka tva inkdrda oxar med
oronbrickor. Gudrun Lindvall menar att det rdder en konflikt mellan vilja
till bevarande av gamla tiders liv pa landsbygden och EU-byrékratin.

I samband med BSE-krisen skérptes reglerna om identifiering av not-
kreatur inom gemenskapen. Det finns nu ett krav pé att alla ndtkreatur
inom EU ska vara identifierade med mirken som sitts fast i dronen. I
dagens system finns endast mdjlighet till undantag for tjurar som an-
vands for kultur- och sportevenemang. I dessa fall ska tjurarna identifie-
ras pa nagot annat sitt, och detta ska vara godkint av kommissionen.

Statens jordbruksverk har nir det géller oxarna i ett beslut gjort be-
domningen att det saknas mdjlighet att ge dispens fran kravet pé att dju-
ren ska vara 6ronmirkta. Arendet har 6verklagats till linsritten, som har
funnit att oxar i detta ssmmanhang ir att jimfora med tjurar och ddrmed
ska omfattas av mdjligheten att beviljas dispens.

Gudrun Lindvall fradgar hur jag ténker l6sa problemet. Det aktuella
fallet har fatt en l6sning, men det dyker med all sikerhet upp nya fall.
Jordbruksverket forfattar just nu en skrivelse till kommissionen i Bryssel
dar man tar upp situationer dér problem med 6ronmarkning kan uppsta,
som t.ex. friluftsmuseer eller vid frigdende ranchdrift.

Jag kan dven beritta att i det forslag om nya regler for markning av
notkott och ndtkreatur som nu diskuteras av medlemsstaterna foreslas
den nu gillande mojligheten att i speciella fall géra undantag for Gron-
mérkta tjurar omfatta mojlighet till undantag for alla nétkreatur. De nya
reglerna ska enligt planerna trdda i kraft senast den 1 september 2000.
Om den tidsplanen kommer att hélla dr &nnu for tidigt att sdga, men vi

Prot.
1999/2000:75
7 mars

Svar pa
interpellationer

33



Prot.
1999/2000:75
7 mars

Svar pd
interpellationer

34

vet att vi, oavsett vilket svar vi far pa var skrivelse till kommissionen,
inom en snar framtid kommer att ha en 16sning pa den sortens problem.

Trots detta méste vi dven fortsdttningsvis vara uppméirksamma pa
odnskade effekter av regelsystemet och verka for att det gar att finna
praktiska losningar for de speciella fall som inte faller inom ramen for
reglerna. Vi far inte glomma vare sig véara djur eller var kultur i vér iver
att kunna ha sédkra livsmedel och sparbarhet hos djuren. Jag tror att det
gér att finna l6sningar som tar hansyn till bada sidorna.

Anf. 42 GUDRUN LINDVALL (mp):

Fru talman! Som tur ar har fragan fatt sin 16sning sedan jag stéllde in-
terpellationen. Det 4r en frdga som har uppmérksammats mycket bade i
Sormland, dar problemet uppstod, hir och i EU-parlamentet. Det har
varit en debatt mellan Miljopartiets Inger Schorling och ansvarig kom-
missiondr, som just lovade att han skulle 16sa problemet. Jag tycker att
det ar viktigt, for det visar hur rigida regler ibland slr undan mdjligheten
att gora annat som vi ocksé tycker ar bra.

I det hér fallet handlar det om tva tjurar, Per och Pal, som ar inkorda.
De ér de enda tva i landet just nu som man kan kora och visa hur det sag
ut forr i tiden pa landsbygden innan hésten och traktorn kom i bruk. De
anvdnds i Sormland vid museigarden Langmaren inom naturreservatet
Nynés utanfor Nykoping och réoner mycket stor uppskattning. De brukar
ocksd finnas med pd Hertig Karls marknad, som hélls i Nykopingshus
under hostarna.

Problemet ir alltsd inte att dgaren inte vill méirka, utan hér finns en
mycket stor forstielse for att man ska kunna identifiera varje djur. Det
finns en verklig vilja att 16sa problemet pa ett bra sétt. Men det fungerar
inte med de gula plastbrickorna. Nér man kor oxar anvinder man just
oronen. Man lagger tdommen runt 6ronen och nyttjar kinsligheten i 6ro-
nen. Med de gula plastbrickorna gar det alltsé inte. Har uppstar en total-
konflikt. Agaren har varit villig till allt.

Vi kan se hur man gér med travhistar, som man maste kunna identi-
fiera individuellt. Dédr tatuerar man ett nummer pa halsen. Det blir vitt
héar dar, och det sitter i sa gott som livet ut. En annan mdjlighet ar de
chips som vi nyss diskuterade nér det géller hundar, men EU godtar inte
chipsen. De ska provas fram till 2001, s& de &r inte godkinda. Det &r
miérkligt att de dé skulle kunna anvindas pa hundar, men det &r en annan
diskussion. Chipsen godtas alltsa inte.

Det borde ga att finna system for att kunna mérka djuren individuellt.
Dessutom har distriktsveterindren sagt sig vilja gd in och personligen
garantera vilka individer dessa djur ar.

And3 har det visat sig vara helt om&jligt nir fragan har behandlats pa
Jordbruksverket. Jag kan forstd en myndighet som vill tillimpa en be-
stimmelse ordentligt. Jag vet ockséa att EU:s regler &r totalt rigida. Det
finns inte ndgot som helst utrymme for bedomning, fér ménsklighet eller
for praktiskt tdnkande. Visst dr det problem, men dndéa anser jag att ett
verk maste kunna hitta en 16sning pa problemet, nér det finns ett gott skél
till att man vill gora pé ett visst sétt. Det gar alltsé inte att jimfora det hir
fallet med tidigare fall.

Jag hoppas nu verkligen att inte bara detta fall far sin 16sning utan
ocksa att man kan hitta en mojlighet for EU att limna detta rigida synsatt



och finna andra sitt att identifiera djur under mycket betryggande former
— vi dr helt 6verens om att det ska vara betryggande former — utan att det
for den skull maste hinga en gul platsbricka i 6rat pa djuren.

Med det behdver vi kanske inte forlinga debatten sa mycket. Vi far
hoppas. Jag oOnskar jordbruksministern lycka till i detta byrakratiska
system och hoppas pa att det i fortsdttningen ska finnas kor pé frilufts-
museer och kanske djur i faboddrift som kan identifieras individuellt utan
de gula plastbrickorna.

Overliggningen var hirmed avslutad.

7 § Svar pa interpellation 1999/2000:194 om information och sam-
rad om kérnavfall

Anf. 43 Miljominister KJELL LARSSON (s):

Fru talman! Kjell-Erik Karlsson har fragat mig om vilka atgarder jag
tanker vidta for att invénarna i de tilltdnkta slutférvarskommunerna ska
f4 en allsidig information i kdrnavfallsfragan. Kjell-Erik Karlsson vill
dven fa svar pa fragan om vilka atgérder jag tdnker vidta for att miljoor-
ganisationer och eventuellt andra i sammanhanget relevanta NGO:er ska
fa delta i samradsforfarandet vid MKB-arbetet pa samma villkor som
Ovriga parter.

Som jag tidigare svarat i ett skriftligt fragesvar hér i riksdagen lagger
regeringen stor vikt vid att allménheten far tillgang till saklig och allsidig
information om kérnavfallsfrigan. For att komplettera den information
som sjdlvfallet ingér i uppgifterna for Svensk Kéarnbrinslehantering AB
har regeringen bl.a. stillt sdrskilda medel ur Kirnavfallsfonden till forfo-
gande for Karnkraftinspektionen och Strélskyddsinstitutet.

Dessutom har en SOU-rapport om slutférvaring av kidrnavfallet pub-
licerats under varen 1999. Rapporten beskriver processen som ska leda
fram till valet av plats for slutforvar av det anvinda kédrnbrénslet fran de
svenska kirnkraftverken och dr frimst avsedd som information for de
kommuner som medverkar eller 6verviger att medverka i s.k. forstudier
om forutsittningar for en framtida lokalisering av ett djupforvar. Rappor-
ten innehéller inga rekommendationer eller forslag i fragan.

Som svar pé Kjell-Erik Karlssons fraga om vilka atgérder jag tinker
vidta for att underldtta miljoorganisationernas deltagande i arbetet med
att ta fram miljokonsekvensbeskrivningar, det sk. MKB-arbetet, vill jag
till en borjan framhélla att den nya miljobalken innehéller detaljerade
regler om hur ett sddant deltagande ska komma till stind. Ett syfte med
dessa regler &r att sdkerstélla att just foretrddare for miljdorganisationer
ges mojlighet att utéva inflytande. Ett MKB-forfarande enligt miljobal-
ken — dér de berdrda lénsstyrelserna har att tillimpa bestimmelserna —
har dnnu inte paborjats. Det har den enkla forklaringen att reglerna kan
tillimpas forst nér det stér klart var i landet Svensk Karnbrédnslehantering
AB oOnskar prova fragan om att lokalisera ett slutforvar for det anvédnda
brénslet. Enligt vad jag erfarit pagar nu overldggningar mellan berérda
lansstyrelser om den konkreta tillimpningen av lagreglerna om samrad
kring uppréttande av miljokonsekvensbeskrivningar rérande provningen
av slutforvar. Men sedan atskilliga ar pégar ett omfattande informellt
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samrad mellan SKB och foretrddare for bl.a. de kommuner dir bolaget
bedriver forstudier. Samtliga forstudiekommuner har skapat organisat-
ioner for att sdkerstilla att kommuninvénarnas synpunkter fingas upp
och fors fram till SKB. Inte minst har man i dessa kommuner, som jag
uppfattat saken, sett foretrddare for lokalt verksamma miljdorganisation-
er som en resurs och dirfor vinnlagt sig om att ge dem goda mojligheter
att fora fram sina synpunkter pa ett sa tidigt stadium som dver huvud
taget dr mojligt.

Kjell-Erik Karlsson har papekat att SKI och SSI har foreslagit att re-
geringen bor ta upp frdgan om stdd till frivilligorganisationer for att
dessa ska kunna delta i samradsprocessen pa det nationella planet. Jag
hénvisar till regeringens beslut den 24 januari 2000 rorande SKB:s pro-
gram for forskning, utveckling och demonstration. Som ségs dir dverva-
ger regeringen for nirvarande frdgan om sérskilt stod bor ges till frivil-
ligorganisationer. Regeringen kommer att ta ett beslut under ar 2000.

Anf. 44 KJELL-ERIK KARLSSON (v):

Fru talman! Jag vill tacka ministern for svaret. Det verkar som om vi
ar overens om vikten av att allménheten kan fa tillgang till saklig och
allsidig information om kérnavfallsfragan. Vad vi kanske inte dr dverens
om dr vad som é&r saklig information och vad som ér allsidig information.

Miljoministern har tidigare sagt sig vara ndjd med den nuvarande
ordningen, som innebér att det & kommunerna som ansvarar for inform-
ationen om kérnavfallsfragan till allminheten i de s.k. forstudiekommu-
nerna. Statens kdrnkraftinspektion — SKI — anser ocksa att de politiskt
fortroendevalda i respektive kommun 4r de som ar bést lampade att for-
dela de pengar kommunen féar fran Karnavfallsfonden for informationsin-
satsen. D4 kommer man inte undan tanken att kommunerna som sokt
pengar fran SKI har ett informationsansvar.

Den ténkta informationen ska skdtas av nagon. Vem kommer att an-
svara for utbildningen av de kommunpolitiker och tjanstemin som ska
informera allménheten? Blir det SKB, som i hogsta grad ar part i malet?
Kan man i sa fall kalla det allsidig information?

Nu dr det sa att kdrnkraftsindustrins avfallsforetag SKB sé& gott som
ensamt har hand om att informera kommuninvénarna om hur ansvarsfullt
de hanterar kdrnavfallsfrigan och om hur fortrifflig deras s.k. KBS-3-
metod dr. P4 de flesta forundersokningsorter har det bildats opinions-
grupper som dr kritiska béde till innehéllet i SKB-informationen och till
SKB:s sitt att informera.

Vid en genomgang av hur de respektive kommunerna har anvént in-
formationspengarna skulle man troligen komma fram till att pengarna
merendels anvénts till att i kommuninvénarnas 6gon legitimera SKB:s
information. Enligt min syn blir detta en brist i allsidigheten som dven
skapar en misstro mot sakligheten. Till vem ska dd& kommuninvénarna
vanda sig for att fa en allsidig och saklig information? Vem eller vilka
skulle miljoministern rekommendera allménheten att vanda sig till?

De opinionsgrupper och miljdorganisationer som engagerar sig just i
dessa fragor och som borde ha del av de ekonomiska resurser som avsitts
ur Kérnavfallsfonden till kommunerna for allsidig information har svért
att fa del av medlen for sddana informationsinsatser. Vad jag vet &r det
endast en kommun som har gett medel for sddan informationstjanst. Det



skulle vara Tierp, som har avsatt medel for en halv tjédnst. En halv tjénst
ar inte mycket att komma med i detta sammanhang, nér det finns néstin-
till obegridnsade medel for motparten.

Om medel ges eller inte ges till miljo- och opinionsgrupper ur kom-
munens erhéllna informationsmedel &dr ofta beroende av vilken politisk
majoritet som finns i kommunen. Det ar alltsd den lokala politiska sam-
manséttningen som avgor om en allsidig information ska ges till invénar-
na som ska ta hand om landets kirnavfall. Ar detta ett bra sitt att hantera
allsidigheten i informationen?

Anf. 45 Miljominister KJELL LARSSON (s):

Fru talman! Ja, jag tror att det dr ett bra sdtt. Det &r formodligen det
bésta sittet vi kan hitta. Men jag far nér jag hor pé Kjell-Erik Karlsson
intrycket att det skulle finnas ndgon mdjlighet for SKB, t.ex., att mono-
polisera all kunskap som finns om kérnkraften och kérnkraftens avfalls-
problem.

Efter tre decennier av intensiv diskussion om kédrnkraften &r min ut-
gangspunkt att det finns véldigt mycket sakkunskap om dessa fragor i
Sverige. Det finns naturligtvis hos SKB. Det finns hos vara expertmyn-
digheter pa omradet. Det finns hos NGO:er och hos de stora miljdorgani-
sationerna. Det finns hos en rad engagerade medborgare och privatperso-
ner, och det finns hos de politiska partierna.

I den informationsmiljon tycker jag att det &r en ganska rimlig 16s-
ning att 14ta de demokratiskt valda representanterna for de kommuner
som dr med i samradsforfarandet ocksa ha inflytande 6ver hur informat-
ionspengarna anvénds. Jag har véldigt svart att se ndgon 10sning pa detta
som skulle vara béttre. Vem skulle bestimma om hur man anvénder de
lokala pengarna om man inte har det fortroendet for det demokratiska
systemet att man tror att de lokala politikerna kan klara den uppgiften?

Niér det géller den centrala nivan hoppas jag att vi kan komma fram
till ett beslut om att ocksé stodja de centrala miljéorganisationerna, i
enlighet med det som jag sade i mitt interpellationssvar. Utdver detta har
naturligtvis de statliga expertmyndigheterna ett informationsansvar.
Sjalvfallet maste SKB ocksd ha mdjligheter att informera. Det dr &dnda
SKB som har att genomfora den ganska besvirliga uppgiften att hitta en
slutférvaring. Vad vi 4n tycker om kérnkraften méste vi &nda se det som
en véldigt viktig uppgift for oss att klara av.

Anf. 46 KJELL-ERIK KARLSSON (v):

Fru talman! Miljoministern! Borde det inte vara en sjélvklarhet att de
medel som kommunerna disponerar ur Kérnavfallsfonden sérredovisas,
sa att det gar att se hur mycket pengar som anvéinds och vad de anviands
till? Det kan inte vara sérdeles allsidigt att anvdnda pengarna till att t.ex.
anordna resor med bussar — pa vilka endast SKB informerar — till
Oskarshamn. Det ér ju allsidigheten som bér komma fram.

Jag har ett annat exempel. I ett SKI-beslut fran den 29 januari 1996
star det: “Ersittning kan inte utgd for en eventuell folkomrostning.” Uti-
fran det 4r det anmérkningsvért att en lansstyrelse skriver sa hér i ett svar
pa ett yttrande: "Léansstyrelsen har ingen kritik mot att medlen ev. kom-
mer att anvéndas for folkomrdstning. Vi anser det befogat dé det ingér i
demokratiprocessen i djupforvarsfragan.”
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Fragan ar vem man ska rétta sig efter, SKI eller lansstyrelsen.

Ministern skriver i svaret att regeringen lagger stor vikt vid att all-
ménheten far saklig och allsidig information om kérnavfallsfrigan. Jag
kan dé inte lata bli att stdlla fragan: Vem ska informera om det negativa i
SKB:s arbete dd kommuner inte vill ge reella informationsmedel at t.ex.
NGO-rorelserna? Det positiva dr nog SKB sjdlv duktig pé att presentera.
Man é&r bra pa att forsoka sélja in sig i kommunerna. Om det &r saklighet-
en som ska félla avgorandet for vilken kommun som ska ta emot avfallet
borde den bésta platsen vara avgorande och inte forséljningstricks som
mer eller mindre lovar guld och grona skogar at kommunpolitikerna i
tankbara investeringsobjekt i kommunen. Vems uppgift dr det att granska
SKB:s anvindning av medlen i avfallsfonden? Kéanner ministern till om
Nykopings kommun har sint tillbaka icke anvéinda informationspengar?

Anf. 47 Miljominister KJELL LARSSON (s):

Fru talman! Nej, jag kinner inte till den frdgan. Den har jag inte stu-
derat sdrskilt.

Nar det giller frigan om sédrredovisning tycker jag att det dr ganska
naturligt for kommunerna att se till att en sddan sirredovisning kan go-
ras. Jag har dessutom svart att se hur kommunerna i det 6ppna klimat
som finns i Sverige kan hemlighélla den hér typen av atgérder. Att doma
av Kjell-Erik Karlssons exempel har man heller inte lyckats gora detta.
Jag utgér alltsd frén att det finns en Oppenhet nér det géller hur de har
pengarna anvinds av kommunerna.

Jag har inte heller gétt till botten med fragan om folkomrdstning. Det
ar klart att pengar maste tas fram for att anvéindas om det ordnas folkom-
rostningar i den hir frdgan. Jag kan dnda inte se det som en stor och
avgdrande frdga om de pengarna kommer frdn kommunens vanliga kassa
eller om de kommer frén dessa medel.

Slutligen vill jag sdga att det forefaller som om Kjell-Erik Karlsson
uppfattar det som att det skulle ga att hitta ndgon totalt opartisk instans
som skulle styra och bestimma exakt vad man fér informera om. Men sa
ar det ju inte. En annan erfarenhet som vi har av 30 ars intensiv kérn-
kraftsdebatt 1 Sverige dr att experter ofta strider mot experter. Det gér
inte att hitta den entydiga, slutgiltiga sanningen i de hér frdgorna. Darfor
ar det viktigt att vi har ett oppet diskussionsklimat, att vi har oberoende
expertmyndigheter, att SKB har mojlighet att informera och att vi kan
stodja miljoorganisationers arbete bade lokalt och centralt. De mojlighet-
erna finns i dag. Det dr ocksa viktigt att vi lutar oss mot de internationella
erfarenheter som finns nir man nu arbetar med samma uppgift i manga
andra lénder.

Anf. 48 KJELL-ERIK KARLSSON (v):

Fru talman! Jag forstar att det ar svart att lita pa experter. En del har
svart for det. En del har lattare for det. Men det géller ju att skapa moj-
lighet for de olika sidorna att komma fram. Nér den ena har obegrdnsad
tillgang till resurser och den andra inte har nagra resurser — nar man av
olika skal fran kommunernas sida ser till att den ena sidan inte far del av
informationsmedlen — blir det snett. D& blir det inte den allsidighet som
man Onskar.



Nar det géller fraigan om miljokonsekvensbeskrivningen svarar mi-
nistern att ett MKB-forfarande enligt miljobalken — dér de berdrda léns-
styrelserna har att tillimpa bestimmelserna — &nnu inte har paborjats. Det
dr ju sant, men man kan ha en fundering. Nér borjar egentligen MKB-
processen, och vilka ska vara med i den processen? De organisationer
som ska vara med i processen bor pa olika nivaer fa goda mdjligheter och
resurser for att kunna fora en dialog med kommuninvanarna. Det racker
inte langt med att man fér erséttning for reskostnad och eventuellt forlo-
rad arbetsinkomst vid sammantrddena. Darfor ser jag med tillfredsstél-
lelse att regeringen dvervéger fragan om att sirskilt stod bor ges till fri-
villigorganisationerna. Jag hoppas att dvervdgandet kommer att leda till
ett positivt svar for frivilligorganisationerna pa bade central och lokal
niva.

Anf. 49 Miljominister KJELL LARSSON (s):

Fru talman! Det forefaller som om vi dr dverens om behovet av en
allsidig diskussion. De olika argument som kommer att finnas och som
finns i den hér diskussionen i de olika kommunerna och nationellt kom-
mer att granskas och beddomas fran olika utgédngspunkter. Det dr just
dérfor som vi har gjort det mojligt for kommunerna att stodja frivilligor-
ganisationer lokalt. Det &r darfor som vi ocksa arbetar med det forslag
som ligger om att stddja dven centrala organisationer. Det dr ocksa dérfor
som vi har hittat den héir konstruktionen av arbetet med att hitta en bra
slutférvaring, med en viss roll for SKB, med nigra fristiende expert-
myndigheter, med 6vriga statliga insatser som gors for att man ska fa ett
sd bra underlag som mojligt och med det miljokonsekvensarbete som
frivilligorganisationerna ocksa ska ha mojligheter att delta i.

Det dr mojligt att vi kan gora mer &n vad vi gor i dag. Det hér &r ju en
process som kommer att ta ganska lang tid. Jag tror att det finns mojlig-
heter, med fortroendefulla diskussioner av det hér slaget, att hitta ytterli-
gare forstarkningar nidr det giller allsidigheten i debatten och ndr det
géller att ta fram relevanta fakta som jag tror att bade Kjell-Erik Karlsson
och jag girna vill ha.

Overliggningen var hirmed avslutad.

Ajournering

Kammaren beslutade kl. 16.27 pa forslag av talmannen att ajournera
forhandlingarna till k1. 18.00.
Aterupptagna forhandlingar

Forhandlingarna aterupptogs kl. 18.00.
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8 § Svar pa interpellation 1999/2000:228 om skatter pa bensin

Anf. 50 Miljominister KJELL LARSSON (s):

Herr talman! Gote Jonsson har fragat mig i vilken omfattning bensin-
priset ska stiga samt hur den svenska energipolitiken paverkar vaxthusef-
fekten i ett internationellt perspektiv.

Jag vill borja med att tacka Gote Jonsson for en intressant interpellat-
ion som lyfter fram fragan om vilket samhélle vi vill dverldmna till vara
barn. Vi ska balansera malet att utveckla ett hallbart energiforsorjnings-
system med vara nationella och internationella dtaganden.

Bilen dr en viktig del av de flestas vardag. De frihetsvirden som ar
forknippade med bilen &r stora. Vill vi forsvara den friheten maste vi
ocksa orka med en konstruktiv diskussion om hur vi anvénder bilen pa
ett ansvarsfullt séitt. Det bdsta dr naturligtvis om vi kan komma ifran
bilismens miljoproblem genom béttre motorer och alternativa branslen.
Ingen har nog talat mer 4n jag om behovet av att anvénda teknik och
forskning for att minska konflikterna mellan var vilja till en hog levnads-
standard och minskad miljopéverkan. Tekniken maste bli miljopolitikens
bundsforvant.

Det handlar inte om att lata hushallen betala for kdrnkraftsavveckl-
ingen genom hdjda bensinskatter. Sveriges klimatitaganden sétter nivan
for de faktiska utsldppen fran dagens utslédppskéllor av vixthusgaser, och
hér maste varje sektor i samhillet ta sitt ansvar. Transportsektorn stod
1998 for en tredjedel av koldioxidutsldppen, och utslippen inom denna
sektor forutspas oka ytterligare. Det dr darfor hogst angeldget att oka
incitamenten for brénslesnalare teknik och renare brénslen.

Det gar inte att garantera kvaliteten pa importerad el. Detta maste
emellertid ses mot bakgrund av véra grannlinders ansvar for sina &tagan-
den under Kyotoprotokollet. Danmark ska minska sina utsldpp med
21 %, Polen med 6 % och de baltiska staterna med 8 %. Liksom de litar
pa att vi 1 Sverige kommer att gora allt som star i var makt for att klara
vara ataganden maste vi lita pa att de tar sitt ansvar.

I detta sammanhang bor Sverige verka for att de krav som stélls pa
svenska elproducenter ocksi stillls p& dvriga elproducenter runt Oster-
sjon. Vi klarar inte véra internationella ataganden for luftféroreningar
genom att minska kraven pa oss sjdlva eller var omgivning. Tvirtom ar
det avgdrande att samarbeta dver grinserna for att tillsammans utveckla
héllbara energisystem som bidrar till att kritiska belastningar for bl.a.
klimatfordndringar underskrids.

Anf. 51 GOTE JONSSON (m):

Herr talman! Jag ber ocksa att f4 tacka miljoministern for svaret pa
min interpellation.

Vi kan konstatera att om man tankar sin bil f6r 500 kr, vilket &r en
ganska normal kostnad for att tanka en normal svensk bil i dag, far man
av dessa 500 kr betala ungefar 330 kr i skatt. Det héir &r ndgonting som
drabbar hushéll och familjer i princip varje vecka — for det dr vil inte
onaturligt att man far tanka sin bil en gang i veckan. 330 kr av 500 gar i
skatt. Vi utgér da fran ett bensinpris pa drygt 9:30 kr.



Vilket samhiélle vill vi bygga? Vilken teknisk utveckling vill vi ha?
Vad har bilen for plats i det framtida svenska samhéllet? Det &r viktiga
fragor, och det &dr darfor jag har tagit upp dem i min interpellation.

Niar det géller frgan om teknik och frdgan om miljdsituationen kan
man inte diskutera enbart en del. Vi maste ta upp frdgorna i ett storre
perspektiv.

Statsminister Goran Persson har sagt att det var en mycket stor dag i
hans familj nédr han var ung och man kopte sin forsta bil — jag tror att det
var en Volvo. Det visade att man var inne i ett vdlfardssamhélle. Det
okade familjens frihet.

Situationen &r precis densamma i dag. Bilen &r en stor tillgdng — for
familjer, for barnfamiljer och ocksé for pensiondrer. Darfor &r det lika
viktigt som det var da att familjer, ocksa unga familjer, i dag har mojlig-
het att ha bil, att kdpa en ny bil och att kunna anvénda bilen.

Fyrbarnsmamman Linda utanfér Goteborg sade i samband med de
senaste hdjningarna av bensinpriset: Nu maste det vara nog. Redan gér ju
den storsta delen av pengarna till bensinkostnaden. Det hér &r nagonting
som jag tycker att vi méste tidnka pa i den politiska situation dér vi sitter:
att en sa stor del av denna familjs kostnader gar till skatt.

Jag konstaterar med stort intresse att miljoministern inte nimner hojd
bensinskatt i svaret pd min interpellation. Jag méste fraga Kjell Larsson:
Ar det sa att miljoministern nu har 4ndrat uppfattning? Det ir nimligen
inte s& ldnge sedan miljoministern var ute och sade att vi av miljoskél
méste hdja skatten pa bensin. Nu séger inte miljoministern detta. Det
noterar jag med stor tillfredsstillelse. Jag tolkar det som att miljomi-
nistern har dndrat uppfattning pa den hér punkten.

Nér det géller ny teknik, bensinsndlare bilar och nya brénslen delar
jag helt miljoministerns uppfattning. Jag ar dvertygad om att vi modera-
ter i precis lika stor utstrackning som miljoministern har velat 16sa fram-
tidens miljoproblem pa kommunikationssidan just med de metoderna —
genom ny teknik samt genom béttre och nya brénslen — for att pa sé vis
ocksé kunna klara miljomalen. Vi har ddremot avvisat stdndiga skatte-
hojningar pa bensin, da detta drabbar barnfamiljer, pensionérer och andra
i alldeles for stor utstriackning.

Jag vill sinka bensinskatter i stillet for att hoja. Men kan vi ta
varandra i hand, miljoministern, pa att vi kommit s& ldngt gemensamt att
vi fr.o.m. nu inte ska hoja négra bensinskatter? Om vi kunde vara dver-
ens om det i dag, miljoministern och jag, skulle det sikerligen vara en
vildigt vilkommen nyhet till svenska hushall. Det skulle ocksa innebéra
en mycket bred forankring i denna kammare nér det giller den framtida
inriktningen. Vi ska inte fortsdtta att hoja skatten pa bensin — kan miljo-
ministern ge mig ett klart besked pa den punkten? Kan vi vara dverens
om den inriktningen nér det géller bil- och bensinpolitiken?

Anf. 52 PER LAGER (mp):

Herr talman! Jag har ett helt annat perspektiv én Gote Jonsson pé den
hir fragan. Jag vill i stéllet att vi ska se védxthuseffekten som den stora
odesfragan. Vixthuseffektens storsta bov ar ju just koldioxidutsldppen.

Vi i Sverige sldpper ut dubbelt s& mycket koldioxid per person som
genomsnittet i virlden. Vi har inte kunnat leva upp till vara gemensamma
miljomal fran 1990. I stillet 6kar vi utslappen av koldioxid.
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Jag skulle vilja stdlla nagra fragor till miljoministern nir det géller
just koldioxiden:

e Ar inte just en hojd skatt pa koldioxid det mest kostnadseffektiva
séttet att minska vixthuseffekten?

e Arinte en hojd skatt pa koldioxid det bésta incitamentet for investe-
ringar i miljovénligare teknik?

e Ar det inte s att en sidan hér skatt ger trovirdighet internationellt
och kanske ocksa kan forverkliga det grona folkhemmet, som jag tror
att vi 4r manga som skulle vilja ha?

e Ar det inte si att det egentligen handlar om solidaritet med andra
ménniskor i virlden, som drabbas just av klimatfordndringarna?

e Ar det inte si att om man bygger in ett pris pi miljopaverkan i ben-
sinpriset — en sérskild skatt — s innebér det att man sdker och kom-
mer att finna en béttre och sundare ekonomi i framtiden?

Det hér dr nagra fragor som jag vill stéilla just med anledning av Mil-
jopartiets idé: Hojer man koldioxidskatten goér man det i en gron skatte-
véaxling och kan pa det sittet fa tillbaka det i sdnkta inkomstskatter och
sdnkta arbetsgivaravgifter.

En hojning med 10 dre pé koldioxidskatten per kilo innebér ungefar 4
miljarder. Det skulle bli en rejél start pa den grona skattevaxlingen.

Anf. 53 Miljominister KJELL LARSSON (s):

Herr talman! Jag maste tyvérr gora bade Gote Jonsson och Per Lager
besvikna med det jag kommer att sidga. Det ar inte aktuellt att hdja ben-
sinpriset nu. Marknaden har astadkommit en oerhort kraftfull hdjning av
bensinpriset. Det dr inte skatterna som hojt bensinpriset med 1:50 kr de
senaste sex manaderna, utan det 4r marknaden som astadkommit detta.

Vi ér inte heller beredda att nu ldgga fram ett forslag om sénkta ben-
sinpriser. Vi har en i och for sig hog skatteniva pé bensin, och det beho-
ver vi ha. Vi har en skatteniva som ligger pa god europeisk niva, skulle
man kunna sdga. Vi ser ungefar pd samma sétt som andra ldnder pa det
hér problemet.

Klimatfragan ar sjélvfallet en av de stora grandiosa utmaningarna for
oss som dr intresserade och ar aktiva inom miljopolitiken. Det géller att
fdnga varje land i véirlden pé helt olika utvecklingsnivaer, med helt olika
nivaer av sina utsldpp av viaxthusgaser bakom en handfast politik som ger
snabba resultat och som gor att vi kan boja av den kurva som stindigt
okar véxthusgasticket runt jordklotet.

Det dr ocksé en etisk utmaning, déarfor att den fraga som ligger till
grund for klimatpolitiken &r om vi har rétt att med ménsklig verksamhet
paverka och kraftfullt &ndra atmosfdrens kemiska sammanséttning nir vi
vet pa tillrdckligt goda grunder vilka oerhorda risker det innebér pa lite
sikt. Jag tycker att det allvar som vi maste ldgga vid klimatpolitiken
ocksa borde farga av sig lite mer pa de diskussioner vi for.

Vi far nu ganska snart Klimatkommitténs betdnkande. Jag hoppas att
det betidnkandet innehdller en rad kraftfulla atgérder. Jag vet i dag inte
om en av atgirderna dr en hojning av koldioxidskatten. Jag ar beredd att



fullfolja en kraftfull klimatpolitik. Jag &r beredd att gora det pé ett satt
som ocksd innebir en bra och rimlig avvégning t.ex. ndr det géller bilens
roll for véldigt manga ménniskor i vardagslivet. Sjdlvfallet ar det sa att
vildigt manga méinniskor &r beroende av bilen, och sjdlvfallet har bilarna
inneburit kraftigt forstarkta frihetsvirden. Det &r inte bara Goran Persson
som har haft upplevelsen av hur friheten 6kar nér man kunde forflytta sig
sd som man kan med hjilp av en bil.

Men det &r i slutdndan inte en enskild miljominister eller for den de-
len en regering eller alla regeringar och ministrar som avgdr hur mycket
vi kan anvinda bilen. Det ar bilindustrin som med sin produktutveckling,
med sin formaga att ta till vara ny teknik och med sin inriktning av
marknadsforing och annat mot bensinsnéla bilar kan 6ka utrymmet for
bilar i framtiden. Det 4r konsumenterna som med sina val av bilar och
brénslen kan medverka till att ockséd 0ka det utrymmet. Det &r inte vi
miljopolitiker som sétter den gransen. Det dr naturen som gor det.

Anf. 54 GOTE JONSSON (m):

Herr talman! Miljoministern talar sa vdl om ny teknik att jag kunde
ha gjort det sjdlv. Jag kan helt instdimma i1 synen pa ny teknik, béttre
brinslen och konsumenternas val. Fran moderat sida har vi hela tiden
sagt att det dr vagen vi maste ga. Det ar darfor vi har motsatt oss ensidiga
skattehdjningar.

Jag delar ocksa miljoministerns syn pa klimatfragan. Déar ar det ocksa
intressant, miljoministern, att det var vi moderater som forst drev fradgan i
riksdagen nér det géllde att sdtta tak for klimatpéverkan, att fa ett kon-
struktivt positivt riksdagsbeslut i mitten av 1980-talet. Vi &r helt inne pa
samma linje. Vi har drivit den fragan allra starkast.

Da ar vi inne pd den intressanta fragestillningen hur vi bist uppnér
dessa mal. Vi vet att trafiken och energiforsorjningen &r tva viktiga fak-
torer nér det giller klimatpéverkan. Och vi vet att det ar de fossila brins-
lena som dr som basen for en stor del av klimatpaverkan. Det ar hédr sam-
bandet finns mellan & ena sida energipolitiken och a andra sidan trans-
port- och kommunikationspolitiken. Det &r dérfor som jag ocksd i min
interpellation stiller frigan: Ar det s att avvecklingen av Barsebick ska
betalas av bilisterna? Energiministern séger att vi inte kan péverka kvali-
teten pa den el som importeras till Sverige, saledes den el som importeras
till Sverige och som vi har blivit beroende av beroende pa att vi avveck-
lar Barsebéck i fortid.

Da kan man stilla sig frgan: Hur ser man internationellt pa svensk
klimatpolitik nir det géller den synen i ett viktigt ssmmanhang? Vi utgar
nu ifrén att Vattenfall administrerar en del av avvecklingen av kédrnkraf-
ten. Det gor man hér i Sverige. Samtidigt koper man el fran andra elbo-
lag. Man koper in sig i andra elbolag i norra Europa som producerar el
baserad pa olja, kol och kdrnkraft. Vi importerar el samtidigt som vi
avvecklar kdrnkraften i Sverige, samtidigt som detta forsvérar vara moj-
ligheter att uppna koldioxidmalet. Det ir dd som fragan instiller sig: Ar
det inte pa det séttet att regeringen i stéllet méste belasta kommunikat-
ionssektorn, den andra viktiga sektorn nir det géller koldioxidfragan,
med ytterligare skatter? Det dr den debatten som har forts, och dar ar
sambandet, utifrdn miljoministerns egen fragestéllning om det framtida
samhadllet: Vilket samhille vill vi ha?
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Vi vet ju att koldioxidokningen i norra Europa, beroende pa avveckl-
ingen av Barsebéck, dr 120 kilo per minut eller 10 000 ton per dygn.
Detta ir ganska klarlagda fakta. Aven frin regeringshall har man nu
medgett att avvecklingen innebér 6kade koldioxidutslapp totalt sett.

Det dr dar som den hér diskussionen kommer in i bilden. Om vi ska
vara trovirdiga nér det géller dvergripande klimatpolitik maste vi arbeta
bade pa energisidan och pa kommunikationssidan med klara malinriktade
metoder. Da sdger vi moderater att vi pa energisidan méaste satsa pa sidan
energi som inte fororenar och dkar koldioxidutsldppen. Det &r dérfor vi
sdger nej till avvecklingen av Barsebick.

Nir det géller kommunikationssidan sdger vi precis som miljomi-
nistern: Det ar ny teknik vi i forsta hand maste satsa pa.

Jag konstaterar till slut, herr talman, att miljdministern séger att det
nu inte dr aktuellt att hoja bensinskatterna. Det &r bra. Men hur lidnge
héller detta? Ar det en garanti for ganska lang tid in i framtiden att vi kan
lita pa ny teknik i stillet for bensinskattehdjningar?

Anf. 55 PER LAGER (mp):

Herr talman! Jo miljoministern, det &r naturen som sitter grénserna,
men det dr bara vi politiker som kan atgirda problemen. Det gor inte
naturen. Dérfor har vi skyldigheter, vi har ansvar och internationella
ataganden, och vi har mojligheten att med ekonomiska styrmedel fa vart
samhdlle bort ifran den miljopaverkan som vi inte vill ha och som vi vet
redan har passerat grinserna for vad naturen tal.

Detta kan man gora utan att det blir en extra palaga for samhéllet i
stort eftersom man gor det i en gron skattevédxling, s& att pengarna gar
runt. Det &r alltsd ett nollsummespel, men man skapar pa det séttet en
battre miljo och battre teknik. Framfor allt &r jag oerhort besviken pa
miljoministern som sédger att nej, ndgon hojning ar det nu inte aktuellt
med. Samtidigt inser vi att vi har misslyckats nér det géiller vara nation-
ella miljomal. Vi har misslyckats. Vi skulle ligga pad 1990 érs utslépps-
granser. Det gor vi inte 1 dag. De okar hela tiden. Dar menar jag att den
grona skattevixlingen dr den modell som vi kan anvianda och som kom-
mer att fungera utmirkt. Framfor allt i internationella sammanhang
kommer det att visa sig att det 4r den framgéngsrika vigen.

Sedan kan man séga att det finns folk i glesbygden som verkligen be-
hover bilen, att vi inte kan hindra dem fran att anvidnda den och att det
inte far vara for dyrt. Men det finns mdjligheter att kompensera dem som
bor i glesbygd. Det finns ett helt batteri av dtgirder, s& det kan inte vara
nagot hinder.

Nej, miljéministern, nu behdver vi en hogre koldioxidskatt for att
6ver huvud taget kunna ta vart ansvar i internationella sammanhang.

Anf. 56 DAN ERICSSON (kd):

Herr talman! Klimatkommittén ndmndes hir, och jag sitter ju med i
den utredningen. Om négra veckor ska vi overldmna ett betdnkande till
miljoministern. Jag ska inte avsldja hir och nu vad kommittén har kom-
mit fram till, men den har dnnu inte landat i nigra slutliga stéllningsta-
ganden.

Men jag vill 4nd& hénga pa i debatten om vilket samhélle vi vill ha.
Det fors ett resonemang i kommittén om att for att man ska klara klimat-



fragorna — jag tror att vi dr dverens om malséittningen och synen pé kli-
matproblematiken, att det 4r den viktigaste fragan infor framtiden — och
fatta de politiska beslut som dr nédvéndiga maste det ocksé finnas en
folklig mobilisering. Det méste foras en diskussion bland folket sé att vi
blir medvetna om klimatfrdgorna och hur var livsstil paverkar utsldppen
av vixthusgaser.

Det dr i det har sammanhanget som jag vill rikta stark kritik mot rege-
ringen. Folk har svart att hantera en sidan hir situation. A ena sidan
sdger vi att bensinskatterna och koldioxidavgifterna dr hoga for att vi ska
klara klimatproblematiken. Det kédnns véldigt tungt for landsbygdsbor.
Oavsett vad Per Lager séger &r det ju de som i forsta hand tyngs av dessa
skatter. Man undrar varfor vi ska ha de nivder som vi har. D4 forsoker
jag forklara att det handlar om koldioxidhanteringen.

Men hur ska man skapa forstielse for detta nér regeringen samtidigt
tillsammans med Centerpartiet och Véansterpartiet har drivit igenom en
avveckling av Barsebdck 1, och det &r ett medvetet beslut? Vi sléapper
alltsa ut ytterligare 3,4 miljoner ton koldioxid via den importerade elen.
Det motsvarar utslédppen av koldioxid frén 1 miljon bilar av Volvo S 80-
modellen om de kors 1 500 mil per ar.

Da kan man fréga sig hur bilisterna ser pa den insats de gor genom att
betala det hdga bensinpriset relaterat till ett medvetet beslut som innebér
att koldioxidutsldppen okar med 3,4 miljoner ton. Det hir far man lite
svart att ga ihop ute pa faltet nar man ska diskutera klimatproblematiken.

Precis som Gdte Jonsson sade hdnger energisektorn och transportsek-
torn ihop, och vi maste 16sa problemen gemensamt. Jag har svért att ta
den diskussionen. Hur ska jag kunna forsvara nivéerna pa bensinskatten
och koldioxidavgifterna samtidigt som man fattar beslut som leder till
utsldpp av ett antal miljoner ton? Det fungerar inte i debatten.

Jag funderar nu pa hur miljoministern ser pa nista steg i avvecklingen
da man villkorat en tinkt stingning av Barsebdck 2. De krav som ska
uppfyllas ar att stingningen inte ska medfora nagra 6kade utslapp utan
ersittningen ska utgoras av fornybar el eller sparas bort. Vi vet att det
kan tillkomma 0,1-0,2 terawattimmar genom den fornybara elen till den
tidpunkt d& Barsebick 2 &r ténkt att stingas. Av de prognoser som kom
hiaromdagen kan vi se att energikonsumtionen Okar; den minskar alltsa
inte som det var ténkt.

Jag har fort den debatten hir i kammaren négra gdnger med represen-
tanter for Centerpartiet och Socialdemokraterna. Da sdger man att man
inte ska stinga om vi inte klarar att inte 6ka utslippen. Jag vill bara hora
vad miljoministern har for synpunkt i den delen.

Herr talman! Sedan kan jag inte lata bli att till Per Lager séga att
COs-skatten &r trovérdig internationellt. Men det &r inte trovardigt om
den laggs pa en sddan niva att svenska foretag flyttar utomlands och
utsldppen forvarras. En sddan konsekvens r inte bra.

Dessutom: Ett batteri for landsbygden later valdigt bra, men dé vill
jag ha konkreta forslag till hur man ska kompensera den. I dag slar en
bensinskattehdjning alltfor hart mot landsbygden.

Anf. 57 Miljominister KJELL LARSSON (s):
Herr talman! Infor denna debatt funderade jag pa hur linge det skulle
drdja innan bockfoten tridde fram hos G&te Jonsson — jag visste da inte
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att dven Dan Ericsson skulle delta i debatten. Och nu dr bockfoten dar,
och den sparkar vilt 4t alla tdnkbara hall.

Det sdgs infor kvinnodagen i morgon att kvinnor kan hélla flera tan-
kar i huvudet samtidigt medan méin bara kan hélla en tanke i huvudet.
Det ér precis det som vi bevittnar for niarvarande. Varfor dessa fortviv-
lade forsok att standigt spela ut tva miljoproblem mot varandra? Varfor
inte forsoka att se lite kallt och realistiskt pa den arbetsuppgift som vi har
framfor oss?

Dessutom vill jag tilldgga att det — med tanke pa det som Dan Erics-
son sdger 1 dag — ar en véldig tur att han inte fick sin vilja igenom 1980,
for da hade vi inte haft ndgon kdrnkraft alls. Ténk, s& mycket kol man
hade eldat i Polen! D4 hade pannorna gatt glodheta i Polen.

Vi har problem med kérnkraften. Kérnkraften kommer inte att vara
ndgon héllbar energikélla. Med tanke péa aldern pa de kédrnkraftverk som
vi arbetar med i dag méste vi inleda en forsiktig och ansvarsfull avveckl-
ing av kirnkraften.

Vi har problem med utsldppen av védxthusgaser. Som det ser ut nu
ligger vi over det mal som vi hade for &r 2000, d&ven om man kan gora
lite berdkningar med védereffekter och annat som visar att den mingd
som vi missar méalet med kanske inte dr s& fortvivlat stor. Men vi har
problem med detta. Klimatpolitiken &r, som jag sade i mitt forra inldgg,
en av de allra stdrsta och viktigaste fragorna.

Vi borde kunna fora ett resonemang om hur vi hanterar den hir situat-
ionen, hur vi kan avveckla kdrnkraften pd ett for miljon och industrin
ansvarsfullt sétt infor framtiden och samtidigt fora ett resonemang om
hur vi hanterar de 6kande utsléppen fran trafiken, dér vi ligger 6ver pro-
gnoserna i dag och dir prognoserna for framtiden ar véldigt hoga.

Kan vi inte undvika den typen av diskussion dar man forsoker fram-
stdlla det som att vi kor alla véra bilar pa el fran kdrnkraftverken? Det
sambandet finns ju inte. Vi producerade forra aret och aret dessférinnan
ett exportoverskott av el som motsvarade mer dn tva Barsebacksreakto-
rer. Under atta av de senaste tio aren har vi haft ett 6verskott av export.
Vi exporterar alltsé el till vissa andra lander i Europa.

Den tanken finns ju inte med i ert sitt att framstélla det hela. Ni fram-
stiller det som att vi skulle std for en stor nettoimport av el frén dessa
lander. Det gor vi inte, och det &r en viktig faktor i sammanhanget.

Dessutom har dessa lédnder gjort dtaganden bade enligt Kyotoproto-
kollet och enligt det s.k. Gteborgsprotokollet nér det géller utslépp av
forsurande och overgddande dmnen. Nér Polen och de baltiska staterna
ska g& med i EU hoppas jag att vi kan fa fram ytterligare ataganden om
att minska utsldppen. Det &r ju detta som det handlar om, att forsoka att
halla dessa tva fragor samtidigt i huvudet.

Jag har en liten ytterligare synpunkt. Jag kan tyvérr inte pa den hér
korta tiden ga in pé alla de fragor som har stillts.

Dan Ericsson undrade hur man skulle skapa forstaelse for detta. Visst
kan man skapa forstéelse bade for att vi maste minska utslappen av kol-
dioxid och for att vi maste forsoka att undvika de risker som kérnkraften
fortfarande innebér. Jag tycker inte att detta &r ndgon sirskilt svar upp-
gift. Men det forutsétter att man for en rationell och sund argumentering
och inte forsdker att blanda bort korten pa det sétt som jag tycker att ni
nu ir pé vag att gora.



Anf. 58 GOTE JONSSON (m):

Herr talman! Jag beklagar att miljoministern uppfattar det som att
man tar fram bockfoten om man for en debatt som inte helt faller i mil-
joministerns smak. Det gér inte att séiga att vi ska fora den ena debatten
hér och den andra debatten dir i en frdga som giller vaxthuseffekten nir
vi har tva stora problem, ndmligen kommunikationssidan och energisi-
dan.

Det &r ju inte sé att atmosféaren fragar sig: Kommer fororeningen fran
bilen eller fran energisektorn? Miljoministern kan vél i rimlighetens
namn inte komma ifran att Sverige &r ett av de lander som har laga ut-
slapp av koldioxid beroende pé energipolitiken, beroende pa kérnkraft
och vattenkraft. Det torde vi vara 6verens om. Om vi d4 avvecklar kérn-
kraften, som ar en faktor for ldga utslédpp i Sverige, och importerar fos-
silbaserad el fran andra lénder, sa bidrar vi till 6kade utslépp totalt sett i
denna del av Europa, och det ar vl ingenting att yvas over.

Miljoministern, vi ska arbeta med att nedbringa koldioxidutslappen
bade fréan bilar och fran energisektorn. Vi dr dverens om att nér det géller
bilarna ska vi arbeta med tekniksidan. Ocksa nér det giller energisektorn
maste vi arbeta med tekniksidan. D& ska vi ju inte avveckla den teknik
som inte utsldpper koldioxid och satsa pa teknik som slédpper ut koldi-
oxid. Ni har ju sjélva i regeringen fatt erkénna att avvecklingen av Bar-
sebdck innebdr dkade koldioxidutslapp. Om de sedan sker i Danmark,
Polen, Tyskland eller Sverige &r for atmosfaren ganska ointressant.

Fragan &r vilken effekt den samlade svenska politiken far. Och det &r
inte vi som tar fram bockfoten i denna debatt. Vi méste fora denna vik-
tiga debatt utifrdn detta totalperspektiv, vilket faktiskt miljoministern
sjdlv inledde debatten med att papeka.

Anf. 59 DAN ERICSSON (kd):

Herr talman! Det dr mojligt att jag inte har dnglavingar, men jag
tycker heller inte att jag har ndgon bockfot i den hir debatten. Det ar lite
symtomatiskt att miljoministern vill, som han sade, att vi ska undvika
den hér diskussionen.

Miljoministern kan inte glida ifran det faktum att stingningen av Bar-
sebéck 1 har lett till 6kade koldioxidutslépp. I samma dgonblick som det
stingdes borjade faktiskt importen. Det &r ju s& det fungerar pé energi-
marknaden; det billigaste kommer in, alltsd koldioxiden. P4 energimyn-
digheten har man ju sjilva siffrorna som jag utgér fran att ministern har
sett, och prognoserna framéat ar att om vi behéller de elva som vi har,
kommer importbehovet att 6ka under ett normalar. Sedan kan man disku-
tera behovet under torrdr och vatir etc. Men nettobehovet av import
kommer att 6ka oavsett om vi star kvar vid stdngningen av Barsebdck 1.
Skulle vi sedan stédnga Barsebdck 2 utan att ha ndgon fornybar el, innebar
det ytterligare 6kade koldioxidutsldpp. Pa den punkten vill jag ha ett
besked av ministern: Ligger det fast som har sagts, att Barsebdck 2 &r
villkorat sa att om vi inte far fram fornybar el eller kan spara i motsva-
rande omfattning, si stings inte Barsebédck 2? Det tycker jag r ett rétt
viktigt besked att fa.

Vid folkomrostningen 1980 sade vi faktiskt inte att kdrnkraften skulle
ersittas med fossila brinslen utan just med fornybar el eller att el skulle
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sparas. Problemet med det hér séttet att stinga kadrnkraft ar att detta inte
sker, utan vi 0kar vaxthuseffekten genom att 6ka koldioxidutslédppen.

Det finns alltsé ett samband, precis som Gote Jonsson sade, mellan
dessa sektorer och problematiken med att fora ett bra resonemang med
folket, de enskilda ménniskorna. Man ser ju att det inte stimmer 6verens
och inte &r trovdrdigt om man pé den ena sidan ger efter och pa den andra
forsoker begrinsa utsldppen, utan detta maste ga hand i hand. Det ar det
som ar problematiken med regeringens politik i dag.

Anf. 60 Miljominister KJELL LARSSON (s):

Herr talman! P4 motsvarande sétt kan jag hivda att problemet med
Moderaternas och Kristdemokraternas politik &r att den blundar for de
langsiktiga problemen med kérnkraften.

Det ar naturligtvis ocksa sa att man kan rdkna fram att en direkt er-
sdttning fran ett land innebar si eller s& mycket i hdjning. Men om man
ser pd detta lite mer ldngsiktigt och inom ramen for det faktum att de
lander som vi nu diskuterar och som vi séger att vi importerar el ifrén — i
sjdlva verket har vi de senaste aren haft en stor nettoexport — s& har dessa
lander sina ataganden. De maste i sina ataganden kldmma in dven utslapp
fran produktion av el som till dventyrs kommer till Sverige. Om de inte
anvédnder det for el till Sverige, kan de naturligtvis anvidnda det for
nagonting annat. De &r ju i samma situation som vi i det avseendet. De &r
bundna av samma ataganden, konventioner och protokoll som Sverige.

Sedan kan man ocksé fraga sig om inte det som Gote Jonsson och
Dan Ericsson séger innebér att vi inte ska ha ndgon fri marknad for el.
Det tycker jag &r sjélva logiken i era uttalanden. Eftersom vi inte exakt
kan bestimma hur man producerar el i andra lénder — 4ven om vi, som
jag sade i mitt svar, ska gora anstrdngningar i den riktningen — bortfaller
ju sjélva forutsittningen for en fri elmarknad. Varfor ska vi ta ansvar for
andra landers utslépp av koldioxid nér de producerar el som de séljer till
oss men inte ta ansvar for andra landers utsldpp av koldioxid nédr de pro-
ducerar nagot annat, vad det &n kan vara, som de siljer till oss?

Vi tar ansvar for de utsldpp som vi gor i Sverige for svensk produkt-
ion. Det dr detta vi har atagit oss och som vi ska genomfora. Andra lan-
der far ta ansvar for sina utsldpp inom ramen for de starka begrénsning-
arna nir det géller koldioxid i Kyotoprotokollet.

Overliggningen var hirmed avslutad.

9 § Svar pa interpellation 1999/2000:235 om vindkraftverk som
skadar flyttfiglarna

Anf. 61 Miljominister KJELL LARSSON (s):

Herr talman! Gote Jonsson har fragat mig vilka atgérder jag dmnar
vidta for att vindkraftverk inte byggs sa att de stor stora flyttfagelstrack.

Utgangspunkten for Gote Jonssons fraga ar ett drende som Miljoo-
verdomstolen nyligen har overlimnat till regeringen. Arendet rér en
fraga om tillstdnd enligt vattenlagen att utféra en gruppstation for vind-
kraft vid Utgrunden i Kalmarsund. Som Gote Jonsson kédnner till 4r jag



forhindrad att uttala mig om de forvaltningsidrenden som bereds i Rege-
ringskansliet. Det kan dock séigas att eventuell paverkan pa flyttfagel-
strick alltid utgor en viktig omsténdighet som sjélvklart bor beaktas vid
planering och tillstdndsprévning av vindkraftverk.

Vindkraftsutredningen, som bl.a. haft till uppgift att foreslé kriterier
for lokalisering av vindkraftverk, har i sitt slutbetdnkande, SOU 1999:75
Rditt plats for vindkraften, bl.a. behandlat vindkraftverkens paverkan i
niromradet, exempelvis storningar av fagellivet. Utredningen har ocksa
overvigt och redovisat forslag till hinsynstaganden for att begriansa sad-
ana storningar t.ex. i nirheten av omraden som &r viktiga for fagellivet.
Nuvarande kunskapsldge tyder enligt utredningen pé att vindkraftverk
inte behover innebéra patagliga skador for fagellivet. Utredningen kon-
staterar samtidigt att det behovs ytterligare kunskap och erfarenheter
kring olika typer av paverkan, bl.a. vad géller paverkan pa fagellivet fran
storre etableringar, inte minst till havs. Betdnkandet har remissbehand-
lats, och regeringen kommer nu att 6vervéiga utredningens forslag.

Rent allmént vill jag understryka att jag anser att vindkraften ar en
bra fornybar, inhemsk och ren energikilla. Samtidigt dr jag medveten om
de konflikter som finns med andra intressen och de avvigningar som i
varje enskilt fall maste goras gentemot dessa. Jag vill ocksé erinra om att
regeringen i den energipolitiska propositionen 1996 framhéll utveckling-
en av havsbaserade vindkraftsanldggningar som ett viktigt teknikomrade
for framtidens energisystem.

Anf. 62 GOTE JONSSON (m):

Herr talman! Jag tackar miljoministern ocksé for detta svar.

Jag delar uppfattningen att vindkraften dr en ren energikélla, s& pa
den punkten har vi inga delade uppfattningar. Det &r sdkerligen en moj-
lighet nér det géller framtiden.

Sedan tycker jag kanske att miljoministern var lite svdvande ndr det
giéller konkretiseringen av uppfattningen betridffande placeringen. Det ar
riktigt, som miljoministern sdger, att miljoministern inte hér kan uttala
sig om ett konkret fall. Men det dr ndrmast sjédlva principen, som ocksa
har ber6rts i andra sammanhang, som jag vill ha klarare konkretiserad.
Det giller i det hir fallet, om vi tar det som exempel, sju vindkraftverk
mittemellan Olands sddra udde och fastlandet.

Vindkraftverken har métt en stark kritik, dérfor att de ligger just inom
ett mycket kédnt och utnyttjat fagelstracksomréde. Jag tror att det dr unge-
far 100 000 ejdrar som drar forbi detta omrade, bara som ett exempel.
Det visar ju hur betydande just diskussionen om vindkraftverksplacering
har varit och 4r. Olands ornitologiska forening har uttalat sig mycket
kritiskt mot detta, och det &r ganska naturligt att man har gjort sa.

Vi vet ocksé att EU inom ramen for fageldirektivet har tagit upp
dessa fragor och ocksa mycket klart markerat att man ska vara speciellt
uppmérksam péa den hér typen av omraden som &r viktiga nar det géller
flyttfagelstrick och motsvarande.

Jag har vil forstaelse for att man inte har ett fullstindigt vetenskapligt
faktaunderlag, men det dr 4nda vildigt mycket som talar for och tyder pa
att den hir formen av placering av flera vindkraftverk ar olimplig. Jag
skulle gérna vilja hora om inte miljoministern lite mer konkret &nda
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kunde markera en principiell instéllning nar det géller den har formen av
placeringar inom bl.a. viktiga figelskyddsomraden.

Anf. 63 PER LAGER (mp):

Herr talman! Aven i den hir frigan tror jag att jag har ett lite annat
perspektiv dn Gote Jonsson. Jag dr ocksad oerhdrt intresserad av att fa
reda pa vad vindkraften kan betyda ndr det géller fagelstrick. Men nu &r
det sa att det faktiskt finns analyser av det hdr. Det finns referensomra-
den, bl.a. i Danmark, som har ungefér liknande strickande faglar. Dér
har man byggt upp, provat och sett att det hér faktiskt gick utmairkt att
gora. Det har gjorts analyser just fran vattnen kring Oland med olika
modeller och forsok. Sa ldnge man inte har verken dir kan man inte se
hur det praktiskt fungerar. Men sa langt man har undersokt utifran olika
modeller och scenarier har man kommit fram till att det formodligen inte
alls dr fdglarna det handlar om. Det kanske handlar om fodosok i vattnet i
stéllet, eller om produktionsomréden i vattnet.

Det allvarliga hér &r att besluten tar s& lang tid. Jag forstér att miljo-
ministern inte vill svara pa hur det 4r i enskilda fall. Men det &r just dessa
som just nu hindrar den havsbaserade vindkraftsutvecklingen. Vi har det
hér exemplet med Utgrunden, som har varit i Miljodverdomstolen och
sedan ldmnats &ver till regeringen. Det finns stora projekt som véntar,
t.ex. Yttre Stengrund och Lillgrund. I Danmark tog man sex méanader pa
sig for att miljoprova och ge tillatelse till det hdr som kallas for Middel-
grund med 20 stora verk. For Yttre Stengrund har det hittills gatt 22
ménader, och formodligen kommer det att ta ytterligare 12 manader.

Det hér ér ett stort problem, for vi maste komma i gdng med vér
energiomstillning. Vi méste se till att det hér realiseras. Annars kan vi
inte stdlla om. Vi kan inte né upp till de hir 8 terawattimmarna. Jag tror
ju att vi skulle kunna nd upp till 12 terawattimmar. Det finns undersok-
ningar som talar om 25 terawattimmar. Det &r oerhérda summor, och det
ar av oerhord vikt for en omstillning till miljovénliga energialternativ.

Dirfor dr det sa viktigt att vi verkligen visar att satsningen inte ham-
nar 1 ndgot slags malpase. Det dr det som pa nagot sétt sker nu. Darfor
har jag bl.a. stillt en fraga till miljoministern om detta. Jag &r ytterligt
bekymrad &ver hur l&ng tid det tar. Jag tycker att det ar oerhort viktigt att
vindkraften som alla andra stora anldggningar ska provas. Det dr sjélv-
klart. Men man ska ocksa se till att det provas sé effektivt som det bara
gér pa grund av att vi har en sé kort tid pé oss att genomfora energiom-
stdllningen.

Vi vet att det hir r en ren energikilla. Det héller ocksa Gote Jonsson
med om. Vindkraften ar en oerhdrt viktig del i energiomstéllningen, och
just den havsbaserade vindkraften kommer formodligen att bli den mest
betydelsefulla.

Anf. 64 Miljominister KJELL LARSSON (s):

Herr talman! Jag delar Per Lagers otélighet nér det géller utbyggna-
den av vindkraft. En del av forklaringen ligger i just detta att vill vi ha en
ordentlig, malmedveten satsning pa vindkraft maste vi ligga en bra
grund. Det ar det vi forsoker goéra med hjilp av den utredning som har
gjorts och som nu &r ute pd remiss samt med annat arbete som nu pagar
for att hitta den bésta lokaliseringen av den vindkraft som vi vill bygga



ut. Nér det géller just Utgrunden kommer det att komma ett regeringsbe-
slut inom vildigt kort tid. Det kan jag i s& fall mojligen trosta Per Lager
med.

Det finns kanske inte s& mycket att siga om de resonemang som har
forts hir. Vi verkar vara overens om att vindkraft dr en bra energikélla.
Vi verkar vara dverens om att det finns intresseavvéigningar att géra, och
just fagelstracken &r en sadan intresseavvigning.

Jag kénner inte riktigt igen Go6te Jonssons referat av vad ornitologer-
na pa Oland har sagt. Jag har snarast tolkat deras stillningstagande som i
och for sig en liten varning for vad det kan innebéra for de hér faglarna.
Men det finns ocksé ett starkt intresse for att anvénda det hér for att fa
battre kunskap om eventuella konflikter mellan flyttfagelstrack och den
hér typen av lokalisering.

Dir har vi i och for sig, som Per Lager var inne p4, en hel del kun-
skaper fran Danmark och Tyskland, som ju har nétt mycket ldngre 4n
Sverige nir det géller att utveckla den hér uthélliga, hallbara, fornybara
energikallan.

Det finns naturligtvis ett visst samband mellan den hér interpellation-
en fran Gote Jonsson och den tidigare. Nar det géller trafik vill Gote
Jonsson minska skatten. Sedan uttalar han sig allméint for ny teknik.
Savitt jag forstar maste det innebédra att vi far rdkna upp prognoserna
over utsldpp ytterligare jamfort med vad vi har riknat med tidigare. Och
redan de prognoserna ligger for hogt.

Har ar det i stéllet fagelstracken som &r hindret for att gbra ndgot nér
det géller att utveckla uthallig energi. Den fraga jag skulle vilja formu-
lera till Gote Jonsson dr: Om Gote Jonsson far vilja mellan kdrnkraft och
vindkraft, vilket energislag viljer Gote Jonsson?

Anf. 65 GOTE JONSSON (m):

Herr talman! Det var ju ganska intressant att miljoministern vill
sammanfora diskussionen i de hir bada interpellationerna. I och for sig
kanske det finns ett samband, men inte ndgot formellt samband. Om vi
ser pa vindkraften delar jag uppfattningen att den ur miljésynpunkt dr en
positiv energikélla. Men darmed inte sagt annat &n att vi ska vara upp-
mérksamma pa var vi gor placeringarna. Det skulle vara ganska oférnuf-
tigt om vi bara for att uppnd 12 terawattimmar, eller ett visst antal tera-
wattimmar, byggde vindkraftverken lite var som helst och hur som helst.
Det tycker jag dr en ganska ansvarslos diskussion om vi ska fora fram
framtida energisystem utifran den typen av debatt. D4 blir det ju s att vi
om ett visst antal ar, nagra tiotal ar, far fora en debatt i den hir kammaren
om att vi ska avveckla vindkraften for att den star pa fel stéllen. Det &r
vél inte det vi ska se i framtiden. Det &r darfor jag fragar.

Sedan fragar miljoministern: Om det &r sé att G6te Jonsson fér valja
mellan kédrnkraft och vindkraft, vad véljer da Gote Jonsson? Forst och
framst tror jag att energi- och miljoministern dr overens med mig om att
det &r helt oméjligt att klara energiproduktionen fran alla svenska karn-
kraftverk genom att bygga vindkraftverk i Sverige. Hur manga vind-
kraftverk skulle vi dd behdva bygga? Den fragestillningen &ar alltsa
ganska inkonsekvent om man ser volymmaéssigt.

Jag forstar ju att miljoministern forsoker sitta dit mig med den dér
frigan genom att undra: Vad viljer Gote Jonsson? Vér energipolitik &r
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mycket klar. Vi ska ha kvar kdrnkraften sa linge den miljomassigt och
sdkerhetsméssigt ar bra. Vi ska inte ersatta den med déliga energikéllor.
Vi ska ersétta den med fornybara energikéllor. Vindkraften kan vara en
saddan, men forutséttningen &r att vi placerar vindkraftverken pa riktiga
platser sa att vi inte far negativa miljoeffekter ocksa nér det géller vind-
kraften. Det &r framatsyftande, férnuftig energipolitik — inte att avveckla
karnkraften s& snabbt att man sedan maste slinga ut vindkraftverk pa
platser dir de har negativ inverkan och skadar miljon, bl.a. vid flyttfagel-
strick.

Vi kan i och for sig séga att det spelar vl ingen roll om nagra ejdrar
stryker med eller om det &r sa att man péaverkar flyttfagelstracken i den
ena eller andra riktningen. Men det 4r vil inte den héllbara utvecklingen
vi vill ha nér det géller framtida energipolitik?

Jag skulle 4n en géng vilja fraga vilken vikt energiministern lagger
vid den hir formen av miljofragor nér det géller alternativa s.k. fornybara
energikéllor. De dr viktiga i denna debatt. Man skulle kunna forldnga
detta och séga att vi kan jamfora med att t.ex. bygga ut de ordrda élvarna.
Det skulle vi ocksa kunna gora nér vi avvecklar kdrnkraften. Men det
sdger vi moderater definitivt nej till darfor att det far en mycket negativ
miljopaverkan. Samma sak géller vindkraften om den placeras pa felakt-
iga platser. Delar inte miljoministern min uppfattning?

Anf. 66 PER LAGER (mp):

Herr talman! Det ar néstan risk for att det blir en debatt mellan Gote
Jonsson och mig i denna fraga, men jag ska forsdka halla mig neutral.

Jag maste dnda séga till Gote Jonsson, vilket dven miljoministern kan
lyssna pé, att det sjdlvklart inte handlar om att bygga vindkraftverk var
som helst och hur som helst. S& dum &r man inte, tror jag. Man ska bygga
vindkraftverk dér de gor minst skada, eftersom det finns ndgon form av
paverkan. Visst finns det det. Men den é&r sé liten i forhédllande till andra
energislag att den nistan &r forsumbar. Det dr ju det som &r fantastiskt
med vindkraften. Och man ska placera den dér det blaser bast — helt
enkelt dir den dr mest 16nsam. Sjdlvklart maste vi gora sa. Och det ar
inte att plottra ut eller sldnga ut vindkraftverk dverallt.

Men man ska komma ihédg, vilket dr viktigt att regeringen tinker pa,
att vi inte har 500 vindkraftverk i det hdr landet &nnu. Vi méste upp till
minst 3 000 for att nd dessa 8 terawattimmar, och vi maste formodligen
huvudsakligen ldgga dem till havs. Vi kan ligga dem uppe vid stora
vattenmagasin i fjéllen ocksé, men det dr 6ver havet det blaser som mest,
och det dr dir som de stora verken som ger mest ocksé kan sta.

Diarfor tycker jag att Gote Jonssons resonemang om att detta har en
negativ miljopaverkan egentligen dr ldtt som en fjdder om man ténker pa
all annan stor och tung industri som vi har i det hér landet. Vad har den
for paverkan pa faglarna, pa var fauna och flora och pa oss ménniskor?
Det dr ju en himmelsvid skillnad. Darfor tycker jag att det dr s& markligt
att Gote Jonsson tar upp detta som ett stort problem. Fagelstriacken ska vi
titta pa, men det dr ju inte virre &n att vi kan ta reda pa om detta dr en
direkt fara for faglarna. Allt tyder pé att det inte dr det. Skulle det vara
det dr ju det fina med vindkraftverken att man faktiskt kan ta ned ett
vindkraftverk. Det gér faktiskt.



Vi maste alltsa prova nu, och vi far gora allt vad vi kan for att samla
oss kring en hard satsning. Och jag maste séga att som jag har uppfattat
ornitologerna ar de inte negativa till detta. De ar oerhort nyfikna pa vad
det dr som kan hinda, men de &r i grunden positiva.

Anf. 67 Miljominister KJELL LARSSON (s):

Herr talman! Sjélvfallet ska vi noga prova alla de konflikter som kan
finnas vid etableringen av vindkraften och det faktum att vindkraftseta-
blering kan innebira olika konflikter med andra intressen. Darfor maste
vi ocksé forsoka hitta ett langsiktigt sétt att bygga ut vindkraften i Sve-
rige, sa att vi utnyttjar de bra lokaliseringarna s& bra som mojligt. Fagel-
livet lika vél som andra faktorer ska sjdlvfallet vdgas in i de bedomningar
som maste goras vid lokalisering av vindkraftverken.

Som svar pd min fraga till Gote Jonsson fick jag egentligen ett besked
som kan sammanfattas ungefar pd foljande sitt. Det finns véldigt manga
hinder for att bygga ut vindkraften, men det finns inga problem med
kérnkraften. Jag undrar om inte det egentligen &r en ganska bra samman-
fattning av hur moderaterna ser pa dessa fragor.

I den tidigare debatten som ocksa indirekt rorde kédrnkraften var be-
skedet att vi ska Oka végtrafiken ytterligare genom sénkta skatter, utover
de snabba 6kningar som vi redan far och utdver de 6kningar som vi rak-
nar med och som ligger Gver vara malsidttningar. Och det kopplades
ocksé da till kdrnkraften, trots att det inte finns nagot logiskt samband
med detta.

Vi maéste hitta en bra utbyggnad av fornybar energi for att ersétta
kirnkraften nir vi maste avveckla den framdver. Vi maste forsoka fora
en politik som s& mycket som mdjligt begransar 6kningarna av koldiox-
idutslapp fran végtrafiken, och vi maste ha en fornuftig avveckling av
kirnkraften. Det 4r den arbetsuppgift som jag som miljominister ar stolt
och glad dver att fa gripa mig an och jobba med.

Anf. 68 GOTE JONSSON (m):

Herr talman! Jag forstar att miljoministern har lite problem med
kérnkraften, eftersom han stdndigt aterkommer till den. Han forsoker
skilja bilar och kdrnkraft at. Det &r tva vitt skilda saker ndr det géller
koldioxidutsldppen. Men det &r ju samma problem med utsldppen var de
an kommer ifrdin om man ersétter kidrnkraften med andra energikéllor
som producerar koldioxid. Det ar ett faktum.

For mig &r det inget sjdlvindamal att oka biltrafiken. Det torde vil
vara klart. For mig ar det ett sjdlvindamal att se till att bilen &r den till-
gang for enskilda familjer och personer som den ska vara ocksa i framti-
den och att den ska bli béttre miljoméssigt, inte att vanliga familjer inte
ska ha rad att ha bil darfor att regering och riksdag beskattar bilen och
bilismen sa mycket att man inte har rad att ha bil och inte har rad att kdpa
nya bilar. Man kan hdja bensinskatten s& mycket att ingen har rad att aka
bil utom en liten grupp vélsituerade. Det ar inte moderat politik.

Sedan sdger miljoministern att Géte Jonsson nonchalerar problemen
med kérnkraften och &verskattar problemen med vindkraften. Jag gor
ingetdera.
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Nér det giller kdrnkraften &r vi vial medvetna om problemen, och vi
arbetar for att 16sa dem och gora det sékrare nér det giller forvaring och
motsvarande. Det vet miljoministern precis lika vél som jag.

Naér det géller vindkraftverken varnar jag for att man nu i blindo tror
att det bara ar att bygga. Det dr darfor som jag har bett miljoministern om
lite klarare besked nér det géller miljohdnsyn i frdga om vindkraftverk.
Jag har inte fatt det beskedet, men jag forutsétter dnda att vi kan fortsdtta
den diskussionen, att dven nér det géller fornybara energikéllor gar det
inte att nonchalera pa det sitt som Per Lager gor, utan vi maste se till sa
att vi klarar omstéllningen pa ett sadant sétt att vi i framtiden inte skadar
miljo, biologisk méngfald och hallbar utveckling.

Anf. 69 Miljominister KJELL LARSSON (s):

Herr talman! D4 vill jag bara sdga att utvecklingen av vindkraften &r
16ftesrik. Den ér ett viktigt inslag i den forandring och omdaning av det
svenska energisystemet som star framfor oss. Den maste skotas sa att vi
fér bra utdelning nér det giller producerad energi och sé att vi klarar de
konflikter som kan finnas med andra intressen pé ett bra och ansvarsfullt
sétt.

Jag tror att jag har gett s4 manga besked som det nagonsin &r mojligt
pa ett allmént plan nér det géller hur vi ser pa, som i detta fall, konflikten
mellan fagelstrack och etableringen av vindkraft. Det gér nog inte att ge
mer konkreta besked &n sa.

Overliggningen var hirmed avslutad.

10 § Svar pa interpellation 1999/2000:232 om miljobalken och fore-
tagandet

Anf. 70 Miljominister KJELL LARSSON (s):

Herr talman! Ola Karlsson har frégat mig vilka atgérder jag avser att
vidta for att anpassa miljobalken sa att miljon for foretagandet forbattras.
Fragan stélls med hénvisning till tre konkreta exempel pa tillimpningen
som avses visa att miljobalken och andra regler maste anpassas och dnd-
ras sd att de inte i onddan hindrar och forsvarar for foretag och framfor
allt smaforetag.

Aven om konkreta exempel kan vara av virde for att skadliggora hur
den praktiska tillimpningen gar till dr jag som Ola Karlsson vél forstar
forhindrad att kommentera handldggningen i de enskilda fallen.

Grundliaggande for framtiden 4r en ekonomiskt, social och ekologiskt
héllbar utveckling. Regeringen har i regeringsforklaringarna under de tre
senaste aren uttalat att arbetet med att stdlla om Sverige for ekologisk
hallbarhet ska fortsétta och paskyndas och att Sverige ska vara ett fore-
gangsland i denna strdvan. Malet ar att till ndsta generation dverldmna ett
samhélle ddr de stora miljoproblemen ar 16sta, vilket foranlett uppstél-
landet av tre mal for ekologisk hallbarhet, nimligen skyddet av miljon,
en effektiv anviandning av resurserna och en hallbar forsorjning. De moj-
ligheter som denna omstillning till ekologisk héllbarhet rymmer ska tas
till vara for att fraimja tillvéxt, 6kad sysselséttning och vélfird. Som rege-



ringen tidigare uttalat &r de allra storsta miljoproblemen i Sverige pa vag
att 16sas eller i vart fall begransas. Detta innebér dock inte att vi kan sl&
oss till ro. Tvirtom kan hotbilden sdgas ha fordndrats. De hot mot miljon
som vi nu ser framfor oss dr av komplicerad natur; sm& men ménga ut-
slapp. Det ér déarfor viktigt att se miljopolitiken som néra sammankopp-
lad med den ekonomiska och sociala utvecklingen. En framgéngsrik
strategi for ekologisk hallbarhet méaste — och hdr hoppas jag att Ola
Karlsson delar min och regeringens uppfattning — frimja den ekonomiska
och sociala utvecklingen samtidigt som smaforetagen far fortsitta att
utvecklas.

Nar det géller krav pa tillstdnd &r det riktigt som Ola Karlsson nimner
att dven en dndring av en miljéfarlig verksamhet, for vilken tillstdnd
tidigare meddelats, enligt huvudregeln stéller krav pa nytt tillstdnd.
Emellertid &r denna regel forsedd med ett betydelsefullt undantag, ndm-
ligen om dndringen &r mindre och inte innebér att en olégenhet for méin-
niskors hélsa och miljon kan uppkomma. D& krévs inte tillstind. Man
kan alltsa séga att den av Ola Karlsson efterlysta bestimmelsen séledes
redan finns.

Anf. 71 OLA KARLSSON (m):

Herr talman! Jag borjar med att tacka for redovisningen. Jag maste
dock erkdnna att svaret gor mig bekymrad; detta utifran sjalvkritik. Jag
undrar dérfor: Har jag varit sa otydlig, sa slarvig, nir jag formulerat min
interpellation att ministern faktiskt inte forstatt vad den handlar om?

Jag har i min interpellation tagit upp tre exempel pa hur, menar jag,
miljobalkens regler i onddan forsvarar for sméaforetagen.

Jag tycker att det &r mérkligt att ha en miljobalk, en lagregel, som gor
att den som investerar och bygger en anliggning for att ge fisken som
produceras dér en béttre miljo ska, trots att han haller sig inom ramen for
given produktionsmingd, behdva bli polisanméld for brott mot miljobal-
ken.

Jag tycker ocksé att det ar konstigt att den foretagare som bygger ett
reningsverk darfor att han upplever problem med miljon blir polisanméld
for brott mot miljobalken, med hénvisning till att varje dndring av en
anldggning kréver tillstand.

Tredje exemplet géller den foretagare som drabbas av en sanktions-
avgift darfor att han inte har kommit in med en anmélan i tid.

Diarfor fragar jag i min interpellation vilka atgérder ministern avser
att vidta for att anpassa miljobalken s att miljon for foretagandet forbatt-
ras. Av ministerns svar kan jag faktiskt inte utldsa att min fraga pé nagot
sitt besvaras.

Jag hade forstatt om ministern hade sagt att han tycker att det funge-
rar bra, att det inte finns anledning att gora négonting. Jag hade ocksa
forstatt om ministern hade sagt att hér finns det problem som maste ses
over och atgdrdas och om han hade kommit med forslag till sédana at-
gérder. Vidare hade jag kunnat forstd om ministern hade sagt att lagen ar
foremal for en dversyn eller att man kommer att genomfora en dversyn
och att det ar forst nir en sddan &r gjord som det finns anledning for
honom att kommentera detta.

Icke nagot av dessa tre fall anviander sig ministern av. I stillet talar
han om nigonting annat som inte har baring pad min interpellation. Jag
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vill dérfor frdga: Vad vill ministern pa det hiar omradet? Tycker miljomi-
nistern att det fungerar bra? Ar det bra att minga smaforetagare drabbas
av sanktionsavgifter darfor att de av ovetskap och pa grund av andra
itgirder missat att komma in med anmilningar i tid? Ar det bra att
ménga smaforetagare tycker att de drabbas av en hel del byrékrati for
sma dndringar av sina anldggningar? Tycker statsrddet nagonting hér?

Av det papper som jag har fatt och utifran den upplasmng som har
varit kan jag inte utlisa nagonting. Vad tycker ministern? Ar ministern
beredd att for riksdagen redovisa nagra asikter om det hér, eller ska vi
fortsitta att leva i forundran Gver en tyst miljominister?

Anf. 72 Miljominister KJELL LARSSON (s):

Herr talman! Jag tror inte alls att det dr ndgra problem med Ola
Karlssons formuleringsformaga. Det dr en mycket vélskriven och tydlig
interpellation. Orsaken till att Ola Karlsson tycker att han inte har fatt
svar dr nog att jag, som jag tidigare sagt, inte kan kommentera de tre
konkreta exempel som Ola Karlsson har angivit.

For lite drygt ett &r sedan inforde vi ju en ny miljobalk, en ny samlad
miljolagstiftning, med vissa skédrpningar och en avsevird modernisering.
De framsta nya miljopolitiska principerna finns inlagda i lagstiftningen.
Jag tror att man redan kan sdga att lagstiftningen har gett positiva resul-
tat, men sjélvfallet har det ocksa skett missgrepp i hanteringen av den
nya lagstiftningen. Jag kan alltsa inte kommentera om négot av de tre fall
som Ola Karlsson har ndmnt dr exempel pa sddana missgrepp.

En av de viktigaste uppgifterna efter det att vi fatt miljolagen, och for
den delen ocksé innan miljobalken infordes, har varit att 4&stadkomma en
bra utbildning som nir s ménga som mdjligt av dem som ska bade till-
lampa och leva med den nya miljobalken. Vi har satsat ganska ordentligt
pa att genomfora en sadan utblldnlng med véldigt ménga deltagande och
med specialsatsningar for att nd mindre foretagare. Over huvud taget
handlar det om ett f6rsdk att identifiera vem det dr som behdver kénna
till ndgot om den nya miljobalken och vem som behdver ha speciell in-
formation om den.

Sa sent som for nagra veckor sedan gav jag den kommitté som skott
den hir utbildningen tilldggsdirektiv om att fullfélja detta arbete, inte
minst med inriktning p& de mindre foretagarna.

Dessutom har vi den hir gadngen, mindre &n ett ar efter det att den hér
lagstiftningen tridde i kraft, fattat beslut om en utredning for att folja
inforandet av lagstiftningen och for att snabbt kunna identifiera problem
som behdver atgirdas. Den utredningen har nu fatt direktiv, och man
haller pa att tillsdtta de personer som ska arbeta med den. Ocksé detta ar
ett erkdnnande av att en sd hdr stor och komplicerad lagstiftning kan
innebéra vissa problem som man bor forsoka rétta till s fort det ndgon-
sin dr mojligt.

Sjalvfallet vill jag inte ha en stor byrakrati kring miljétillstand av
olika slag och kring tillimpningen av miljobalken. Jag tror att det ar
valdigt viktigt for miljotdnkandet att vi har sé flexibla och obyrékratiska
regler och tillimpningar som mdjligt. Samtidigt &r det oerhort viktigt att
vi har en tuff miljélagstiftning av det slag som miljobalken representerar
och att vi kan tillimpa den lika for alla foretag. Jag tror att alla foretag
delar den uppfattningen.



Vi ska alltsd forsoka ha en s& bra miljolagstiftning som mdjligt. Den
ska gélla for alla. Ingen ska ha mdjlighet att konkurrera med hjilp av
nigon form av miljddumpning. Samtidigt ska vi forsdka hitta sétt att
arbeta pd som é&r s flexibla och obyrakratiska som mojligt. Dar kommer
vi sékert att behova ritta till ett och annat i framtiden.

Anf. 73 OLA KARLSSON (m):

Herr talman! Nu tycker jag att det borjar finnas skél att tacka for sva-
ret, for nu kommer miljoministern i varje fall in pa fragestéllningarna.

Jag har full forstéelse for att miljoministern inte kan kommentera en-
skilda fall, men jag menar att det utifran enskilda fall gér att ta ett allmént
resonemang om villkoren for framfor allt de smé foretagen. Hér tror jag
att miljdministern gor ett grundldggande misstag nér han séger att regler-
na ska vara lika for alla foretag. Jag tror ndmligen att forutsdttningarna ar
dramatiskt olika nér det giller de smé respektive de stora foretagens
mojligheter att klara en byrékratisk hantering hos myndigheten. Det
kréaver att vi forstar smaforetagarnas villkor, att de inte har det personliga
kunnandet att fylla i alla blanketter, att de inte har det byrakratiska kun-
nandet att hantera allt detta, och vi ska ha en tillstdndsprocedur som pa
alla sdtt dr enklare, tydligare och smidigare for de mindre foretagen. De
har inte de stora foretagens resurser.

Jag delar uppfattningen att vi ska ha strikta miljokrav pa verksamhet-
erna vad géller utsldpp i luft och i vatten. Men hanteringsreglerna maste
anpassas till de sméa foretagen.

Jag blir lite forvdnad 6ver att miljoministern séger att han inte kan
kommentera ytterligare. Jag har hittat en tidningsartikel i Svenska Dag-
bladet dir en juriststuderande har undersdkt hur 39 slumpvis valda kom-
muner har efterlevt miljobalkens regler om atalsanmélan och miljosankt-
ionsavgifter. Han konstaterar i utredningen att ett stort antal kommuner
inte hade domt ut avgiften. Tidningen skriver: ”Miljominister Kjell Lars-
son har med anledning av Grips undersdkning sagt att han i vérsta fall far
fundera 6ver om tillsynen borde lyftas fran kommunerna till annan myn-
dighet.”

Jag tolkar detta som att miljoministern snarare ser det som ett pro-
blem att inte tillrdckligt manga sanktionsavgifter utdoms for de sma
foretagen. Jag tror att det &r viktigt att vi har tydliga och enkla regler sa
att det 4r mojligt for foretagen att folja dem. Det ligger ett stort informat-
ionsansvar pd myndigheterna, sérskilt nir en ny omfattande lagstiftning
infors. Det dr viktigt att ha forstielse for de sma foretagens villkor.

Det vore mycket virdefullt om statsradet i direktiven till 6versynen
av miljobalken tydligt talade om att det &r viktigt att anpassa och se 6ver
balken sé att den fungerar for de sma och medelstora foretagen. Det prak-
tiska miljoarbetet skots ute pa faltet av smaforetagare, av medborgare.
Om de upplever att de motarbetas av myndigheterna i ett byrékratiskt nit
som inte motsvaras av egentliga miljokrav far vi en sdmre miljo i Sve-
rige.

Anf. 74 Miljominister KJELL LARSSON (s):

Herr talman! Jag tror inte att jag har s mycket att tilldgga till det jag
sade forra gdngen. Det gldder mig att Ola Karlsson var mer n6jd med det
inldgget &n mitt interpellationssvar.
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Déaremot missuppfattade Ola Karlsson mig — medvetet eller omed-
vetet. Sjdlvfallet ska reglerna inte vara lika fér smd som stora foretag i
ndgon absolut mening. Daremot ska alla foretag veta att konkurrenter och
andra foretag i samma situation har samma lagstiftning dven p& det om-
radet att hantera.

Jag forklarade i mitt forra inldgg att jag har verkat mycket for en bra
utbildning. Dér finns det formodligen ytterligare att gora. Vi arbetar med
den fragan i enlighet med de tilliggsdirektiv jag nyss har formulerat.

Jag forklarade ocksé att i den redan beslutade utvérderingen ska fin-
nas en hog beredskap for &ndamalsenliga fordndringar. Det &r en sak jag
vill upprepa i detta inldgg, och jag vill tilldgga att det dr pa grund av att
jag tanker pa sé sitt som jag svarade sd i intervjun. Om tillsynen inte
fungerar, att det blir olika tillimpning, far vi vara beredda att fundera pa
ett annat sitt att bedriva tillsynen.

Det ar viktigt att sla vakt om forbattringar i miljoarbetet som den nya
miljobalken innebér, ocksd med dkade krav pa foretagen. Samtidigt ar
det viktigt att se till att reglerna blir sa langt det &r mdjligt flexibla och tar
hénsyn till de olika foretagens olika villkor. De ska bli mdjliga att arbeta
med for mindre expansiva nydanande foretagare.

Anf. 75 OLA KARLSSON (m):

Herr talman! Nu har vi fatt klart for oss att det ska bli omfattande ut-
bildningsinsatser, att det pagar en utvardering och att utvarderingsgrupp-
en ska, om det behovs, foresld dandamalsenliga dndringar.

Nu vill jag aterkomma till min fraga i interpellationen. Hur upplever
statsradet att dessa typexempel vittnar om problem? Upplever statsradet
att det forekommer problem for smaforetagare nir det giller tillimpning-
en av miljobalken? Ar det hir ett omride som miljoministern tycker ir si
viktigt att det finns skil att gdra en noggrann genomgang av miljobalkens
effekter pa framfor allt de sma foretagen? Det dr viktigt déarfor att vi
behover fler och vixande sméforetag och ocksa déarfor att de kommer att
std for mycket av det praktiska miljoarbetet.

Vi har for inte sé lange sedan sett hur byrdkratin har tagit kndcken pa
hoga medarbetare inom Néringsdepartementet. Chefen for Simplexgrup-
pen avgick med buller och bang. Han sade: ”— Jag hade riknat med att
stdnga pannan blodig, men inte avlida pd min post.” Det géllde byrékra-
tin pd Néringsdepartementet. Jag hoppas att det inte &dr ett antal foreta-
gare som ska behdva avlida pa sina poster i kampen mot byrékratin bland
miljobalkens tillimpare utan att det ska ga att hitta smidiga sétt att arbeta
pa i fortsittningen.

Anf. 76 Miljominister KJELL LARSSON (s):

Herr talman! Vi har inte den byrékratin pa Miljodepartementet kan
jag trosta Ola Karlsson med.

Jag vill ha bra, tuffa miljokrav, och jag vill ha bra, flexibla regler. Jag
vill inte stdlla miljon mot foretagsamheten. Jag tror att vi endast genom
en bra miljopolitik frimjar foretagsamheten. Jag tror — precis som Ola
Karlsson siger — att mycket av det praktiska arbetet maste ske i foreta-
gen.

Overliggningen var hirmed avslutad.



11 § Svar pa interpellation 1999/2000:225 om fristiende skolor

Anf. 77 Statsrddet INGEGERD WARNERSSON (s):

Herr talman! Gote Jonsson har fragat vilka dtgérder jag ér beredd att
vidta i syfte att forhindra att kommunerna pé ett osakligt sitt motarbetar
etableringen av fristdende skolor.

Gote Jonsson refererar till tva enskilda drenden dér kommunens poli-
tiska majoritet i sina yttranden till Skolverket avstyrkt ansokningar om
ratt till bidrag for fristdende gymnasieskolor. Jag gar inte in pa det en-
skilda fallet utan héller mitt svar pa principiell niva.

Enligt skollagen ska Skolverket forklara en fristdende gymnasieskola
berittigad till bidrag om skolan som ldmnar utbildning ger kunskaper och
fardigheter som till art och nivé vésentligen svarar mot de kunskaper och
fardigheter som gymnasieskolan ska formedla. Dessutom ska skolan
dven i Ovrigt svara mot de allménna mal och den virdegrund som géller
for utbildning inom det offentliga skolvdsendet. Rétt till bidrag ska dock
inte medges om skolans verksamhet skulle innebdra patagliga negativa
foljder for skolvdsendet i den kommun dér skolan &r beldgen eller i nér-
liggande kommuner. Beddmningen att etableringen av en ny fristdende
gymnasieskola medfor patagliga negativa foljder ska avse forhallandet pa
lang sikt.

Enligt forordningen om fristdende skolor ska Skolverket bereda 1a-
geskommunen tillfélle att yttra sig 6ver ansdkan nér det giller fristdende
grundskolor och for fristdende gymnasieskolor sévil ligeskommunen
som nérliggande kommuner.

En kommun har séledes rétt att ligga fram argument om patagliga
negativa foljder.

Skolverkets beslut i d&renden om rétt till bidrag far dessutom 6verkla-
gas hos allmén forvaltningsdomstol. Darmed ar rittssikerheten hog.

Det nuvarande systemet har den fordelen att varje kommun har moj-
lighet att ldgga fram sina synpunkter innan Skolverket fattar beslut uti-
fran skollagens grunder. Genom att dessa beslut dr samlade till en enda
instans blir ocksa risken for olikartade beddmningar fran fall till fall
begrinsad. Det innebar med andra ord att den nuvarande ordningen er-
bjuder goda forutséttningar for en réttvis behandling savil for kommuner
som for fristdende skolor, oavsett om ett kommunalt yttrande skulle
omfatta synpunkter som ligger utanfor de kriterier som ska vara végle-
dande for Skolverkets beslut.

Jag kan dérfor inte se att det foreligger ndgot behov av att vidta &t-
gérder som syftar till att forhindra att kommunerna avstyrker ansdkningar
om ritt till bidrag for fristdende gymnasieskolor.

Anf. 78 GOTE JONSSON (m):

Herr talman! Jag ber att fi tacka skolministern for svaret.

Jag har forstéelse for att skolministern inte kan ga in och debattera
enskilda drenden; sa ar reglerna, och sé ska det vara. Men samtidigt &r
det ganska viktigt att kunna ta fram exempel, och det jag nu tar fram ar
exempel fran min egen kommun, fran Jonkopings kommun.
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Dar har tvd gymnasieskolor nu sokt tillstand att fa starta som fri-
stdende. Enligt Skolverket uppfyller ansékningarna de krav som giller
enligt regelverket, och darfor har ocksd Skolverket tillstyrkt att de fér
starta de hér skolorna.

Men si kommunen forsoker med alla medel ldgga hinder i vigen, uti-
fran argument som jag maste sdga far uppfattas som rent osakliga i de har
sammanhangen. Man sédger t.ex. nér det giller kostnadsbilden och voly-
merna som kommunen har inom sin egen skola att det inte finns ndgon
mojlighet att under 6verskadlig tid avyttra lokaler. Man sdger att lokal-
kostnaderna skulle stiga oerhort for kommunen. Det &r ett argument.

Samtidigt har samma kommun utifran en lokal planering nér det gil-
ler gymnasieskolan konstaterat att inom loppet av en tioarsperiod okar
antalet gymnasieelever frdn 5 000 till 6 400—6 500. Det sdger kommunen
— samma kommun som sédger att om man later ett par fristdende gymna-
sier starta med 300 elever kndcker det kommunens ekonomi, att det kos-
tar flera miljoner kronor och att man har inte mojlighet att klara plane-
ringen inom ramen for denna investering. S& dverklagar man och forse-
nar och fordyrar.

Da menar jag att man fran kommunens sida har gétt sa langt att man
egentligen dverskrider sina befogenheter. Jag vet att kommunen kan gora
sa, enligt nuvarande ordning, men di ir min friga till skolministern: Ar
detta rimligt?

Vi har beslutat att friskolor ska kunna etableras, och dd maste vi vil
ocksa ha regler som sétter grinser for hur kommuner kan agera i de olika
sammanhangen. Man maste vil ha sakligt barande argument. Man kan
vél inte bara déarfor att man ideologiskt &r emot friskolor konstruera ar-
gument och pé sa vis forsena och fordyra.

Nér det visar sig att man kan gora pa det hér séttet stiller jag frigan
till skolministern: Ar det inte dags att se &ver reglerna? Skolministern
sdger nej. Det innebar att kommunerna kan fortsétta pa detta vis.

Det &r inte sd, herr talman, att vi har skolor for kommunernas skull,
utan vi har skolor for barnens, for elevernas skull. Skolan &r inget sjl-
vandamal fér kommunen, utan den &r ett sjalvindamal for de elever som
ska gé dér, for att de ska fa en god och bra undervisning.

Nér nu skolministern analyserar vad som hénder pd kommunal niva —
jag kan tinka mig att vad som hidnder i min kommun inte dr nidgon en-
staka foreteelse, utan det har sékert varit ungefér lika i andra kommuner
— finns det da inte skél att se dver reglerna och inskrinka kommunernas
mdjligheter att pad det hir séttet hantera seridsa etableringsmojligheter,
som dr positiva for vara barn och ungdomar? Det &r dndé det som skolan
giller.

Anf. 79 Statsrddet INGEGERD WARNERSSON (s):

Herr talman! For mig &r det viktigt att vi har den nationella mojlig-
heten att bestimma om vi ska ha fristdende skolor eller inte. Gte Jons-
son har tagit upp att det fortfarande finns olika ideologiska synpunkter pa
fragan om det ska finnas fristiende skolor eller inte, och s& ar sékert
fallet.



Jag kommenterar inte JonkOping, utan jag pratar generellt. Jag tror att
det kan finnas en del som fortfarande kénner att de inte vill ha den fri-
stdende skolan och som tycker att vi fortfarande skulle ha enbart kom-
munala skolor. Jag kan ocksé se pa den andra kanten att det finns repre-
sentanter frdn partier som tycker att vi egentligen skulle ha bara fri-
staende skolor och inte ndgra kommunala skolor. Jag tror att vi kommer
att leva med de ideologiska skillnaderna flera ar framdver. Jag moter ofta
i debatten representanter fran bada héllen.

Darfor ar det for mig viktiga just att vi har Skolverket och att det ar
Skolverket som tar det nationella avgdrandet och tittar pa detta i ett nat-
ionellt perspektiv. Dérfor vill jag inte heller ga in och styra mer i kom-
munerna.

Vi har en debatt, med de olika uppfattningarna. Hur man sedan skri-
ver sina yttranden och hur vél underbyggda de ar lagger jag mig inte
heller i. Jag vill fortfarande se att det dr en ideologisk skillnad. S& ldnge
det ligger ett ansvar p& Skolverket att ytterst fatta det avgdrande beslutet
blir det ju inte ett avgdérande i den enskilda kommunen, utan det &r ett
nationellt avgorande.

Hur vara kommunpolitiker yttrar sig gér jag inte in pa. Jag dr med-
veten om de ideologiska skillnaderna, men jag har ingen kommentar till
det.

Anf. 80 GOTE JONSSON (m):

Herr talman! Jag tycker i och for sig att skolministerns synpunkter &r
sympatiska nir det géller att vi far respektera de ideologiska skillnaderna.
Det gor jag ocksé — sa ar det. Sedan vet jag inte om ndgon forordar att vi
inte ska ha nigra kommunala skolor éver huvud taget. For mig ar det
viktiga att fordldrarna kan bestimma vilken skola som &r bést for deras
barn.

Vi vet att situationen ute pa skolorna i dag &r utomordentligt proble-
matisk. Vi har sett i nyhetsmedierna senast 1 gar och i dag vilka oerhérda
problem som finns i vissa skolor i Stockholms nérhet. D4 ar det, som jag
ser det, angeldget att man kan prova olika alternativ. Dar utgor frisko-
lorna en véldigt viktig faktor.

Jag vill séga till skolministern att det ocksa &r en réttvisefriga, en
rattssdkerhetsfriga, for eleverna i vart land att alla ska ha samma réitt och
samma mojlighet att vilja friskolor, nir vi nu i Sveriges riksdag har fattat
beslut om detta.

Jag delar ocksa statsradets uppfattning betriffande att Skolverket ska
gora en bedomning. Det maste finnas ndgon som ser till att kvalitetskrav
och annat uppfylls i fristdende skolor. Det &r nddvéndigt.

Problemet &r ju att vissa kommuner forsvarar den etableringen, pa
osakliga grunder. Det ar dér jag menar att skolministern har sitt ansvar.

Jag lédste sa sent som for ett par dagar sedan en intressant artikel i
Jonkdpings-Posten med anledning av fragan om friskolor. ”’S vill skapa
mangfald utan friskolor”, star det i artikeln. D& sédger majoriteten att man
nu ska skapa denna mangfald inom det kommunala systemet darfor att
man nu har fatt friskoledebatten. Redaktoren stiller fragan: “Konkurren-
sen fran friskolorna har alltsa fatt kommunen att vilja forbéttra sin egen
skola. Visar inte det att konkurrensen &r stimulerande?” Svaret fran poli-
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tikern blir: ”Det ar positivt att vi har fatt en debatt. P4 sé sitt har frisko-
lorna faktiskt fyllt ett syfte.”

De politiker som vill séga nej till friskolor i min kommun har saledes
accepterat och fétt vidimerat att bara debatten har varit positiv. Man kan
stilla sig frdgan hur positiv etableringen dé inte skulle vara, ocksa for
kommunala skolor. Det &r det man far ldra sig av mangfalden. Hur bra &r
det inte ocksé for lararna att kunna vélja inom vilken skola de vill verka?

Jag tycker att detta &r s& symtomatiskt nir det géller osaklighet i ar-
gument. Vi kan ha olika ideologiska uppfattningar, men det ska i princip
inte drabba vara elever i olika kommuner ute i landet. Har riksdagen
fattat ett principbeslut ska det gilla alla, och da ska det inte hinga pa
ideologi i kommunerna. Da ska det hiinga pa réttssdkerhet och saklighet.
Det ar darfor jag aterkommer till skolministern med min véddjan: Se ver
reglerna, sa att kommunerna inte kan fortsitta att hantera dessa fragor pa
detta sitt.

Anf. 81 Statsrddet INGEGERD WARNERSSON (s):

Herr talman! Det &r dndé sé att det finns ett nationellt ansvar nér det
giller de fristdende skolorna. Egentligen &r vi 6verens om att det inte ar
den enskilda kommunen som ska bestimma. Man kan fé yttra sig, och
man for fram sina synpunkter.

For mig ar det givetvis eleven som dr i centrum. Elevernas mdjlighet
att kunna vilja skola &r oerhort viktig. Det géller allting. Vi tittar pa in-
nehall, avgifter, osv. Vi har kunnat séga nej genom att vi har den form av
bidragssystem som vi har. Dar &r det viktiga att vi har en likvérdighet
over landet.

Det giller sévil for den ansdkande blivande fristiende skolan som for
kommunen att det dr viktigt att f4 veta hur man ansdker och hur en ansé-
kan besvaras, vilka kriterier som kan foras fram for och emot ett beslut,
osv. Det ar viktigt att bada parter far exakt samma information. Det tittar
vi pa nu, med Skolverkets hjalp.

Jag aterkommer dnda till att det &r Skolverket som dr ytterst ansva-
rigt. Jag tycker att det ocksd i fortsdttningen ska vara ett nationellt an-
svar.

Anf. 82 GOTE JONSSON (m):

Herr talman! Jag delar skolministerns uppfattning om att vi ska ha ett
nationellt ansvar. Det &r det vi ska ha. Dérfor vill jag inte att kommuner-
na ska ha det ansvar som kommunerna trots allt har i dessa sammanhang.

Man kan stélla sig frigan hur manga elever som missar chansen att gé
i en fristdende skola darfor att man vet att det i kommunalhuset sitter en
kompakt majoritet som &dr emot fristdende skolor. Hur médnga kommuner
drabbas av att de inte far ut den positiva effekt som bara debatten har
skapat i Jonkopings kommun? Det 4r det som &r problemet.

Vi dr Gverens om att det &r ett nationellt ansvar. Men varfor ska da
kommuner kunna forsvéra, forsena, fordroja och fordyra etableringar av
fristdende skolor pa fullstindigt osakliga grunder? Det ar det som &ar
problemet.

Det ar bara detta jag védjar till statsrddet om. Se &ver reglerna! Ta
ifrin kommunerna den mdjlighet de har i dag. Se i stéllet till att vi lever



upp till det samlade gemensamma nationella ansvaret, dar Skolverket gor
beddmningen.

Det ér inget sjdlvindamal for kommuner att driva skolor. Det ar déar-
emot viktigt for familjer, for barn och for elever att fa vélja skola och fa
en bra utbildning. Det dr ocksé bra for ldrarna att ha en méngfald nér det
géller mojligheterna att s6ka olika arbeten. Det dr det som dr vitsen. Det
dr det som dr det positiva med de fristdende skolorna.

Overliggningen var hirmed avslutad.

12 § Svar pa interpellation 1999/2000:233 om elevers kunskapsniva i
grundskolan

Anf. 83 Statsrddet INGEGERD WARNERSSON (s):

Herr talman! Ewa Thalén Finné har fragat vilka initiativ jag avser att
vidta med anledning av Skolverkets rapport om resultaten i grundskolan.
Hon frigar ocksé om jag avser att ldgga fram en nationell handlingsplan
for att 16sa problemen i grundskolan och vilka atgérder jag &mnar vidta
for att uppna en flexiblare organisation med olika undervisningsgrupper i
forhallande till elevernas kunskaper.

Nar det géller kommentarer om Skolverkets rapport om resultaten i
grundskolan hénvisar jag till den debatt som avhoélls hér i riksdagen den
17 februari. Jag redovisade d& mina reaktioner pa rapporten och vilka
atgdrder som jag och regeringen har vidtagit och dmnar vidta framoéver
for att sikra kvaliteten i grundskolan. Dir framgick att jag delar oron
over att inte alla elever nar mélen, samtidigt som jag paminde om att de
flesta elever bade trivs och klarar malen bra. Jag understrok ocksé det
kommunala ansvaret for att gd bakom resultaten och vidta adekvata at-
gérder dér det finns brister.

En stor del av detta finns dven redovisat i den utvecklingsplan som
regeringen presenterade i maj 1999. Det ligger sjélvfallet i mitt uppdrag
att kontinuerligt 6vervdga och foresla atgdrder utifran utvecklingen i
skolan, vilket jag ocksa gor utan att darfér bendmna det en nationell
handlingsplan.

Forutom debatten i februari har jag vid ett flertal tillfallen sedan &rs-
skiftet besvarat interpellationer och fragor pa samma tema. Jag ber dérfor
att fa hénvisa till svaren och de debatter som redan forts betriffande den
allménna diskussionen om resultaten i grundskolan.

Ewa Thalén Finné tar upp frdgan om indelning i undervisningsgrup-
per. Hur man organiserar undervisningen och delar in eleverna ir en
fraga som man forfogar ver i kommunen eller pd den enskilda skolan.
Jag har som skolminister ingen anledning att ha synpunkter pa detta, och
jag anser att skolorna har alla mojligheter att skapa en flexibel organisat-
ion. Det dr en professionell uppgift for skolledare och ldrare att skapa en
organisation som ger alla elever sa goda mdjligheter som mojligt till
larande och utveckling.
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Anf. 84 EWA THALEN FINNE (m):

Herr talman! Jag far borja med att tacka skolministern for svaret,
dven om jag tycker att det var ett ganska trakigt svar, eftersom hon nést-
an hela tiden hénvisar till tidigare debatter. Jag tycker inte att det &r till-
fredsstdllande med tanke pa att det kanske finns medborgare som bade
tittar 1 interpellationer och tittar pa svaren och inte har hdngt med i den
tidigare debatten. Men skolministern har kanske i dagens debatt mojlig-
het att upprepa vissa av sina tidigare synpunkter, t.ex. nir det géller vilka
atgirder ministern kommer att vidta med tanke pa elever som inte klarat
Godkénd i de grundldggande d&mnena.

Herr talman! Det finns en frdga som jag sérskilt vill belysa i dagens
debatt, och det giller frdgan om hur skolan organiserar sin undervisning,
som jag lyfte fram i min interpellation. Skolministern har rétt i sak om att
det &r upp till varje skola hur man organiserar undervisningen. Men att
jag tar upp frdgan hianger egentligen ihop med att skolledare och lérare
som jag pratar med i olika skolor i dag kénner sig véldigt bakbundna av
den generella synen pa skolan. Manga av de atgérder de skulle vilja vidta
— t.ex. att i storre utstrdckning niva- och kunskapsplacera elever i olika
undervisningsgrupper — vagar man sig inte riktigt pa, detta pa grund av
den allménna politiska retoriken framfor allt pa riksniva. Det &r darfor
jag stdller denna fraga.

Herr talman! Jag skulle under denna debatt vilja hora skolministerns
syn pé tesen “En skola for alla”. Vad innebér det for skolministern?

Anf. 85 GUNNAR GOUDE (mp):

Herr talman! Jag gick med i denna debatt déarfor att jag tycker att Ewa
Thalén Finné har tagit upp en viktig punkt, ndmligen individualiseringen
i skolan, och darfor att jag girna skulle vilja komplettera hennes syn-
punkter. Ewa Thalén Finné utgér fran det faktum att barn 4r olika och
utvecklas i olika takt och att man dérfor bor individualisera undervis-
ningen. Det ar naturligtvis riktigt. Men sedan kopplas det till Skolverkets
rapport, och det ser i interpellationen ut som om det skulle vara orsaken
till att man fick ritt manga icke godkdnda elever. Det tror jag inte ar
riktigt sant.

Det finns ett annat problem hér som &r det stora problemet. Det &r att
det finns en alltfor stor grupp elever — i storleksordningen 5—6 % — som
ar icke godkénda i vildigt manga dmnen.

Det ér alltsd den grupp av elever som vi ibland talar om som de som
blir utslagna eller som l&dmnas utanfor i skolan. Det handlar alltsa inte om
den s.k. naturliga &ldersvariationen, utan det hir &r elever som t.ex. har
dyslexiproblem, en ldttare form av Asperger, invandrarbakgrund — och
dérfor inte kan svenska spraket — eller sociala problem som hindrar dem
fran att ta del av skolarbetet pa ett normalt sétt.

For de hidr barnen ar det oerhort viktigt att man individualiserar
undervisningen. Atgirden ir alltsd alldeles riktig, men de hir eleverna
har ocksa behov av sirskilt stdd i form av specialisthjélp. Det handlar om
specialpedagoger, skolpsykologer, kuratorer osv. som ska kunna trida in
och ge det stod som dessa elever behdver. Da skapas ocksad mojligheten
for lararen att individualisera sin undervisning. S& linge man inte har
tillgdng till den hér specialisthjélpen &r det alltsd svérigheter att i den
normala undervisningssituationen kunna 4gna tid &t varje elev. Dérfor ar



det egentligen tva problem som ér aktuella. Det handlar dels om att indi-
vidualisera sa att de elever som har behov av sérskilt stod far det stodet,
dels om det som Ewa Thalén Finné tog upp om att man méiste kunna
individualisera av det enkla och naturliga skélet att vi alla &r olika och
utvecklas i olika takt.

Jag skulle alltsa vilja tilldgga detta till den fraga som gér till Ingegerd
Wairnersson. Kommer den hir andra gruppen, som jag beddmer ar det
stora problemet, att kunna fa den hjélp som behdvs, och kommer initiativ
att tas? Jag vet att vi tycker ungefdr detsamma nér det giller huvudfra-
gan, ndmligen att man ska skjuta till resurser, sa att vi far specialpedago-
ger, kuratorer och skolpsykologer till de hdr eleverna och kan fa en indi-
vidualisering pd kopet i den vanliga klassrumssituationen, om jag ut-
trycker mig pé det sittet. Men &r det mojligt att ta andra initiativ for att
paskynda arbetet? Det &r en frdga som intresserar oss alla. Det &r inte
alldeles latt att svara p& den, men jag vill &ndé stilla den.

Anf. 86 Statsrddet INGEGERD WARNERSSON (s):

Herr talman! Vad dr en skola for alla for mig? Det dr en skola dér
varje elev dr i centrum och dar man utgar fran varje elevs egna behov,
forutsdttningar och mojligheter. Jag brukar ocksd sdga att vi inte ar
framme vid malet, en skola for alla, dnnu. Ett av skilen till att vi inte &r
dér i dag &r att vi fortfarande inte har den kompetens som behovs for att
kunna mota alla dessa elever som faktiskt ar s olika. Darfor ser jag vik-
tiga delar nir det géller att vi ska kunna klara det hela.

Det handlar om att hela tiden se till att larare far en kompetensut-
veckling nir det giéller elever med olika typer av funktionshinder, att vi
far mer av specialpedagoger som kan vara handledare och kanske en del
av en ledningsorganisation vid en skola och vara rektorn behjélplig och
ocksa dska resurser for att kunna méta de hér eleverna. Hur moter man
dessa elever? Det giller det som Gunnar Goude sade och detta med de
olika nivagrupperingarna. Jag tror att just den individuella studieplanen
dr oerhort viktig for dessa elever. Manga génger kan man se tidigt, redan
i forskolan, pa elever om de behdver stimulans i t.ex. sin sprakutveckl-
ing, sin matematiska utveckling eller sin sociala utveckling. Det handlar
om att man tidigt borjar arbeta med det som vi i skolan kanske kallar for
atgdrdsprogram men ocksd om att fundera langsiktigt. Vi vet att elever
behover olika 14ng tid for att nd mélen.

Jag tror att man i skolan redan nu — d4ven om kanske inte alla som ar-
betar i skolan har den fulla kompetensen for att moéta alla typer av funkt-
ionshinder — funderar 6ver hur man gor den individuella studieplanen for
eleverna. Hur kan vi tidnka i ett lingre perspektiv? Hur kan vi se olika
végar for att nd de mél som vi har satt upp?

Jag tror att det dr oerhort viktigt att det finns en kontinuitet, att det
finns ndgon som foljer de hér eleverna, sa att det inte blir olika vuxna.
Det dr viktigt att det finns ndgon som har ett meransvar for de hér elever-
na och att man ocksa lyssnar och lar for att kunna skapa de basta under-
visningssituationerna.

Da kommer vi in péd frigan, som stilldes, om nivagruppering. Jag
tycker att en skola ska vara flexibel i olika grupperingar. I det hér fallet
ar det aterigen elevens behov som ska styra. Jag kanske vet att en elev
t.ex. har funktionshindret DAMP och att det &r viktigt att mota den hir
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eleven pa ett speciellt satt. Det handlar kanske om fasta rutiner, om en
liten grupp, om att det ska vara véldigt styrt och inte vara s& ménga avvi-
kelser, eftersom eleven da rubbas i sitt sétt att vara. Om jag har den kun-
skapen maéste vi sjélvklart skapa en grupp som passar just den hér eleven.
Om en elev har ett annat funktionshinder behdver han eller hon kanske
vara i en liten grupp vid vissa tillfallen men i en storre vid andra till-
féllen.

For mig ar det viktigt att ingen permanentas i en viss grupp och méste
stanna dér. Man ska hela tiden utgé fran eleven. Man ska skriva atgérds-
program som ska gélla under en begrénsad period. Man ska félja upp och
utvirdera dem och sedan se hur man ska kunna gé vidare.

Anf. 87 EWA THALEN FINNE (m):

Herr talman! Jag far tacka skolministern for svaret. Det ar lite av det
hér som jag ocksé &r ute efter. Jag &r inte ute efter att man ska ha perma-
nenta grupper, att man ska sétta en elev i en grupp och att han eller hon
alltid ska forbli dir for att han eller hon kanske ar jéatteduktig i matte men
sdmre i svenska. Man maste hela tiden se till den individuella eleven. Det
ar i det avseendet som jag tycker att det ménga génger brister i dagens
skola. Man gor inte detta. Jag tycker att det dr viktigt att skolministern
ger tydliga signaler.

En grupp som skolministern éver huvud taget inte ndmner &r de duk-
tiga eleverna. De kan ocksd behdva stimulans. Jag blir ofta rddd nér jag
pratar med elever i skolan och far hora att de tycker att det ar trakigt att
gé 1 skolan redan nér de &r tio ar och gar i arskurs 4. Det tror jag inte att
man skulle acceptera pa ndgra andra arbetsplatser.

Sedan vill jag komma med en liten komplettering till Gunnar Goude.
Det jag tog upp om &ldersspannet i en klass var bara ett exempel. Jag
lagger naturligtvis in hela den andra aspekten pa individualiseringen
ocksa.

Jag har haft en diskussion med ungdomar om vad en skola for alla in-
nebir. Jag tdnker delge ministern en del av deras tankar. De sdger: For
oss ar en skola for alla ett kunskapstorg dér alla ska kunna fa den under-
visning och hjdlp som kridvs for ett betyg i dagens samhille, ett betyg
som innebir godként.

Det later inte speciellt komplicerat att f& godként. Men for ménga
svenska ungdomar ar det i dag svart, eftersom det saknas kreativitet och
vilja att ldra. Elever méste och ska uppmuntras genom skolan. De ska
vilja léra sig och ta &t sig av den kunskap som ges.

Hur far man da en elev att 1dra? Genom att ge eleven den uppmérk-
samhet och hjdlp som den behdver tror vi att spontanitet och kreativitet
kan skapas. Utifran det drar jag vissa slutsatser. En sak &r det som vi var
inne pa, individualisering av undervisning, men det handlar ocksd om
friskolor och elevens fria val och om skriftliga utvarderingar dér det
ocksa stélls krav pa ordning och reda.

Anf. 88 GUNNAR GOUDE (mp):

Herr talman! Vi brukar i Miljopartiet sdga att vi naturligtvis vill ha en
skola for alla, men det racker inte. Det ska vara en skola for envar. Det ar
ett uttryck for den individualisering som vi alla tycks vara 6verens om.



Jag tycker att Ewa Thalén Finnés metod att tala med eleverna och
hora vad de tycker dr vildigt bra. Jag vill skicka vidare att man ska ta
vara pd elevernas initiativ och ge dem ett betydligt storre utrymme nér
det giller att aktivt delta i planeringen av skolans arbete badde nér det
géller den individuella studieplanen och skolans verksamhet som helhet.
Det ar sdkert ett sddant initiativ som man kan ta.

Jag tycker ocksa att det ar vért att uppmérksamma, herr talman, att vi
faktiskt dr véldigt eniga nér det géller sjdlva huvudproblematiken.

Jag vet inte om jag kan tolka det s& att Ewa Thalén Finné tycker att
problemet har de hir tva sidorna och att man alltsd maste se till att 16sa
det stora problemet med gruppen elever med behov av sérskilt stod raskt
och forst for att dirmed skapa mojligheter att fa i gang den hér andra
verksamheten som vi talar om. Det behovs stora resurser till det. Jag har
inte alltid haft uppfattningen att alla partier har varit lika klara &ver att
dessa resurser behdvs, men om nu Ewa Thalén Finné dr med pa den
skutan ar hon hjértligt vilkommen.

Anf. 89 Statsradet INGEGERD WARNERSSON (s):

Herr talman! Jag tar ofta fram de hér eleverna som behdver mer stod
@n andra i mina tal och anféranden. Vi méste hela tiden ha ambitionen att
alla elever ska klara de mal som skolan har satt upp, och dessa maste
darmed komma i forsta hand. Men det utesluter givetvis inte att ocksa
ovriga elever ska arbeta pa samma sétt.

Det vi nu ser som viktigt ar att vi fir en annan typ av redovisning &n
den som var underlag for véar debatt i kammaren dé vi senast diskuterade
de elever som inte uppnatt tillrickliga resultat. Vi vill ha fordjupade
kvalitetsredovisningar frdn kommunerna sé att vi far bredare perspektiv
pa varfor man inte nir de mal som riksdagen har satt upp. Nar vi far de
hir kvalitetsredovisningarna och ser vad som brister i kommunerna ar
ocksé tanken att Skolverket aktivare ska kunna ga in och stédja kommu-
nerna i att nd de mal som vi har satt upp. Det tycker jag ar oerhort viktigt.

Jag ser ocksé vér satsning pa IT som en pedagogisk utveckling. Ge-
nom att man gick over till en mer IT-inriktad undervisning hittade ocksa
lararna ett nytt sétt att undervisa. Man upptackte att man kunde vara mer
av handledare till eleverna an traditionell undervisare i katedern. Det ar
nu manga larare som gar igenom den hér stora IT-satsningen, och det
kommer sdkert att ha stor paverkan pa alla elever i skolan att de pedago-
giska metoderna utvecklas pé det hér sittet.

Men jag vill ocksa séga att ska vi nd de hir malen kommer det att
kosta pengar. Det ar darfor vi har avsatt pengar till kompetensutveckling.
Vi tycker att det dr oerhort viktigt att statsbidragen verkligen far genom-
syra och sla igenom i skolan. Elever dr inte bara olika, utan de kostar
véldigt olika mycket. En elev som har flera funktionshinder kréver betyd-
ligt storre stod dn vad genomsnittseleven gor, savil i frdga om den
maénskliga resursen som i frdga om larare som har en merkompetens.

Anf. 90 EWA THALEN FINNE (m):

Herr talman! Visst kan det krévas resurser till skolan. Som jag ser det
kan dock en hel del av problemen med skolan i dag faktiskt klaras med
en flexiblare undervisning, sdsom jag var inne pa. D4 frigors ocksa resur-
ser for de svagare eleverna utan att man behdver tillféra de enorma resur-
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ser som behdvs om man fortsitter pa den niva som manga skolor jobbar
paidag.

Jag tycker att signalen fran skolministern i dag &ndé har varit ganska
positiv nér hon sa starkt betonar den individuella elveven. Det ska jag ta
med mig till de skolledare och larare som jag triaffar och som kénner
tvivel pa vad de kan och far gora.

Sedan &r skolministern inne pa kompetensutveckling av lararyrket.
Jag kan hélla med om att man behdver se dver bade ldrarutbildningen
och ocksa specialpedagogutbildningen. Men jag tycker att det finns en
annan bit i det hela, ndmligen rollférdelningen i skolan mellan elever och
larare. Det hinger lite grann ihop med att lararyrket forr var véldigt re-
spekterat. Som barn och som ung kéinde man manga génger stor respekt
for larare. Mycket av detta har i och med var mer jamstéllda syn runnit ut
i sanden. Ménga elever ser ldraren mer som en jdmlike och har ingen
storre respekt. Detta tycker jag dr ett jéittestort problem. Det gor det
mycket mer komplicerat med lédrarrollen i klassrummet, att skapa en
kreativ miljo.

Darfor tycker jag att det vore intressant att hora om ocksa skolmi-
nistern kan se att vi skulle behdva ha lite mer respekt och ordning och
reda i skolan och hur vi i sé fall skulle kunna komma dit.

Overlidggningen var hiirmed avslutad.

13 § Svar pa interpellation 1999/2000:245 om betygssystemet

Anf. 91 Statsradet INGEGERD WARNERSSON (s):

Herr talman! Yvonne Andersson har frgat vilka atgirder jag avser
vidta for att skapa en samordning mellan det nya betygssystemet och
uppfoljnings- och antagningssystemen.

Yvonne Andersson tar i sin interpellation upp bade betygssystemet i
sig och hur betygen anvédnds vid urvalet till gymnasieskolans program
respektive hogskolans grundldggande utbildningar. Jag tar darfor upp
fragorna var for sig.

De nya betygssystemen triddde i kraft hosten 1994 i gymnasieskolan
och hosten 1995 i grundskolan. Detta innebér att det &r tre arskullar som
hittills 1dmnat gymnasieskolan med det nya betygssystemet och tvé ars-
kullar i grundskolan. Erfarenheterna av de nya betygssystemen &r saledes
begriansade. Statens skolverk har nyligen faststillt nya kursplaner och
betygskriterier for gymnasieskolan, och regeringen har i forra veckan
beslutat om nya kursplaner for grundskolan. Skolverket kommer inom
kort att besluta om nya betygskriterier for grundskolans &mnen. De erfa-
renheter verket hittills har av dagens tillimpning av betygssystem och
betygskriterier har ddrmed kunnat ligga till grund for Skolverkets 6ver-
syn.

Nér det géller anviandningen av betygen vid urval till gymnasiesko-
lans respektive hogskolans utbildningar redovisar jag bestimmelserna
oversiktligt. For att betygen ska kunna anvédndas vid ett urval maste de
olika betygsstegen omvandlas till siffervirden. Dessa siffervirden ar lika
for grundskolans och gymnasieskolans slutbetyg, dvs. betyget Godkidnd
har siffervirdet 10, Vil godkénd 15 och Mycket vil godkind 20. Siffer-



virdena anvénds for berdkning av ett meritvirde eller ett jamforelsetal.
Vid urvalet till gymnasieskolan utgors jamforelsetalet av summan av
betygsvirdena for de 16 bésta betygen i elevens slutbetyg. Vid urvalet till
grundlidggande hogskoleutbildningar baseras jdmforelsetalet pd dels
betygens siffervirde, dels kursernas omfattning uttryckt i gymnasiepo-
ang.

Yvonne Andersson siger att det dr fel att berdkna medelvirde pa be-
tygen vid antagning. De bestimmelser som finns i gymnasieforordningen
om hur betygen réknas vid urval till gymnasieutbildning &r inte en me-
delvérdesberdkning utan en summering av de 16 bédsta betygen i ett slut-
betyg fran grundskolan.

I propositionen En ny ldroplan — En ny ldroplan och ett nytt betygssy-
stem for gymnasieskolan, komvux, gymnasiesdrskolan och sdrvux
(1992/93:250), som den davarande regeringen presenterade for riksdagen
i maj 1993, uttalade regeringen att betyg frdn gymnasiala studier &dven
méste fungera som ett urvalsinstrument till hdgskolan. Regeringen redo-
visade dock inte hur detta skulle ske. Nér den davarande borgerliga ma-
joriteten 1 riksdagen i december 1993 beslutade om inforande av ett nytt
betygssystem i gymnasieskolan saknades beslut om tilltradesregler till
grundldggande hogskoleutbildning.

Jag kan darfor hélla med Yvonne Andersson om att det dr anmérk-
ningsvirt att antagningssystemets anpassning till det nya betygssystemet
inte var klart nér beslut fattades. Jag anser dock att regeringen sedan ar
1994 vidtagit atgirder for att anpassa reglerna for intagning till gymna-
sieskolan och antagning till hdgskolan. Nu finns bestimmelser om urval i
gymnasieforordningen och hogskoleférordningen.

Inget betygssystem kan méita kunskaper med exakthet. Jag anser dock
att regeringen vidtagit flera atgérder for att sdkra betygssystemets kvalitet
sa att betygssittningen i skolan blir sa réttvis som mojligt. I de betygs-
kriterier som nu faststdlls av Skolverket finns dven kriterier for det
hogsta betygssteget Mycket vél godkdnd. 1 hostas gav regeringen Skol-
verket ett nytt uppdrag om nationella prov och en provbank. Proven ska
tillsammans med betygskriterierna ge ldrarna stod i betygssittningen. For
att fa ytterligare underlag om hur betygsséttningen sker i skolan har rege-
ringen dven givit Skolverkets kvalitetsgranskningsndmnd ett sérskilt
granskningsuppdrag i syfte att belysa hur skolhuvudménnen tar sitt an-
svar for att betygsséttningen, inklusive den betygssdttning som sker vid
provning, ska vara likvérdig och réttvis. Jag kan forsdkra Yvonne An-
dersson om att jag avser att aterkomma med forslag till atgdrder om
Skolverkets granskning pakallar detta.

Anf. 92 YVONNE ANDERSSON (kd):

Herr talman! Jag far tacka for svaret. Jag tycker att det dr spannande
att vi far dryfta den hér fradgan hir. Som vanligt finns det flera aspekter
att ta upp an ett svar inrymmer. Vad jag huvudsakligen lyfter fram ér att
betygen dr omgjorda till att vara mélrelaterade men att de anvinds som
om de vore relaterade for jimforelser mellan eleverna.

Det skolministern tar upp hér &r det som stér i forordningarna. Det jag
har tagit upp &r vad jag har fatt veta om den praxis som rader. Dérfor blir
det utifran lite olika virden vi lyfter fram detta. Det kan hinda att skol-
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ministern behdver se over vad det dr for praxis som rader ndr man tar in
till gymnasiet och hogskolan.

Min podng ar att kriterierna dr véldigt mjuka. Skillnaden mellan
Godkénd och Vil godkénd ar ungefar som skillnaden mellan viss insikt
och insikt, mellan viss kdinnedom och kénnedom. Dér vet vi att skiljelin-
jen &r vdldigt svar att se. Det &r enskilda larare som tolkar kriterierna. Att
det nu blir nya kriterier kan mdjligtvis gora att de blir mer precisa.

Min forsta fréga blir da, med den vetskapen att man arbetar med nya
kriterier, om dessa dr mer precisa i sin utformning. Hur precisa kriterier-
na &n ma vara far véra elever och ungdomar veta att de bedéms utifrén i
vilken grad de har natt malen. Nér de sedan ska soka till olika linjer dar
de alla ar behoriga kommer alla deras betyg att raknas, dtminstone de 16
bésta, sdger skolministern.

Nér det giller berdkningen skriver skolministern i sitt svar att man
beréknar betygen lika med 0, 10, 15 och 20 for Mycket vil godkénd. Jag
kan d& uppmérksamma skolministern pé att den 15 februari var Skolver-
ket hir och gav oss information i utbildningsutskottet. D& fick jag de
siffror som star i min interpellation, nimligen att regeringen hade fast-
stallt Godkénd till meritvérdet 160, Vil godkénd till 240 och Mycket vil
godkénd till vdardet 320. Nér jag stdllde en direkt fraga till Skolverkets
tjdnsteman, dessutom ocksd generaldirektoren, var det tydligt att man
hade faststéllt de hér siffrorna.

Min fraga ar naturligtvis: Vad star siffrorna for? Hur kan man fora
over ett s& mjukt omdome gentemot mél till en siffra och berdkna pé den
siffran? Det anser jag vara helt felaktigt alldenstund man i praxis dnda
raknar dem samman och vérderar dem lika.

Jag har lyft fram att man kanske inte kan, som skolministern anger,
anpassa ett antagningssystem till nya betyg. Man kanske maste gora om
hela antagningssystemet. Hur ténker sig skolministern ett sddant i sa fall?

Anf. 93 GUNNAR GOUDE (mp):

Fru talman! Yvonne Andersson har i sin interpellation angivit tre krav
som man kan stilla pd ett betygssystem. Det ska forst ha ett prognos-
véirde. Man ska kunna anvénda betygen for att forutsdga elevens mojlig-
heter att klara hogre studier, t.ex. att anvinda dem som antagningsin-
strument vid antagning till lakarutbildningen, psykologutbildningen eller
ingenjorsutbildningen osv.

For det andra ska det ge rétt signaler nedat, som det star i interpellat-
ionen. Jag tolkar det som att det ska kunna gé att anvidnda det som ett
pedagogiskt instrument, alltsa att det ska vara efterstravansvért och mgj-
ligt for eleven att arbeta for att hoja sitt betyg.

For det tredje ska betygen uppfattas som rittvisa. Det betyder egent-
ligen att man ska kunna lita pa att betyget motsvarar den kunskap och
fardighet som eleven har. S& konstaterar Yvonne Andersson att nuva-
rande betygssystem inte uppfyller ndgot av dessa tre krav. Det ar vél att
lite grann foregripa den undersdkning som vi véntar pa av betygssyste-
met. Det ska utvirderas. Men jag tror dessvérre att hon har alldeles ritt.

Vi hade ett gammalt betygssystem som var véldigt vl genomarbetat.
Dir tittade man noga pé prognosvérdet och det vi kallar for reliabilitet,
dvs. hur sékert betyget ar, hur réttvisande det dr nér det géller betygssétt-
ning. Erfarenheterna fran det betygssystemet dr mycket déliga. Man var



helt pé det klara med att de betygen egentligen inte alls var ldmpliga for
att skilja elever at som sokte t.ex. till en lararutbildning.

Om det nya betygssystemet bér man pa goda grunder — bara genom
att titta pa kriterierna — kunna séga att det i varje fall maste vara simre &n
det gamla. Det tror jag alla héller med om. Det &r alltsd mycket vagare
kriterier som dr formulerade. Det star ocksa tydligt och klart i interpellat-
ionen.

Vi i Miljopartiet har linge forsokt fa de andra partierna med pa att vi
ska se dver betygssystemet och se om det inte gar att avveckla betygssy-
stemet. Skélet dr inte de tekniska frdgorna utan egentligen allvarligare dn
sa. Vi tror att en modern skola med en individualiserad undervisning och
en bra arbetsrelation mellan larare och elever skulle leda till att man inte
behover betygen. Betygen har ingen pedagogisk funktion. Det &r béttre
att 14sa och ldra darfor att man 4r intresserad av d&mnet dn for att fa ett bra
betyg. Det tror jag ar ett vilkant pedagogiskt faktum som man inte beho-
ver diskutera sd mycket.

Nir vi nu borjar bli 6verens, Yvonne Andersson, om att betygssyste-
met dr oanvindbart kanske vi kan fa ytterligare ett parti som tycker att
man skulle kunna avskaffa betygen. Jag skulle vilja komplettera fragan
till skolministern med att sdga att om vi ska ta bort det hér betygssyste-
met som inte uppfyller kriterierna, skulle man kunna dgna storre kraft &t
att forsoka utveckla ett system for antagning till den hogre utbildningen
som var bra, att sitta i gdng med det pé ett tidigt stadium sa att vi sa
sméningom kan ldmna betygssystemet och fi ett rittvisare och bittre
antagningssystem. For att bli bra ldkare, psykolog eller ingenjor finns det
vildigt manga andra faktorer som é&r viktiga &n betygen, dven om vi
skulle ha ett betygssystem som var bra.

Anf. 94 Statsraidet INGEGERD WARNERSSON (s):

Fru talman! Jag ska borja med att redovisa Kvalitetsgransknings-
namndens uppdrag ndr det giller betygen, vad det ar de ska titta pa i sin
granskning. Jag nimner négra av punkterna.

De ska titta pa hur prov anvinds som stod for betygssittning; vilka
andra bedomningar ldraren gér som stdd; hur ldrare samarbetar kring
betygssattning sdvil pa den enskilda skolan som mellan skolor; hur lira-
ren informerar elever och fordldrar om grunderna for betygsséttning; hur
betygsutfallet diskuteras och vérderas; i vilken mén skolors respektive
kommuners kvalitetsredovisningar tar upp betygssittningen, om den éver
huvud taget finns med; hur betygssittning vid provning forhéller sig till
betygssittning i ovrigt; betygssittning vid utbildning pa entreprenad och
rektorns roll vid betygsséttning.

Jag tycker att det &r bra fragor som Kvalitetsgranskningsndmnden ska
syssla med. Alla betygssystem som vi har haft har varit komplicerade.
Det finns antagligen inte och kommer inte heller att finnas nagot prefekt
betygssystem, det tror jag inte. Det dr en stor fordndring att ga Gver till
ett malrelaterat system jamfort med det system som vi har haft tidigare.
Det kréaver givetvis att det gors en ordentlig uppfoljning och granskning.

Sedan stillde Yvonne Andersson frigan: Kan man Oversitta det
mjuka systemet till siffror? D4 maste jag stilla fragan tillbaka: Om vi
inte gor det, hur skulle vi dé i sa fall hantera betygen nér det géller urval-
en? Nér man diskuterade en 6verséttning till siffror diskuterades andra
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sétt att hantera det hela. Det fanns t.ex. modeller som gick ut pa att man
skulle bestimma jimforelsetal som andel VG eller MVG av det totala
antalet betyg. Det var en modell. Men den modell som vi nu har var den
som dnd& var den léttaste att hantera. Det var ocksé den modell som var
lattast att forklara for bade elever och foréldrar.

Men det &r klart att ocksa den modellen kan innehalla brister. I sa fall
vore det intressant att fa hora hur Yvonne Andersson skulle vilja ha det.
Har Yvonne Andersson funderat ver vilken modell som vi skulle kunna
ha i stdllet, nir vi nu har ett system som &r malrelaterat och dér alla har
en mdjlighet att nd méalen? Det ar ju inte ténkt att vi skulle ha vissa pro-
centsatser inom de olika betygen.

Anf. 95 YVONNE ANDERSSON (kd):

Fru talman! Jag dr glad for den hér konstruktiva diskussionen kring
dessa delar.

Allra forst vill jag séga att jag tycker att betygen dr bra. Det &r bra
med betyg som uppfoljningsinstrument, som utvirderingsinstrument for
eleverna. Men det borde finnas fler betygssteg.

I dag sitter manga ldrare plus och minus eftersom de inte kan hitta
nagot mellanldge. Dar betygen &dr daliga som urval tror jag att man kan
hitta andra losningar.

Jag tycker att det dr ett bra uppdrag som Kvalitetsgranskningsndmn-
den har fatt. Det &r jattebra, maste jag sdga. Men jag skulle 6nska att det
kompletterades med fragan hur det slar mot antagningen till utbildnings-
platser.

Vad jag ar orolig for ar att ménga ungdomar inte far sina drommar
uppfyllda. Den urvalsmdjlighet som jag tycker skulle vara mycket tydli-
gare och mer korrekt &r att man for att komma in pa t.ex. en humanistut-
bildning bor ha VG i svenska och engelska. D& skulle man kunna halla
fast vid att Vil godkénd star for Vil godkdnd. Men det star ocksa for Vil
godkidnd nédr man ska soka en utbildning. Da vet eleverna att de kriterier
som motsvarar Vil godkénd maste uppnds for att man ska komma in pa
en viss utbildning.

Jag tror att man kan hitta alternativa metoder dar det inte blir lika
slumpartat for eleverna vilka kunskaper som krivs for att komma in pa
en viss utbildning. Det &r den delen som jag efterlyser i de hdr samman-
hangen. Vi behdver utveckla ett antagningssystem utifrin mélrelaterade
betyg.

Betygen i sig dr bra, men det borde finnas fler betygssteg. Men det
behovs antagningssystem som passar till betygen for att eleverna i sjuan,
attan eller nian ska forsta vad det 4r som de behdver kunna, vilka krite-
rier som ska uppfyllas, vilka mal som ska nas for att de ska komma in pa
den utbildning som de drommer om. Detsamma giller for gymnasiet.
Vilka kunskaper ska ha uppnatts for att man ska komma in pa den och
den utbildningen?

Jag tror att man kan hitta 16sningar med ett malrelaterat betygssy-
stem. Men det &dr viktigt att man inte kallt oversétter betyg med siffror
som inte star for ndgonting.

Jag vill berdtta att jag har talat med generaldirektorerna for savil
Skolverket som Hogskoleverket for att undersdoka om jag ar helt fel ute



eller om det kan finnas en sanning hér. Finns det anledning att titta pa
detta?

Dessa fragor dr inte politiskt partiskiljande, utan hér handlar det om
att vi alla har ett ansvar for att vart utbildningssystem ska vara sa bra som
mojligt for de ungdomar och de ménniskor som vi har fortroende att
arbeta for som politiker, oavsett om vi sitter i regeringen eller om vi
befinner oss i opposition.

Darfor vill jag aterigen fraga skolministern: Finns det en mojlighet att
i Kvalitetsgranskningsndmnden ocksa fora in uppdraget att man ser pa
hur antagningssystemet slar utifran de betyg som finns?

Anf. 96 GUNNAR GOUDE (mp):

Fru talman! Nagon sjilsfrande i Yvonne Andersson fick jag tydligen
inte, eftersom hon vill ha det hér betygssystemet och helst ockséd infora
flera steg, vilket jag har svart att se som ndgon som helst 16sning pé pro-
blemet med ett betygssystem som har ett s& stort inslag av godtycke.
Godtycket blir ju inte mindre utan storre.

Min huvudinvéndning &r fortfarande att jag tror att det — dessbéttre —
snart kommer att visa sig att man inte arbetar med betyg i skolan som
mal utan att man har helt andra mélséttningar i undervisningen. Ett steg
pa végen dr kanske just den malrelaterade undervisningen, dvs. att man
formulerar kraven i form av mal som eleven ska uppna. Det dr fullt ac-
ceptabelt och begripligt for eleven. Man arbetar i skolsituationen och kan
ha olika végar for olika elever.

Nér man vil har fatt i ging det arbetet ordentligt och har resurser s
att man kan individualisera undervisningen, d& kommer nog betygen att
avskaffa sig sjélva.

Eftersom vi nu pratar om betyg vill jag sdga att om det nu ska goras
en utvirdering maste man ordentligt undersoka reliabilitet och validitet,
dvs. 4 ena sidan prognosformégan och & andra sidan sédkerheten. Man bor
kontrollera precis hur stor felspridningen &r som man kontrollerar vid
andra mitinstrument.

Hur stor &r variationen for olika ldrare som ska betygssétta en och
samma elev med samma kunskap eller firdighet? Kommer en lérare att
ge samma betyg vid olika tillfdllen? Dér finns det en gammal, fin tradit-
ion i1 Sverige som jag hoppas att vi inte behdver ta upp igen. Men ska det
goras, sd ska det goras professionellt. Det dr oerhort viktigt om vi for
framtiden ska kunna beddma om det hir betygssystemet ska vara kvar
eller inte.

Anf. 97 Statsradet INGEGERD WARNERSSON (s):

Fru talman! Nej, jag har inte for avsikt att tillféra ytterligare betygs-
steg. Jag tycker att det dr en intressant diskussion som Gunnar Goude
lyfter fram. Hur ldnge har vi behov av att ha betyg 6ver huvud taget nér
vi har mélrelaterade kunskaper?

Jag dr i dag inte beredd att séga att vi inte ska ha betyg. Men jag tror
att vi dr pa vag mot en utveckling dér vi genom att ha tydliga mal ockséa
far en bekriftelse pd om vi nir malet eller inte. I grundskolan kan vi se
att behovet av urvalsinstrument minskar ar fran ar, eftersom fler och fler
elever far sitt forstahandsval tillgodosett nér de soker till gymnasiet. Men
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fortfarande ar betygen en bekréftelse pa att man har nétt ett mal. Betygen
har fortfarande den funktionen.

Vi vet inte om vi stir hdr om tio ar och debatterar. D4 far vi se hur la-
roplanen med det mélrelaterade systemet har utvecklats.

Naér det géller ansokning till hogskolan &r det inte brist pd elever som
vill gd dér utan det &r brist pa platser. Jag foljer med stort intresse de
olika utbildningar som anvénder sig av andra kriterier dn betyg nér bli-
vande studenter tas in. Man tittar dven pa andra egenskaper. Det tycker
jag ar mycket intressant.

Nu kommer Skolverket inom en snar framtid att presentera de nya be-
tygskriterierna. DA har man ocksa utvarderat de gamla. Man har f6ljt upp
och sett hur de har utfallit, och sedan kommer forslaget med de nya krite-
rierna.

Anf. 98 YVONNE ANDERSSON (kd):

Fru talman! Jag vill aterigen uppméarksamma att jag ser betygen som
tviddelade i detta avseende. Den ena delen visar hur langt den enskilda
eleven har natt i forhallande till malen. Pa det viset ar det bra med forfi-
ningen av kriterierna osv., for da vet man hur langt eleven har nétt i for-
héllande till malen. Detta r jéttebra, liksom information mellan ldrare
och foréldrar.

Jag har inte kritiserat betygen over huvud taget. Den svaga punkten i
dag &r att man i antagningssystemet anvinder betygen for urval, vilket
jag menar att betygen inte héller for. Jag menar att det dr hir som man
behover gora en kontroll. Dérfor vill jag fraga skolministern om det inte
ar mojligt att 1ata Kvalitetsgranskningsndmnden fa kontrollera hur antag-
ningssystemet, alltsd det svagaste som man inte har fordndrat i grunden,
slar pa betygen.

Jag kdnner att vi har hamnat i en debatt om ndgot som inte var huvud-
fragan, ndmligen betygens vara eller inte vara. Betygen ska finnas enligt
min mening, men de slar fel vid antagningen, sé det fria yrkesvalet kan i
dag egentligen inte fullbordas. Elever kan inte veta fran borjan hur langt
de behover na for att kunna komma in pé den ena eller den andra utbild-
ningen. Det dr antagningsforfarandet som behdver granskas. Det &r vikti-
gare &n att granska hur elevernas kunskaper ska tolkas i betygen.

Dirfor frégar jag med en dsnas envishet: Kan skolministern tinka sig
att lata kvalitetsndmnden granska hur betygen slar vid antagning till
utbildningar?

Anf. 99 Statsradet INGEGERD WARNERSSON (s):
Fru talman! Den fraga som Yvonne Andersson stiller dr det Hogsko-

leverkets uppdrag att titta pa.

Overldggningen var hirmed avslutad.

14 § Svar pa interpellation 1999/2000:263 om betyg

Anf. 100 Statsridet INGEGERD WARNERSSON (s):
Fru talman! Tomas Hogstrom har fragat:



o vilka initiativ jag avser att vidta for att ingen elev ska kunna ldmna
grundskolan utan att ha uppnatt betyget Godkénd,

e om jag dr beredd att infora en forordning som ger alla elever och
fordldrar ratt att fA och skolan skyldighet att ge skriftlig information
om studieresultaten minst en gang per termin fr.o.m. ar 1.

Jag dr glad 6ver dessa fragor, som ger mig tillfélle att visa pa den ak-
tiva skolpolitik som regeringen driver med barnens och ungdomarnas
bista som ledstjdrna. Liksom Tomas Hogstrom dr jag angeldgen om att
ingen elev ska kunna ldmna grundskolan utan att ha uppnétt betyget
Godkind, men jag anser att en sddan malséttning inte &r tillricklig. Am-
bitionerna maste vara betydligt hogre. Vi maste ge varje elev mojlighet
att nd sa langt som mdjligt i sin kunskapsutveckling, dvs. att laroplanens
och kursplanernas strdvansmal dr de mal som maste std i fokus for sko-
lans verksamhet.

Dirfor méste vi alla ta véar del av ansvaret och samverka for att ut-
veckla skolan till en skola for alla — en skola som anpassar sin organisation
och sin undervisning sé att alla barns forutséttningar tas till vara, en skola
dér alla elever blir sedda, ddr alla elevers erfarenheter far utrymme och dar
alla elever far en undervisning som tillgodoser deras behov och krav. Jag
vill i detta sammanhang hénvisa till regeringens utvecklingsplan for
forskola, skola och vuxenutbildning — Samverkan, ansvar och utveckling.

I utvecklingsplanen redovisas dels initiativ som regeringen redan har
tagit, dels prioriteringar som ligger till grund for flera kommande atgar-
der. Fragor som allmén forskola, maxtaxa och storstadssatsningen syftar
alla till att ge fler barn béttre forutséttningar for larande och utveckling.
Det &r nagot som i sin tur dkar forutséttningarna for goda resultat i sko-
lan. Utover de insatser som gors inom ramen for storstadssatsningen
avsitter regeringen sammanlagt 500 miljoner kronor under en trearspe-
riod for utvecklingsinsatser.

Ett annat exempel dr Vardegrundsprojektet som innebédr en kraftig
satsning pa skolans virdegrund och darmed béttre forutséttningar for en
god arbetsmiljo. Projektet kommer under véren att 1dgga fram en slutrap-
port med analys och atgédrdsforslag. Vidare har en tredrig satsning inletts
pa kompetensutveckling for undervisning av elever i behov av sérskilt
stod, och en expertgrupp har tillsatts for 6kad maluppfyllelse for elever i
behov av sérskilt stod. Gruppens arbete ska redovisas senast den 1 april
2001. For nédrvarande pagéar ocksé arbetet med en proposition om den
framtida lararutbildningen.

Medel har avsatts for kompetensutveckling av larare i skolor med
elever med ménga nationaliteter och sprédk. Dérutover har 15 miljoner
kronor avsatts for att bl.a. stddja och stimulera arbetet med sprakutveckl-
ing med inriktning pa att forbéattra 1ds- och skrivmiljoerna i skolan och
for att forstirka och utveckla skolbibliotekens pedagogiska roll. Skolver-
ket har dessutom fatt i uppdrag att kartldgga och granska hur olika peda-
gogiska tillvigagangssitt anviands i undervisningen i skolor med elever
med ett stort antal olika nationaliteter och sprak samt sprida goda exem-
pel pa detta.

Utdver detta har regeringen avsatt 1 %2 miljard kronor for den tredriga
satsningen pd IT i skolan. Denna satsning ror direkt 60 000 lirare och
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syftar till att stdrka lararnas formaga att anvinda IT som ett pedagogiskt
arbetsredskap och att stodja utvecklingen mot ett &mnesdvergripande,
problemorienterat och elevcentrerat arbetssétt.

Syftet med alla dessa insatser &r att resultaten ska forbattras och att
alla elever ska ges mojlighet att minst nd ldroplanens och kursplanernas
uppndendemal.

Som svar pa den andra fragan rorande en skyldighet att ge skriftlig in-
formation om studieresultaten minst en gang per termin, vill jag fram-
hélla att min uppfattning &r att nu géllande forfattningar ger stort ut-
rymme for forbattring och utveckling av informationen till férdldrar och
elever om studieresultaten. Den viktiga informationen om en elevs kun-
skapsutveckling och sociala utveckling ska behandlas genom utveckl-
ingssamtal. Sddana samtal ska héllas mellan eleven, elevens vardnadsha-
vare och ldraren minst en géng per termin. Utvecklingssamtalet syftar till
att frimja elevens utveckling. Om eleven beddms inte komma att né
malen for de olika dmnena ska lararen, eleven och vardnadshavarna till-
sammans diskutera hur eleven kan stddjas. Dialogen mellan forédldrarna
och personalen ér avgérande for att hem och skola ska kunna samarbeta
for elevens bista.

Skollagen foreskriver att sarskilt stod ska ges till en elev som har sva-
righeter i skolarbetet. I vissa fall ska séledes utvecklingssamtalet resul-
tera i ett atgardsprogram.

Det dr det gemensamma samtalet om elevens utveckling som &r det
centrala. Det ger pé ett helt annat sétt dn ett betyg eller ett betygsliknande
omdome mdjlighet till forklaringar och fortydliganden om sévil brister
som fortjénster, samtidigt som det kan inriktas pd dmsesidiga atgérder for
att stodja eleven. En anledning till att jag inte nu &r beredd att lata fore-
skriva en absolut skyldighet att ocksd limna skriftlig information om
elevens kunskapsutveckling dr att varje vardnadshavare som begir det
har rétt att fa en skriftlig information som ett komplement till utveckl-
ingssamtalet.

Anf. 101 TOMAS HOGSTROM (m):

Fru talman! Jag maste borja med att tacka statsradet for svaret. Till en
borjan maste jag siga att jag var ndjd. Jag tyckte att det sdg bra ut, sér-
skilt med tanke pé att det fanns en sddan samstimmighet mellan statsra-
det och mig sjdlv nér det giller just betydelsen av att dagens skolelever
ska nd de mél som &r satta.

Jag stéllde frdgan vad statsrddet avser att vidta for atgdrder for att
ingen elev ska kunna ldmna grundskolan utan att ha uppnatt betyget
Godkénd. Statsradet konstaterar att det dr viktigt och bra och kan t.o.m.
tanka sig att stricka sig dnnu léngre, att eleverna ska na ldaroplanens och
kursplanernas stravansmal. Detta &r vi ocksa dverens om. Det rader inga
motsittningar om det. Men verkligheten dr trots allt den att tusentals
elever lamnar grundskolan utan att ha uppnatt betyget Godkand. Det ar
situationen.

Men, som sagt, jag var ndjd dver att jag i svaret kunde finna en viss
samstimmighet. Direkt besviken blev jag sedan, fru statsrdd, nir jag
kunde konstatera att skolministern konstaterar att mina fragor ger henne
mdjlighet att beskriva vilken aktiv skolpolitik som regeringen driver.
Losningarna som hon dé radar upp ar allmén forskola, maxtaxa, stor-



stadssatsningen, Vérdegrundsprojektet och satsningar pa IT i skolan. Da
vill jag pasta att skolministern bedrar sdvil kammaren som regeringen,
departementet och framfor allt ldrare, fordldrar och de elever som ar
direkt berdrda av den fragestillning som jag har redovisat. Syftet med
alla dessa atgérder, sdger statsradet, 4r ndmligen att resultatet ska for-
bittras och att alla elever ska ges mojlighet att minst na laroplanens och
kursplanernas uppnaendemal.

Tror man verkligen fran Utbildningsdepartementet och ansvarigt
statsrad att dessa atgirder nar de elever som mest behdver forbittra sina
resultat? D4 vill jag pasta att vi kanske skulle borja driva mer av en insikt
om att vi inte alltid har alla svar. Jag som moderat ledamot i utbildnings-
utskottet har inte alla svar. Men jag ger heller inte sken av att ha det. Det
g0r ddremot landets skolminister.

Det intressanta dr att vi moderater har foreslagit en nationell hand-
lingsplan. Den ar forutsdttningslos i den meningen att den bereds i ut-
bildningsutskottet. Det skulle vara klddsamt om nu statsrédet tog tillfallet
i akt att bejaka det initiativet utifran en insikt om att inte ens statsradet,
inte ens den socialdemokratiska regeringen, redan har alla svar. Det vore
ocksé bra med en insikt om att de atgdrder som hér &r foreslagna inte
leder till de avsedda resultaten.

Vi kan ge manga exempel pa satsningar, enskilda dronmérkta pengar
och annat, som skulle ha gatt till satsningar for att frimja utvecklingen i
skolan, till att 6ka elevernas mojlighet att nd de mal som é&r satta, till att
ge ldrare storre utrymme i den skola vi har och till att fa en utvecklings-
kraft dér dessa pengar inte har haft avsedd verkan. Vi ser ett exempel pa
hur statsraddet och regeringen dn en géng lappar och lagar och tror sig ha
alla de svar som behdvs. Men s ér det inte.

Anf. 102 GUNNAR GOUDE (mp):

Fru talman! Jag ser att Tomas Hogstrom i interpellationen har utgatt
fran Skolverkets senaste rapport, samma utgangspunkt som vi hade i en
interpellation alldeles nyss. Jag méaste sdga att tolkningen av den rappor-
ten &r valdigt underlig. Det ségs att det ar en krissituation dérfor att unge-
far 20 % av eleverna inte nér godként i alla &mnen — dvs. har icke god-
ként i ett eller flera &mnen. Frdgan om man ska efterstrdva att samtliga
elever ska ha godként i samtliga &mnen kan man faktiskt ta upp lite
grann. Man kan stélla den fragan.

Vi kan ta ett praktiskt exempel. Vi tinker oss att vi har en situation
dar ungefér en elev i var tredje klass far icke godként i ett visst &mne —
t.ex. i idrott. Alla i klass 9 a och klass 9 b har alltsé godkéint. Sa ar det en
i klass 9 ¢ som inte har nétt godként i idrott. Sa tédnker vi oss att det &r
samma situation i slojd, matematik osv. Om vi da stéller oss fragan hur
manga elever det blir som inte har nétt godként i ett &mne, da blir det just
dessa 20 %. Jag tycker ndstan att det dr ett mal att strdva efter. Det finns
inget alarmerande i detta att en elev i var tredje klass far icke godként.

Man kan jamfora med t.ex. nollvisionen inom végtrafiken. Man sédger
att malet ska vara att ingen ska bli allvarligt skadad eller omkomma i
trafiken. Det &r ingen som véntar sig att det mélet ska uppfyllas totalt,
men det dr naturligtvis ett mal att arbeta mot.

Jag tycker inte alls att det &r det som 4r alarmerande. Det som é&r
alarmerande, och det borde vi alla vara eniga om, dr den relativt lilla
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gruppen, 5-6 %, en alldeles for stor grupp, av elever som har icke god-
kint i mdnga d&mnen, som alltsd har misslyckats pa bredden. Det ar den
gruppen som maste fa stdd. Det handlar om att fi resurser till skolan.
Tomas Hogstrom séger att det lappas och lagas och att det gar for lang-
samt. Det ér vil s att det skulle ha kunnat g snabbare. Resurserna maste
alltsd ga dit. Vi ser naturligtvis gérna att vi far resurser till skolorna i
snabbare takt sa langt ekonomin nu tillater.

Jag skulle alltsa vilja fraga lite grann om huruvida vi verkligen ska
strdva sd hart efter det ddr malet. Det &r den forsta fragan. Sedan vill jag
avslutningsvis sédga ndgot om de hér skriftliga redovisningarna till forald-
rar och elev av hur resultatet ser ut — i varje dmne &r det vél ténkt.

Tomas Hogstrom sager att han inte har alla svaren. Jag tycker att man
kan lata det g& vidare. Man kanske ska lata kommuner och skolor sjélva
vélja sina arbetsformer utifran vad som &r lampligast beroende pé elever-
nas alder, vilket &mne man har osv. Man ska kanske inte forsoka gora
forordningar och formalisera en sddan sak. Utvecklingssamtalen vi har
ar alldeles utmirkta, och det forekommer skriftliga redovisningar dér det
behdvs. Jag tror faktiskt inte att det finns ndgot behov av det hér.

Anf. 103 Statsraidet INGEGERD WARNERSSON (s):

Fru talman! Tomas Hogstrom sédger att han inte har alla svar. Da ber
jag att fa rekommendera att Tomas Hogstrom ldser Skolverkets rappor-
ter. Dar far man svar pa en hel del av de fragor som Tomas Hogstrom
stéller.

Sedan dr det faktiskt ganska forvénande att en ledamot av utbild-
ningsutskottet inte tror pa utbildning. For det &r ju precis det som hela det
paket som regeringen levererar handlar om. Om man tittar bakom siff-
rorna, pa de elever som inte hade blivit godkénda, d& ser vi att en stor
grupp utgérs av de elever som hade en utlindsk bakgrund. Vi vet att
ménga av de hér eleverna har bristande kunskaper i svenska nér de borjar
skolan.

Ar det da fel, Tomas Hogstrom, att vi ligger pengar, att regeringen
satsar resurser, pa de hér eleverna fran det att de ar tre ar for att de ska ha
ett bittre sprak med sig nir de bérjar skolan? Ar det en felsatsning?

Ar det fel nir vi nu vet att det finns ett handikapp som heter dyslexi
att vi ger kunskap till ldrare sa att de har metoder for att béttre mota de
hér eleverna sa att de blir godkiinda? Ar det en felsatsning?

Ar det fel att vi satsar pa att utveckla matematikundervisningen i sko-
lan s& att vi far fler elever som nar hogre mal och ocksé pa gymnasiet vill
g inriktningar med mer matematik och naturvetenskap? Ar det en fel-
satsning?

Ar det fel att vi lir ldrare mer om virdegrunden for att kunna beméta
mobbning och rasism? Ar det en felsatsning?

Da maéste jag frdga: Vad vill moderaterna satsa pa? Vill man att det
ska vara ndgon annan én lararen som é&r ute och undervisar? Vill man inte
ha négon lararutbildning? Vill man inte ha ndgon kompetensutveckling
for larare?

Anf. 104 TOMAS HOGSTROM (m):
Fru talman! Statsrddet har tagit for vana att gora sina grova misstolk-
ningar i kammaren. Det hér var ytterligare ett exempel nér hon séger att



jag, ledamoten, inte tror pa utbildning. Jag tror visst pé utbildning. Jag
vill pésté att det ar nyckeln till den framtida utvecklingen av véra mojlig-
heter i Sverige, i Europa och i hela virlden. Overallt giller samma sak:
utbildning och kunskap. Jag undanber mig den typen av vérderingar frén
statsradet.

Sedan kan vi diskutera vidare. Jag har inte pastatt att det var fel. Jag
har fragat: Ger det de 6nskade effekterna? Det &r det statsradet siger. Det
ar det jag ifragasitter; att den lista som statsradet redovisar med anled-
ning av min interpellation &r de atgdrder som krdvs for att komma till
ritta med de problem som finns — och som ocksa redovisas av Skolver-
ket, 1 Riksdagens revisorers rapporter och i andra sammanhang. Det ar
det jag dr ute efter. Det &r det jag vill ha fram, och det &r det vi moderater
ocksa har tagit upp med var framstillan om en nationell handlingsplan.
Jag gor det utifrén en insikt om att jag inte har alla svar. Jag ger heller
inte sken av att ha alla svar. Men det gor statsrddet. Det dr det jag ifrdga-
satter.

Vi har i olika partimotioner, kommittémotioner och enskilda motion-
er redovisat hur vi vill att skolan ska arbeta, vilka atgérder som &r nod-
véandiga, vilka behov som finns och vilka I6sningar vi driver. Det har vi
redovisat. Nu har vi strackt ut handen till skolministern med en nationell
handlingsplan, och da vore det som sagt klddsamt om man bejakade det
initiativet — vilket man inte gor. Det kan vi nu konstatera efter skolmi-
nisterns senaste inligg.

Sedan har jag i min andra friga tagit upp om statsradet &r beredd att
infora en forordning som ger alla elever och forédldrar ritt och skolan
skyldighet att ge skriftlig information om studieresultaten minst en gang
per termin fr.o.m. ar ett. Och varfor gor jag det? Jo, jag tror att det finns
ett behov av att synliggora bade for eleverna och for fordldrarna vilka
resultat som eleverna uppnar. Jag tror inte att man med enbart utveckl-
ingssamtalen nar den insikt som jag tror att manga skulle mé bra av att
ha.

Aktuell forskning visar ocksa att skolans traditionella utvecklings-
samtal kdnnetecknas av otydlighet och undvikande av konflikter. Det &r
ju ganska forstieligt i och med att ldraren ocksa ar i en utsatt situation
under utvecklingssamtalet och kanske manga ginger inte vill stota sig
med den forélder eller den elev som han eller hon samtalar med.

Jag tror att ytterligare inslag av saklig och tydlig skriftlig information
sa tidigt som mojligt ocksé ger skolan en mdjlighet att f4 en storre syn-
barhet av sina resultat i dialogen med fordldrarna. Det ar ju det vi vill.
Och da vore det ju lampligt om statsradet bejakade det i stéllet for att
sdga att de har ratt att krdva skriftlig information som ett komplement till
utvecklingssamtalen. Ja, men har alla fordldrar den insikten, den kun-
skapen och det engagemanget? Nej, jag tror faktiskt inte det. Jag tror
namligen inte att alla fordldrar &r lika, och jag tror inte heller att alla
elever ar lika. Det dr den insikten jag utgar ifran i all 6dmjukhet. Och det
kanske statsradet ocksa skulle visa vid tillfalle.

Anf. 105 GUNNAR GOUDE (mp):

Fru talman! Jag kan inte riktigt mobilisera samma emotionella enga-
gemang i denna friga huruvida man ska ha en forordning om skriftlig
information om studieresultaten i samband med utvecklingssamtalen. Det
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viktiga dr vél, och jag tror néstan att vi dr Overens om det, att utveckl-
ingssamtalen ska bli bra? Jag tycker att jag skymtar det hela tiden i To-
mas Hogstroms framstéllning, att de inte ar riktigt bra. Det finns ett kon-
fliktundvikande m.m. med. Och det skulle vil snarare leda till slutsatsen
att man skulle forsoka forbéttra utvecklingssamtalen och t.ex. i lararut-
bildningen pa lararhdgskolorna lagga stor vikt vid att gd igenom syftet
med utvecklingssamtalen och hur de bor ske och att man som ldrare i en
klass har skyldighet att infor fordldern ta upp hur det har gétt i alla 4m-
nen. Och dé brukar ju ldrarna i de utvecklingssamtal som jag har varit
med om som regel ha med sig nedskrivna rapporter om hur det har gatt i
de olika &mnena.

Vi kan vara dverens om att det dr bra att utvecklingssamtalen nu finns
inskrivna och att de ska genomforas i skolorna. Det har inte pégatt s&
lange. Men att de ar viktiga och ska utvecklas kan vi vara 6verens om.

Det finns nackdelar med skriftlig information. Det &r naturligtvis inte
s& att man undviker konflikter om man ska skriva ned dem. Det kan ju
vara tvértom, att det &r &nnu svérare att skriva ned nagot som ar konflikt-
skapande. Det tror jag darfor inte &r 16sningen pa problemet. Daremot &r
det ju svarigheter om man i en forordning stéller krav pa att det ska vara
skriftligt. D& har man alltsa offentlighetsprincipen. De skriftliga utlatan-
dena ska dokumenteras pa nagot sétt. De ska ga att folja upp. Man ska ha
tillsyn 6ver dem, och de ska folja eleven och individen under hela livet,
och en tidning ska kunna gé in och titta pA dem. Det finns mingder av
problem som skapas genom att man infor sddana forordningar. Och jag
tror inte alls att det skulle gagna kvaliteten pé utvecklingssamtalen.

Anf. 106 Statsraidet INGEGERD WARNERSSON (s):

Fru talman! Jo, regeringen har en nationell handlingsplan, och den
har vi presenterat for riksdagen. Vi kallar den for var utvecklingsplan.
Den forsta skrevs av Beatrice Ask. Detta har sedan f6ljts av Ylva Johans-
son, och jag har ocksa lagt fram en sddan. Dér visar man just pd den
nationella handlingskraften.

Jag maste sdga att jag finner det ytterst forvdnande ndr Tomas Hog-
strdm inte tror att kompetensutveckling kommer att ge resultat i forlang-
ningen. Om vi mdter barn med utlindsk bakgrund tidigare och ger dem
en mdjlighet att fa gé i t.ex. sprakforskolor, tror inte Tomas Hogstrom att
dessa elever i sa fall har en bittre chans? Tror inte Tomas Hogstrom att
det &r battre for en elev som ar dyslektiker att mota en lérare som har en
kompetens i vad dyslexi innebédr och hur man moéter eleverna? Det ar ju
detta som gor att vi i dag inte har lyckats med alla elever, darfor att Skol-
verkets rapporter visar att ldrarna fortfarande saknar de pedagogiska
metoderna att kunna moéta eleverna. Det dr hiar som forstarkningen maste
ske.

Det ér inte svaret pa alla fradgor, men det &r en stor del av svaren. Och
jag har inte hort att Tomas Hogstrom har redovisat ndgonting av vad en
moderat nationell handlingsplan skulle innebdra. Det som jag tydligt har
uppfattat i dag dr att man inte tror pa kompetensutveckling. Man tror
alltsa inte pa satsningen pé skolan. Man siger att detta bara dr ndgonting
som regeringen séger rakt ut i luften och att det inte kommer att ge nagra
effekter.



Nar det sedan géller den skriftliga informationen s& &r vi inte dér i
dag att vi kan ga tillbaka till en skriftlig information. Man maste se hur
utvecklingen har varit. Tidigare hade vi endast betyg som ldmnades 6ver
till fordldrarna utan ndgon form av samtal. Det fanns redan nér man hade
de gamla bokstavsbetygen som sedan ersattes av sifferbetyg. Da var det
en skriftlig information, antingen i form av bokstéver eller i form av
siffror. Sedan insdg man, och det var man Overens om, att detta inte
rackte utan att man maste ha en dialog. D4 infordes de s.k. kvartssamta-
len. De hette kvartssamtal eftersom skyldigheten for lararen var att tala
med fordldrarna under hogst 15 minuter. Det handlade om att ldraren
informerade fordldrarna. Efter att man hade haft det under ett antal ar
kom man fram till att detta inte var bra utan att man méste fi en dialog.
Dialogen innebér att elev, fordlder och lérare talar till varandra med
samma respekt och pd samma villkor. Det dr ingen som har ett mervérde
i den dialogen. Alla har ett lika vérde.

Det viktiga som vi nu har natt &r att vi har denna métesplats dér alla
tre kan motas och att man har mdjlighet att framfora sina olika uppfatt-
ningar. Vi har fortfarande inte det perfekta utvcklingssamtalet. Fortfa-
rande maste vi ldra oss att utveckla det vidare. Om vi nu, Tomas Hog-
strom, skulle sidga att vi ska ha skriftlig information, da faller vi tillbaka
till det som vi hade en géng fran borjan da vi hade bokstavsbetygen, dven
om vi skriver ord. Da dr det ndmligen en ensidig information. Och den
fordlder som tog emot ett betyg en géng i tiden hade kanske inte ndgon
entusiasm. Den fordlder som kom till ett kvartssamtal och bara fick in-
formationen hade kanske inte ndgon entusiasm. Men den fordlder som
ska vara delaktig i utvecklingssamtalet far ocksé ett vérde i detta. Och det
ar det som &r sd viktigt, att vi nu inte faller tillbaka till den skriftliga
informationen. Det &r inte den skriftliga informationen som sddan som
jag ar radd for, utan det som jag vill virna om det &r att vi fortsatt maste
utveckla utvecklingssamtalen. Och niar man d& kommer 6verens kan man
mycket vdl ha en skriftlig dokumentation niar man har talat fardigt. Men
om det skulle bli detta ensidiga med bara ett papper som ldmnas over, da
mister vi fordldrakontakten, och det dr den som &r s& oerhort viktig i
framtiden.

Anf. 107 TOMAS HOGSTROM (m):

Fru talman! Fru statsrdd! Statsrddet har tydligen inte lart sig mycket
av var diskussion med tanke pa att hon fortsétter att upptrdda pa det sétt
som hon gor nidr hon gor péstdendet att jag inte tror pd kompetensut-
veckling. Hon upprepar det flera ganger. Jag undanber mig faktiskt den
typen av dragningar hér, eftersom jag tror pa kompetensutveckling. Mo-
deraterna visar med 6nskvérd tydlighet i motion efter motion att vi ocksé
dr beredda att ldgga fram forslag for att nd 6kad kompetensutveckling
bland lérare, bland skolans personal. Vi vill géra forandringar av regel-
verk. Vi vill ge skolan stérre utrymme och stérre mojligheter. Och det
redovisar vi gang efter annan. Vi har senast gjort det i var motion om en
nationell handlingsplan.

Det som statsradet hénvisar till och sdger vara 10sningen pé alla pro-
blem, det tror jag inte dr det. Jag tror att man skjuter 6ver malen. Jag tror
att en del av satsningarna inte leder till resultat. Utifran de redovisningar
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som gors kan man betrakta att de inte nar de effekter som statsradet i all
valmening kanske tror att de gor.

Om inte annat sa séger Riksdagens revisorer det nér det géller andra
exempel pa satsningar som gors. Dessutom é&r det ju sa att vi ocksé satsar
betydande belopp pé kompetensutveckling av larare.

Jag tror att detta med skriftlig information har sin betydelse. Det in-
nebdr ju inte att dialogen mellan elever, fordldrar och lirare pa nagot sétt
upphor. Men jag tror att det har ett virde for fordldern, eleven och lararen
att skriftlig information ges. Detta &r, tycker jag, en skyldighet for oss
som #r ansvariga for regelverken. Det giller alltsd att ocksd forsoka
komma fram till att resultaten presenteras for dem som &r s& berdrda av
dem.

Overliggningen var hirmed avslutad.

15§ Aterkallelse av proposition

Regeringen hade enligt skrivelse 1999/2000:83 aterkallat proposition
1999/2000:42 Utlénningar i en massflyktsituation, sociala forméner m.m.

Andre vice talmannen meddelade att talmannen avskrivit detta forslag
samt de med anledning av propositionen vickta motionerna
1999/2000:S19-Sf13.

Regeringens skrivelse lades till handlingarna.

Andre vice talmannen meddelade att motioner med anledning av
aterkallelsen fick véckas senast tisdagen den 14 mars kl. 16.30.

16 § Hiinvisning av drenden till utskott

Foredrogs och hianvisades
Skrivelse
1999/2000:65 till kulturutskottet

Redogorelse
1999/2000:RR1 till finansutskottet

Motion
1999/2000:Juls5 till justitieutskottet

17 § Fornyad bordliggning

Foredrogs men bordlades ater
Arbetsmarknadsutskottets betdnkande 1999/2000:AU6
Finansutskottets betdnkande 1999/2000:FiU14
Utrikesutskottets betdnkande 1999/2000:UU7



Konstitutionsutskottets betdnkande 1999/2000:KU13
Skatteutskottets betdnkanden 1999/2000:SkU13-SkU16
Lagutskottets betdnkanden 1999/2000:LU10 och LU11
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18 § Bordléiggning

Anmaldes och bordlades
Kulturutskottets betinkande
1999/2000:KrU8 Radio- och TV-fragor

Trafikutskottets betdnkande
1999/2000:TU4 Végverket, Banverket och miljon

Bostadsutskottets betdnkanden
1999/2000:BoU6 Vissa fastighetsrittsliga fragor
1999/2000:BoU7 Plan- och byggfragor

19 § Anmiilan om interpellationer
Anmadldes att f6ljande interpellationer framstéllts
den 3 mars

1999/2000:275 av Per-Richard Molén (m) till statsminister Goran Pers-
son

Ansvarsfordelningen inom néringsdepartementet

1999/2000:276 av Per-Richard Molén (m) till ndringsminister Bjorn
Rosengren

Bilskrotningsdirektivet

1999/2000:277 av Cristina Husmark Pehrsson (m) till statsradet Lars-
Erik Lovdén

Tillsynen av dldreboende

den 6 mars

1999/2000:278 av Thomas Julin (mp) till férsvarsminister Bjérn von
Sydow
Ubétsjakten vid den svenska kusten

den 7 mars

1999/2000:279 av Sten Andersson (m) till statsrddet Maj-Inger Klingvall
Svensk flykting- och integrationspolitik

1999/2000:280 av Lennart Daléus (c) till statsminister Goran Persson
Livskraft i hela landet

Interpellationerna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabb-
protokoll tisdagen den 14 mars.



20 § Anmiélan om fragor for skriftliga svar
Anmidldes att f6ljande fragor for skriftliga svar framstillts
den 6 mars

1999/2000:657 av Catharina Hagen (m) till statsradet Lars-Erik Lovdén
Reavinstbeskattning vid forsiljning av nybildad bostadsrétt

den 7 mars

1999/2000:658 av Rolf Gunnarsson (m) till statsrddet Ingela Thalén
Kvinnors rehabilitering

1999/2000:659 av Ronny Olander (s) till socialminister Lars Engqvist
Forebyggande atgdrder mot prostatacancer

1999/2000:660 av Ulla-Britt Hagstrom (kd) till statsrddet Lars-Erik
Lovdén

Mainstreaming inom bostadssektorn

1999/2000:661 av Marie Granlund (s) till utrikesminister Anna Lindh
Diskrimineringsfragor i Europakonventionen

Fragorna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 14 mars.

21 § Anmilan om skriftliga svar pa fragor
Anmadldes att skriftliga svar pa foljande fragor inkommit
den 3 mars

1999/2000:569 av Sten Tolgfors (m) till statsminister Goran Persson
Fordelning av miljopengar av taktiska skal

den 6 mars

1999/2000:591 av Sonja Fransson (s) till statsradet Ingegerd Wérnersson
Hjélpmedel i folkbildning och vuxenutbildning

1999/2000:609 av Chatrine Pdlsson (kd) till statsradet Ingegerd War-
nersson

Overvikt bland ungdomar

1999/2000:623 av Inger Lundberg (s) till statsradet Ingegerd Wérnersson
Behorighet till nationellt program

1999/2000:626 av Carina Hégg (s) till statsradet Ingegerd Wérnersson
Studiehinder i komvux

den 7 mars
1999/2000:633 av Willy Séderdahl (v) till finansminister Bosse Ring-

holm
Fordelningen av medel till euroinformation
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1999/2000:640 av Ulla-Britt Hagstrom (kd) till statsrddet Ingegerd Wir-
nersson

Folkhélsoinstitutet och samlevnadsundervisningen

1999/2000:641 av Cristina Husmark Pehrsson (m) till forsvarsminister
Bjorn von Sydow

Utvecklingsforbanden

1999/2000:643 av Rolf Gunnarsson (m) till forsvarsminister Bjérn von
Sydow

Hemviérnets utveckling

1999/2000:644 av Maud Ekendahl (m) till férsvarsminister Bjorn von
Sydow

F 10 i Angelholm

Svaren redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 14 mars.

22 § Kammaren étskildes kl. 20.52.

Forhandlingarna leddes
av talmannnen fran sammantrédets borjan till ajourneringen kl. 16.27,
av forste vice talmannen ddrefter t.o.m. 13 § anf. 92 (delvis) och
av andre vice talmannen dérefter till ssammantréadets slut.

Vid protokollet

TOM T:SON THYBLAD

/Barbro Nordstrom
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