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(m)

Retroaktiva sanktioner gentemot
foretag

Forslag till riksdagsbeslut

1. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
motionen om behovet av att forbjuda retroaktiva sanktioner som drabbar
foretag.

2. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
motionen om tidsangivelser for beslut som paverkar ett foretags verk-
samhet.

Motivering

Utvecklingen av branscher i olika niringar himmas i dag av onddig och
kranglig byrakrati. Alltfor mycket byrékrati och kréngliga regler snedvrider
konkurrensen negativt for svenska foretag. Exempelvis missgynnas jordbru-
ket av traditionell administrativ byrékrati. Svenskt foretagande drabbas av ett
generellt hogre kostnadsldge genom regelkrangel. I Sverige ligger nivén pa 10
till 15 procent Over jimforbara EU-ldnder som Danmark och Tyskland.
Denna konkurrenssnedvridning kréver en dversyn av regler som forsvarar for
foretag.

Som exempel kan ndmnas den grona niringen i Sverige. Lantbrukarnas
Riksforbund (LRF) presenterade ar 2007 en undersokning som visar att vart
tredje foretag inom jord- och skogsbruksndringen skulle kunna véxa om re-
gelkranglet minskade. Detta visar att det finns all anledning att ytterligare
forstarka arbetet med regelforéndringar.

Flera av forslagen som presenteras i regeringens handlingsplan gér ut pa
att lyfta bort avgifter som tynger lantbrukaren, men enligt Jordbruksdeparte-
mentet hamnar summan pa mattliga 3 000-5 000 SEK per ar. Mer behdver
goras for att sinka foretagens kostnader for regler och byrékrati. Men det



Fel! Okint namn pa

finns fler aspekter utdver direkta kostnader som péverkar foretag. Indirekta
forluster som uppstér genom tidskrdvande, administrativa bordor, dr ocksa en
del av problemet.

Foretagare som drabbas av retroaktiva och oférutsdgbara sanktioner &r ett
reellt problem. Ett konkret exempel &r sanktioner som drabbar foretagare
inom den grona néringen vid exempelvis tillbyggnad av ett stall. Om bygget
bedoms ha utforts felaktigt, trots att det upprittats i enlighet med forprov-
ningen, blir de ekonomiska effekterna betungande for dgaren. Det skapar inte
bara en dimension av oforutsdgbarhet utan dven hdga kostnader eftersom
straffavgifter kan bli aktuella. Ddrutover kan ekonomiska sanktioner via
gérdsstodet 1 EU:s tvérvillkor tillkomma vilket kan ge orimliga konsekvenser.

Det ar viktigt att bindande forhandsbesked mdjliggors i drenden som be-
handlas av kommuner och ldnsstyrelser. Mélséttningen maste vara att skapa
forutségbara och tydliga regler for foretagare oavsett niring.

Det ar viktigt att uppmérksamma dessa bordor och pa ett resolut samt kon-
sekvent sitt inte bara ta bort avgifter utan dven uppritta regelverk som ger
utrymme samt forutsattningar till framforhallning. Att helt ta bort eller mini-
mera retroaktiv bestraffning efter redan givet tillstind ar exempelvis ett
méste.

Det dr angeldget att regeringen omgéende ser dver vilka retroaktiva péla-
gor och sanktioner som kan komma att drabba den enskilde foretagaren for att
sedan agera pa sa sitt att dessa minimeras och tas bort i sin helhet. Har ett
tillstdnd givits skall det inte kunna dras tillbaka om forutséttningarna ar des-
amma.

Inom ramen for arbetet med att minska den administrativa bérdan bland
foretag dr det sdledes angeldget att sdkerstélla att retroaktiva avgifter inte
forekommer eftersom de skapar oforutsdgbarhet. Darutdver bor tidsangivelser
anges vid beslut som drabbar foretag si att planering underlittas samtidigt
som mojlighet ges att forutse hindelser som paverkar verksamheten.

Stockholm den 30 september 2008
Ulrika Karlsson i Uppsala (m) Jessica Polfjird (m)
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