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1§ Jordbruk och fiske

Jordbruksminister Ann-Christin Nykvist

Aterrapport fran ministerradsmote den 19 och 20 september 2005
Information och samréid infor ministerradsmote den 24 och 25 okto-
ber 2005

Anf. 1 ORDFORANDEN:
Jag hilsar jordbruksministern med medarbetare vilkomna. Vi bdrjar
med en aterrapport fran tidigare ministerrddsmote.

Anf. 2 Jordbruksminister ANN-CHRISTIN NYKVIST (s):

Vi hade en A-punktslista dér bland annat radsférordningen om stod
till landsbygdsutveckling och en fordndring av radsférordningen om
ekologisk produktion fanns.

Sedan var den stora frdgan reformen nir det géller sockerregleringen.
Och till detta mote hade jordbruksministrarna fran AVS-ldnderna och
MUL-ldnderna bjudits in. De fick ldgga fram sina synpunkter pa EU:s
forslag. Och det var stundtals mycket kritiska synpunkter. I slutindan
avvisade kommissionen alla tankar pd genomgripande forédndringar av
kommissionens forslag. Daremot var man valdigt tydlig i fraga om att det
skulle finnas pengar for omstrukturering. Det redovisades vid mdtet.

Sedan hade vi en GMO-fréga uppe till diskussion, ndmligen majssor-
ten CA 1507 dédr det inte blev nagon kvalificerad majoritet. Ett nytt in-
slag var att Danmark Overraskande anmilde att man tankte rosta for for-
slaget.

Det fattades ett beslut om uttjénta fordon, diar Sverige lade ned sin
rost och lamnade en rostforklaring.

En fiskefrdga som var uppe var fragan om hallbart fiske i Medelha-
vet. Dér hade ordférandeskapet och kommissionen svart att f4 stod for
kompromissldsningar. Det var Frankrike och Italien som i mycket starka
ordalag motsatte sig att man ocksa skulle fatta ett beslut med kvalificerad
majoritet eftersom det var framfor allt dessa tvd medlemsliander som
fiskade i omradet. Man lyckades att fa andra medlemslinder att stodja att
man skulle skjuta upp detta beslut till ett senare tillfélle. Det beklagade
man forstas fran ordforandeskapets sida.

Fragan om fiskendringens ekonomiska svarigheter till foljd av brins-
lekrisen diskuterades ocksa. Kommissionen aviserade att man inom en
snar framtid kommer att ldgga fram forslag om omstruktureringsatgérder.
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Kommissionédr Kyprianou ldmnade en 6vergripande ldgesrapport om
fagelinfluensan dar han understrok att man kommer att folja denna fraga
mycket noggrant och att man kommer att ha en aktiv dvervakning.

Spannmélsmarknaden i Centraleuropa diskuterades och problemen
kring interventionsmdjligheter fér spannmal. I samband med det berdrdes
ocksa problemen med marknadsordningarna nér det géller frukt och
gront och vinsektorn.

Det gavs ocksa en information under rddsmotet. Det var kommission-
en som informerade om sitt besok i Washington med anledning av de
pagéende WTO-forhandlingarna.

Anf. 3 HOLGER GUSTAFSSON (kd):

Vid det forra EU-ndmndssammantriddet da vi diskuterade sockerfra-
gorna hade jordbruksministern och jag en diskussion om konsekvenserna
for MUL. Jag hdvdade att man kan se en brist pd samstdmmighet, det vill
sdga att EU-landernas atgdrder kommer att drabba MUL-ldanderna och att
det inte stimmer med var egen politik for global utveckling. Jag fick
inget gehor for det da. Men savitt jag forstdr backar kommissionen av
just det skilet.

Min fraga ar: Vad gjorde den svenska regeringen i det samman-
hanget? Stodde ni kommissionen eller driver ni en egen linje i frigan?
Yttrade ni er i sammanhanget nir man gick pad kommissionens linje och
sade att man ska ta det i en annan takt?

Anf. 4 CARL B HAMILTON (fp):

Jordbruksministern ndmnde frdgan om en pandemi och om en pan-
demifara. Jag tror att vi ndgon gang under sammantradet i dag ska disku-
tera det, antingen nu eller senare.

Anf. 5 ORDFORANDEN:
Ska vi klara ut det pd en gang? Kommer det upp som en punkt se-
nare?

Anf. 6 Jordbruksminister ANN-CHRISTIN NYKVIST (s):
Ja, det kommer att ges en information, s det kommer upp som en
punkt.

Anf. 7 ANDERS G HOGMARK (m):
Jag hade ocksa for avsikt att be om en redogdrelse om detta, men det
kommer uppenbarligen.

Anf. 8 Jordbruksminister ANN-CHRISTIN NYKVIST (s):

Jag kanner inte igen mig i Holger Gustafssons beskrivning nir det
géller MUL-lénderna. Fran svensk sida tycker vi att det 4r mycket ange-
laget att man ger ett stdd till utvecklingsldnderna. Det handlar om ett stod
for att de ska kunna utveckla det jordbruk som de ér allra bést pa. Det
behover inte vara sockerproduktion. Det &r det som dr innehallet i kom-
missionens forslag, nimligen att man ska ge ett stod till dessa lander. Det
var uppe pé detta moéte, och det formedlades till linderna. Resultatet av
motet med AVS-linderna och MUL-ldnderna blev att kommissionen



avvisade alla tankar pa genomgripande fordndringar av reformforslaget.
Dir har alltsé ingenting hént. Det dr inte sd att den svenska regeringen
har stdllts infor négra nya forslag fran kommissionen, utan det ar de for-
slag som har lagts fram tidigare.

Anf. 9 ORDFORANDEN:

Da godkénner vi aterrapporten. Vi gar da in pd kommande minister-
rddsmote. DA handlar det forst om fiske — &terhdmtningsatgérder for
bestanden av sydkummel och havskréfta.

Vi aterkommer till A-punkterna péd slutet. En del av de ordinarie
punkterna har blivit A-punkter. Men vi tar de ordinarie punkterna i den
ordning som de star pd mandagens dagordning.

Anf. 10 Jordbruksminister ANN-CHRISTIN NYKVIST (s):

Detta giller vatten som Sverige inte fiskar i. Det géller Kantabriska
sjon och véster om Iberiska halvon. Det &r ett nytt kompromissforslag.
Det handlar om en aterhdmtningsplan som ska ge oss bestdnd som befin-
ner sig inom biologiskt sékra granser inom fem till tio ar.

Sverige stottar denna typ av atgérder. Vi tycker att det &r mycket vér-
defullt att man bygger upp en aterhimtningsplan pé detta sétt.

Vi har nu gjort en mycket noggrann analys av detta forslag. Vi kan
notera att vi tycker att kompromissforslaget har urvattnats en del. Det
géller hur manga omraden som man vill skydda. Ursprungligen var det
fem omraden. Nu har man gatt ned till tvdA omréden. Vi stdttar sjilva
atgérden att f4 en dterhdmtningsplan pa plats. Men jag avser att vid motet
framhalla att vi inte far ga ifran var policy att det ska vara kraftfulla at-
géirder. Skalet till att ta upp det vid detta mote ar att det kommer fler
aterhdmtningsplaner. D4 ar det viktigt att Sverige markerar att det maste
vara kraftfulla dterhdmtningsplaner.

Anf. 11 ORDFORANDEN:
Jag konstaterar att det finns en majoritet for regeringens standpunkt.
Naésta punkt giller EU-Norge.

Anf. 12 Jordbruksminister ANN-CHRISTIN NYKVIST (s):

Det ska vara en debatt om relationen EU-Norge nér det giller fisket.
De forhandlingar som EU ska ha med Norge utgar fran den sa kallade
EES-balansen. Enligt EES-6verenskommelsen 1992 ska Norge dverfora
1,24 % av sin TAC for arktisk torsk till gemenskapen. Och man skulle
fran gemenskapen fi en overforing av en rad andra fiskeslag. Detta ar en
aterkommande forhandling som vi har med Norge.

For svensk del innebér detta att vi inte har ndgon andel av EU:s fiske-
rittigheter i friga om den arktiska torsken. Vi har dérfor inte varit direkt
berdrda av forhandlingen.

Nu nér bestdanden minskar, och det blir svarare att hitta de andelar av
kvoter som ska dverforas till Norge, ar det angeliget for Sverige att se till
att det inte ska drabba saddant som &r vitalt for Sverige. Vi tycker att det
ar bra att man tittar pa blavitlingen och att man tittar pa kvoter frdn Gron-
landsavtalet. Och det som vi sérskilt vill markera &r att detta inte far
innebéra att det blir begrisningar for var del nir det giller makrillen.
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Detta dr en debatt dédr vi kommer att markera de svenska intressena som
finns i detta fiske.

Anf. 13 SVEN-ERIK SJOSTRAND (v):

Jag tycker att ministerns bedomning ar riktig och bra. Men finns det
dé nagon risk att vi far betala i form av till exempel makrill? Finns det en
uppenbar risk dar?

Anf. 14 Jordbruksminister ANN-CHRISTIN NYKVIST (s):

Jag skulle inte vilja séga att det 4r en uppenbar risk och att det ar en
stor risk. Men det &r en frdga som kan komma pa bordet. Och vi vill
forekomma detta. Dérfor vill vi tydligt markera att detta inte dr en fram-
komlig vig.

Anf. 15 ORDFORANDEN:

Jag konstaterar att det finns ett stod for regeringens uppliagg.

Vi gar vidare till jordbruk och det tillfdlliga forbudet mot saluforing i
Grekland av utsdde av majshybrider med den genetiska modifieringen
MON 810.

Det finns flera GMO-punkter. Ar det enklast om vi tar dem tillsam-
mans eller var och en for sig?

Anf. 16 Jordbruksminister ANN-CHRISTIN NYKVIST (s):

Jag kan ta den forsta for sig och sedan de tva foljande tillsammans ef-
tersom det &r en lite annan karaktir pa den forsta.

Har handlar det alltsd om att Grekland vill fa bort utsdde av majshy-
brid med den genetiska modifieringen MON 810 fran en forteckning, en
sortlista, som man har godként. Det dr egentligen en fraga om huruvida
man Overlag kan forbjuda att nagot sétts upp pa en sadan forteckning.
Det handlar inte bara om genmodifierade utsdden, utan det handlar egent-
ligen principiellt om alla utsdden.

Har ar kommissionens héllning, i enlighet med de regelverk som gél-
ler, att man pa detta sitt inte kan forbjuda om man inte har kunnat bevisa
att det &r farligt for hilsa eller milj6. Och dér stér vi inte nér det géller det
hir genmodifierade utsédet.

Sverige menar att kommissionens inriktning och forslag ar ritt och
menar att vi darfor bor stodja kommissionens beslut. Tanken ar att detta
ska vara en B-punkt pé radet.

Anf. 17 ULF HOLM (mp):

Jag delar naturligtvis inte jordbruksministerns asikt eftersom jag
tycker att just hélsoskédlen och eventuella skador pad miljon bor lyftas
fram nar det géller forsiktighetsprincipen, som det star i fordraget. Man
bor ta det pé storsta allvar. Man bor dérfor stodja Grekland i detta drende
sa att Grekland kan ta bort dessa 17 sorter fran sortlistan. Det skulle inte
innebéra nagon storre skada vare sig for Sverige eller for EU. Man ska
lyssna pa de enskilda medlemslidnderna.



Anf. 18 HOLGER GUSTAFSSON (kd):

Jag wvill ocksa stélla en fraga till jordbruksministern nér det giller
Greklands motiv. Ar det klart att det 4r friga om att missgynna utlindsk
konkurrens, eller dr det ett uttryck for att man vill tillimpa forsiktighets-
principen i sammanhanget? Jag tycker att det dr oerhort viktigt for oss att
fa det klarlagt.

Anf. 19 JAN ANDERSSON (c):
Aven for Centerpartiets del 4r forsiktighetsprincipen bérande i detta
sammanhang, och vi stoder darfor inte regeringens forslag.

Anf. 20 SVEN-ERIK SJOSTRAND (v):

Det giller dven for oss i Vénsterpartiet. Vi tycker att man maste till-
lampa forsiktighetsprincipen i detta sammanhang. Naturligtvis bér man
lyssna pad Grekland. Nér grekerna sjdlva har beslutat om ett tillfalligt
forbud tycker jag att man maste lyssna pa det enskilda landet.

Sedan kan man fraga hur det egentligen &r med offentligheten kring
GMO-fragan. Ar man absolut siiker pé att detta handlar om ofarliga sa-
ker?

Anf. 21 CHRISTINA AXELSSON (s):

Niér vi hade detta uppe till diskussion i utskottet i gar fick vi belagt att
Sverige inte anser att det finns négra risker. Vi socialdemokrater stoder
darfor regeringen i denna fraga.

Anf. 22 KARIN GRANBOM (fp):
Jag kan bara berétta att Folkpartiet ocksé ger regeringen sitt stod.

Anf. 23 Jordbruksminister ANN-CHRISTIN NYKVIST (s):

Jag har vid atskilliga tillfdllen i EU-ndmnden sagt att vi ska utga fran
forsiktighetsprincipen. Vi ska ta dessa fragestéllningar péa storsta allvar.
GMO-tekniken &r en kraftfull teknik, och vi ska se till att dessa produkter
— utsdde, sadant som vi ska ha som foder eller sddant som vi ska ha i
livsmedel — ska vara lika sédkra som konventionella produkter nir det
géller hilsa och miljo.

I den hér fragestdllningen handlar det om en gemenskapslagstiftning
som klart anger i vilka fall en medlemsstat kan fa undantag fran att pa sitt
territorium salufora de sorter som finns upptagna pa den gemensamma
sortlistan. Det handlar om sdkerhetsaspekter och miljoaspekter.

Grekland har inte anfort nagra sddana skél for att gora undantag. Man
kan snarare anta att Greklands skal ligger at det andra hallet. Men man
har ocksé hénvisat till att man inte har sitt eget regelverk pa plats nar det
géller samexistens och annat.

Men vi menar fran svensk sida att utifrin den gemenskapslagstiftning
som vi hir ska tillimpa har inga skél anforts for undantag, och det finns
inte heller den typen av skdl. Darfor stdder vi kommissionens forslag.
Men éterigen dr det forsiktighetsprincipen som ska gélla. Och detta &r
frdga om en enligt regelverket bedomd genmodifierad produkt.
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Anf. 24 SVEN-ERIK SJOSTRAND (v):

Jag maste fraga om Sverige har en positiv héllning i den hir GMO-
fragan, vilket man brukar ha. Men det finns vél ingen kvalificerad majo-
ritet for detta? Och en del ldander kommer att blockera detta, och denna
frdga kommer att atergd till kommissionen. Och det &r egentligen inte
bra. D4 blir det hoga tjinstemén som fattar beslut igen om politiska fra-
gor.

Anf. 25 LARS LINDBLAD (m):

Jag missténker att rostsiffrorna i rddet blir ungefér lika forutsdgbara
som rostsiffrorna i EU-ndmnden. Jag vill darfor bara for tydlighets skull
markera att vi stoder regeringen i fraga om detta.

Jag tycker att de som &r vanner av Europatanken ocksé ska stodja den
tanken. Nér vi har en gemenskapslagstiftning géller det att enskilda lan-
der ocksa lever efter den och inte forsoker fuska sig ur, vilket jag tycker
att Grekland forsoker gora hédr. De som déremot dr emot EU-tanken kan
jag forsta litet battre.

Anf. 26 ULF HOLM (mp):

Jag vet inte riktigt vad jag ska lagga krutet pa hiar. Men jag tror att jag
haller mig till sjélva sakfragan.

Ministern anforde att man ska tillimpa forsiktighetsprincipen for
hilsa och miljo, att man tar dessa fragor pé storsta allvar och sa vidare. I
nésta andetag lyfter hon fram regelverket och att Grekland inte hade
skickat in nagra argument mot detta forslag.

Kan man i sé fall inte bara invénta detta och inte ta ndgot beslut och
begira att Grekland ska motivera detta i stéllet? S& linge man inte far
nagon klar majoritet for eller mot i rddet kan man lika gérna invénta och
be Grekland forklara sig.

Jag tycker att det &r viktigt att man faktiskt tar hdnsyn till subsidiari-
tetsprincipen, att beslut ska fattas pa sa lag nivd som mgjligt. Och om
Grekland anfor bra skél ska man lyssna pa dem.

Att ha den attityd som Lars Lindblad har gor att vdldigt manga &r for-
baskade p&d EU darfor att Bryssel ska bestimma och inte tar ndgon hin-
syn alls till lokala forutsittningar.

Anf. 27 HOLGER GUSTAFSSON (kd):

For klarhets skull ska jag bara sdga att jag inte har sagt att vi dr emot i
detta drende. Jag ville bara veta om det handlar om missgynnande kon-
kurrens eller om forsiktighetsprincipen, och jag har fatt svar pa den fra-
gan. Det &r ingen skillnad sa att sdga i friga om EU-védnskap i det sam-
manhanget.

Anf. 28 LARS LINDBLAD (m):

Jag trodde att den hir diskussionen skulle bli kort, men det 4r mojligt
att jag provocerade fram en returboll frdn Miljopartiet.

Jag har flera génger hér i nimnden markerat vér seridsa instillning
till den har GMO-frdgan, ndmligen att vi tycker att beslut har tagits som
ar bra och att vi har en bra genomforandeprocess i EU som &r serids och



tar till vara pa forsiktighetsprincipen och sa vidare. Det har jag markerat
ett antal ganger tidigare. Den héllningen ligger fast for min del.

Anf. 29 Jordbruksminister ANN-CHRISTIN NYKVIST (s):

Vi utgér fran forsiktighetsprincipen i detta drende. Denna majshybrid
ar bedomd enligt regelverket. Nu hénvisar grekerna till ett annat regel-
verk. Det dr inte GMO-regelverket som de hénvisar till, utan det &r re-
gelverket for sortlistan som de hénvisar till. Och de har déir inte anfort
argument som man egentligen kan anfora for att fa ett undantag fran den
sortlistan. I det avseendet har de inte anfort nagra argument.

Jag menar att det nog inte finns ndgot som grekerna kan fortydliga i
detta sammanhang.

Jag haller med om att det ar olyckligt att vi inte kan fatta beslut i ra-
det om detta. Vi raknar med att det i just detta drende kommer att bli 162
for och 109 emot. Och det innebér att det kommer att ga tillbaka till
kommissionen. Jag hoppas att vi ska komma i ett lage dar vi lyckas over-
tyga varandra &t det ena eller at det andra héllet, sé att vi kan fatta dessa
beslut i rddet. Jag haller med om det.

Anf. 30 ORDFORANDEN:
Jag konstaterar att det finns en majoritet for regeringens stdndpunkt.
Da gér vi till punkt 6, a och b, om GMO-tillstand.

Anf. 31 Jordbruksminister ANN-CHRISTIN NYKVIST (s):

Vi har ett forslag om utslippande pad marknaden av livsmedel och
livsmedelsingredienser fran den genetiskt modifierade majslinjen GA21.
Sedan har vi likaledes utsldppande pa marknaden av livsmedel och livs-
medelsingredienser fran den genetiskt modifierade majslinjen MON 863.

Hiér har vi den diskussion som vi har fort otaliga ganger. Dessa pro-
dukter dr bedomda enligt regelverket. De kompetenta expertmyndighet-
erna har konstaterat att dessa genmodifierade produkter ar lika sikra fran
miljo- och hilsosynpunkt som konventionella produkter. Och vi har
alltsa provat dem enligt det regelverk som vi gemensamt har beslutat om
inom unionen. Darfor menar Sverige att vi ska sédga ja till detta forslag
och f6lja kommissionens forslag.

Anf. 32 ULF HOLM (mp):
Fran Miljopartiets sida tycker vi att regeringen ska séga nej. Jag tror
inte att jag behdver upprepa argumentationen i den hér fragan.

Anf. 33 SVEN-ERIK SJOSTRAND (v):
Jag vill inte heller upprepa argumentationen. Men vi séger ocksé nej
till detta.

Anf. 34 JAN ANDERSSON (c):

Jag ska dndé upprepa att nér det géller specialdesignade grodor som
ska passa vissa bekdmpningsmedel tycker vi att det ar att sld in pa fel
vig. Och vi dr emot detta.
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Anf. 35 HOLGER GUSTAFSSON (kd):

Jag har en fraga. Det finns en forskare som heter Anne Lundén. Hon
sdger att hon har invdndningar mot den statistiska signifikansen i de
genomforda rattforsoken i detta sammanhang. Jag vet inte vad jord-
bruksministern séiger om den utredningen. Ar det en enstaka forskare
som har kommit vilse, eller har man beaktat 4ven hennes syn i samman-
hanget?

Anf. 36 Jordbruksminister ANN-CHRISTIN NYKVIST (s):

Nér man inom expertmyndigheterna provar dessa produkter har man
ofta en livlig diskussion inom forskarsamhaillet. Det ar inte ovanligt att
enskilda forskare har invéndningar. Da brukar man titta mycket djupt i
det statistiska materialet och géra beddémningar. Tidigare var det en brit-
tisk forskare som forskade i Storbritannien. D4 tog vi en sérskild omgang
med en sadan hir majs for att vara pa den sikra sidan.

Nir man fragar vara expertmyndigheter, bade Efsa och vara egna ex-
pertmyndigheter, menar de att dessa problem inte finns utan att man far
denna typ av variationer i alla populationer, alltsd inte bara i GMO-
populationer utan dven i andra populationer nir man gor forsok. Men det
finns alltid en diskussion i forskarvérlden. Och det dr vil bra att den
diskussionen fors.

Anf. 37 ORDFORANDEN:
Jag konstaterar att det finns en majoritet for regeringens standpunkt.
Vi gar dver till punkt 7 angaende tillstand avseende fytosteroler.

Anf. 38 Jordbruksminister ANN-CHRISTIN NYKVIST (s):

Detta kommer att bli en A-punkt pa raddet. Det hir handlar om att till-
sétta detta hilsobringande dmnet i livsmedel. Det &r fraga om tva ragbrod
och en korv. Det handlar om ett godkénnande for ragbréden men ett nej
till korven.

Det som é&r problemet i detta sammanhang &r att om man fér i sig for
mycket av detta hidlsosamma dmne kan det ge negativa konsekvenser for
hilsan. Detta dr darfor sékert en frdga som vi far aterkomma till inom
EU. Men det blir en A-punkt, och det blir ett okej for ragbrodet enligt
forslaget. Och det stoder vi fran svensk sida.

Anf. 39 KARIN GRANBOM (fp):

Min forsta kommentar dr att det kdnns véldigt orimligt att det ar mi-
nisterradet som sitter och beslutar om enskilda produkter ska fa slédppas
ut pa marknaden eller inte. Ministerrddet borde i stéllet utforma regler.
Och sedan skulle ndgon myndighet fa ta ansvaret for att ta reda pd om
produkterna foljer reglerna. Det forsta &r alltsd att vi borde ha generella
regler i stéllet.

Sedan &r det litet tokigt att man stoppar korven men inte broden. Man
forsoker inte ens argumentera om varfor just korven ska stoppas eftersom
man har stillt upp en kravlista enligt vilken dven bageriprodukter egent-
ligen inte ska fa innehdlla dessa fytosteroler.

Vi kanske kan fa en kort forklaring till att man har valt att gora pa
detta sdtt. Och om forklaringen bara ar att man inte ska slédppa ut for



maénga produkter pd marknaden sé att folk inte far i sig for mycket av
detta &r det vl béttre att man ser till att det finns ordentliga mérkningar
pa varorna.

Anf. 40 LARS LINDBLAD (m):

Herr ordforande! Jag begirde ordet i exakt samma frdga och vill dar-
med instimma i Karins kloka synpunkter. Annu mer konfunderad blir jag
av jordbruksministerns resonemang kring det hér: Det &r inte bra om man
far for mycket i sig. Ar det s& att beddmningen ir att snittmedborgaren
ater mera korv &n brod? Det hir visar pa nagot sétt mérkligheten i det hir
att behandla olika livsmedel olika, och jag instimmer darfor i Karin
Granboms resonemang.

Anf. 41 HOLGER GUSTAFSSON (kd):

Herr ordforande! Vi upprepar tydligen ungefar samma problematik:
Varfor sitter radet med den hér typen av fragor? Kan fler institutioner
komma enskilt och friga om undantag? Ar det s man arbetar? Den enda
logiken man kan se hér dr, som mina foregangare har sagt, att regeringen
dlskar brod men hatar korv. Ar det sd enkelt?

Anf. 42 SVEN-ERIK SJOSTRAND (v):

Vi fick ju en véldigt bra genomgéng av de hir fragorna i gar i miljo-
och jordbruksutskottet. Jag tyckte det var bra. Men det mérktes ocksa att
manga sade att det hér inte borde vara en frdga for ministerradet. Livs-
medelsfragor och sddant dr ganska komplicerade saker. Jag instimmer
helt i Karins kloka synpunkter. Det kdnns ju konstigt det hér. Det finns
liksom ingen princip som géller. Vi kan godkénna bréd men inte korv,
och det kédnns konstigt.

Man pratar om tregramsnivan, och det kénns ocksa lite konstigt, for
hur ska vi kunna kontrollera det? Och vad hdnder om man &ter tva tre
portioner och alltsé fér ett for hogt intag av de hir &mnena?

Anf. 43 KARIN GRANBOM (fp):
Jag vill bara for tydlighetens skull ocksa sédga att jag yrkar pa att kor-
ven ocksa ska tillatas sé att den ocksd kommer ut pa marknaden.

Anf. 44 ORDFORANDEN:
Det har jag forstatt att Lars Lindblad och Holger Gustafsson ocksa
har varit inne pa.

Anf. 45 LARS LINDBLAD (m):
Jag vill borja med att invénta svaret fran ministern innan jag drar den
slutsatsen.

Anf. 46 Jordbruksminister ANN-CHRISTIN NYKVIST (s):

Jag héller med er om mycket som har sagts hir. Skélet till att det hir
kommer upp pé ministerrddet dr att vi har misslyckats i kommittologin
att komma Overens. En svarighet &r att vi fick en forsta produkt pé plats
som dr ganska kénd — Becel, ett margarin — innan vi hade regelverket.
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Det dr ju sé att de hdr fytosterolerna ar nyttiga for oss. De gor att
livsmedel blir nyttigare — likemedel, holl jag pa att sdga — och det &r
kanske s& produkterna marknadsfors ibland, med hélsoargumenten.

Kommissionen tog fram en kriterielista redan 2003 for att forsoka
bena ut vad som ska vara tillatet och vad som inte ska vara det. Det man
direkt tog bort frén listan var livsmedel som kan vara attraktiva for barn,
till exempel drycker, och mat som innehéller mycket fett och socker. Det
ar den typen av argument ocksd. Man hade ocksé andra listor som man
satte upp.

Det ar klart att i takt med att produktutvecklingen fortgar kommer vi i
den hér alldeles orimliga diskussionen. Vad ska man tillata, och vad ska
man inte tillata? Hur ska man halla koll pa att vi inte far det hdr kumula-
tivt sa att det blir skadligt for hdlsan? Har kan jag hélla med om att det
kédnns som om vi inte dr framme inom EU. Vi maste hantera den hér
fragan och fa béttre ordning pa den. Vi har noterat att vid Corepermotet
senast informerade rédets réttstjinst om att man numera rekommenderar
radet att vid sddana héar fall ocksa anta en rostforklaring dér skélen for
radets agerande uppges s att man ger en forklaring till varfér man véljer
det ena eller andra alternativet. Det &r alltsd ndgonting som kan bringa
ordning i det hér infor framtiden.

Men just nu ar vi alltsé i ett ldge dir vi har tva produkter och dér fore-
tagen maste fa besked. Darfor kan rédet inte séga att man inte ska hantera
fragan. DA har det varit enklast med det hir ragbrodet. Det dr vildigt
finskt, s& att sdga. Det ar véldigt grovt, det innehéller vildigt mycket
fibrer och det &r nog valdigt nyttigt. Och det dr nog inget socker alls i det,
skulle jag tro.

Anf. 47 JAN ANDERSSON (c):

Overgripande delar jag den 4sikt som kommit fram tidigare om att det
hir ar en fréga som befinner sig pé fel plats i beslutsordningen.

Samtidigt: Innan vi spikar fast stdndpunkter far vi vél besinna oss lite
sé att inte vi hjdlper till att gora det hér till den mest intressanta fragan
under hosten for EU-ndmnden.

Anf. 48 LARS LINDBLAD (m):

Nu har jag lyssnat. Det kdnns ritt markligt att ha den har diskussion-
en hidr — det instéimmer jag i. Men det kdnns ju ocksa lite tveksamt att
likstalla kottprodukter med bakverk, glass och ldsk. Jag forstar inte rik-
tigt den kopplingen. Jag vet inte vad det ar for vegan i kommissionen
som har lagt fram detta forslag fran borjan.

Men for att vara lite serids: Jag stdder ocksd den linje som Karin
Granbom &r inne pa. Vi har dnda det hir pa bordet nu, och jag ser faktiskt
inte logiken i varfor man ska skilja dessa tva t. Jag tror inte att det ar ett
dugg farligare att dta detta i korv med brdd 4n att dta en macka med rag-
brod med rejdlt med Becel pa. Jag ser faktiskt inte riktigt logiken i skill-
naden, s jag stoder Karin Granboms standpunkt och inte regeringens.

Anf. 49 HOLGER GUSTAFSSON (kd):
Vi stoder heller inte slalomékningen mellan produkterna hér utan i
stédllet kommissionens syn att man féar prova varje produkt for sig.



Anf. 50 CHRISTINA AXELSSON (s):

Efter att ha lyssnat till debatten har jag dndé kommit till den klarheten
att regeringen har handlat mycket klokt betraffande de stindpunkter man
har antagit. Det 4r ju sa att brod i den hér tappningen ju dock ar nyttigare,
och om man nu ska ha ett nyttigt brod sé tycker jag att det &r béttre &n att
man har en nyttig korv. Jag foreslér att vi gar pa regeringens stdndpunkt.

Anf. 51 Jordbruksminister ANN-CHRISTIN NYKVIST (s):

Jag héller med om att vi behdver ha en tydligare héllning i de hér fra-
gorna. Men att i det hir laget séga att vi ska godkénna korven, da vi har
de hér kottprodukterna pé kriterielistan for sadant som vi inte ska god-
kinna, och ockséd med tanke pa det har med att vi ska undvika de feta,
sota produkterna, tycker jag att det vore lite olyckligt om vi skulle g& den
végen. Vi skulle da sticka ut vildeliga, eftersom medlemslédnderna i for-
beredelserna infor radsmétet har gett sitt stdd till den hér linjen, alltsé att
vi skulle godkénna ragbrodet men inte korven. Sverige kommer ju da, pa
en frdga som dr en A-punkt, att sticka ut vildeliga.

Anf. 52 ANDERS G HOGMARK (m):

Allra forst vill jag séga att jag tycker att vi utmanar 16jet genom att
halla pé att diskutera de olika produkterna pa detta sétt. Det ger ju bara
EU-kritikerna vind i vindkraftverken och vatten pa kvarnhjulen — om det
nu géller vattenkraft.

Man kan fraga sig: Varfor sdger vi da ja till att tillsétta det hir i smor?
Det dr ju absurt! Hér finns en bristande logik, oaktat partifdrg. Det borde
ju inte vara en partiskiljande fraga, det har. Det borde vara en fraga for
rimligt, sunt fornuft. De ménniskor som é&r for att EU ska syssla med det
vésentliga och ldmna det mindre vésentliga borde fundera lite Gver detta.

Fragan ar da: Var det en svensk position att sdga ja till att tillsétta
detta i smoret? Var det sé, sa faller ju logiken helt.

Anf. 53 Jordbruksminister ANN-CHRISTIN NYKVIST (s):

Nej. Becel kom till innan vi hade ett regelverk. Marknaden hann fore
oss, och man utvecklade den hir produkten. I dag skulle vi inte sédga okej
till Becel och att tillfora fytosteroler. De var tidigt ute p4 marknaden.

Anf. 54 ANDERS G HOGMARK (m):

Men, ordférande, det kan ju faktiskt vara sa att det hdr smorersétt-
ningsmedlet, om man nu far anvidnda det uttrycket, upplevs av manga
konsumenter som négot man maéste ha for att dver huvud taget klara att
ha nagot matfett pd smorgésen. Att da fa hjalp med detta medicinskt
genom att detta tillsdtts kan det ju finnas en viss medicinsk logik i.

Jag maste séga att betrdffande just de produkter dir man kan riskera
problem med kolesterolvirdena kan det finnas ett virde i att ha den hér
tillsatsen — om nu inte regeringen och majoriteten i EU anser att vi ska
bedoma att korv ar en skadlig vara: Korv far icke &tas! Men det ar ju en
hel del av de lokala slakteriprodukterna som jordbruksministern sjilv sa
innerligt talar om och alltid brukar vara ute och provsmaka. Det finns
manga exempel pa dessa hemska korvar, som i alla fall pa bilderna fram-
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star som otroligt attraktiva i den miljo som jordbruksministern brukar
vistas 1.

Jag tycker érligt talat sammanfattningsvis att detta &r pa, eller réttare
sagt har overskridit, 16jets gréns!

Anf. 55 KARIN GRANBOM (fp):

Vi mérker ju att det ar ett rdddigt omrade. Det vi behdver samlas
kring &r ju dnd4 att det behdvs regler, sa att detta géller alla produkter.
Man kan tycka att &ven Becel ju d& bor foras in under de hér reglerna, s&
att utfallet inte beror pa vilka produkter som har kommit ut forr eller
senare.

Jag vill ocksa tilligga att jag tdnker pa det foretag som producerar
korven, som nu hamnar i klim hér utan att det finns en ordentlig argu-
mentation. Det &r ju &nda nadgon som driver det hér foretaget och ar bero-
ende av forséljningen av sin korv. Med det hér beslutet, som dé regering-
en foresprakar, kan man ju inte producera den hér korven. Jag tycker att
det ar orimligt, och man bor tinka pa det nér man tar ett beslut utan ett
underlag.

Anf. 56 Jordbruksminister ANN-CHRISTIN NYKVIST (s):

Jag delar ju synen: Vi behdver ha ett battre rattesnore néir vi ska han-
tera de hér fragorna. Det ar just dir det ar sa véardefullt med en s&dan har
rostforklaring som rittstjansten har foreslagit. Vi tycker ju att kommiss-
ionen maste jobba vidare med den hér kriterielistan.

Vi ska ha stor respekt for att vi kan komma i en ohéllbar situation om
vi berikar vara livsmedel sa att vi far en ackumulativ effekt som &r skad-
lig for hélsan. Det 4r ju ingen struntfraga. Det dr en allvarlig fraga som vi
maste hantera inom EU. Vi jobbar for nérvarande ocksd med regelverk
som handlar om hélsopéstdenden, hur man far anvinda hélsopastaenden i
marknadsforing och vilka vitaminer och mineraler man far tillsétta till
mat for att man inte ska ge konsumenter en felaktig bild sé att de konsu-
merar sddant som kanske rentav dr onddigt eller i vérsta fall ar farligt for
hilsan.

Jag har alltsé ingen annan uppfattning, men jag tycker att det skulle
vara olyckligt om vi nu skilde ut oss fran de 6vriga medlemsldnderna i
just det har enskilda drendet. Jag menar att det borde vara tillrackligt att
vi markerar tydligt att man ska jobba fram en tydlig kriterielista.

Anf. 57 LARS LINDBLAD (m):

Ar det sa att Sverige skiljer ut sig? Hur star Finland i den hir frigan,
till exempel? Hur ser underlaget ut? Det &r trots allt rétt viktigt for ndmn-
den att forsta det.

Anf. 58 ULF HOLM (mp):

Jag hade bara en friga om det hiar smoret. Om nu ett foretag var tidigt
ute verkar det som om det inte behdver folja den lagstiftning som har
kommit i efterhand dér kommissionen, vetenskapliga radet eller vilka det
nu var delat upp vilka som kan vara ldmpliga eller inte. Varfor har inte
smoret forbjudits, om det nu anses vara daligt ur det hér perspektivet?



Sedan kan man inte 14ta bli att fundera rent allmént. Fragan om regel-
forenkling ligger vil kanske inte pa utskottet, men tittar man da till ex-
empel pa det hir korvyttrandet, sa att sdga, alltsa radets yttrande, sdger
artikel 2 att ”produkterna skall forpackas pa ett sadant sétt att de latt kan
delas upp i portioner”. Ar det inte att ga lite vil langt att skriva att “ski-
vad korv skall portionsforpackas™ i artikel 2. Det far vara ndgon matta pa
detta! Det reagerade jag mycket starkt pa, faktiskt.

Anf. 59 Jordbruksminister ANN-CHRISTIN NYKVIST (s):
Fragorna blir mer och mer detaljerade, sé jag ska be min expert att ge
en liten forklaring hér.

Anf. 60 Kansliradet CAJSA ELFVERSON:

Jag kan séga lite grann om varfér man har en produkt pd marknaden
som dr godkénd i ett tidigare skede. Det &r sa hér att det finns ett magiskt
datum 1997. Man séger att produkter som kom ut pd marknaden efter
detta datum maste genomga en sidkerhetsprovning néar det géller livsme-
del eller livsmedelsingredienser. Det giller till exempel de GMO-édrenden
som vi diskuterade tidigare. De kom in under den lagstiftningen di. Nu
finns det ju ett sdrskilt GMO-regelverk.

Da éar det sa att de produkterna, bland annat det ena margarinet — det
finns ju margarin fran tvd foretag — fanns pa marknaden fore det har
datumet. Men konkurrenten hann inte fram med sin produkt forridn efter
det hir datumet och fick dé provas. Men sedan blockerades detta under
flera &r i kommissionen, och det hénde ingenting, s& det ena féretaget
kunde sédlja fritt och det andra kunde inte gora nagonting egentligen ef-
tersom man inte fick nagot besked.

Med anledning av det har kommissionen gemensamt med medlems-
staterna i det hdr kommittésystemet tagit fram marknadsbestimmelser
som géller for alla, oavsett nir produkterna kom ut pad marknaden. Man
kommer ocksé att se dver det dldre foretagets olika produkter och se efter
vilka produkter som fanns fore och efter det hir datumet. Man kommer
alltsa inte att l1ata allting bero pé att de var forst pd marknaden, utan de
kommer ocksa att provas i ordning.

Problemet blir ju att i och med att man dnd& har ett margarin pa
marknaden som man tycker &dr acceptabelt blir det véldigt svart att sdga
att den firma som kom efterat inte far sitt margarin godkidnt medan det
forsta margarinet kan siljas helt fritt. Det finns ndmligen inte s& stora
skél emot den hér produkten att man skulle kunna stoppa den med négon
nodklausul, som ju finns i lagstiftningen, utan den &r acceptabel. Det &r
alltsa réttviseskél vad giller konkurrensen som gor att man accepterar de
bada produkterna.

Men det dr alltsd inte fritt fram for det forsta foretaget, utan mark-
nadsbestimmelserna géller ju. Det r bland annat darfor man séger detta
om portionsforpackningen och de beslut som ndmndes hir. Det ar ju
darfor att det ska vara létt for konsumenten att veta hur mycket man far i
sig. Man har ingen ytterligare hilsoeffekt om man dter mangder utover
de hdr 3 grammen om dagen, och dérfor betalar man for nagonting man
inte har nadgon nytta av. Dessutom kan stdrre mangder ocksa fa farliga
effekter — eller mindre nyttiga i alla fall. Det vill man d& undvika genom
att gora det enkelt for konsumenten att veta hur mycket man fér i sig av
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en portion, sa att han eller hon inte behdver méta brod- eller korvskivor-
nas storlek eller ha négot slags linjal med sig nar det ska skivas.

Anf. 61 LARS LINDBLAD (m):
Jag stéllde fradgor om rostsituationen i radet. Dem vill jag gédrna ha
svar pé.

Anf. 62 ORDFORANDEN:

Ja. Det hir ér ju en A-punkt, sa jag utgick fran att alla var dverens.
Men vi later jordbruksministern kommentera. Det kan ju finnas skillna-
der.

Anf. 63 Jordbruksminister ANN-CHRISTIN NYKVIST (s):
Jag overlamnar fragan till en av mina medarbetare. Han kan ge er
siffror.

Anf. 64 Departementsradet TOMAS DAHLMAN:

Nar det géller korven &r det fem medlemsstater som ar for. Det &r Est-
land, Litauen, Tjeckien, Finland och Storbritannien. Det dr 59 roster.
Sedan dr det 19 medlemsstater som dr emot, och det innebdr 250 roster.
Det kriivs ju 232 roster, alltsd en kvalificerad majoritet. Aven om Sverige
nu skulle dndra sig ar det alltsa 240 roster mot korven. Det blir 4nda en
kvalificerad majoritet mot korven, och det blir &ndé en A-punkt. Den hér
diskussionen fordndrar ingenting, men sadant &r liget.

Nér det géller rdgbrodet &r situationen den att det &r 167 roster for
och 110 rdster emot, och darfor gar fragan tillbaka till kommissionen,
precis som de GMO-fall vi pratade om tidigare. Det innebar i sin tur att
ragbrodet sannolikt kommer att godkinnas av kommissionen, men att
radet, som det heter, kommer att misslyckas att fatta ett beslut.

Anf. 65 ORDFORANDEN:

Ja, vi sitter ju med det hér drendet just darfor att kommittologin inte
fungerar. Det hir belyser vil att det behdvs en reform av jordbrukspoliti-
ken, och kanske ocksa av beslutsfattandet. Men det dr en helt annan
frdga. Den avgor vi inte nu, utan nu sitter vi med det drende vi har.

Jag ska forsoka bena ut det hir. Det har varit en hel del inldgg, men vi
borjar med ragbrodet. Dar uppfattar jag att det finns en klar majoritet for
regeringens standpunkt.

Nér det giller korven har de borgerliga invandningar och vill god-
kdnna den, om jag uppfattat det rétt. Jag &r lite osdker pad Centerpartiet
hér.

Anf. 66 JAN ANDERSSON (c):
Vi har inte sagt nagonting om detta, men vi stoder regeringen i den
hir fragan.

Anf. 67 ORDFORANDEN:
Da konstaterar jag att det finns en majoritet for regeringens uppliagg
dér ocksa.



Vi gér dver pa ndsta punkt. Den handlar om licenser for import av
timmer.

Anf. 68 Jordbruksminister ANN-CHRISTIN NYKVIST (s):

Det handlar om en politisk dverenskommelse. Bade punkt 8 och
punkt 9 ror Flegtsystemet, och det blir d& en falsk B-punkt. Det handlar
ju om ett licenssystem for import av trévaror for att sdkerstilla att endast
lagligt avverkade tréprodukter importeras till EU. Detta ska baseras pa ett
frivilligt partnerskapsavtal.

Jag har med mig en expert frin Niringsdepartementet. Ar det ndgot
ytterligare du tycker att vi ska séiga om det har? Det har varit uppe tidi-
gare i EU-ndmnden.

Anf. 69 Departementssekreterare STEFAN KARLSSON:
Det hédr har varit uppe tidigare hér, och ni far vél helt enkelt stilla
fragor om det &dr nagot ytterligare som ni vill ta upp pé det hir omradet.

Anf. 70 SVEN-ERIK SJOSTRAND (v):

Vi fick en bra genomgang pa miljo- och jordbruksutskottet i gir av
experten hir, och dé stillde jag en fraga om det hir med rittslig grund.
Jag har upplevt att miljoorganisationer som driver pa i det hir drendet
och tycker att det hir r vildigt viktigt kdnner att den rittsliga grunden
for det hér drendet egentligen bor vara miljofragor. Nar man pratar om
hallbar utveckling 4r det kanske miljofrdgor man tinker pé i forsta hand,
och det bor ju vara det prioriterade egentligen.

Nu ér det handelsfragor, artikel 133, som utgér den réttsliga grunden,
och da vill jag fraga: Hur ser jordbruksministern pa det hiar? Borde det
inte egentligen vara miljo- och kanske utvecklingsargument som var
prioriterade? Med tanke pé tropiskt timmer och exploateringen av det
tror jag att det hade varit béttre att ha miljodimensionen som réttslig
grund. Hur ser regeringen pé det hér?

Anf. 71 Jordbruksminister ANN-CHRISTIN NYKVIST (s):

Jag har stor respekt for de argument som Sven-Erik Sjdstrand tar upp
hir, men det hir handlar om tredjeland. Jag tycker att det &r mycket rim-
ligt att se det hdr som en frdga om relation mellan ldnder nir det géller
handel. Regeringen stoder alltsa att det ska vara artikel 133 i fordraget
som &r den legala grunden.

Anf. 72 SVEN-ERIK SJOSTRAND (v):

Jag tror att det hér drendet har varit uppe ocksa i EU-parlamentet — i
alla fall i jordbruksutskottet. Nar jag pratar med folk fran EU-parlamentet
tycker de att de signaler som EU kan ge — som jag tycker dr i det har
fallet ganska positiva, ndmligen att vi ska vara forsiktiga med tropiskt
timmer — borde vila pd miljdargument. Jag tror att det 4r de motiv som
finns i EU-parlamentet och i jordbruksradet.

Jag tycker att det &r lite trékigt ndr man anvinder handelsargumentet
som rittslig grund. Det visar att vi ser det som det viktigaste, ndmligen
frdgan om att vi i EU ska ha hand om timmer. Det framstélls som den
prioriterade delen i stéllet for att vi ska se till att vi har en hallbar ut-
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veckling och att vi ocksé har tropiskt timmer for framtida generationer.
Det tycker jag &r beklagligt.

Anf. 73 ULF HOLM (mp):

Det dr en véldigt viktig fraga att man infor ett system for att vi inte
ska fa in sddant hér timmer. Det ar viktigt.

Daremot skulle jag vilja fraga varfor det ska vara ett frivilligt system.
Frivilliga system kan ha en del brister nir det géller saidana hér saker, och
det bor gérna klaras ut.

Nar det géller vilken rattslig grund det ska vara méste jag erkénna att
jag inte bryr mig s& mycket, bara besluten blir bra, s& att sdga. Jag tror
dock att en anledning till att man inte har en annan rattslig grund ar att
det hér dr en skogsfrdga. Vi har i alla fall fran EU-ndmnden sagt ett klart
nej: Vi tycker inte att EU ska ha en skogspolitik. Dérfor kan man inte
lagga in det som en rittslig grund. Det star ju ocksé i underlaget att EU-
parlamentet inte har yttranderdtt. Det har med den hér saken att gora,
som jag forstar det, och darfor kan det vara smart att anvdnda handelspo-
litiska argument. Det kan vara sa. Det 4r min bedomning i alla fall. Jag
kan nog stddja regeringens uppfattning, men jag vill inte gérna ha ett
frivilligt system utan ett tvingande.

Anf. 74 BORJE VESTLUND (s):

Jag reagerar lite pd resonemanget om miljdargumenten. Det dr vél
alldeles utmaérkt att miljéargumenten ar vildigt vigledande nér vi disku-
terar handelsfragor? D& har man vil verkligen natt sitt syfte? Handlar
inte det hir egentligen om att miljéorganisationerna kanner sig véldigt
trygga i milj6lagstiftningen men kanske inte fullt sa trygga i handelslag-
stiftningen? Men det 4r val bra att man anvénder sig av miljéargumenten
i handelslagstiftningen?

Jag maste sdga att jag inte riktigt forstdr vad man menar i det hir
sammanhanget.

Anf. 75 Jordbruksminister ANN-CHRISTIN NYKVIST (s):

Rédets rittstjanst har gjort bedomningen att det bor vara artikel 133,
och precis som Borje Vestlund tycker jag inte att det hér &r motségelse-
fullt i forhallande till milj6intressena. Det &r klart att vi méste ha med oss
miljdargumenten nér vi formulerar vara handelsavtal.

Vad giller obligatorium eller inte bedoms det att det skulle bli allde-
les for omfattande att nu ta ett obligatorium. Det &r sa att sdga for sakens
bésta att man tar det som frivilligt for att fa i gdng systemet.

Anf. 76 ULF HOLM (mp):

Forstar jag dig ritt? Men om systemet inte fungerar, inte har nidgon
verkan, s& dr man beredd att kanske gé over till ett obligatoriskt system.
Sags det nagonting om det? Eller ar det regeringens stdndpunkt i frigan,
kanske jag ska friga!

Anf. 77 Jordbruksminister ANN-CHRISTIN NYKVIST (s):
Den fragan ér jag inte beredd att diskutera. Jag har ingen uppfattning
dér i dag.



Anf. 78 SVEN-ERIK SJOSTRAND (v):

Jag ar i och for sig inte emot regeringens standpunkt hér. Men dére-
mot tycker jag att man maste stélla sig fragan: Vilka fordelar ser man
med att detta vilar pé artikel 133? Det &r sadana fradgor som jag far fran
miljdorganisationer, till exempel Greenpeace. Man frdgar ocksd om mo-
tiven. Precis som Borje Vesterlund séger dr det ju bra att vi har miljoar-
gument och de sociala perspektiven med i handelsartikeln. Det ar vil
okej. Men jag tror att om man tittar pd den rittsliga grunden hade det
kanske varit béttre om det hade vilat pa miljoargument. Jag tror att det
hade varit tydligare.

Anf. 79 KARIN GRANBOM (fp):

Jag har forstétt att det har med rdttslig grund ar viktigt. Jag vill ut-
trycka att Folkpartiet star bakom Europaparlamentets linje, alltsa att detta
bor grundas pé artikel 175 och inte pé artikel 133, som regeringen da
foreslar.

Anf. 80 ORDFORANDEN:
Vill jordbruksministern kommentera detta ytterligare?

Anf. 81 Jordbruksminister ANN-CHRISTIN NYKVIST (s):

Jag kan kort kommentera det hir med den réttsliga grunden. Den ut-
redning som radets réttstjinst har gjort utgér ju fran att man ska tillimpa
den artikel dér man sé att sdga har den tyngsta delen i politiken, och
darfor har vi bedomt att det dr rimligt med artikel 133. Men som sagt:
Miljoargumenten ska ju vara med oss nér vi formulerar den hér typen av
avtal och nir vi tillimpar avtalen. Jag ser alltsa ingen motséttning dar.

Anf. 82 ORDFORANDEN:

Da konstaterar jag sammanfattningsvis att det finns en majoritet for
regeringens standpunkt.

D4 har vi punkt nr 9 om forhandlingar om partnerskapsavtal med
mera.

Anf. 83 Jordbruksminister ANN-CHRISTIN NYKVIST (s):

Det hir &r en aterkommande frga, ndmligen reformeringen av sock-
ersektorn. Vi har ju adterkommande moten pa olika nivaer. Det har varit
ett hognivamaote nu under oktober, dédr Sverige aterigen har markerat det
som &r hjértefrdgor for oss, och det &r ju bland annat isoglukoskvoten.
Den fragan kommer vi ju att aterkomma till dnda till dess att beslutet &r
fattat inom EU.

Infor rddsmotet har vi fatt tre fragor fran ordférandeskapet. Den
forsta handlar om vilka forbéttringar och forslag som behdvs for att for-
sdkra marknadsbalans och en fortsatt konkurrenskraftig sockersektor
inom EU. Dir dr det ju viktigt for Sverige att forslaget inte blir mindre
genomgripande. Vi star ju bakom kommissionens forslag. Det kommer
att vara vart svar pa den punkten. Vi kommer ocksé aterigen att ta till-
fillet i akt att fora fram var synpunkt nir det giller Sveriges ritt till en
isoglukoskvot. Vi kommer ocksé att markera att den hér reformen inte
far belasta budgeten i 6kad utstrackning.
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Den andra fragan handlar om den sa kallade omstruktureringsfonden.
Dir ar frigan om den dr ett anvandbart instrument for att hjédlpa socker-
sektorn att anpassa sig till nya marknadsvillkor.

Vi tycker att det ar viktigt att omstruktureringsprogrammet &r effek-
tivt och flexibelt. Vi tycker inte att medlemslidnderna ska ha veto nér det
géller omstruktureringens omfattning. Det handlar ju framfor allt d& om
sockerbruken och vilka forandringar man ska gora och vilka begrins-
ningar och nedldggningar man ska gora nir det géller sockerbruk.

Daremot kan vi tycka att det dr av intresse att man kan begransa om-
struktureringen till en viss verksamhet, vilket innebér att fabriken kan
fortsdtta med annan verksamhet. Det skulle kunna vara exempelvis att
producera etanol eller isoglukos eller andra stirkelseformer.

Det &r vi positiva till,

Vi har fétt frigan om medlemsldnderna kan acceptera tekniska juste-
ringar i forslaget som ordférandeskapet har distribuerat. De forslag som
har skickats ut dr mycket tekniska och inte politiska. Sverige har inget
problem att acceptera de forslagen.

Diskussionen drivs vidare. Ordférandeskapet har inriktning pé att vi
ska fatta beslut om sockerreformen i november. Om det blir mojligt eller
inte far motet pd mandag—tisdag utvisa.

Anf. 84 ORDFORANDEN:
Jag sade punkt nr 9, men vi befinner oss pa punkt nr 10. Jag vill rétta
till det jag sade forut

Anf. 85 HOLGER GUSTAFSSON (kd):

Ordférande! Jag har ju tidigare anmalt att vi har en annan uppfattning
an regeringen i den hédr fragan. Skélen ar tva. Ett av dem &r u-lindernas
situation. Efter rapporten kan vi glddjande konstatera att de &nda har natt
fram i debatten och kanske kommer att {4 sina synpunkter beaktade pa ett
klokt sétt. Det gldder mig att hora det.

Jag vill fokusera pa den svenska delen av problematiken.

I forslaget till ordning i omstruktureringsfonderna ser vi att det finns
en risk att de missgynnar odlarna i forhéllande till industrin, pa industrins
bekostnad. Vi vill att regeringen tittar noga pa detta. Vi vill se en grund-
ligare bedomning av konsekvenserna for de svenska odlarna, och att man
gor bade samhillsekonomiska, foretagsekonomiska och miljomaéssiga
analyser.

Vi tycker att det &r viktigt att man ocksa tittar pa typgardar som ar be-
roende av den hér produktionen. Det &r inte fair mot odlarna att bara
foridndra ett regelverk som har stora konsekvenser for privata minniskor
utan att forsoka belysa detta pa ett tydligt sétt. Det &r mojligt att det finns
saddana kalkyler nagonstans pa Jordbruksverket. I s& fall behdver de
komma upp i debatten och vi behover se dem och debattera dem.

Vi tycker att regeringen har en hemléxa att gora.

Fran Kristdemokraternas sida &r vi inte emot en fordndring av sock-
erpolitiken mot 6kad marknadsorientering, men tempot och en konse-
kvensbeskrivning vill vi se.



Anf. 86 SVEN-ERIK SJOSTRAND (v):

Jag tycker att sockerreformen &r en véldigt stor fraga. Jag har tidigare
stdllt en del fragor kring detta. Det ar viktigt att vi stdller fragor och gor
en klok analys. Detta &r verkligen komplext.

Vi stir bakom regeringens argument. Som parti dr vi emot att man
hela tiden skjuter till en massa produktionsersittning. Det ar viktigt att
lantbruket klarar sig sjélvt, att det finns marknadsprinciper och att det ar
konsumentstyrt. Mycket av det har vi i MTR-reformen.

Vi kan inte bara 0ka utgifterna inom EU, speciellt inom jordbruket.
Reformer behovs.

Jag héller med Holger Gustafsson om att man maste titta pad de reg-
ionala konsekvenserna pa Gotland och Oland. Man maste titta pi om vi
kan gora nadgot med LBU-medlen. Det fordras nog speciella satsningar.

Den hér reformen kommer att betyda att sockerbetsodlingen blir kon-
centrerad till vissa regioner. Skane kanske blir en sddan region.

Om man tittar p4 MTR och de géardsstdd vi diskuterar ser vi att region
1 genom sockerreformen kommer att f4 ganska mycket pengar. Man far
vissa fordelar gentemot Norrland, kanske. Man maéste naturligtvis ha bra
odlingsforutséttningar i hela Sverige.

Jag vet ju att EU-parlamentet har tagit fram ett lite annorlunda for-
slag. Utskottet for jordbruk och lantbruksutveckling har tagit fram ett
annat forslag.

Betodlarna i Sverige ser lite mer positivt pa det forslaget. Man sédger
att det ger mindre negativa sociala konsekvenser for odlare savél i EU
som 1 de fattigaste ldnderna. Har ni pa departementet, och har ministern,
tittat pd EU-parlamentets forslag? Har man tittat pa analyser kring detta?

Anf. 87 CARL B HAMILTON (fp):

Var infallsvinkel &r kanske ndgot mer global. Om man diskuterar
konsekvenserna tycker vi att man ska fokusera pa konsekvenserna for de
rorsockerproducerande u-ldnderna. Varje neddragning av EU:s socker-
produktion okar naturligtvis importmdjligheterna till Europa. Darfor bor
vi dra ned pé EU:s sockerproduktion.

Jag tycker att den hér skrivningen dr véldigt mesig. Jordbruksmi-
nistern séger att den svenska positionen vid moétet kommer att vara att
EU:s negativa paverkan pa vérldsmarknaden maste begrinsas sa langt det
ar mojligt.

S4 langt det 4r mojligt 4r ju att avskaffa sockerproduktionen i EU. Ar
det jordbruksministerns standpunkt? I sa fall ar det glidjande. Men jag
tror inte riktigt pa det.

Vi ér ju helt emot att jordbruksutgifterna inom Europeiska unionen
okar, jamfort med nuldget, genom en sddan hér sockerreform. Jag vill
vara vildigt tydlig pa dessa punkter.

Anf. 88 ULF HOLM (mp):

Jag kan faktiskt instdimma i det som Carl B Hamilton tar upp. Huvud-
invandningen dr att det ska vara gynnsamt for tredjeland och att budgeten
absolut inte ska utdkas. Det ar helt fel inriktning att utéka EU:s jord-
bruksbudget. Syftet med detta ar, som det stér, prissinkning pa socker.
Det kan man bara inte acceptera.
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Fragan dr om Sverige egentligen kan acceptera det hir upplégget. Det
gér helt emot den svenska uppfattningen om jordbrukspolitiken. Aven
om det kan vara bra med en reformering innebér det ju 6kade totalkost-
nader. Da borde Sverige agera emot detta pa nagot sétt.

Anf. 89 LARS LINDBLAD (m):

Jag vill markera att det for Moderaterna ar viktigt att vi tar ett bade
globalt och nationellt hdnsyn nér vi diskuterar den hér typen av fragor.

Jag vill ocksa instimma i de fragor som Holger Gustafsson har nér
det géller konsekvenserna, framfor allt i tvérsnittet mellan odlarna och
industrin. Det skulle vara intressant att fi konsekvensanalyser pa hur
detta slar. Vi har i alla fall inte fatt del av detta.

Det har rests en del fragor fran odlarna om vad som blir konsekven-
serna for vaxtfoljd och sé vidare vid en relativt snabb omstdllning som
detta innebér. Jag tycker nog & andra sidan att forslaget trots allt tar hian-
syn till det. Det kommer ju inte att bli s& att ndgon forbjuds att odla
framdver. Man kan da konstatera att det hanteras, 4ven om erséttningarna
gér ned.

Jag vill ocksa passa pa att sdga att det dr bra att man nu har ett fortyd-
ligande vad géller kompensationsatgdrderna och att de ska ga till dem
som forlorar pengarna, om jag tolkar skrivningarna ratt. Kompensationen
ska g4 till odlarna. Det tycker jag ocksé ir bra.

Jag skulle ocksé vilja ta upp nagot om det globala perspektivet. Nér
det giller MUL-lénderna &r det extremt viktigt att man tar hdnsyn. Men
jag tycker att man nagon gang borde ta upp diskussionen kring AVS-
landerna och deras sérstillning gentemot andra ldnder. Detta ar ju inte de
allra fattigaste; de finns ju i MUL-gruppen. Nagon gang borde vi som
inte har gamla koloniala intressen dnda vaga ta den hér diskussionen med
de ovriga medlemslédnderna. Att sdrbehandla vissa linder av historiska
skl maste ndgon géng hanteras sa att man far ndgon form av likstillighet
i den hir internationella politiken.

Anf. 90 JAN ANDERSSON (c):

Jag instimmer i merparten av det Holger Gustafsson anfor.

Jag har nagra 6vergripande kommentarer. Sjalvklart behdvs det en re-
formering av sockersektorn. Det &dr nog alla 6verens om. Jag vill trycka
pa att man har ett tidsperspektiv och en omfattning pé detta som gor att
det dr socialt acceptabelt 4ven pd hemmaplan.

Nér det géller konsekvensanalyserna hade vi en diskussion vid det
forra sammantradet med ndmnden da det hér var uppe. Om det ar mojligt
vore det bra om nidmnden kunde fi ta del av de berdkningar som nu
maste finnas. Det gor vi nog gérna skriftligen.

Jag har ocksé en fraga nir det giller kompensationen. Lars Lindblad
var inne pa detta. Ar det nu klarlagt att det #r aktuella odlare som kom-
mer att erhdlla kompensationen till fullo?

Anf. 91 CHRISTINA AXELSSON (s):
Reformeringen av sockersektorn har vi ju diskuterat ménga ganger
hér i ndmnden. Jag tycker att regeringen har handlat klokt.



Jag vill bara stilla en fraga. Det giller isoglukosen. Har vi fatt nagra
forhandsbesked? Kommer vi att fa del av den hér kvoten? Dér &r vi i
Sverige, som jag forstar, véldigt konkurrenskraftiga.

Anf. 92 Jordbruksminister ANN-CHRISTIN NYKVIST (s):

Det var stor bredd pé fragorna.

Vi dr uppenbarligen dverens om att det dr nddvéandigt att reformera
sockersektorn. For svensk del har vi sagt att vi tycker att det hir langsik-
tigt &r en sektor som vi inte skulle behova ge sarskilda stod. Dér dr vi inte
i dag. Det skulle inte vara ansvarsfullt att genomdriva ett sddant forslag.
Darfor stottar vi kommissionens forslag och menar att det dr en rimlig
niva pa de fordndringarna.

Vi ska ju ta sdrskilda hénsyn till de mest fattiga utvecklingslanderna.
Da tycker jag att det &r en bra modell med de hdr mdjligheterna att ge ett
stod for att utveckla den jordbruksproduktion som har storst forutsatt-
ningar att bli en hallbar jordbruksproduktion i de ldnderna. Det &r ju inte
sékert att det dr sockerproduktion. Det kan ocksa vara annan produktion.
Det vill jag understryka.

Naér det handlar om hur vi ska gora detta inom EU kan jag séga att vi
fran svensk sida vill ha en radikal reform. Vi menar att det behdvs. Vi
menar ocksa att vi egentligen inte kan acceptera att man lagger pd dnnu
mer pd EU:s budget for att ge bidrag till sockerproduktionen.

GoOr man mindre omfattande fordndringar 4n dem som kommissionen
forslar kan ju resultatet bli att vi far en ytterligare belastning pa budgeten.
Det maéste man ha med sig nidr man funderar pa att gora justeringar i
kommissionens forslag. Kommissionens forslag som det nu ligger ar ju
inte helt budgetneutralt. Det i sig ger ju vissa konsekvenser som innebér
att vi 6kar kostnaderna.

Utgangspunkten for oss nér vi genomfor reformen ér att vi ska fé en
konkurrenskraftig sockerproduktion inom EU. For att fi det maste vi
vara beredda pa omstruktureringar. Man kan fréga sig hur relationen ska
vara mellan odlare och sockerbruk.

Om man tittar pé situationen for odlarna i dag ser man att de har hoga
ersdttningar om man jamfoér med annan jordbruksproduktion inom EU.
Fran och med den 1 januari har de i Sverige dubbla erséittningar. De har
ocksa del av de pengar som vi har férdelat pa arealen nér vi nu genomfor
jordbruksreformen.

I det perspektivet tycker jag att det ar ett rimligt férslag som ligger
fran kommissionens och ordforandeskapets sida nir det géller hur vi ska
se pa omstruktureringspengar till foradlingsledet. Jag vilkomnar att man
ska kunna gora partiella fordndringar sa att vi kan ha kvar kapacitet som
kan ge oss annan produktion, exempelvis etanolproduktion.

Nér det handlar om att genomfora detta pa ett socialt acceptabelt sitt
vill jag sdga: Det ska vi gora. Men vi kan i dag inte sdga exakt hur det
hir ska g till och vi kan i dag inte séga att Jordbruksverket beréknar att
det far den och den konsekvensen eftersom vi inte har ndgot EU-forslag.
Det ar inte beslutat &n. Det &r inte fardigt.

Nir det forslaget finns ska vi se till att informationen kommer pa
plats.
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Vi kommer givetvis att kunna fundera utifran vilket stod LBU-
programmet kan ge oss rent regionalpolitiskt och miljomaéssigt, om det
skulle behdvas for att stotta odlarna.

Parlamentets forslag finns dnnu inte pa bordet. Det kommer i januari.
Jag har inga kommentarer till parlamentets forslag.

Sa till frdgan om isoglukos. Som min medarbetare sade: Vi har fatt ett
nagorlunda positivt ansiktsuttryck till svar nér vi har tagit upp detta med
ordférandeskapet och kommissionen, men vi har inget svar dnnu.

Anf. 93 JAN ANDERSSON (c):

Jag hoppas att jag horde fel ndr ministern sade att man tar beslutet
forst och sedan réknar pé vad det eventuellt kan bli.

Det maste vél finnas mdjlighet for verket att rdkna efter lite olika sce-
narier for att se vad det kommer att innebéra for svensk del. Vad jag vet
ar man pa Jordbruksverket ganska duktig pa att géra den hér typen av
simuleringar utifran olika ingdngsvéarden.

Har inte ndgot sddant uppdrag gatt till verket? Det tycker jag é&r
ganska markligt.

Anf. 94 LARS LINDBLAD (m):

Min frdga om vistldndernas sérstéillning uteldimnades. Jag vet inte om
det var ett svar pad frigan. Jag skulle &nda vilja hora hur jordbruksmi-
nistern resonerar nir det géller den fragan.

Anf. 95 SVEN-ERIK SJOSTRAND (v):

Jag kanske ska forklara mig lite tydligare.

Det finns ett forslag i jordbruksutskottet nér det géller socker. Det har
inte pa nagot sitt varit uppe i parlamentet, och det har vil inte varit uppe
for beslut i utskottet heller. Jag kanske begar for mycket om jag begér en
analys av jordbruksministern.

Det kommer vil, och dé troligtvis i januari.

Jag vill dnda stélla en friga om konsumentperspektivet. Fran betod-
larhall sdger man att man forstar frigan om prissdnkning och man forstar
att det finns ett overskott men man upplever kanske att det inte kommer
konsumenterna till godo om man sédnker priset pa socker for odlarna utan
att detta tas i livsmedelsledet. Det finns en rddsla for att de stora multi-
nationella livsmedelsbolagen fortfarande kommer att hélla ganska hoga
priser. Har det diskuterats?

Anf. 96 CARL B HAMILTON (fp):

Niér det géiller AVS-landerna finns det forslag om att de ska berdvas
sin preferensbehandling och att man ska bygga 6ver detta med bistand.
Det tycker jag ir en alldeles utmairkt linje. Jag hoppas att det 4r en svensk
linje.

Jag ska vara vildigt radikal och fraga jordbruksministern: Har tanken
nagonsin slagit jordbruksministern att betodling i Europa aldrig kan bli
konkurrenskraftig jamfort med tropiskt odlat sockerror?

Jordbruksministern sade att hon efterstrivar en konkurrenskraftig
sockerindustri i Europa. Det kanske inte &r sd. Vi kanske ska se pa socker
som en tropisk produkt som bananer och grapefrukt. Det &r ju sa.



Anf. 97 ULF HOLM (mp):

Man kan hélla med huvuddragen i kommissionen om att det behdvs
en reform pa det har omréadet, inte minst for att man inte ska missgynna
u-landerna och hela den ingéngspunkten. Slutresultatet &r ju att en pris-
sdnkning pa socker innebér en hojd EU-budget. Det ér det som inte ar
nagon logisk slutsats.

Fran Sveriges sida méste malet vara att vi ska minska EU-budgeten
nér det géiller jordbruket eller &tminstone se till att den inte 6kar. Har gér
vi nu med pd en dkning. Sverige maste sitta in mer kraft for att fa en
fordndring pa den sidan.

Hur ser liget ut i de andra linderna? Ar de beredda att acceptera en
utdkning av EU-budgeten?

Anf. 98 ANDERS G HOGMARK (m):

Herr ordférande! En lite annan dimension av det hela: Finns det
néagra berdkningar pa departementet med utgangspunkt i det pris man ska
ned till, nimligen ungefar 25 euro per ton betor, som man kan anvédnda
for att sikerstilla vissa arealer i Sverige for betodling for andra dndamal,
till exempel energidandamal? Har man gjort en bakléngesridkning och sett
att for det priset skulle man kunna fi en vettig rdvara till alternativa
brénslen?

Det har forts fram en forhoppning om att denna omstéllning ska ske
under socialt rimliga former. Det finns andra omstéillningsreformer dér
jag hyser storre oro for att det ska bli sociala problem adn nér det géller
omstillningen pé sockergardarna.

Anf. 99 HOLGER GUSTAFSSON (kd):

Ordforande! Jag vill ater understryka att vi nog alla ér for en reforme-
ring av bade jordbrukspolitiken och, som i det hér fallet, sockerpolitiken.
Jag vill starkt vinda mig mot den princip som jag tycker &r typisk for
regeringen i alla sammanhang déir det handlar om reformering av jord-
brukspolitiken. Man &r inte beredd att driva den dppenhet som man nor-
malt talar s& varmt for. Man gor inga konsekvensutredningar. Man vill
undvika debatten. Det tycker jag dr mycket anmérkningsvért. Det dr en
hel bransch som drabbas socialt av detta.

Jag tycker att det vore mycket hederligare att forsdka beskriva hur det
hér drabbar sockerproducenterna, i det hér fallet, och ha en debatt kring
detta. Det giller ocksa andra reformer for ménniskor pa landsbygden. I
stillet morkar man systematiskt och gor fordndringar. Bonderna klarar
sig alltid, dr parollen. Det kan vi inte acceptera fran Kristdemokraterna.

Anf. 100 ORDFORANDEN:

Det ar flera punkter som vi behandlar under samma punkt, dels ar det
riktlinjedebatten som avser dndring av den gemensamma organisationen
av marknaden for socker, dels inrittandet av en tillfillig ordning for
omstrukturering av sockerindustrin och sa ir det finansieringsfragan. Ar
det ritt uppfattat? Ar det en riktlinjedebatt och tvd A-punkter eller ér det
riktlinjedebatt och A-punkt?
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Anf. 101 Jordbruksminister ANN-CHRISTIN NYKVIST (s):
Det é&r bara riktlinjedebatten vi diskuterar, och dé har vi fatt tre fragor
fran ordférandeskapet.

Anf. 102 ORDFORANDEN:
Det finns ocksa en A-punkt om budgetkonsekvenser.

Anf. 103 Jordbruksminister ANN-CHRISTIN NYKVIST (s):
Det kénner vi inte till.

Anf. 104 ORDFORANDEN:
Det star troliga A-punkter. D4 &r det en riktlinjedebatt.

Anf. 105 Jordbruksminister ANN-CHRISTIN NYKVIST (s):

Nar det giller relationen till utvecklingslanderna, AVS och MUL, kan
jag helt ansluta mig till det som Carl B Hamilton sade. Det ar precis det
som dr bevekelsegrunderna.

Jag fick en frdga om livsmedelsforetagen och att det var de som
skulle tjdna pa detta och inte konsumenterna.

Jag tycker inte att vi kan argumentera pa det séttet. Det handlar ju om
att vi d& har en fungerande konkurrens och en fungerande marknad. Det
ar klart att vi hela tiden méaste ha for 6gonen att vi ska kunna gora sddana
fordndringar som kan gynna konsumenterna. I det hér fallet handlar det
ju ocksa om att inte 6ka EU-budgeten och ta ett medborgarperspektiv pa
dessa fragor.

Kan sockerproduktionen éver huvud taget bli konkurrenskraftig nér
det giller Europa? Det ar svart att svara arligt pa detta rent intellektuellt.
Langsiktigt kan det vara sa att vi inte har forutsittningar att producera
sockerbetor i Europa om det blir en helt fri marknad. Syftet med den
reform som vi genomfor dr att fi rimliga handelsvillkor. Det dr ju en
viktig fraga infor WTO-férhandlingarna att vi kan reformera var socker-
produktion. Ett syfte dr ocksa att omstrukturera inom EU s& att vi odlar
sockerbetor dir det finns forutséttning att odla sockerbetor.

Nér man har gjort den analysen har man kommit fram till att Sverige
ar ett av de lander dir sockerbetsodlingen kommer att hélla sig kvar
eftersom vi framfor allt i de sddra delarna av landet — i Skane — har jordar
som passar for den typen av odling.

Niér det géller fraigan om mdjlighet att odla energigrodor och om det
har gjorts ndgra kalkyler har vi inte, vad jag kanner till, nagra fardiga
berdkningar pa det séttet. Det &r ju en rorlig materia. Det kommer att bli
mojligt att & energibidrag med 45 euro per hektar om man odlar socker-
betor for energidindamal och ocksa om man odlar sockerbetor pé uttagen
areal for energidndamdl. Jag ar inte beredd att redovisa négra séddana
kalkyler hér i dag.

Nér det géller frigan om kalkyler i allménhet kénner jag inte alls igen
mig i beskrivningen att vi skulle hélla inne med information. Nér vi ar
fardiga med underlag sé att vi kan st for det, eller nir Jordbruksverket &r
fardigt med underlag som man kan sté for ska vi givetvis dela med oss av
det underlaget. Det tycker jag dr vardefullt. Det 4r min hallning. Men det
ar for mycket begirt att vi ska redovisa ett underlag innan vi &r fardiga



med analyserna. Det kan ge en felaktig bild. Jag 4r mycket angeldgen om
att vi far fram ett underlag. Vi for ju ocksé en lopande diskussion béde
med LRF och med foretradare for sockerbetsodlarna. Jag tycker inte att
den motsittningen finns for nérvarande.

Sa till fraigan om EU-budget. Det finns ju en jordbruksbudget. Det
finns ett Brysseltak. Om den hér reformen blir dyr 4r det forsta man dis-
kuterar en omfordelning inom ramen for Brysseltaket. Det ar alltid all-
varligt nér vi far tryck pa Brysseltaket. Man kan inte utesluta att vi dé far
en diskussion som gér &t andra héllet och att man inte kan hélla taket. Jag
tycker att det dr angelédget att halla budget.

Anf. 106 ORDFORANDEN:
Jag uppfattar det som att regeringen, liksom Carl B Hamilton, inte
vill se en 6kning av budgeten pa jordbruksomradet.

Anf. 107 LARS LINDBLAD (m):

Det vill inte Moderaterna heller.

Jag ér lite fundersam nér det géller svaret kring AVS-landerna. Det &r
vil 4nd4 s att AVS-ldnderna nu far en sérskild linje 1 jordbruksbudgeten
och att de inte fors Over till bistdndsbudgeten och hanteras som 6vriga
lander? Jag skulle vilja ha klarhet i det.

I sa fall 4r det ju en sdrbehandling. Det ar okej med siarbehandling nér
det géller MUL-lénderna. S& snabbt som mojligt bor ju sidrbehandlingen
av AVS-ldnderna forsvinna. Om de finns kvar i jordbruksbudgeten med
sérskilda forutséttningar ligger detta 4nda kvar.

Det vore intressant att fa det klarldggandet.

Anf. 108 Departementsradet ANDERS KLUM:

Det finns flera aspekter pé detta. Den kanske viktigaste var den som
Carl B Hamilton var inne pa, ndmligen att vi drar ned preferenserna. Det
ar en fara i att ge illusionen av att ha komparativa fordelar nir man har en
s& kraftig preferens som vi har till socker dér vi alltsd har tre ganger
varldsmarknadspriset pd EU-marknaden. Det far de ocksa.

Diri ligger den visentligaste fordndringen. Man erbjuder omstruktu-
reringsbidrag, precis som vi har varit inne pa. Var linje r att de pengarna
inte ska tas frdn u-hjdlpsanslaget, utan fran sockerbudgeten. Den
aspekten har ockséa baring pd AVS-ldnderna eftersom det dr de som er-
bjuds omstruktureringsstodet.

I Ovrigt dr det samma sak nédr det géller bananer. Dar dr var linje
ocksa att preferenserna maste ned. Det har genomsyrat den svenska hall-
ningen att AVS-preferenser egentligen har mycket negativa aspekter.

Anf. 109 ORDFORANDEN:

Jag konstaterar sammanfattningsvis att det finns ett stod for regering-
ens uppligg infor de fortsatta forhandlingarna.

Punkten om gemenskapens strategiska riktlinjer for landsbygdsut-
veckling har utgatt.

Finns det négot att sdga om de ovriga fragorna?
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Anf. 110 Jordbruksminister ANN-CHRISTIN NYKVIST (s):

Vi har en frdga som handlar om skriftlig information fran kommiss-
ionen och om de regionala radgivande ndmnderna, RAC.

Vi ér ju positiva till att RAC bildas. Vi tror att de kan vara mycket
viktiga for utvecklingen av gemenskapens fiskeripolitik.

Jag kan ndmna att den forsta RAC som bildades for ett ar sedan
sammantrader hédr i Stockholm i gér och i dag. De forefaller mycket
ndjda med hur arbetet fungerar.

Har 4r det bade fisket och andra intressenter, miljdorganisationer och
andra frivilligorganisationer, som sitter vid samma sammantradesbord
och diskuterar hur man ska 16sa problem med brister nér det géller be-
standsutveckling etcetera.

Sedan har vi en foredragning fér kommissionen nar det géller anima-
liska biprodukter. Detta &r ett angeldget omrade eftersom det har stor
betydelse for bekdmpandet av TSE-sjukdomar, till exempel BSE.

Vi vill att man ska ha ett starkt regelverk, och det kommer att foreslas
vissa justeringar. Savitt vi kan beddma kommer detta inte att innebéra
nagra risker for folkhélsa eller for djurhélsa. Vi ser darfor positivt pa det
som kommissionen ska berétta om.

Sedan har vi en foredragning av kommissionen om forenkling och
forbattring av lagstiftningen inom den gemensamma jordbrukspolitiken.
Detta dr ndgonting som jordbrukskommissiondren Marianne Fischer Boel
tidigare har aviserat att hon vill férenkla, bland annat de befintliga mark-
nadsordningarna. Detta tycker vi &r bra. Vi tycker att man ska ga vidare
med ett sddant regelforenklingsarbete. Vi gor det pd hemmaplan, och det
ar valdigt vardefullt att man nu gor det ocksa inom EU.

Det kommer att vara en lunch dér vi ska diskutera fiskefragor. Da
handlar det om hur vi ska kunna forbereda oss for att vara beredda att
vidta de ritta atgirderna nér vi fir den biologiska rddgivningen. Vi har
redan under hosten haft ett sddant mote for att vi frdn medlemslidndernas
sida ska bekdnna férg i friga om vad vi dr beredda att gora nér det giller
olika typer av forvaltningsatgirder, till exempel att utveckla redskap och
stinga omraden for att fa fiskbestanden att véxa till battre. Den typen av
diskussion ska vi ha under lunchen. Och vi ar fran svensk sida véldigt
positiva till det eftersom det handlar om att utveckla sina arbetsmetoder
sd att man inte hamnar i ligen dir man bestimmer sig for for stora
TAC:er ndr man kommer till det beslutstillfille som vanligtvis &r i de-
cember dé det kan bli véldigt stressigt och nattmanglingar.

Sedan kommer vi ocksa att ha en lunch om WTO-foérhandlingarna.
Vid varje jordbruksministermdte har vi denna punkt uppe. Det handlar
om att jordbruksministrarna ska ha information och att vi ocksd ska
kunna diskutera laget i forhandlingarna.

Fran svensk sida ar vi mycket angeldgna om att vi ska nd goda resul-
tat. Vi menar att EU har allt att tjina pa att ocksa ha ett kreativt forhall-
ningssétt i dessa forhandlingar och att vi méste vara beredda att férandra
vart system.

Sedan har vi ytterligare en 6vrig punkt, och den géller avidr influensa.
Dir fanns det 6nskemal om att vi skulle lagga ut texten lite grann.

Jag kan borja pa EU-niva. Man har aterkommande moten med chefs-
veterindrerna i den sérskilda kommittén for livsmedelssiakerhet och djur-
hilsa dar man foljer utvecklingen och tar de beslut som man maste ta.



Och vi har kunnat se det i form av att man har tagit beslut om att vi inte
ska importera levande fjaderfd, fjiderprodukter eller kott fran de ldnder
dér man har konstaterat den hér aggressiva formen av fagelinfluensa.

Man har ocksa lagt ett ansvar pd medlemsldnderna att i det egna lan-
det vidta &tgérder for att undvika att vilda faglar kommer i kontakt med
tama féglar. Och varje land bestimmer vilka skyddsatgérder som man
ska vidta.

Man har ocksé diskuterat vaccinering av fjdderfa. Vi fran svensk sida
har en vildigt aterhallsam hallning i friga om vaccinering. Men den
typen av frdgor har man diskuterat.

Sedan har vi dversatt detta i atgdrder pA hemmaplan dér vi har sett till
att vi har en beredskapsorganisation som nu &r aktiverad pé det séttet att
vi har ett samarbete mellan SVA, Jordbruksverket och humansidan,
Smittskyddsinstitutet, Socialstyrelsen och arbetarskyddet. Pa veterinarsi-
dan samarbetar vi ocksd med ornitologer som har en viktig roll nér det
giéller de vilda faglarna.

Vi har utokat provtagningen pa vilda faglar. Vi har en 6kad uppmérk-
samhet nér det giller tamdjursbeséttningar, de tama faglarna, for att vara
beredda att vidta de atgirder som vi kan behova vidta.

Man har gjort beddmningen tidigare att det har varit mindre sannolikt
att vi skulle upptidcka det aggressiva viruset hos vilda féglar i Sverige
beroende pa hur dessa strick med flyttfaglar gar. I och med att vi nu har
fatt ett konstaterat aggressivt virus norr om femtioandra breddgraden,
kan det finnas skél for oss att ha ett nadgot annat forhallningssatt. Det &r
nagonting som Jordbruksverket nu jobbar aktivt med och gor en riskbe-
domning. Ett beslut som kan behdva tas ocksa i vart land &r att man inte
ska ha tama faglar utomhus och att man ska ta in faglarna for att undvika
kontakt mellan vild fagel och tam fagel.

For néarvarande &r detta ett veterindrt problem. Det &r s att sdga inte
en frdga om en pandemi, utan det &r ett veterinért problem, och det hand-
lar om att vi ska se till att vilda faglar inte kommer i kontakt med tama
faglar. De personer som hanterar doda faglar — nu talar jag om EU — ska
vidta vissa forsiktighetsétgirder, och de ska ha skyddsutrustning. Och dér
hjélper EU-ldnderna varandra ocksa.

Anf. 111 ANDERS G HOGMARK (m):

Det pégar just nu en debatt i kammaren om dessa saker. Och det finns
anledning for riksdagen att i olika former syssla med detta eftersom det
upptar en betydande del av nyhetsflodet. Man kan sédga att sé ldnge som
det dr pa detta avstdnd kommer ménniskor kanske inte att vara s& kolos-
salt oroade. Men dven om det nu &r mindre sannolikt, kan ju &ven det
mindre sannolika intrdffa, som Tage Danielsson sade nadgon géng.

Jag har en frdga. Vad &r grénssnittet mellan det veterindra och det
mer sociala, medicinska och ménskliga? Vilken kapacitet och beredskap
finns egentligen i dag att sa att sdga varva upp? Det som ménniskor gi-
vetvis i1 forsta hand ténker péd dr vaccineringskapaciteten. Vad sker dér?
Jag vet att det dar en fraga som inte direkt ligger under jordbruksmi-
nisterns ansvarsomrade. Men det maste i Regeringskansliet paga standiga
diskussioner och mellan berdérda myndigheter. Det &r lite grann av dessa
fragor som vi far ute pa féltet. Och man kan bara ana hur det skulle bli
om det skulle intrdffa ndgonting, och man kan konstatera att det har gatt
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over till manniskor och kan spridas frén ménniska till médnniska. Vad har
vi for kapacitet? Man ser méngder med olika uppgifter om att vi har bara
en halv miljon doser och att det kommer att ta X manader eller kvartal att
sa att sdga varva upp.

Jag vill att jordbruksministern svarar pa detta for att informera ndmn-
den men ocksé for att vi ska kunna informera dem som 4r véra uppdrags-
givare.

Anf. 112 BORJE VESTLUND (s):

Min fréga kanske inte har s& mycket med EU-fragor att gora. Men jag
kan inte 14ta bli att stdlla den. Jag fick ett mejl i gér, tror jag, fran Burfa-
gelforeningen. Man hade en fraga om alla de voljarer som finns i landet
och som ibland ocksé finns utomhus. Fragan var om man behdver vidta
nagra sdrskilda atgirder dér. Det finns ju trots allt en hel del uppfodning
av faglar som inte dr till fér var matproduktion.

Anf. 113 Jordbruksminister ANN-CHRISTIN NYKVIST (s):

Det finns givetvis en god samordning inom Regeringskansliet. Och
det ar flera olika departement som &r berdérda av denna fraga.

Nar det géller smittskyddet och den humana sidan arbetar bade Smitt-
skyddsinstitutet och Socialstyrelsen med det. Socialstyrelsen har ett upp-
drag som ska redovisas till regeringen inom kort, i november, dir man
ska redovisa vilket alternativ som vi ska anvénda i ett 14ge dir vi behdver
vaccin. Detta vaccin kan man inte ha pa lager, utan man maste veta vad
det ar for typ av virus som man ska hantera. Man maste alltsd ha denna
bestimning innan man kan borja producera. Men det arbetet dr i gang,
alltsé att vi ska bestdmma hur vi ska hantera fragan.

Folkhédlsoministern har deklarerat att vi inte ténker bli beroende av en
marknad dér vi ska sté i ko, utan vi ska se till att vi har en god forbere-
delse. Och de influensaddmpande medlen finns att tillgd. Men jag vill
understryka att vi inte har en pandemi. Och man bedémer det som osan-
nolikt att det skulle bli en mycket snabb utveckling om detta aggressiva
fagelvirus muterar sa att det smittar mellan manniskor. Men vi ska ha en
god beredskap.

Niér det géller fragan om voljérer ska jag be Aase Tronstad att svara
pa den fragan.

Anf. 114 Kanslirdidet AASE TRONSTAD:

Aven andra faglar in fjiderfi kan smittas av avidr influensa. Skulle
risk bedomas foreligga att faglar kan smittas fran vilda faglar, finns det
anledning att skydda dven dem. Det dr Jordbruksverket som tar beslut om
vad detta skydd ska gé ut pd. Men det finns alltsé alternativ till att ta in
faglar.

Om féglarna halls under foérhéllanden som man anser vara smittsikra
kanske det inte 4r nodvéndigt att ha dem inomhus. Da handlar det om att
de ska utfodras och ges vatten inomhus, sa att inte vilda faglar blandar
sig med dessa faglar utomhus. De ska inte heller ha tillgdng till vatten
som sjofaglar badar i.

Det finns alltsa alternativ. Men detta dr ndgonting som Jordbruksver-
ket kommer att besluta om. Men principen ar att det géller att skydda alla
faglar eftersom alla faglar dr mottagliga.



Anf. 115 SVEN-ERIK SJOSTRAND (v):

Jag har en fraga som géller detta vaccin. Jag har hort nagonstans att vi
inte kan tillverka detta vaccin i Sverige utan att vi maste kdpa det i nadgot
annat land. Och det &r bra att ha beredskap.

Anf. 116 Jordbruksminister ANN-CHRISTIN NYKVIST (s):

Socialstyrelsen ska komma med en rekommendation om hur man ska
se till att man har denna kapacitet. Och det finns olika 16sningar. En
16sning som man tittar pad d4r om de nordiska ldnderna tillsammans kan
skaffa sig denna produktionskapacitet. Det &r det forslaget som Social-
styrelsen kommer med.

Anf. 117 ORDFORANDEN:
Da godkénner vi informationen om de 6vriga punkterna.
Hur ser det ut med A-punkter?

Anf. 118 Jordbruksminister ANN-CHRISTIN NYKVIST (s):

Jag har ytterligare en 6vrig punkt. Det 4r en punkt om charlottenlok
som kommer upp. Det handlar om vad en charlottenldk &r. Ar det en 16k
som man kan froforoka eller dr det en som man vegetativt forokar? Detta
ar nagonting som fransménnen vill ta upp och som vi kommer att fa
information om.

Regeringens uppfattning ir att det dr bra om detta problem fér sin
16sning, s& att man kan fa en god upplysning genom en mirkning nir
man handlar. Jag vet inte riktigt hur skillnaden &r i smak. Jag ar inte
riktigt sdker pé det.

Anf. 119 ORDFORANDEN:
Vi godkénner ocksé den informationen.

Anf. 120 ANDERS G HOGMARK (m):

Ordforanden ség néstan forskriackt pa mig nér jag begirde ordet och
undrade vil om jag skulle anméla négon partistindpunkt frén nya Mode-
raterna i den hér 16kfragan, men sé ar inte fallet.

Jag skulle vilja ta upp en ordningsfradga, och ocksd i nigon man
koppla en sakfriga till den. Niar vi behandlade punkten 4 om EU, Norge
och fiskeriet, horde ordforanden pa den diskussion som var och sade att
vi stéllde oss bakom detta. Men fragan dr: Vet vi egentligen vad vi har
stéllt oss bakom? Jag skulle vilja ga tillbaka lite. Det &r viktigt att nAmn-
den faktiskt vet vad den stéller sig bakom.

Den svenska standpunkten var att i forsta hand se till att vi inte ska
betala. Men nér det star sa, ”i forsta hand”, innebéar det ocksd underfor-
statt att i andra hand har regeringen nagon alternativ strategi. Har fram-
fordes synpunkten att vi verkligen ménga ganger pa olika sétt har spelat
bort vitala svenska fiskeintressen gentemot Norge. Min fundering géller:
Ar det dver huvud taget tinkbart att Sverige, utan intressen i de arktiska
omradena, ska betala med kvoter av typen makrill? Jordbruksministern
antydde i ett svar till ndgon att det fanns en risk for att vi som andra-
handsposition skulle behdva retirera dit. Och det kan jag séga att jag och
Moderaterna aldrig stiller upp pa — aldrig.
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Anf. 121 Jordbruksminister ANN-CHRISTIN NYKVIST (s):

Det hér &r en debatt. Jag redovisade drligt hur vi ser pa forutséttning-
arna for den hér debatten och vad som kommer att bli EU:s stdndpunkt.
Vi bedomer risken som mycket liten, men den kan finnas dér, och darfor
tycker vi att det ar rimligt att vi markerar véldigt tydligt att Sverige inte
kan acceptera detta. Det &r alltsd min asikt ocksa.

Anf. 122 ORDFORANDEN:

Som sagt: Regeringen fick rent formellt ett stod for sitt upplédgg infor
de fortsatta férhandlingarna. Kommer det hér att bli ett skarpt lage kom-
mer fragan tillbaka till nimnden, och da vet vi redan nu vad Moderaterna
tycker.

Anf. 123 ANDERS G HOGMARK (m):

Forstahandspositionen dr given, och jag utgar ifran att nimnden i 6v-
rigt delar den uppfattningen. Uppkommer ett skarpt lage da vi eventuellt
och mot formodan tvingas till detta far vi ta stéllning till det da.

Anf. 124 ORDFORANDEN:
Finns det ndgra A-punkter i 6vrigt? Nej, det gor det inte. D4 tackar vi
jordbruksministern med medarbetare. Trevlig helg!
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