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Motion till riksdagen
2005/06:L346

av Christer Adelsbo (s)

Frikop av historiska arrenden

Forslag till riksdagsbeslut

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om frikdp av historiska arrenden.

Motivering

Sveriges forandring fran jordbrukarsamhélle till industrination skedde relativt
sent om man jimfor med vara europeiska grannar. Idag ar Sverige ett av vérl-
dens mest utvecklade lander nér det giller demokrati, jamstélldhet, offentlig
insyn och andra saker som vi forknippar med ett modernt samhélle.

Trots det finns det fortfarande kvar rester av det gamla feodalsamhaéllet —
rester som &r direkt odemokratiska men som pa nagot envist sétt anda lyckats
overleva é@nda in till 2000-talet. Det &r lika hdpnadsvéickande som oforstéeligt.
Det handlar om ritten — eller snarare avsaknaden av ritten — for jordbruksar-
rendatorer att frikopa de gérdar som man i generationer bebyggt, bebott och
brukat under adligt formyndarskap. Forst &r 2003 upphorde adelns privile-
giebrev fran 1723, ett ndstan 300 a&r gammalt lagbrev som styrt stora delar av
landsbygdsbefolkningens 6den. Det &r nu hog tid att ta det sista steget, och
gora sig av med den historiska oréttvisa som finns kvar fran denna tid genom
att tillata frikdp av historiska arrenden.

Det dr helt orimligt att generationer brukare och sjélvstandiga gardar, som
en géng i tiden hamnat under fideikommiss m.fl. historiskt betingade dgarka-
tegorier, skall for all framtid vara frantagna rétten att pa fri grund utveckla
sina jordbruk.

Inget annat land i Europa har sedan demokratin inforts, tillatit fortsatt
osjélvstindighet for en jordbruksbefolkning under feodalt grundade 4garsy-
stem.

En annan aspekt som &r viktig att lyfta fram &r att arrendatorerna sjélva har
fatt svara for investeringar, for hela riskkapitalet och ddrmed har fatt béra den
totala foretagsekonomiska risken for véxtodling och djurhéllning. Det vérde
som arrendegardarna representerar for jorddgarna har alltsa till stor del skap-



Fel! Okint namn pa

ats genom det arbete som arrendatorerna och deras slékt utfort och genom de
ekonomiska uppoffringar som de har gjort.

Man kan jaimfora med en villadgare som har lagt ned tid och pengar pa att
rusta upp sitt hus men blir fornekad ritten att kopa huset. Allt det mervérde
man lagt till huset genom sitt arbete gynnar bara den som dger huset, som
sjalvklart ser ett ekonomiskt intresse i att siga nej till ett kdp. Aven om budet
ar 1 nivd med marknadspriser.

Dessutom har jorddgarna, pa flera hall, chockhdjt arrendeavgifterna. Krav
pa bade 50 % och 100 % hojning av avgifterna har forekommit. Under senare
ar har det i inte ringa utstrackning ocksé forekommit indragning av adkermark
till storgodsen frén arrendestdllen dven med vélrustade ekonomibyggnader i
det uppenbara syftet att komma i dtnjutande av EU-bidrag.

Det har gjorts vissa frivilliga 6verenskommelser dér arrendatorer getts rit-
ten, av stat och kyrka, att kdpa loss det land man brukat i d&rhundraden. Men
kartldggningar visar att forhallandet &r tviartom for adel och storgods: de
medger i princip inga frikdp. Det dr hog tid att dndra pad denna forlegade
orittvisa.

Fragan har stotts och blotts i Sveriges riksdag men tyvérr har lite hdnt. Den
30 november 1989 togs ett beslut med stor majoritet att avskaffa denna kvar-
leva, ett beslut som ocksa véckte forhoppning hos den yngre generationen
arrendatorer. Manga unga végrar ta over jorden for att std under adligt for-
myndarskap sdsom deras fordldrar har gjort. Resultatet blir att jord, hus och
allt vad bondegenerationer har skapat blir &nnu en géva till arvtagare till adel
och storgodsen.

Manga unga kénner olust att ga in i ett system de anser hora det forgdngna
till. De har vaxt upp och utbildat sig till lantbrukare under en tid med vetskap
om riksdagens klara stéllningstagande 1989, om att frikdpsritt skulle genom-
foras.

1990 érs arrendekommitté (SOU 1991:85) foljde upp 1989 ars riksdagsbe-
slut genom att enhilligt fororda en frikopslag som skulle omfatta bonder
under adeln, kyrkan, Doménverket samt universiteten.

Vad vi nu 16 &r senare kan konstatera &r att trots riksdagsbeslut och klara
forord for frikodpsrétt fran Arrendekommittén har ndgon sddan fortfarande inte
inforts.

Regeringskansliet gav varen 2000 en utredning i uppdrag att utreda fragan
om historiska arrenden péd nytt. En utredning som nu har varit foremal for
beredning i Regeringskansliet i snart tva ar.

Det som oroar dr att man skall lagga “locket pd” i detta drende och att man
i sa fall skall bygga sitt stillningstagande pé slutsatsen i utredningen.

Utredningen fastslog att det inte finns tillrdcklig anledning till att lagstift-
ningsfrdgan skall utredas pa nytt. I detta kan man instimma, for fragan har
blivit ordentligt utredd, och den har stotts och blotts i riksdagen under en
redan alldeles for lang tid.

Utredningens slutsats ddremot kan jag inte instimma i. Att hdnvisa till att
de som drabbas dr sé fa att vi behdver inte gora nagot dr mycket tveksamt.

Detta tar inte pa nagot vis bort den oréttvisa som arrangemanget med hi-
storiska arrenden skapar.
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Skulle vi fora samma resonemang sa fort som det handlar om minoritets-
grupper undrar jag vad vi skulle fa for samhdlle.

Det har ocksé framkommit nya alarmerande saker efter det att utredningen
kom, bl.a. foljande:

En mycket hidpnadsvickande dom mot en arrendator som haft sin gérd i
fyra generationer och ville dverlata verksamheten till sin son, som hela livet
varit instédlld pa just detta. Av nagon anledning motsatte sig greven detta och
trots att verksamheten bedrivs pa nédstan 70 hektar och trots att man har borjat
med flera nya grepp och idéer kom man fram till att verksamheten inte var
utvecklingsbar.

Om inte nidrmare 70 hektar rdknas som utvecklingsbart faller ndrmare
85 % av alla arrendatorer pa detta.

Ett annat problem som dykt upp pa senare tid &r att manga jorddgare for-
soker komma 4t kontrollen av de stodrétter som tillhor brukarna.

Banker har borjat krdva hogre sdkerhet for kredit. Detta dr ndgot som
ocksa har drabbat flera arrendatorer som inte dger sin egen fastighet.

Denna aggressiva attityd hos adeln och storgodsdgare gér mig djupt oroad.
Detta gor inte att de blir mer benégna att sjdlvmant bevilja frikop utan det ger
snarare signalen att inte ens godkénna slaktovertagande lédngre.

Vi maste vakna och bdrja reagera pa det som haller pa att ske; det borjar
hasta med att infoéra den historiska reformen, om det skall finnas négra kvar
att radda till enskilt dgande.

I lagutskottets betinkande frdn 2003 (2003/04:LU15) konstaterades fol-
jande: “Remissbehandlingen av departementspromemorian nu &r avslutad,
och promemorian dr nu féremal for beredning inom Regeringskansliet. Ut-
skottet utgar fran att pagaende beredningsarbete bedrivs med erforderlig
skyndsambhet.” Hittills har dock inget forslag presenterats. Som namnts tidi-
gare har denna fraga beretts och utretts alldeles for lange.

I Danmark och andra nordiska ldnder har man gjort nagot &t detta och in-
fort en laglig rétt till frikdp av historiska arrenden. Danmark gjorde detta
redan 1919.

Det dr dags att Sverige gor detsamma. Vi maste vaga erkdnna att vi har
kvar ett gammalt stindsbetingat dgarmandat ver hela bygder som blockerar
och fortsétter att blockera rétten till enskilt 4gande for jordbruksbefolkningen.
Grundbulten i frAgan &r att det 4r en kvarleva frén ett helt annat samhillssy-
stem.

Att avskaffa de sista resterna av ett feodalt system borde vara ett sjélvklart
led i en politik for 6kad social och ekonomisk réttvisa. Det dr dags att vi an-
passar verkligheten till den bild vi gdrna mélar upp av det moderna Sverige.
Det dr hog tid att ta bort de sista resterna av feodalsamhéllet.

Stockholm den 29 september 2005
Christer Adelsbo (s)
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