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Begiiran om granskning av statsradet Per Bolunds (MP) agerande i samband med
regeringsbeslut betriffande Natura 2000-anmélan den 11 augusti 2016.

Regeringen beslutade den 31 augusti 2015 att till Europeiska kommissionen foresla att omraden pa
Gotland ska inga i det europeiska nitverket Natura 2000 (dnr M2015/01508/Nm, I:1). Beslutet
undertecknades av Asa Romson och omfattade 15 nya omraden samt utvidgning av ett tiotal befintliga
omraden, och fattades enligt regeringen i enlighet med artikel 4.1 i radets direktiv 92/43/EEG (art- och
habitatdirektivet). Totalt handlade det om i storleksordningen 10 000 hektar mark.

Om Europeiska kommissionen, genom sitt formella godkdnnande, erkédnner nya Natura 2000-omraden
kan inte regeringen eller nagon av Sveriges domstolar upphiva beslutet.

En av de arbetsgivare som berérs av beslutet, Nordkalk AB, har ans6kt om réttsprévning hos Hogsta
forvaltningsdomstolen (HFD mal nr 6337-15) eftersom man menar att detta regeringsbeslut kan
paverka en pagaende domstolsprévning i Mark- och miljééverdomstolen (MMOD maél nr M 5341-14).
Malet i domstolen rér Nordkalk AB:s tiktverksamhet i samma omraden som foreslagits upptas i
Natura 2000-nitverket. Den begirda rittsprovningen hos Hogsta forvaltningsdomstolen (HFD)
innehaller hdnvisningar till regeringsformen, Europakonventionen samt EU:s réttighetsstadga.
Tillaggas kan ocksa att tva statliga forvaltningsmyndigheter, Naturvardsverket och Lansstyrelsen i
Gotlands lan, 4r bade parter i malet i Mark- och miljééverdomstolen och remissinstanser infor beslutet
att utlysa nya Natura 2000-omraden.

Mot bakgrund av den begirda rittsprévningen och att Sverige inte kan dndra ett eventuellt beslut av
Europeiska kommissionen att utlysa nya omraden inom nétverket Natura 2000 har Nordkalk AB yrkat
att regeringen bor besluta att dterkalla sin anmaélan till Europeiska kommissionen i avvaktan pa att
HFD tar slutlig stillning till Nordkalks ansékan om réttsprovning. Om HFD, efter att Europeiska
kommissionen fort upp nya Natura 2000-omraden, skulle finna att regeringsbeslutet fran den 31
augusti 2015 ska upphévas s& kommer denna dom inte att foranleda nagon atgird av Europeiska
kommissionen, utan de nya Natura 2000-omradena ligger fast.

Med andra ord har Nordkalk AB patalat att utfallet av HFD:s prévning inte kommer att f4 nagot
praktiskt genomslag om regeringen later sin egen process, angdende nya Natura 2000-omraden, ga
fore HFD:s provning. Skulle detta bli utfallet sa finns en risk for att regeringen bryter mot kravet pa
rdttvis rittegdng i 2 kap. 11 § regeringsformen, artikel 6.1 i Europakonventionen om skydd for de
ménskliga rittigheterna och de grundlidggande friheterna samt artikel 47 i EU:s réttighetsstadga.

[ ljuset av detta dr det mérkligt att regeringen i regeringsbeslut 2016-08-11 (M2016/01788/Nm), som
undertecknades av Per Bolund, avslar Nordkalk AB:s begéran att regeringen ska dra tillbaka sin
anmalan till Europeiska kommissionen av nya Natura 2000-omraden. Denna viigran kan leda till att
rattsprévningen i HFD blir utan praktisk betydelse, till foljd av att Europeiska kommissionen kan ha
fattat sitt beslut.

Att HFD 2016-10-26 i mal 6337-15 beslutat att forordna att regeringens beslut den 31 augusti 2015
tills vidare inte ska gilla, stirker bilden av att detta beh6ver granskas konstitutionellt.



Regeringens beslut den 31 augusti 2015 anses av manga ha varit ett sitt att paverka en pagaende
domstolsprocess for att fa ett resultat som regeringen av politiska skil anser dr lampligt. Det intrycket
forstarks av att regeringen nu agerar for att rittsprovningen av regeringsbeslutet i praktiken ska bli
meningsl6s. Detta &dr ett anmarkningsvart forhallningssétt, som innebér att regeringen tycks vara
beredd att riskera grundldggande rittsstatsprinciper for att uppna sina politiska syften. Lagen som
mojliggdr rattsprovning av regeringsbeslut infordes efter att Sverige fillts i Europadomstolen och
syftar just till att sdkerstilla att regeringen inte ska krianka enskildas medborgerliga rittigheter. I det
hir fallet tycks dock regeringen anvinda Europeiska kommissionen som ett verktyg for att kringga
rittsprovningens effekter.

Med anledning av detta begir jag att konstitutionsutskottet granskar regeringens, och sirskilt statsradet
Per Bolunds, agerande i samband med regeringsbeslutet den 11 augusti 2016 att inte aterkalla anmilan
till Europeiska kommissionen. Jag ber att KU granskar om detta agerande ar forenligt med géllande
konstitutionell och annan lagstiftning och konstitutionell praxis samt syftena bakom dessa rittsregler.
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