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Motion
1978/79: 2716

av Thorbjorn Filldin m. fl.
med anledning av propositionen 1978/79: 218 om lag om forbud
mot att under viss tid tillféra kdrnreaktorer kiarnbrinsle, m. m.

Koncessionsinnehavares ratt att fa tillfora kdrnreaktor karnbransle
regleras i den s. k. villkorslagen (1977: 140). I 2 § foreskrivs att tillstand
far meddelas endast om reaktorns innehavare

1. har foretett avtal, som pé ett betryggande sitt tillgodoser behovet
av upparbetning av anvint kdarnbransle, och dessutom visat, hur och var
en helt sdker slutlig forvaring av det upparbetade branslet kan ske,

2. har visat hur och var en helt sdker slutlig forvaring av anvint, ej
upparbetat, kdarnbrinsle kan ske.

I villkorslagen regleras vidare statens skadestandsansvar om meddelat
tillstand enligt atomenergilagen inte kan utnyttjas (4 §). Det undersiryks
i lagen att om reaktorns innehavare forsummar att vidta skiliga atgar-
der for att begrinsa eventuella forluster skall ersdttningen sdttas ned i
motsvarande man.

Det aligger berorda kraftforetag att visa att villkorslagens krav kan
uppfyllas. Detta har ej skett.

Trepartiregeringen beslutade den S oktober 1978 att ej medge ladd-
ning av reaktorerna Forsmark I och Ringhals III enligt villkorslagen.
Regeringen fann vid sin provning av ansokningarna att kompletterande
geologiska undersokningar erfordrades, och statens kdrnkraftinspektion
fick i uppdrag att bereda berorda kraftforetags kompletterande ansok-
ningar om laddningstillstand.

Regeringen angav i sitt beslut att de kompletterande geologiska un-
ders¢kningarna skulle visa forekomsten av en tillrackligt stor bergfor-
mation pa aktuellt djup och med de egenskaper som kraftindustrins
projekt for kambranslesdakerhet (KBS) i 6vrigt forutsatter.

I anledning av trepartiregeringens beslut tillsatte kdrnkraftinspektio-
nen en expertgrupp av geologer med uppdrag att utfora dessa komplet-
terande geologiska undersokningar. Expertgruppen har uttryckligen ut-
talat att det omrade som fGreslagits sisom exempel pa en plats, dir en
saker slutforvaring av det hogaktiva avfallet skulle kunna ske, inte kan
anvandas vare sig som plats eller referensomrade for slutforvar. I sitt
utlatande till regeringen — bl. a. grundat pa expertgruppens gransk-
ningsrapport — besvarar inte inspektionen frigan om det var visat att
det finns en tillrackligt stor bergformation pa aktuellt djup och med
de egenskaper KBS i Ovrigt fOrutsdtter utan uttalar att “vid den for-
mella bedomningen av om KBS visat att de geologiska kraven dr upp-
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fyllda dr emellertid inspektionens styrelse inte enig om tolkningen av
begreppet visa och ddrmed inte heller om att uppfyllandet av kraven
har letts i bevis”.

Enligt var bedomning ir saledes villkorslagens krav pa att sokanden
skall visa att det finns ett omrade eller omraden med en berggrund av
sidan beskaffenhet att en siker slutforvaring av det hogaktiva avfallet
kan ske ej uppfyllt. Vi vill ocksa i detta sammanhang erinra om att
kdrnkraftens sikerhets- och avfallsproblem i allt hogre grad uppmairk-
sammas internationellt, vilket bl. a. belyses av att savil frin ansvarigt
visttyskt som amerikanskt hall har uttalats att nagon 16sning pa avfalls-
problemen ej presenterats. I Schweiz har nyligen en folkomrostning
genomforts ddar en majoritet uttalat sig for en skdarpt atomlag med bl. a.
krav liknande dem som stills i villkorslagen.

Forutsdttningarna for laddning av kdrnreaktorer regleras saledes i
villkorslagen. Vi finner darfor folkpartiregeringens proposition 1978/
79:218 om ytterligare en lag om forbud att tillffora en reaktor kirn-
brinsle — vars giltighet till yttermera visso ar tidsbegridnsad till den
1/7 1980 eller den tidigare tidpunkt regeringen foreskriver — mycket
forvanande. I propositionen anges motivet for den foreslagna lagen vara
att dc politiska partierna har enats om att en folkomrostning om karn-
kraftens framtida roll skall hallas och fastslar “att inga nya reaktorer
far laddas forrin kdrnkraftens framtida anvdndning klarlagts”.

Det finns enligt var mening inget behov av nigon ny lag om forbud
att tillffora kdrnreaktor kdrnbridnsle utover villkorslagen och atom-
energilagen. I 4 § atomenergilagen stadgas bl. a. att “under tillstands
giltighetstid ma uppstéllas de villkor som finns pékalladc av sidkerhets-
skdl eller eljest ur allmdn synpunkt”. Folkomrostning dr att anse som
en “allmidn synpunkt”. Néagon ytterligare lagstiftning dr darfor inte
nodvindig.

Den i propositionen 1978/79: 218 foreslagna lagen om forbud att till-
fora kdrnrcaktor kdrnbransle m. m. under viss tid — den s. k. radrums-
lagen — bor saledes avslas eftersom den uppenbarligen dr avsedd att
sdtta gillande sdkerhetslagstiftning for medgivande av tillstand att till-
fora kdrnreaktor kdarnbrinsle ur spel.

Anmirkningsvirt dr vidare uttalandet i propositionen om kostnader-
na for kraftforetagen vid ctt fordrojt idrifttagande pa grund av rad-
rumslagen”. Foredraganden framhaller att eventuella forluster och mer-
kostnader endast skall berdknas fran den tidpunkt ndr laddning enligt
villkorslagen medgivits. De belopp som anges i propositionen ar emel-
lertid uppenbarligen berdiknade utifran den tidpunkt nir reaktorerna
ursprungligen var avsedda att tas i drift. De berdkningar som presente-
ras i propositionen kan inte anses vara sakligt underbyggda. Forst i ef-
terhand kan man faststdlla om det blir nagra kostnader och hur stora
de blir. Det dr emellertid synnerligen anmirkningsvdrt att staten som



Mot. 1978/79: 2716 14

forhandlingspart anger i vilken storleksordning motparten minst bor
ange sina ersdttningskrav. En forhandling av nu &syftat slag méste givet-
vis ocksa innehalla positiva element sisom exempelvis utveckling och
drift av alternativa energikéllor. Antagandena om kostnaderna for olje-
forbrukningen dr synnerligen osdkra. Vi vill dessutom erinra om att en
satsning pa kdrnkraft inte innebdr att oljan ersdtts i nagon storre ut-
strackning, vilket bl. a. framgar av energikommissionens betdnkande.

Uttalandena i propositionen om kirnkraftens kostnader kan inte
tolkas pa annat sdtt n som ett forsok att dolja konsekvenserna av vad
den gigantiska felsatsningen pa kdrnkraften innebdr. Vad det nu giller
ar att forsoka sa langt mojligt begrinsa de negativa ekonomiska effek-
terna av kidrnkraftsatsningen. Det dr viktigt att tillgdngliga resurser i
stdllet anvidnds for satsningar pa de alternativa energikillorna.

I propositionen aviseras vidare en sadrskild skatt eller avgift for
tickande av de pa synnerligen l6sa grunder redovisade kostnaderna.
Detta dr enligt var mening ett helt orimligt betraktelsesdtt. Alla sam-
hidllskostnader som hittills uppkommit for energiforsorjningen har varit
en komponent i den samlade nationalekonomiska bedomningen. Aven
under det ndrmaste &ret méste det foras en aktiv ekonomisk politik
bl. a. for att nedbringa budgetunderskottet.

I propositionen foreslas slutligen att 6kade medel for studiecirkelverk-
samhet med anledning av kommande folkomrdOstning skall stillas till
forfogande. Studiecirkelverksamhet kan vara en vdg att garantera en
allsidig studie- och informationsverksamhet.

Foresprakarna for kdrnkraft har redan nu tillgéng till stora resurser
for opinionsbildning och propaganda. Foresprakarna for en avveck-
ling av kdrnkraften har under varen 1978 bildat en organisation. Orga-
nisationens arbete bedrivs i stor utstrackning pa frivillig basis.

Enligt var mening bor Folkkampanjen mot atomkraft fa mdjlighet
att utnyttja medel ur det anslag som foreslas anvisade till materialbidrag
for studiecirklar i energifrigan m. m. Vi foreslar med anledning hidrav
att i propositionen anvisade medel riknas upp med 200 000 kr. och att
det totalt anvisas 5,6 milj. kr.

Vi vill starkt framhalla betydelsen av att resurserna fordelas pa ett
sadant sdtt att olika intresseinriktningar ges mdjligheter att verka pa
jambordiga villkor.

Med hinvisning till det anforda hemstills

1. att riksdagen beslutar avsld den i propositionen 1978/79: 218
foreslagna tidsbegrinsade ’radrumslagen” eftersom den inne-
bar att gillande sidkerhetslagstiftning pd atomenergiomradet
sdtts ur spel,

2. att riksdagen som sin mening ger regeringen till kdnna vad
som anforts i motionen betrdffande kostnaderna for energi-
forsorjningen,
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v

. att riksdagen som sin mening ger regeringen till kinna vad som
anforts i motionen betriffande finansieringen av kostnader
med anledning av den kommande folkomrostningen om ener-
gipolitikens inriktning,

4. att riksdagen beslutar att for budgetaret 1979/80 anvisa 5,6

milj. kr. till Materialbidrag m. m. for energistudiecirklar i

enlighet med vad som anfors i motionen.

Stockholm den 25 maj 1979
THORBJORN FALLDIN (c)

ELVY OLSSON (c) OLOF JOHANSSON (c)
KARIN SODER (c) ANDERS DAHLGREN (c)
KARL GUST. H. BOO (c) BENGT SJONELL (c)
TAGE SUNDKVIST (c) ERIK LARSSON (c)

MAJ PEHRSSON (c) RUNE GUSTAVSSON (c)
TORSTEN BENGTSON (c) BERTIL JONASSON (c)
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