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Nr 19

av herr Birjesson i Falkoping
om allmin riittshjalp for tickande av motparts kostnad i riitteging.

Den av riksdagen ar 1972 beslutade rittshjilpen grundar sig pa ett mang-
Arigt utredningsarbete. Bestimmelserna om samhillets juridiska hjilp finns
i rittshjilpslagen. Enligt denna lag kan man fA dels juridisk rddgivning,
dels hjilp med kostnader (allmin rittshjilp) i de flesta riittssaker. Det kan
galla ritteging elter drende infor barnavardsnimnd, nykterhetsnimnd eller
hjilp med testamente, dktenskapsforord och dylikt. Ridgivningen limnas
mot en fast avgill, som i vissa fatl kan sditas ned. Avgiftens storlek beror
pa inkomst och dvriga ekonomiska forhdllanden. Forlorar man ett mal infor
domstol fir man sjialv betala motpartens kostnader.

Det iir med ullfredsstdllelse man kan konstatera att den enskilde genom
den nya rittshjilpslagen ges majlighet att oavsett ekonomiska forhallanden
erhalla rittshjiilp. Dock kan det ifrigasitias om inte fGrmanerna vid den
allmiinna rittshjilpen bér utstrickas att dven omfatta betalntngsskyldighet
f6r motparts rittegAngskostnader. Det forekommer att den vinnande parten
fAr vidkidnnas dryga kostnader for motparten, dvs. di den forlorande parten
inte sjilv kan betala ritiegingskostnaderna. Det framstir som ganska orim-
ligt att den vinnande parten, trots att han vunnit malet, forutom egna dryga
kostnader ocksid kan fA vidkinnas motpaniens rittegdngskostnader.

Vid behandlingen av en likasyftande motion frn undertecknad vid fjol-
arets riksdag ramhéll justiticutskottet att den i rittegdngsbalken foreskrivna
skyldigheten for forlorande part att ersiitta motpartens rittegingskostnader
idr av stor betydetse som et korrektiv mot odverlagda processer. En ldsning
som innebir att dessa kostnader skulle ersittas genom ritishjilpen kunde
enligt utskotlet befaras medfora ett Gkat antal omotiverade rittegingar, och
utskottet ansdg sig dirmed inte kunna bifalla min begiran om tickning
av allminna medel, helt eller delvis, av motpans kostnad i ritteging. da
vederborande motpart saknade medel att ticka dessa kostnader.

Det ar sjilvklart angeliget att s. k. odverlagda rdttegdngar inte fGres med
stod av allminna medel. Till detta resonemang kan anforas att det oftast
ir s, att den fdreskrivna skyldigheten - enligt rdttegdngsbalken ~ for for-
lorande part att ersiitta motpartens rittegingskostinader sillan blir norm-
givande for om ritteging skall viickas eller ej. Trots den information som
limnas bl a. [rAn Domstolsvisendets organisationsndmnd (DON)Y har pant
méngen ging ej vetskap om denna skyldighet. Jag har svart att forestilla
mig att skyldigheten f6r forlorande part att ersétta motpartens rittegdngs-
kostnader skulle vara av avgdrande betvdelse som ett Korrektiv mot odver-
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lagda processer. Det kan framhdllas att vid behandlingen av propositionen
1972:4 rdrande den nva ritishjilpslagen framhdéils det frAn centerhdll att
betalningsskyldighet for motparls rittegdngskostnader har godtagits i de-
pariementspromemorians forslag | denna del eller ldimnats utan erinran i
Meralet remissvar. Invdndningar har emellertid framforts frAn Mera hill,
bl. a. frAn kammarritten, LO, Folksam, LRF och Svenska forsikringsbolags
riksforbund. LO:s synpunkter redovisas utforligt i propositionen 1972:4, Det
framhdils dar att risken att bidra motpariskostnaden och svirigheten att be-
rikna denna blir betydelsefull for de samst stilldas och mellangruppernas
magjligheter att gora sin ritt gillande genom att 6ppna en process vid domstol.
Man bor enligt LO évervidga om inte méjlighet bar finnas till en viss sub-
ventionering av motpariskostnader for dessa grupper. Enligt Folksam har
i promemorian inte anforts ett enda barande skl mot att motpariskostnaden
inbegrips i den allminna rdttshjilpen.

Enligt min mening ligger det mycket i de synpunkter som framforts av
Folksam som begir att motpariskostnaderna generellt skall tickas av all-
minna rittshjilpen.

Och jag vill girna ge min anslutning till dessa synpunkter. Med hiinsyn
till den allminna kostnadsaspekten kan det vara motiverat, tills erfarenheter
vunnits, att det tills vidare skall utgh en viss subventionering av motparis-
kostnaden. Detta kan vara alldeles sirskild motiverat ndr det kan bli friga
om dryga kostnader. Grinsen for ndr ersiittning kan utgd bor ligga vid 1000
kronor. Ddarmed utgér 1 600 kronor en sjédlvrisk som bor kunna biras och
inte diventyra vederbdrandes ekonomi, och de eventuella kostnader det kan
bli friga om som skall tickas av allminna medel blir relativt begrinsade.

Med hinvisning till det ovan anforda hemstiller jag

att riksdagen hos regeringen begir forslag om tickning med all-
minna medel, helt eller delvis, av motpartskostnad i ritteging.

Stockholm den 10 januari 1975

BENGT BORJESSON {c)
i Falkdping



