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Motion till riksdagen
2018/19:3041

av Kristina Axén Olin m.fl. (M)

med anledning av prop. 2018/19:58 Ny
ordning for att framja god sed och hantera
oredlighet 1 forskning

Forslag till riksdagsbeslut

1. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors 1 motionen om att reformen bor
utvirderas senast fem ar efter genomforandet och tillkdnnager detta for regeringen.

2. Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om att i utvirderingen se
over behovet av ett tilldgg 1 definitionen av oredlighet 1 forskning och tillkdnnager
detta fOr regeringen.

Motivering

Sverige ér och ska vara en kunskapsnation. Var befolkning &r vélutbildad, varden &r
modern och vér industri dr hogteknologisk. Detta dr resultatet av en lang svensk
tradition nér det giller att satsa pa bildning, god utbildning och hog kvalitet 1 vér
forskning. Utbildning, forskning, innovation och entreprenorskap lagger grunden for att
mota olika samhéllsutmaningar, och det bidrar till att stirka svensk konkurrenskraft och
tillvixten av fler och nya jobb.

Det ér dérfor av storsta vikt att forskningen sker pa 6ppna och transparenta villkor
och att det finns en struktur runt omkring forskningen som sékerstéller en réttsséker
hantering av misstinkt oredlighet i forskningen. Oredlig forskning ska upptéickas och
forskningsresultat byggda pa fusk ska kunna dras tillbaka eller réttas. Detta &r viktiga
forutséttningar for en 6kad tillforlitlighet och kvalitet 1 forskningen.

I regeringens proposition 2018/19:58 Ny ordning for att frimja god sed och hantera
oredlighet i forskning foreslas ansvaret for att utreda oredlighet i forskningen flyttas
fran forskningshuvudmannen till en ndmnd, 1 propositionen bendmnd “’den sarskilda
ndmnden” eller "ndmnden som ska prova oredlighet i forskning”. Detta ér en viktig
forandring som innebér battre mdjligheter att stirka fortroendet for forskningen.

I propositionen resonerar regeringen ocksa kring det faktum att exempelvis privata
foretag som inte omfattas av regleringen, men som ar medsdkande och fristdende



partner 1 forskningsprojekt som leds av t.ex. ett universitet eller en statlig myndighet,
inte omfattas av regleringen. Detta riskerar att skapa osdkerhet kring vilka delar av
forskningsarbetet som ska omfattas och inte. En foljdeffekt, som exempelvis Rise lyfter,
kan ocksd bli att en utredning av oredlighet som enbart har tillgang till de delar av ett
samverkansprojekt som bedrivs av ett larosédte, men saknar tillgéng till de delar som
bedrivs av andra aktorer, inte kan genomforas pd ett trovérdigt sitt. Denna risk ser &ven
Moderaterna, och det dr diarfor angeldget att regeringen snarast ser over hur dessa
forhallanden kan klargoras.

Utredningen SOU 2017:10 Ny ordning for att frimja god sed och hantera oredlighet
1 forskning forslog ocksa att den foreslagna reformen foljs upp och utvirderas fem éar
efter genomforandet. Regeringen skriver att de avser att noga folja utvecklingen och att
vid behov foresla fordndringar 1 ndmndens kompetensomréade”, vilket dr en betydligt
vagare uppfoljning én forslaget 1 utredningen. Mot bakgrund av att flera remissinstanser
varnar for en stor midngd dubbelarbete mellan larosédtena och den sdrskilda nimnden
anser Moderaterna att reformen bor foljas upp och utvérderas senast fem ar efter
genomforandet.

I denna utvirdering bor dven fragan om definitionen av oredlighet i forskningen ses
over. I propositionen foreslar regeringen foljande: ”Oredlighet 1 forskning ska i lagen
om provning av oredlighet i forskning definieras som en allvarlig avvikelse fran god
forskningssed i form av fabricering, forfalskning eller plagiering som begas med uppsat
eller av grov oaktsamhet vid planering, genomforande eller rapportering av forskning.”

Flera remissinstanser pdpekar att definitionen &r sluten och rdknar upp konkreta
héndelser samtidigt som vissa andra foreteelser, exempelvis felaktig datahantering och
forsvérande av vetenskaplig granskning, faller utanfor den foreslagna definitionen. I
utvirderingen ska det dven ingé att se Over behovet av tilligg i definitionen av
oredlighet i forskning. Ett sddant tillagg skulle kunna vara “andra allvarliga avvikelser
fran god forskningssed”.
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