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Anf. 1 ORDFORANDEN:

Klockan har slagit 13.00 och jag forklarar detta samman-
trdide med EU-ndmnden 6ppnat.

Jag hilsar ndmndens ledaméter, 6vriga riksdagsledamoter
pa plats 1 salen samt statsministern och hans medarbetare
vilkomna. Till er som foljer detta sammantréade pa tv vill jag
sdga att frin vénster 1 bild har vi kanslirddet Andreas Bengts-
son, departementsradet Katarina Areskoug, statsministern
samt statssekreterare Gustaf Lind.

Jag sdger dven vilkommen till er som foljer detta pé plats
hér 1 salen, uppe pé ldktaren, pa storbild i riksdagens info-
centrum, via webben och pa tv.

Detta dr ett Oppet sammantrdde med riksdagens EU-
ndmnd dir vi kommer att fa information och sedan samrada
med statsministern och regeringen infor det sa kallade topp-
mote med EU:s stats- och regeringschefer som inleds 1 mor-
gon. Mote med Europeiska rédet kallas det ocksé for.

EU-nd@mnden &r det organ i riksdagen dér regeringen for-
ankrar sin politik infor beslut i EU:s ministerrdd och infor
moten i Europeiska radet. Snart borjar alltsé det sa kallade
virtoppmotet dér diskussionen brukar fokusera pd ekonomin.
Pé den agendan finns det nya forslaget till strategi for jobb
och konkurrenskraft, den sé kallade 2020-strategin.

Upplagget — statsministern kommer att berdtta mer om
vad som forvintas pd motet — framgér av ett sd kallat her-
dabrev som jag ska anméla i forvdg har skickats ut till leda-
moterna.
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Vértoppmotena har tidigare varit sa kallade informella
moten. Men sedan Lissabonfordraget den 1 december tradde
1 kraft har Europeiska radet blivit en institution, vilket bland
annat innebdr att det nu blir en lite annan formell ordning
och att det gors en formell agenda till de motena. Det har
mdotet blir det forsta med en sddan. Agendan har delats ut till
ledaméterna och finns dven hér pd bordet.

I slutet av motet behandlades — det dr diremot mer som
vanligt — s kallade slutsatser. Utkast till sadana pa engelska
och @ven pa svenska har ocksa sénts ut till nimndens leda-
moter, sd de finns till handa.

Pé agendan for moétet star, som sagt, de politiska diskuss-
ionspunkter som vi kommer att fa hdra mer om alldeles
strax. Dér finns ocksé enligt den nya ordningen négra be-
slutspunkter dér det inte forvéntas nagon diskussion. Ef-
tersom punkterna &r beslutspunkter i radet krévs det ett for-
mellt samrdd 1 EU-ndmnden, som 1 alla beslutsfrigor.

Jag ska anméla att vi haft ett sddant om agendans punkt 6
angdende sdkerhetsstrategi. Det hade vi 1 EU-ndmnden om
rittsliga fragor den 19 februari, med stod for regeringens
standpunkt men avvikande mening anméildes fran Vénster-
partiet och Miljopartiet.

Punkt 7 handlar om tillsittning av vice ordforande i Euro-
peiska centralbanken. Det beslutet fattas av Europeiska ré-
dets medlemmar som ocksa dr Euromedlemmar. Det beror
som bekant inte oss.

Punkt 8 handlar om att godkénna ett protokoll fran de-
cember. Ocksa det har blivit utsént till nimndens ledamoter.

Punkterna 6 och 8 omfattas alltsa rent formellt av dagens
samrad, men jag vill papeka att den relevanta sakfragan re-
dan ér behandlad i EU-ndmnden. Men om négon vill berdra
de hir punkterna gar det bra att gora det.

Riksdagen behandlar forslaget till 2020-strategin just nu,
vilket kan innebéira att ndgra ledamdter méste ga mellan
kammaren och ndmnden. Till grund for detta, och den si att
sdga stora kappan for riksdagens stillningstagande, sd hir
langt ligger finansutskottets betankande 2009/10:FiU29.

Infor toppmdotet har dven ett antal olika ministerrad be-
handlat sina respektive omréden i strategin. De har 1 sin tur
forankrats 1 riksdagens EU-ndmnd.

Jag ska anméila att vi gjorde det den 9 februari infor in-
formellt mote 1 Europeiska radet, den 12 februari infor méte



med utbildningsministrar, den 19 februari infor det sa kal- 2009/10:29
lade allmiinna radet, d& avvikande mening anmildes fréns, v = 24 mars
och mp, samt den 26 februari infor det sa kallade konkur-
renskraftsradet i bade industri- och forskningsdelarna, dé det
ocksa fanns stod for regeringens uppldgg men anméldes av-
vikande mening fran s, v och mp.

Den 5 mars behandlade vi fragan i energidelarna — med
stod for regeringen men med avvikande mening fran s, v och
mp — och 1 de delar som beror sysselsittning, sociala fragor
och jamstélldhetsfragor samt dértill horande svenska mi-
nistrar. I sysselsittningsfrdgorna anméldes da avvikande me-
ning frén s, v och mp. I de dvriga fanns det stod for rege-
ringens standpunkt.

Den 12 mars behandlade vi fragan i de ekonomiska och
finansiella delarna, med stod for regeringens standpunkt men
med avvikande mening fran s, v och mp, samt i miljodelarna,
dven dar med stdd for regeringens uppldgg men med avvi-
kande mening frén s, v och mp.

Till sist: Forra veckan infor allménna radet fanns det stod
for regeringens uppldgg, med avvikande mening fran s, v
och mp. Finansutskottets betdnkande debatteras och beslutas,
som sagt, i riksdagen i dag.

Allt det hér &r riksdagens historia 1 frdgorna. Det dr darfor
det anmaéls hdr och hanvisas till riksdagen.se dér det finns
ytterligare information och dokumentation om dessa méten
och drenden.

EU-ndmndens roll ar att kontrollera den svenska rege-
ringens position infor motet i morgon. Sedan &r det alltid upp
till regeringen att forhandla med de 26 andra EU-ldnderna.
Det ér de svenska inspelen till detta som vi behandlar hér.
Det gar till pd sé sitt att vi forst hor statsministern redogdra
for regeringens forvantningar och upplagg infér motet. Dar-
efter far ledamoterna tillfélle att fraga och kommentera. Mo-
tet avslutas med att nimnden tar stéllning till regeringens
standpunkt infor motet 1 dess helhet. Det gor vi senast
kl. 14.30.

Vilkommen och varsdgod, statsministern!

Anf. 2 Statsminister FREDRIK REINFELDT (m):

Fru ordférande, ledaméter av riksdagens EU-ndmnd! Som
ordforanden har ndmnt traffas Europeiska radet 1 Bryssel den
25-26 mars. I fokus for moétet stir Gverldggningar om
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EU 2020 som ér tankt att bli EU:s nya tillvéxtstrategi och
ddrmed ersitta nuvarande Lissabonstrategi.

Aven den angeligna diskussionen om liget i FN:s klimat-
forhandlingar efter Kdpenhamnsmdétet stir pd dagordningen.
Under toppmotesmiddagen kommer en forsta diskussion om
forberedelserna infor nista G20-mote, i juni i Toronto, att
dga rum. Vi kommer da ocksa att diskutera ekonomisk sam-
ordning och konkurrenskraft generellt. I denna del deltar
aven Europeiska centralbankens chef Jean-Claude Trichet
och ordféranden i reflexionsgruppen om Europas framtid
Felipe Gonzalez. Europaparlamentets talman deltar som van-
ligt i de inledande diskussionerna. Aven om EU 2020 och
klimatfragan dr tdnkta att sta i centrum kommer sannolikt
den ekonomiska krisen 1 Grekland, liksom var fallet i febru-
ari, att dverskugga motet.

Fru ordférande! Det dr min dvertygelse att EU:s med-
lemsldander behdver en gemensam vision for att mojliggora
en positiv utveckling i riktning mot héllbar tillvédxt och full
sysselséttning. Vi méste gemensamt skapa forutsittningar for
ett konkurrenskraftigt EU som kan hévda sig pa den globala
marknaden, hantera klimatutmaningarna och skapa en plats
for alla pa arbetsmarknaden.

Europa har nu en unik chans att vianda blad och skapa
konsensus kring en stark och effektiv reformpolitik — en po-
litik som tar Europa stirkt ut ur krisen, en politik som kan
lagga en grund for fler jobb och okad tillviaxt och ddrmed
battre valfard.

Herman Van Rompuy har foreslagit att Europeiska radet
vid detta mote enas om en overgripande inriktning och mal-
sattning liksom om en ny fOrstarkt styrning av genomforan-
det av strategin. Tydliga mal kan, om de anvénds p4 rétt sétt,
vara ett viktigt instrument for politisk styrning. Relevanta,
métbara och vil avvdgda mal som &r tydligt kopplade till
faktorer som har betydelse for tillvixt och sysselséttning ar
ndgot som vi kommer att vilkomna.

Kommissionen har forslagit fem kvantitativa mal som
miter sysselsdttningsgraden, investeringar i forskning och
utveckling, uppfyllandet av EU:s klimatmal och utbildnings-
nivan samt sétter upp ett mal for att minska andelen fattiga.
Sjdlva slutsatsutkastet som delgivits nimnden innehaller
dock dnnu inte ndgra mal. Herman Van Rompuy avser 1 stél-



let att 14gga fram sina malforslag under toppmétet — sanno- 2009/10:29
likt mycket lika de mal som kommissionen har foreslagit. 24 mars

Fru ordférande! Utanforskapet fran arbetsmarknaden ar
en av Europas storsta utmaningar. Utanforskapet gér inte
thop med var ambition att hélla samman vara samhéllen. Inte
heller rimmar det med vér vilja att manniskor ska ges moj-
lighet till arbete och egen forsorjning, vilket dr en grundfor-
utsdttning ocksa for att klara véra vélfardsambitioner.

Det finns ett tydligt samband mellan arbetskraftsdelta-
gande, tillvixt och vilfird. Detta méste EU se nidr vi nu ska
lagga grunden for en ny tillvdxtstrategi for Europa. Ett forsta
steg i denna ambition dr att EU har insikt om att problemet
med arbetsldsheten ar storre dn den officiella statistiken gor
géllande. Redan fore finanskrisen stod nirmare hundra mil-
joner ménniskor 1 arbetsfor alder 1 EU utanfor arbetsmark-
naden. Respekt maste visas for varje medlemslands behov
och arbetsmarknadsmodell. Men en samsyn inom EU om
behovet av ldngsiktiga reformer dr nddvandigt for att be-
kdmpa utanforskapet fran arbetsmarknaden.

En aktiv arbetsmarknadspolitik for battre omstéllning och
rorlighet pd EU:s arbetsmarknad, en effektivare matchning
samt 6kad kompetensutveckling och fler entreprendrer &r
alla viktiga faktorer i detta arbete. Det méste ocksa vara fort-
satt tydligt att medlemsldndernas insatser ska ga till aktiva
atgédrder och utbildning for att stédja méinniskor och inte ut-
gora fortdckta subventioner till foretag eller industrier.

Lat mig ocksa sdrskilt fasta nimndens uppmérksamhet pé
en fraga som vi behover tala mer om och dér vi behover
agera for att komma till rdtta med saken. I stora delar av
Europa forstarks bilden av utanforskapet av att manga kvin-
nor helt stir utanfor arbetsmarknaden. Detta kan anses ha
historiska skél eller pastés vara resultatet av kulturella be-
tingelser. Oavsett vilket dr det en ordning som inte &r héllbar.
An mindre #r den rimlig for ett EU som vill se fler i arbete,
till stod for tillviaxt och utveckling.

Att en stor andel av den vuxna arbetsfora befolkningen 1
Europa inte ges mojligheter att fullt ut delta pa arbetsmark-
naden for att de rakar vara fodda som kvinnor &r inte accep-
tabelt. Lika villkor for kvinnor och mén maste gilla. Lika
villkor for kvinnor och mén pé arbetsmarknaden &r en forut-
sattning for en hallbar utveckling i sévél ett ekonomiskt som
ett socialt perspektiv.
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EU:s ambitioner inom detta omrade maste darfor hojas.
Det i sin tur maste aterspeglas i den kommande tillvixtstra-
tegins inriktning och malsdttningar. I fraga om malen for
sysselsdttning och arbetskraftsdeltagande maste det vara tyd-
ligt uttalat att det géller bade kvinnor och mén. Jag kommer
att verka for att detta ska framga av slutsatserna frén topp-
motet.

Fru ordférande! Kunskap och innovation dr och kommer
att vara en avgorande faktor for Europas framtida konkur-
renskraft. Darfor méste vi gemensamt ta bort de hinder som
finns for att 1ata nya idéer, produkter och affarsmojligheter
utvecklas. Det blir ocksé viktigt att f4 en bra diskussion om
vikten av att stidrka den inre marknaden och att frimja en
oppen handelspolitik. Hér kan det, liksom tidigare, bli ndd-
vandigt att tillsammans med likasinnade motverka protekt-
ionistiska tendenser fran vissa som ser globaliseringen mer
som ett hot 4n som en mojlighet.

Den nya tillvaxtstrategin EU 2020 handlar i grunden om
politisk vilja och ansvarstagande. Jag kommer dérfor att
verka for en forstérkt styrning av strategin, varav mycket
finns dtergivet 1 kommissionens forslag. Jag kommer sarskilt
att framhélla vikten av en forstarkt och fordjupad uppfol;-
ning och utvirdering av genomforandet.

En 6ppen och tydlig redovisning av vad som gors och inte
gbrs och av vad som uppnés och inte uppnas ar nddvindig
for att 6ka trycket och det politiska dtagandet men &r ocksa
en forutsittning for att kunna avkriva politiskt ansvar. En
strategi utan synligt resultat kan aldrig kommuniceras eller
erhdlla acceptans och forstaelse bland medborgarna.

Fru ordférande! Uppfoljningen av FN:s klimattoppmdéte 1
Koépenhamn stod pd dagordningen for det informella motet
med Europeiska radet den 11 februari. Fragan kom dé inte
att behandlas pé grund av att Grekland hamnade 1 fokus. Vi
ska nu diskutera hur det internationella samfundet ska
komma vidare mot malséttningen att né en internationell
overenskommelse om atgérder for att sdkra tvagradersmalet.
Resultatet i Kopenhamn blev — det dr vi alla eniga om — inte
tillrackligt ambitiost eller sa omfattande som vi hade onskat.
Vi kunde dock slé fast nagra viktiga utgdngspunkter som nu
maste foras vidare i den fortsatta processen.

Kommissionen har presenterat forslag om védgen framat
infor kommande moten 1 Mexiko 1 &r och 1 Sydafrika nésta



ar. For svensk del kan vi i stort sett stodja den foreslagna 2009/10:29
slutsatstexten. En stegvis ansats mot en slutlig 6verenskom- 24 mars
melse dr enligt min mening realistisk. EU bor ocksa fortsétta
att bygga vidare pa de strategiska allianser med progressiva
lander som vi skapade i Képenhamn for att skapa en motvikt
till dem som fordrdjer processen.

Vi bor fortsitta dialogen med de fattigaste och mest drab-
bade landerna. Vi méste ocksa tydligt visa de snabbvixande
ekonomierna att det &r mojligt att ta hiansyn till klimatet sam-
tidigt som de fortsétter att utvecklas.

Tydliga ataganden om finansiering pa savél kort som ldng
sikt dr visentliga for de lander som drabbats mest av klimat-
forandringar. EU:s utféstelse om att bidra med 2,4 miljarder
euro per ar under tiden 2010-2012, som Sverige lyckades
forhandla fram pa toppmotet i december, ar dér en viktig del.

Jag tror ocksa fortsatt att strukturen i FN-forhandlingarna
ar nagot att fundera over liksom det sétt pa vilket beslut nu
fattas, det vill sdga med konsensus. Om inga forédndringar
sker 1 hur vi diskuterar klimatfragan &r risken uppenbar att vi
inte ser nagra avgorande genombrott vare sig i Mexiko i ar
eller 1 Sydafrika nésta ar. Samtidigt méste kravet pa transpa-
rens och staters legitima rétt att delta i forhandlingar tillgo-
doses.

Som jag tidigare har papekat for nimnden spelar USA
och den amerikanska kongressens vilja att anta en ny ambi-
tiosare energi- och klimatlagstiftning en nyckelroll i férhand-
lingarna. Efter att kongressen nu antagit hilsovardsreformen
hoppas jag att det finns utrymme for dem att ga vidare i kli-
matfrdgan. Men detta dr inte pa nagot sitt givet.

Fru ordférande! Aterigen ser det ut som om den ekono-
miska och finansiella situationen i Grekland kommer att
overskugga motet. Finansministern har i EU-ndmnden utfor-
ligt beskrivit ldget infor Ekofins méte den 16 mars, da EU:s
finansministrar godkdnde Greklands atgiardsprogram. Sve-
rige stoder detta liksom kommissionens insatser for att hjilpa
Grekland. Som ett utflode av krisen 1 Grekland och euro-
gruppens mojligheter att hantera motsvarande situationer har
olika 16sningar diskuterats, bland annat IMF-stod — d&ven om
Grekland dnnu inte gjort ndgon framstéllan om ekonomiskt
stod.

25



2009/10:29
24 mars

24

For svensk del anser vi att det viktigaste ar att forsvara de
grundldggande principerna for sunda offentliga finanser i
EU:s regelverk.

Fru ordférande! Jag &r nu beredd att svara pd ndmndens
fragor.

Anf. 3 ORDFORANDEN:

Innan statsministern far gora det ska jag anméla ytterli-
gare nagot. Jag tyckte att jag var utforlig i beskrivningen av
riksdagens arbete med 2020-strategin, men jag glomde att
anmadla att det i sjdlva betdnkandet frén finansutskottet ocksa
finns en motivreservation fran s, v och mp i forhéllande till
de dvergripande riktlinjerna i strategin. I vissa frdgor om
ekonomisk politik och styrformer finns det en reservation
fran v med hénvisning till tidigare arbete i civilutskottet. Sa
ar det ocksa anmélt. Den intresserade kan via riksdagen.se gé
till kéllorna.

Anf. 4 SUSANNE EBERSTEIN (s):

Tack for redogorelsen! Jag har tre fragor.

Vi dr naturligtvis intresserade av hur det gdr med den nya
maktfordelningen efter fordragets inférande. En ny ordfo-
rande, herr Van Rompuy, maste naturligtvis i sin nya roll
sitta avtryck. Pa vilket sitt anser statsministern att det pa-
verkar eller forbattrar arbetet 1 Europeiska radet, om det alls
paverkar?

Aven om konjunkturen vinder uppét och exitstrategier
diskuteras ligger ungdomsarbetslosheten i dn hogre grad dn
den generella arbetslosheten pd en mycket hog niva. Unga
manniskor som far vinta for lange med att komma in pé ar-
betsmarknaden kan bli sdrskilt svéra att fa ur ett utanforskap.
De socialiseras in 1 ett liv utan arbete och har aldrig upplevt
arbetstider. Vilka initiativ tanker statsministern ta i fraiga om
hur Europas unga ska fa arbete via anstéllning eller egenfo-
retagande?

Bolanekrisen fortsatter att ha effekter for de amerikanska
storbankerna. Vi vet att flera europeiska ldnder har hoga fas-
tighetsviarden som byggts upp. Sa har skett dven i Sverige.
Runt om 1 Europa har vi sett att fastighetsvérdena faller,
bland annat i Irland. En fortsatt relativt hog niva pa arbets-
16sheten och stigande rdntor kan betyda fortsatta stora pro-



blem. Vilka diskussioner om bolaneskulder tinker statsmi- 2009/10:29

nistern fora med andra regeringschefer? 24 mars
Med tanke pa ordférandens meddelande om 2020-

strategin vill jag meddela att vi fullfoljer var avvikande me-

ning nar det giller 2020-strategin. Vi har talat om varfor.

Motiven till det finns i tidigare protokoll.

Anf. 5 ORDFORANDEN:

Det sistndmnda &r noterat.

Naésta parti 1 storleksordning dr Moderaterna. Jag stéller
sjalv den forsta fragan.

Jag vill tacka statsministern for redogorelsen for ekono-
min. Man kan notera i sammanhanget att Sverige &r ett av de
lander 1 varlden som &terhdmtar sig bést efter finanskrisen.
Det &r uppenbarligen sa att alla EU-kolleger inte har samma
situation. Vi kommer att dterkomma till den fragan i fler
sammanhang och sékert ocksa i fragor fran andra kolleger.

Jag vill 4gna min fraga at klimatet. Jag ar tillsammans
med flera av oss hér narvarande nyss hemkommen fran en
langre studieresa 1 FN. Vi triaffade bland annat generalsekre-
terare Ban Ki Moons klimatférhandlare Salamat, som har
varit med vid 13 av de 15 sa kallade COP-moten som hittills
har hallits.

Vi konstaterade dels att EU for all del 4r positivt, om én
lite uppmérksammat, till att Kina och Indien faktiskt stiller
sig positiva till overenskommelsen som kom fram fore jul,
dels att utsikterna for globalt bindande avtal nu for ameri-
kanskt undertecknande och for stora framgéngar i Mexiko
ser ganska bleka ut. Mitt intryck var absolut att FN-
ledningen tar detta pa allvar, dr sjélvkritisk och fullt med-
veten om att vi 1 dag inte har de globala styrmedel vi behover
for att nd framgang pa global niva. Att fortsdtta att halla frd-
gan aktuell pé stats- och regeringschefsniva var ett av de fa
konkreta verktyg som vi faktiskt tog upp.

Mot den bakgrunden vill jag be statsministern utveckla
ndgot det han sjilv sade om struktur i globala klimatférhand-
lingar och det som tas upp 1 utkastet till slutsatsernas punkt
12, ndmligen att EU vill stirka verksamheten med tredjeldn-
der, ta upp fragan vid regionala och bilaterala méten och
framf0r allt de aktiva samradden med andra parter som besk-
rivs 1 utkastet till slutsatser. Vad kan Sverige géra mer? Hur
kan statsministern bli mer konkret hér och beritta vad det ar

25



2009/10:29
24 mars

24

man kan gora, framfor allt om vi far gehor for svenska syn-
punkter i frigan? Att det behovs dr uppenbart, sdrskilt med
tanke pa att Kyotoprotokollet snart 16per ut.

Anf. 6 STAFFAN DANIELSSON (c¢):

Tack for en bra redogorelse, statsministern!

EU-ldndernas tillvixt och konkurrenskraft ar oerhort vik-
tig. Tanken var att vi skulle vara vérldsledande 1 ar, 2010,
efter Lissabonstrategin. Jag tror inte att vi dr det, utan det
finns mer att gora. Darfor dr det bra att man har en ny stra-
tegi, Europa 2020. Den &r pa vig at ratt hall, men den beho-
ver bli dnnu tydligare och kraftfullare. Det &r det jag ska
frdga om. Det hir innefattar, som statsministern sade, tydli-
gare mal pa EU-niva och pa de enskilda landernas niva. Man
ska sdtta upp tydliga arbetssitt. Det ska foljas upp ordentligt,
och man ska fran EU:s sida kunna vidta eventuella atgirder.

Det dr bra att statsministern var tydlig om vikten av att
kunna granska hur mélen {6ljs upp i1 EU och att man har in-
strument fOr att vidta atgérder. Det dr en kénslig avvagning
mellan ldnders suverénitet och EU:s mojligheter att pressa
pa. Exemplet Grekland visar att det ibland kan vara bittre att
agera 16pande dn fOr sent ndr vi 4nda far betala kostnaderna.

Centerpartiets Europaparlamentariker Lena Ek har haft en
stor debattartikel 1 Dagens Nyheter. Jag viljer att ta tva {or-
slag som hon dir lagger fram och gora dem till mina — om
statsministern kunde kommentera dem.

Lena Ek menar att det behovs ett starkare arbete fran EU,
ett starkare instrument. Hon tycker att ansvaret for kontroll
och uppfoljning av strategin i storre utstrackning ska ligga pé
kommissionen och inte pd ministerrddet. Hon tycker att erfa-
renheterna fran den hér tiden har visat att l&inderna ar for
hénsynsfulla mot varandra och att den rétta kraften inte finns
dér. Det vore intressant att hora statsministerns syn pa den
fragan.

Lena Ek tycker ocksa, vilket jag tycker kdnns positivt, att
dialogen om hur mélen efterlevs i de olika landerna, som tas
upp 1 de landerrapporter som regelbundet ska tas fram, ska
bli offentliga. Da kan de diskuteras i respektive lands parla-
ment och dven dvergripande. Sveriges riksdag kan da fa ett
béttre material for sina dialoger.

Det var mina tva fragor. De gillde om kommissionen kan
bli kraftfullare i stéllet for ministerradet i dtgérdsuppfoljning



och en 6ppnare dialog vad géller landerrapporter. Hur ser 2009/10:29
statsministern pé detta? 24 mars

Anf. 7 Statsminister FREDRIK REINFELDT (m):

Fru ordforande! Till Susanne Eberstein kan jag séga att vi
inte alldeles har lart kdnna den nya ordningen i den mening-
en att vi har haft ett informellt toppmote. Det hér dr det
forsta storre toppmotet som Herman Van Rompuy ska leda.
Syftet &r att skapa en storre kontinuitet i en person som pa
heltid leder radets arbete till skillnad fran den tidigare ord-
ningen med halvarsvisa ledningar som dessutom parallellt
var stats- och premidrministrar i respektive medlemsland.

Jag tror att Europa 2020-strategin &r betydelsefull i den
utgangspunkten for Herman Van Rompuy att han upplever
att han dr en del i framtagandet och ledningen av det arbetet.
Det maste ga ytterligare nagon tid innan vi helt kan borja
diskutera om det hér har fordndrat eller forskjutit maktfor-
delningen. Typiskt dr att till exempel den referens jag gor till
G20-diskussioner inte ska handla sa mycket om substans
utan om nirvaro. Kommer Herman Van Rompuy att fa vara
med nir G20 triaffas? Det ar en typisk diskussion som ofta
fors 1 sddana forum.

Jag vill understryka att den malformulering som vi ska
forhélla oss till i kommissionens forslag dr baserad péa al-
dersgruppen 20—64 ar. Det hir visar hur knepigt detta dr. Vi i
Sverige har gatt over till att huvudsakligen titta pd alders-
gruppen 15-74. 1 EU tittar man pa 20—64. Det kommer att ge
en del statistiska problem med vilka typer av métserier vi
jamfor med varandra. Tanken 4r att sysselsittningsgraden 1
denna avgriansade grupp ska gé upp frén 69 till 75 procent.
Det dr malet. Fran svensk sida kommer vi att hdvda att for att
det pé ett bra sétt ska kunna diskuteras maste det finnas ett
resonemang om att det géller bAde mén och kvinnor. Det &r
min forhoppning att det ska synas i slutsatstexterna.

Det bor allmént sigas att for att 6ka sysselséttningsgraden
vet vi fran svenska erfarenheter, och fran andra lander, att vi
maste titta sarskilt pa ndgra grupper. Vi maste titta pa yngres
formaga att etablera sig 1 arbetslivet. Vi maste titta pa att
aldre stannar kvar langre. Mirk vil att en hel del av demon-
strationerna vi ser 1 bdde Grekland och Frankrike &r protester
mot regelfordndringar som syftar till att man ska fortsétta att
jobba ldngre upp 1 dren. Jag sag en fransman som mycket
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hogljutt protesterade mot idén att han skulle behdva jobba
efter fyllda 60 1 Frankrike. Det visar att vi inte har samma
system. I en del andra fall har det uppmérksammats att pens-
ionsaldern dr sd lag som 50 4r i en del speciella branscher
och for en del grupper runt om i1 Europa. Det ar ocksa tydligt
att det tillkommer integrationsfrdgor, hur manniskor som
migrerar ocksa kommer vidare in i arbetsmarknaden 1 sitt
nya hemland.

Vi ska naturligtvis diskutera dessa undergrupper. Men det
vi huvudsakligen ska gora nu ar att sla fast om vi ska ha
denna malformulering. Tanken é&r att vi under varen ska fort-
sdtta att jobba fram nationella betydelser av detta. Sverige
ska dérefter dra nagon sorts slutsatser med detta som ut-
gangspunkt. Sedan ska det foras till ett beslut i juni.

Diérfor skulle jag ge en felaktig bild av det kommande
toppmotet om jag hivdade att vi si detaljerat kommer att
diskutera dessa fragor 1 undergrupper. Nu ar det mer fraga
om ifall det hér ar ritt typ av mal, det vill séga ett av fem.
Kan jag mgjligen fa genomslag for att fa in aspekten med
kvinnor? Den fragan tycker jag ar sérskilt viktig. Vi ater-
kommer naturligtvis till bland annat fragor om ungdomsar-
betsloshet.

Det hér géller dven frdgan om bolénediskussioner. Den
hor inte riktigt hemma vid det hér toppmotet eftersom vi inte
pa det sittet har tankt att fora en bred diskussion om finans-
krisens fortsatta verkningar. Det dr vil ként att det pagar den
typen av diskussioner. Hur langt har aterhdmtningen gétt?
Hur stabila ar finansmarknadsforutsittningarna? Det ser inte
heller lika ut 1 alla delar av Europa. Inte minst viktigt &r hur
vi skapar grund for att de exitstrategier vi diskuterar, som
handlar om bade finanspolitiska stimulanser och penningpo-
litiska stimulanser och garantistimulanser av olika slag,
gradvis tas tillbaka. Det ska inte goras pé ett sitt som skapar
ny exponering for risker 1 de finansiella marknaderna. Det
bdr nog understrykas att det naturligtvis finns den typen av
risker kvar i Europa. Jag forutser dock ingen ldng diskussion
om detta pa toppmdotet.

Nir det géller klimatfragan forstar jag att Van Rompuy
tanker sig en diskussion pa fredag formiddag kort fore ge-
nomgéangen av slutsatstexten. Jag dr av uppfattningen att vi,
som sagt, lade en grund i Kdpenhamn, Copenhagen Accord
som det heter, som dérefter lade en grund for mgjligheten att



frivilligt anmaila sina ataganden, som 1 hog grad har moétts av
att lander har gjort det. Det har 16st ut en del av de problem
man fér 1 en diskussion 1 bredd med 192—-193 lénder. Vi fick
faktiskt svar i flera av de finansiella fragor som dr viktigast.
Vi ska komma ihag att om man samlar varldens ldnder, 192—
193 lander, tycker den absoluta merparten av dem att de inte
ar en del av det stora klimathotet i den bemérkelsen att de
vare sig bidrar till eller anser sig vara en del av 16sningen.

For de absolut flesta representanterna som kom till Ko-
penhamn och som jag forde dialog med var frigan hur
mycket resurser som kan foras over till respektive land helt
central. Den finansiella 16sning vi fick fram i Kopenhamn
var till stor del bra. Bland annat meddelade Meles det, som
representerade Afrikanska unionen och som var den vi hade
kontakter med. Ocksa fran andra delar av den fattigaste delen
av virlden markerades att det var viktigast. Det finns redan
med 1 Copenhagen Accord, det vill sidga fast start-pengar och
nivéer for investeringsstod framover.

Verifieringsskrivningarna, alltsa hur man verifierar att
man sitter upp ataganden, ar sarskilt viktiga nér vi kopplar
till l1ander som kanske inte ar fullt transparenta i samma me-
ning som i 6ppna demokratier. Om ett land siger 20, hur vet
vi att det blir 20? Vem méter det? Vem far dver huvud taget
folja upp att man gor de insatser som man har sagt? Dar
finns ocksé skrivningar som forstirker &tminstone den moj-
ligheten. Den stora bristen &r att reduktionsitagandena var
otillrackliga.

Jag ndmner detta darfor att reduktionsatagandena egentli-
gen inte dr ett svar vi behover med alla 192 med samma an-
svar och samma behov att bidra. Jag tror att ndgon konstate-
rade att 1 princip skulle EU:s 27 medlemslénder kunna traf-
fas med ytterligare 16 medlemsldnder och tidcka nédra nog 90
procent av utslédppen, och de skulle kunna ge svaret. Om den
gruppen av ldnder gemensamt tog pa sig att minska sina ut-
slapp — eller kraftigt begrdnsa sina 6kningar, ska jag sdga, for
det &r oftast det som &r problemet — skulle vi kunna fora till
den del som Copenhagen Accord nu saknar.

Men det gar lite pa tvdrs med FN:s sitt att arbeta, som ju
bygger pé enhéllighet och i grunden vetoformuleringar. Det
ar darfor jag har den inledande diskussionen om att om
ingenting foréndras i séttet att arbeta kommer inte heller re-
sultaten ndmnvdért att fordndras. Darfor kommer jag att {or-
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orda att ledarskapet 1 EU pa en mycket mer bilateral basis
pratar med de stora, framvixande utslappsekonomierna, for
det ar dér svaret ligger.

Men jag vet dessutom att vi inte kommer att na framgéing
med mindre &n att vi far en tydligare position fran USA. Och
det ar hogst osédkert for mig vad som nu sker i USA, vill jag
sdga. Jag sag president Obama skriva under den stora sjuk-
forsikringsreformen, men vilken politisk kraft och vilken
mojlighet som nu finns att fora i mal klimatreduktioner tror
jag att egentligen ingen har svaret pa.

Jag har sett alltfor manga ganger hur en otillracklig ame-
rikansk klimatpolitik dr den absolut bésta grunden for att alla
andra ska ddmpa sina egna ambitioner, och dd kommer vi
ingenvart. Da kan EU gora precis det vi nu gor: ga langst,
lova mest, ha mest i form av finansiering och ambitioner
kring klimatpolitiken. Men vi 16ser inte klimathotet. For det
krévs ett globalt svar. D4 hinger det ihop, ldnken mellan
USA och de snabbvéxande ekonomierna.

Nir det géller den formodade diskussionen om Grekland,
och over huvud taget hur vi ska se pa 2020 och vilken in-
stitution som ska béra den, har poéngen varit att utgangs-
punkten ansags vara att Lissabonstrategin i for liten utstriack-
ning fick ett genomslag i den meningen att goda rekommen-
dationer foljdes. Jag vill papeka att &ven Sverige slarvade
med detta. Det skrevs rekommendationer som Sverige sedan
inte foljde upp. Det gillde ménga lénder.

Da blir diskussionen: Om man nu gor en ny tillvéxtstra-
tegi, hur ska man bli mer séker pa att den genomfors? Idén
har d& mer varit att fora upp det till stats- och regeringsche-
fer. Dé foreslar en och annan: Nej, ldmna mer 6ver till kom-
missionen. Jag vill varna lite grann for det synséttet. Vilka
maktmedel ska kommissionen ha for att styra enskilda med-
lemslédnder som agerar misshagligt? Hur ska det se ut? Ska
alltsd Sverige, om vi inte gor rétt enligt detta sétt att se det,
f4 ett samtal frdn kommissionen som meddelar — vada? Hur
ser det ut med den nationella suveréniteten? Och tro mig, det
kommer att vara viktigt den dagen det telefonsamtalet kom-
mer. Oftast bryr man sig inte innan telefonsamtalet kommer
— da tycker man att det dr jatteviktigt att trycka pa och se till
att folk foljer upp. Men sa sitter man i en kris sjilv, och sa
kommer samtalet: Ni gor inte som ni ska. Vem bestimmer
det?



Jag har ocksa framfort till Herman Van Rompuy att de
méste tdnka igenom att verktygen for de malformuleringar vi
nu diskuterar i stor utstrdckning ligger inom den nationella
suverdniteten. Det dr dock inte enbart det, utan det finns dven
Ooppen handel, inre marknad och annat som kompletterar.
Men det &r det som gor att det &r viktigt att, som jag gjorde
infor ndmnden infor forra motet, tala om benchmarking,
alltsd att i en Oppen jamforelse stdlla mot varandra hur vil
man foljer upp, for att pa det séttet skapa ett politiskt tryck.
Det tror jag trots allt mer pa.

Det har ibland kommit upp att man skulle inféra ndgon
sorts sanktioner — det finns ju saddana i stabilitets- och till-
vixtpakten. De tillampas inte ndmnvért. Men det avfardades,
just fOr att man inte tror att det &r en framkomlig vég, att
man sa att sdga bestraffar ett land som inte gér vad andra
bestimmer dver deras huvuden att de ska gora.

Samtidigt noterar jag att det fors en stor diskussion, inte
minst kopplat till Grekland, men d& mer lénkat till hur euro-
zonen ska ta ett inre ansvar for ett land inom en gemensam
valuta. Och dér har vi vél inte det firdiga svaret. Det ar dér-
for som det ocksé blir sa intressant att det kommer in i Euro-
peiska radet.

Det fanns mycket annat av virde i Lena Eks artikel — sa
att jag inte ger en felaktig bild av att jag skulle vara sérskilt
kritisk.

Diremot tror jag i just den hér fragan, vilken institution
som ska f6lja upp, mer pa idén att stats- och regeringschefer
ska vara involverade. Men jag tror ocksa att det dr viktigt att
komma ihag vad utgdngspunkten é&r, att dra ned pé antalet
maél och att skapa jaimforbarhet och transparens, vilket ocksa
ndmndes av fragestdllaren. D4 tror jag att vi kommer vil sa
langt. Sedan bygger det till syvende och sist pa att folkvalda
regeringar med stdd av sina befolkningar har kraft och {or-
maga att genomfora det som behdver goras, vilket inte alltid
ar det enklaste.

Anf. 8 CHRISTER WINBACK (fp):

Fru ordférande! Tack, statsministern, for att statsministern
sarskilt lyfte upp fragan om kvinnor och arbetsmarknad. I
EU 2020, dar vi ska fokusera pa tillvixt och konkurrenskraft
och for att fa goda beslut runt detta, dr det ocksé viktigt att,
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som statsministern nimnde, kvinnor har mojlighet att
komma in pa arbetsmarknaden i hogre grad.

I ménga ldnder 1 EU ligger kvinnorna betydligt samre till
an vad de gor i Sverige, dven om det finns mycket kvar att
gora i Sverige. Jag blev dnda glad nér jag laste ett TT-
telegram 1 gar kvéll dér det stod att kvinnor kliver fram mot
allt fler styrelseplatser i svenska borsbolag och att vi nu har
en toppniva pé néra 26 procent mot 13 %2 procent ar 2003.
Det ér naturligtvis glddjande, men det finns mycket kvar att
gora.

Jag var med pé den resa till FN som fru ordfoéranden
ndmnde for en stund sedan. Vi f6ljde dir kvinnokommiss-
ionens arbete, vilket var intressant. Det dr intressant att se
vad man gor i virlden for att jobba med dessa fragor och
intressant att se att Sverige kanske ligger langt framme 1
manga delar, d&ven om det finns mycket kvar att gora. Det var
extra roligt att det utndmndes en kvinnlig polischef med
svenskt ursprung pa kvinnodagen den 8 mars.

Med allt detta bakom: Vad gér man i1 EU {or att jobba in-
tensivt med de hér fragorna? Vad kan Sverige gora for att
driva pa och se till att vi med goda exempel och pa annat sétt
blir lite ledstjarna i de hér fradgorna? Vad gor vi, och vad kan
vi gora tillsammans 1 EU?

Anf. 9 HOLGER GUSTAFSSON (kd):

Fru ordforande! Jag vill stélla ytterligare en fraga nir det
géller klimatet. Hur starkt fokus lagger radet pa verkliga
framsteg 1 klimatfrdgan 1 Canctin 1 Mexiko? Det har diskute-
rats att slutsatserna borde ha lyfts fram &nnu mer och att tyd-
ligare beslut om langsiktig finansiering borde ha tagits. Dér-
for undrar jag: Vad kan vi forvinta oss av Cancun? Hur
mycket ska skjutas Over till Sydafrika? Vad ar strategin? Var
star Sverige i den fragan? Har vi tryckt pa for det forsta mo-
tet, eller bedomer vi att det dr béttre att avvakta for att
kanske fa ett béttre resultat?

Anf. 10 JACOB JOHNSON (v):

Jag sitter lite grann pé nélar eftersom jag ocksé ska delta i
finansutskottets debatt. Jag kanske inte kommer att stélla
ndgon direkt fraga till statsministern dé jag tyvarr inte hinner
hora svaret, men jag ska anméila lite dsikter 1 fragan.



Jag kan for protokollets skull anméila avvikande mening 2009/10:29
nér det giller sékerhetsstrategin, som visserligen inte ska 24 mars
debatteras. Men vi har en avvikande mening dér, och den
star vi kvar vid. Vi har ocksé en avvikande mening nér det
giller EU 2020-strategin som finns formulerad i utldtandet
fran finansutskottet.

Bland annat darfor anser vi att EU inte har speciellt hog
trovardighet i fraga om att anta den hér strategin nu, under
den kris som EU befinner sig i. Hela euroomradet ar i kris,
Grekland, Portugal och andra lander. Vi tycker att EU borde
koncentrera sig pa att 10sa de sakerna forst. Vi har ocksa
oversynen av jordbrukspolitiken, budgetdversynen och andra
stora fragor. Nér i stort sett inte nagon medlemsstat lever upp
till stabilitetspakten, som man hela tiden understryker giller,
menar vi att det dr fel tillfélle att utveckla en sddan hér stra-
tegi. Inslag i den gér ocksé i fel, federal riktning. Det star till
exempel 1 rddsslutsatserna att kommissionen i detalj ska f6lja
upp medlemsstaternas agerande.

Det hade varit intressant att hora lite grann om hur denna
detaljreglering fran kommissionens sida ska se ut, men ty-
vérr hinner jag inte lyssna pa svaret fran statsministern i dag.

Anf. 11 MAX ANDERSSON (mp):

Fru ordforande! Tack, statsministern, for en bra foredrag-
ning!

Det dr s med val att det ar svart att forutse resultatet. Det
géller inte bara det svenska valet utan dven valen i USA.
Men i och med att USA nu haller pé att fa igenom en sjuk-
forsakringsreform tror jag att det finns en chans att det kan
bli en mer pragmatisk, handlingsinriktad, majoritet i USA:s
kongress efter valet i november. Nu dr jag kanske en obotlig
optimist, men jag hoppas att det ska borja rassla till efter
november. Kommer statsministern att driva pa for att EU ska
ha beredskap for att det kan hdnda saker 1 klimatférhandling-
arna efter det amerikanska valet?

Vid tidigare md&ten har regeringen givit uttryck for en
onskan om att man ska stirka EU:s ambitioner pa klimatom-
rddet och hdja kraven till 30 procent. Stdr statsministern kvar
vid den malsittningen infor det hiar motet? I sa fall skulle jag
bli glad om jag fick det bekriftat.

Slutligen undrar jag: Var star egentligen statsministern 1
fragan om den grekiska krisen och IMF? Vissa ldnder sager
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sig betrakta det som ett hot mot den europeiska stoltheten om
ett EMU-land skulle vara tvunget att ga till IMF. Jag tycker
inte att det &r ett rationellt sitt att hantera en sa har svdr och
viktig friga. Jag har fOrstatt att statsministern verkar ha en
ganska god ingéng dven i1 denna fraga, och jag undrar:
Kommer statsministern att driva den linjen &ven pa detta
mote?

Anf. 12 Statsminister FREDRIK REINFELDT (m):

Fru ordférande! Min avsikt nér det giller insatser kring
kvinnors stéllning pa arbetsmarknaden &r att vi genom att fa
detta tydligt markerat 1 malformuleringen ska fa anledning
att aterkomma till vad det 4r man strukturellt behdver gora
for att uppmuntra till 6kad kvinnlig forvarvsfrekvens.

Det dr min bestimda uppfattning att en viktig anledning
till att det inte 4&r samma forvérvsfrekvens mellan méin och
kvinnor dr néra kopplad till hur forutsittningarna for barna-
fodande och ansvarstagande kring hem och barn ser ut i vara
respektive samhillen. Jag ar naturligtvis beredd bade att dis-
kutera som vi gor inhemskt 1 Sverige och att fora diskussion-
en med mina kolleger om vad jag tror dr en grund for att
bade mén och kvinnor ska kunna forena yrkesarbete med det
faktum att man far barn och ser barn vixa upp.

Vad gors kring detta? Ja, det dr klart att vi ofta har jam-
stilldhetsambitioner, som det spanska ordférandeskapet nu.
Det fors delvis diskussioner, som ocksa ndmndes i frigan,
om vilken andel kvinnor har i olika maktpositioner. Det &r
absolut inte en oviktig frdga — vi for den diskussionen i Sve-
rige ocksd. Ska man tala i sysselsittningstermer blir det mer
grundldggande strukturellt. Da nér det hela befolkningen, om
man far uttrycka sig s, och kanske inte det mindre antal som
vi ofta diskuterar nér det handlar om vem som far de absolut
mest utpekade maktpositionerna. Jag vill papeka att det ar
tvd delvis skilda diskussioner.

Jag tycker nog, kopplat till 2020-strategin, att det handlar
mer om den storre diskussionen. Vad ér det for typ av sam-
héllsutveckling som grundar att vi kan fa hogre forvérvsfre-
kvens bland kvinnor dver lag pd arbetsmarknaden? Dér ar
det mycket kvar att gora, vill jag konstatera.

Nir det géller Holger Gustafssons fraga om fortsatta kli-
matdiskussioner och langsiktig finansieringslosning kan jag
sdga sa hdr: Jag menar att det fortsatt finns osdkerhet om



vilken typ av grundlaggande slutsats de internationella for- 2009/10:29
handlingarna ska landa i. Den fanns i 6ppen dager i Kdpen- 24 mars
hamn. Det kom att heta att det skulle vara olyckligt om en
del europeiska delegater 6ppnade upp frdgan huruvida Kyo-
toavtalet skulle forlangas och en andra reduktionsperiod pa-
borjas.

GOr man det ska man minnas att Kyotoavtalet var bra for
sin tid men véldigt avgrénsat som svar pa klimathotet och
tacker 1 dag inte ens ldnder som star for 30 procent av ut-
sléappen.

Den risk som vi sdg framfor oss under hosten var att ett
antal linder inom fOrsta dtagandeperioden har markerat en
vilja att [dimna Kyotoavtalet, och USA har meddelat att man
aldrig kommer att intrdda i det. Det &r alltsa ett avtal som var
bra for sin tid men som om det forldngs nu i realiteten inte
ens tacker virldens mest utvecklade ldnder utan lagger ata-
gandena pé en grupp utvecklade lander. Om det forlédngs pa
det sétt jag beskrev kan det visa sig att dtagandet bara kom-
mer att gélla Europa. Vi kan {4 en andra atagandeperiod i
Kyotoavtalet som bara handlar om Europa och dir resten har
valt att ldimna. Vi har fatt sddana signaler frn Japan och Ka-
nada, och jag har anledning att tro att det d4 bara blir Europa
kvar.

Da finns det anledning att fraga: Ska vid sidan av en
andra Kyotoperiod ytterligare ett internationellt dokument
komma in? I sa fall har vi tva parallella system for klimat-
hantering 1 védrlden. Vad ska da det andra systemet vara for
ndgonting? Manga vet att beritta att det ska vara ett internat-
ionellt bindande avtal. Men vi har samtidigt lyssnat pa vad
ménga lander sdger, och de sager att de inte accepterar detta.

Néamnden har ju varit i USA. Vilken dr den grundlag-
gande kritiken mot detta 1 USA? Man sédger att man kan
tanka sig att gora nationella dtaganden, och vi hoppas pa det
i ar eller mojligen efter ett nytt kongressval, men man siger
att man inte kan ingd 1 ett internationellt avtal. Man kan ald-
rig fa sin kongress att kontrasignera, ratificera, ett internat-
ionellt legalt bindande avtal. Det dr darfor man hivdar att
man inte kan vara med i den internationella brottmalsdom-
stolen och det dr darfor man inte &r med i Kyotoatagandena.

Men detta sdger man faktiskt i Indien ocksé. Kina sdger
samma sak. Dé undrar jag: Vilken dr denna andra legala
struktur som vérlden soker?
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Jag séger inte att jag har svaret, men det &r viktigt att
lyssna pa dem som reser invindningar for att forsta varfor vi
far problem i forhandlingarna. Mitt antagande dr att man
rimligen méste lyssna in att det far handla om nationella ata-
ganden som binds i nationell lagstiftning och som tillsam-
mans innebar tillrackliga dtaganden. Problemet &r bara hur
styrningen ska se ut. Hur far man detta pa plats? Och hur ska
det i sé fall rimma med att Kyotoavtalet forlangs?

Jag tar upp detta, for jag tror att det dr grunden till den
stora forvirring som fortsatt rader. Gor man ingenting nytt
far man samma resultat, for man har 1 grunden inte svarat pa
de hir fragorna. Jag tdnker naturligtvis ta upp detta nu pa
fredag morgon och f6r mina vanner i Europeiska radet be-
kantgora att jag inte riktigt ser vad svaret dr pd dessa grund-
laggande problem.

Kopplas detta till langsiktig finansiering? Ja, i ndgon mén,
fast jag vill aterigen hivda att just finansieringssvaren
kanske var det som vi bést fick fram i K&penhamn. Det vi
inte har fatt fram &r svaret pa fragorna om vilken legal struk-
tur vi ska anvdnda och hur reduktionsatagandena ska se ut
for att bli tillrdckligt stora.

Skélet till att Kina, Indien, Brasilien och Sydafrika ar for
en ytterligare dtagandeperiod i Kyotoavtalet och mot en an-
nan legal struktur ar att den samlade effekten av detta blir att
det inte 14ggs ndgot legalt tryck pa dessa ldnder att gora
nagra reduktionsdtaganden. Det blir alltsé frivilligt. Vi menar
att detta dr otillrackligt.

Jag vill ocksa papeka en annan sak som vi inte far tappa
bort. Nér vi gar igenom scoreboard, dér alla anger sina tdnkta
reduktioner av utsldpp, finns det en klar skillnad mellan
Europa och alla andra ldnder. Vi dr de enda som anger redan
i lagstiftning fastslagna reduktionsmal. Resten hanvisar till
vad som sedan ska komma som beslut, till uttalanden av
premidrministern eller hinvisar till en plan man har eller
kommande lagstiftning i framtiden. Europa har redan 1 lag-
stiftning slagit fast hur reduktionsmaélen ska se ut fram till
2020. Det dr dérfor vi avviker och ligger ldngre fram @n ov-
riga vérlden.

Vi fér ha respekt for att riksdagen parallellt diskuterar
detta 1 kammaren. Som jag antydde har vi visst en stark roll 1
kommissionen — detta sdger jag som svar till Jacob Johnson,
som ndgon vénligt far vidarebefordra. Det behdvs kvalitativt



underlagsarbete som jag har svart att se annat dn att kom- 2009/10:29
missionen gor. Men jag ska definitivt vara involverad i en 24 mars
diskussion om vad man menar med att géra nagot utdver det
kvalificerade underlagsarbetet eller sammanstéllningen av
hur olika atgérder ser ut, av just det skélet att jag tror att Gv-
rigt uppfoljningsarbete maste ligga i rddsstrukturen.

Max Andersson gav mig en fantastisk mojlighet att pro-
gnostisera kommande valresultat i USA. Det tror jag att jag
ska passa mig for. Vi kan bara konstatera att med den ameri-
kanska logiken, ddr man véljer om hela representanthuset
vartannat ar, anses det nu snart vara néra valrorelse igen. Det
ar darfor fragan stdlls om hur mycket politiskt kraft det nu i
realiteten finns kvar for att ga vidare mot ytterligare nagon
tung, stor reform som ar partiskiljande mellan demokrater
och republikaner och dessutom partisplittrande inom demo-
kraterna, pa det sétt sjukforsékringsreformen var och som
klimatfragan dr ganska lik. Darfor dr vara signaler att de
forsta ambitidsa beskrivningarna som vi fick bland annat i
hostas, nér jag sjilv traffade Obama, av att det skulle bli
kongressbeslut nu under arets forsta sex ménader och att det
skulle bli ett fardigt senatsbeslut, nu dr nagot mer osikra. Vi
far kanske hoppas pd Max Anderssons spaning, att det ska
vara lattare att prata med en amerikansk kongress efter nésta
val.

Problemet &r om vi inte fir det amerikanska beslutet nu.
Da kommer vi till métet i Mexiko utan nagot amerikanskt
svar, parallellt med att det pagér en amerikansk valrorelse i
sitt slutskede. D4 dr det svért att f4 andra lander att gora yt-
terligare ataganden. Det dr darfor ménga i virlden nu séger
att det inte kommer att ga att {4 ett mycket tydligare svar i
Mexiko utan pratar redan om Sydafrika.

Jag tror att det finns mycket som talar for att det inte
kommer att se s mycket béttre ut med den amerikanska po-
sitionen, och da kommer vi att f4 problem i Mexiko. Men jag
hoppas att jag ska kunna dverbevisas om att det gar béttre.

Hur dr det d& med var uppvéxling frén 20 till 30 procent?
Dels har vi bett kommissionen att se dver vad detta innebdr i
ljuset av att vi har haft recession och finanskris och rimligen
dessutom i en 14ng rad ldnder har borjat sétta pd plats en hel
del reduktionsataganden. Vad ar det for typ av samhaéllseko-
nomiskt genomslag och kostnader som vi talar om nédr man
gar upp fran 20 till 30 procent? Vi ska vara vdl medvetna om
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att vi har bordefordelat for 20-procentsmalet men inte for 30-
procentsmalet. Flera medlemslénder séger att konditional-
iteten borde fortsatt gilla, det vill sdga att om de ska ga upp
till 30 procent ska motsvarande dtagande goras for andra
utvecklade delar av virlden. Det finns ocksé roster inom EU
som sédger att en uppgéing fran 20 till 30 procent méste bygga
pa frivillighet. Da far enskilda medlemsldander inom EU vilja
att gé ur sin del av dtagandet for att na 30 procent.

Detta ér lite knepigt. Om man ska na 30 procent ska da
andra ta 6ver det som man pa frivillig grund véljer att avsti
frén i1 delar av Europa. Konditionaliteten far anses fortfa-
rande gélla, men vi ser framfor oss att kommissionen ska
gora dessa berdkningar sa att vi far ett béttre och uppdaterat
beslutsunderlag. Det bor vara en grund for var fortsatta dis-
kussion.

Det vi gor kommer aterigen att aterspegla det jag nu har
pratat om, ndmligen USA och vad som sker med de legala
dokumenten, de legala sparen. Det dr det som avgor hur vi
ska lyckas nir det géller klimatpolitiken.

Slutligen ska jag ta upp Grekland. Sverige ir intressant sa
till vida att vi har i nértid erfarenhet av att jobba bade med
bilateralt stod och med IMF-program for ett annat EU-land.
Jag talar om Sveriges och 6vriga nordiska ldnders stod till
Lettland. Det enda som skiljer dr, som Max Andersson pépe-
kade, att Grekland till skillnad fran Lettland dr euromedlem.

Det dr min bestdmda uppfattning att det finns resurser och
kompetens i IMF som i 6vrigt saknas. Det har gjort att vi har
forordat och ndmnt att IMF bor komma ifrdga. Jag noterar att
det nu allt oftare ndmns dven av andra. Det kan definitivt
kompletteras med bilaterala ataganden, som det var med
Lettland, och man kan diskutera vem som ska vara med och
inte. Mérk vél: Det var inte hela EU som var med i det bila-
terala lanepaket vi satte ihop for Lettland. Det var véldigt
mycket en nordisk insats och inte en insats fran hela EU. Det
kan sékert foras liknande diskussioner nér det géller Grek-
land.

Nu ska jag dn en géng poédngtera det som Giorgos Pa-
pandreou siger nar han hor oss prata sa hédr. Han sédger: Vi
har inte bett om nagot stod. Det ska sédgas till grekernas for-
svar att de inte har bett om nigot finansiellt stdd, utan detta
ar en diskussion som fors for att det finns en oro for att de
kommer att 4 det tufft att genomfora sitt saneringsprogram



och att vi bor ha beredskap att ga in for den héndelse de be- 2009/10:29
gér den typen av stdd framdver. 24 mars

Anf. 13 ORDFORANDEN:

Vi beklagar att det krockar lite grann i riksdagen i dag.
Jacob Johnson har ocksa beklagat och anmélt detta 1 forvag.
Men honom och alla andra intresserade kan jag passa pé att
tipsa om att tv-utsdndningen fran dagens sammantrade gar
att se dven 1 efterhand pa riksdagens webb-tv och normalt
sett &ven pa SVT Play. Nér det géller SVT tors jag inte lova
ndgot, men det brukar vara sa. Riksdagen.se ar i alla fall en
sdker kélla dven till detta.

Vi hinner nog med en andra frigeomgéng, dven om tiden
borjar bli knapp. Jag vill be ledamoéterna att fortsitta stilla
korta och skarpa fragor, s& hinner vi med fler. Jag ber ocksé
er som redan har talat att vara sirskilt restriktiva i den andra
omgangen, sa att vi hinner med sd manga ledamdter som
mojligt.

Anf. 14 CARINA OHLSSON (s):

Fru ordférande! Vi har tagit del av den inbjudan och det
brev som statsministern har fatt av Van Rompuy om vilka
frdgor som kommer att tas upp pa motet. Som inledning star
det att man ska diskutera en strategi for smart och héllbar
tillvéxt for alla. Sarskilt orden “for alla” forpliktar.

Nu har det diskuterats jamstélldhetsfragor, och da handlar
det om bade mén och kvinnor, unga, gamla, manniskor med
europeiskt ursprung och minniskor som kommer frén andra
delar av virlden. Gamla strukturer har givetvis betydelse
men ocksd hur vi formar nya strukturer, hur socialforsakring
och fordldraforsikring byggs upp och sa vidare, som stats-
ministern tog upp.

Detta ska man diskutera forst, star det i brevet. Sedan
kommer ekonomiska fragor. Men det man blir besviken dver
ar att det 1 den texten inte finns ett ord om den sociala di-
mensionen och miljoaspekterna. Pa fredag ska man sedan
diskutera klimatfrdgan, och da ér det ocksd véldigt uppdelat.

Jag tyckte att statsministern i sin inledning hade ett lite
annat uppldgg, att man ska involvera olika fragor 1 varandra.
Statsministern sade ocksa att man vid forra motet skt pa
klimatfrdgan, for da var det de ekonomiska fragorna som
togs upp, och det kunde vara risken dven vid detta méte. Da
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ar det inte s& mycket vart med fina ord om smart och hallbar
tillviaxt. D& dr det heller inte sa smart av Van Rompuy att
skicka ut ett sddant hér brev, for man har redan visat att det
man siger kanske inte dr s mycket vért. Hur ska statsmi-
nistern forsoka lyfta in de har fragorna, sa att man verkligen
tanker smart och héllbart och att det ska gélla for alla?

Anf. 15 BENGT-ANDERS JOHANSSON (m):

Fru ordférande! Jag kommer att aterknyta till frigan om
Grekland en aning, for den &r principiellt intressant. Nu ar
fragan i och for sig inte explicit pd dagordningen infor det
hdr toppmdotet, men jag vet av erfarenhet att diskussionen
oftast gér vid sidan om den ordinarie agendan. Det &r dar
man drar upp riktlinjerna etcetera. Jag utgar fran att statsmi-
nistern haller linjen att varje land i gorligaste man ska ta
hand om sin egen ekonomi och att det dr den linjen som Sve-
rige foretrader.

I de baltiska linderna, dér Sverige tillsammans med de
ovriga nordiska landerna har haft ett ganska stort ansvar, har
det i mycket handlat om att hjilpa upp ett land frén en niva
som ligger vdsentligt under, medan Grekland lite grann av
egen forskyllan har hamnat i den situation man &r. De har
inte som alliansregeringen 1 Sverige vidtagit de tuffa atgirder
som man méste vidta ndr det borjar g nedét. Det gor att det
principiellt dr viktigare att sl vakt om skattebetalarnas
pengar i det hir skedet.

Da &r min fraga: Vilken dr statsministerns bedomning av
mojligheterna att halla svenska skattebetalares pengar utan-
for en restaurering av den grekiska ekonomin?

Anf. 16 STAFFAN DANIELSSON (c):

Jag har en kort foljdfraga till det forra resonemanget. Jag
tyckte att det var ett bra och resonerande svar fran statsmi-
nistern om ldnders suverdnitet kontra virdet av gemensamma
maél och dven av att kunna diskutera uppfoljningen av dessa
for att verkligen oka tillvdxten och konkurrenskraften inom
Europa och i véara enskilda lander.

I dag kan Europeiska radet, vad jag forstar, peka ut med-
lemsstater som bryter mot till exempel tillvéxt- och stabili-
tetspakten. Skulle inte ett sddant utpekande likavil kunna
goras av kommissionen? Sedan kan dtgérderna diskuteras av



radet. Kommissionen kan vara starkare 1 att gora detta och 2009/10:29
inte 1dsa dven utpekandet pa ministerrddsniva. 24 mars

Anf. 17 KARIN GRANBOM ELLISON (fp):

Aven om det finns positiva signaler hors det fran olika
hall att forutséttningarna dr sma for att fa ett bindande kli-
matavtal 1 hdstens FN-mdte 1 Mexiko. I stillet sdgs det dé att
vi ska satsa pa Sydafrika 2011.

Da vill jag sdga fran Folkpartiets sida att vi vill framhalla
att det verkligen &r brattom att gora ataganden for klimatet.
Vi méste ha de ménniskor som redan nu ér drabbade pa nét-
hinnan, de som utsitts for naturkatastrofer, har svérigheter
att producera mat och sé vidare.

Om det skulle vara omojligt att till hosten f4 med sig USA
och andra i ett bindande avtal méste konkreta globala delmal
antas. Jag vill darfor fraga statsministern vad han anser vara
sé akut att gora for klimatet att det maste komma med i den
hér 6verenskommelsen 1 host. Inledningsvis sade statsmi-
nistern att han 1 stort sett kunde stodja de 6verenskomna tex-
terna infor toppmdatet. Jag skulle gidrna vilja veta: Vad ér det
som fattas?

Dartill skulle jag vilja friga om mojligheten att komma
fram till ataganden i Mexiko. Statsministern nimnde att det
kan behovas en strategi med bilaterala samtal och ocksa nya
former for beslutsfattande. Hur ser stodet ut for den tanken?

Allra sist skulle jag vilja stilla en frdga som r6r just for-
langningen av Kyotoavtalet. Finns det en risk att en forlang-
ning av Kyotoavtalet med bara europeiska ldnder faktiskt
kan leda till minskad kraft for ett globalt avtal?

Anf. 18 HOLGER GUSTAFSSON (kd):

Fru ordférande! Jag vill ocksa aterknyta till IMF-stodet i
Grekland. Frigan lyfts nu upp péa rédet, sé att séga till alla
EU-medlemmar. Finns det en koppling till diskussionen om
ett EMF i framtiden? Vilken hallning har regeringen, att bi-
behélla och satsa pa IMF eller att arbeta for EMF i framti-
den? Och hur ér Sveriges mdjligheter att paverka det ena
eller det andra?

Anf. 19 ORDFORANDEN:
Med tanke pa att det inte bara dr sddana som jobbar med
det hér hela dagarna som deltar i mdtet ber jag statsministern
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att lite grann lagga ut texten om dessa bokstavskombination-
er, sa att alla kan hinga med.

Anf. 20 Statsminister FREDRIK REINFELDT (m):

Fru ordférande! Carina Ohlsson ldser ur herdabrevet. Det
ar alltsé det brev som Van Rompuy skriver for att beskriva
toppmotet. Den text som det hdnvisas till véldigt mycket tror
jag ar tiankt att ticka middagssamtalet pé torsdag.

Vid den forsta arbetssessionen ska vi utgé fran mélen for
Agenda 2020. Som jag sade 1 min inledande foredragning
har radspresidenten inte lagt fram sitt forslag. Det avser han
att lagga fram vid sittande bord. Jag forutsitter att det blir
véldigt likt kommissionens fem forslag, men jag ska samti-
digt sdga att kontakter med huvudstdder runt om i Europa
visar att det finns lite olika synpunkter pa de fem malen.

Tre tror jag mojligen till och med kan hanteras nu. Det
handlar om sysselsittningsmalet, som jag nimnde, med den
okade sysselsittningsgraden. Det handlar om forskningsam-
bitionen, som for ovrigt inte dr ett alldeles nytt mal. Vi har
talat om 3 procent av BNP 1 andra sammanhang sedan tidi-
gare. Klimatmalen &r redan faststillda, s& det &r mer en hén-
visning till ambitioner vi redan har.

Déaremot finns det ett utbildningsmal och, kanske dnnu
tydligare, ett fattigdomsmal som &r mer omdiskuterade, av
olika skil. Det handlar om definitioner, ritt typ av avgrans-
ningar, ritt typ av mél. Den diskussionen forutsitter jag
kommer pé eftermiddagen. Och dér tror jag att de synpunkter
Carina Ohlsson efterfrdgar kommer att vara med.

Miljomalen har definitivt miljoaspekter och hallbarhets-
utgéngspunkter. Fattigdomsmalet och, skulle jag vilja séiga,
dven hur man utformar sysselsattningsmélet handlar mycket
om inkluderande strategier och sociala konsekvenser av hur
Europa utvecklas.

Det kommer formodligen att bli diskussioner om fattig-
domsmalet. Fattigdomsmalet ar s formulerat att man ska
lyfta 20 miljoner ménniskor ut ur fattigdom. Vem skulle inte
vilja skriva under pa det? Fragan ar bara: Hur ska det g till,
och vem har ansvaret for det? Ar det foremal for nationella
strategier? Eller ska EU gemensamt via kommissionssats-
ningar dstadkomma detta? Det dr kanske lite mer komplice-
rat 4n man tror, hur angeldget det &n 4r, nir man bdorjar sétta
sig in 1 frigan: Hur ska man bekdmpa fattigdom?



Jag dr vildigt beredd att delta i den diskussionen, och nar ~ 2009/10:29
jag har tittat igenom vad som ségs i huvudstiderna tror jag 24 mars
att det kanske dr déar huvuddiskussionen kommer. Det gor 1
realiteten att mycket av den hér diskussionen forskjuts till
juni, for det dr dé det dr tinkt att de hdr malen slutgiltigt ska
faststillas. Med det vill jag ha sagt att jag tror att Carina
Ohlsson kan kinna sig trygg 1 att diskussionerna absolut
kommer att innehélla de aspekterna.

Till Bengt-Anders Johansson kan jag sdga att Grekland,
som jag ndmnde, inte har begért nagot finansiellt stod. De
genomfor nu ett av Ekofin godkant saneringsprogram som
forhoppningsvis ér tillrickligt. Jag sdger forhoppningsvis, for
jag har varit med forut. Da har det presenterats program som
har péstétts ge en viss effekt. Sedan har det ibland varit svért
att fa det pa plats eller ens att i efterhand méta att det verkli-
gen har haft den effekt som det har sagts att det skulle ha.

Jag for de resonemang som fors over hela Europa, om det
skulle komma till ett 14ge dar det behovs finansiellt stod.
Dessa resonemang fors huvudsakligen inom ramen for euro-
samarbetet. Det dr sddana diskussioner som nu fors. Ska det
vara ett sarskilt formote med eurogruppens stats- och rege-
ringschefer?

Jag vill papeka att det har funnits sddana idéer forut. Vi
har vil oftast varit emot den tanken. Vi gillar inte idén att
man helt plotsligt skapar ett inre styrelseskick som bestar av
stats- och regeringschefer fran eurogruppens 16 ldnder. Da
tror jag att vi far en delning av séttet att leda EU som vore
olycklig. Men jag vet inte exakt var detta landar, for det ar
huvudsakligen diskussioner som fors euroldnder emellan.

Det har inte varit fraga om att svenska skattepengar ska
anvéndas. Det har inte efterfragats. Darfor tycker jag inte
heller att vi behover framstélla det som att det skulle kunna
komma i friga. Jag vill dock papeka att i de sammanhang vi
har varit med — det géller Island och Lettland till exempel —
handlar det om grundléggande bra villkor for de insatser som
gors, och det sker i full forvissning om att dterbetalning
kommer att ske. Didrmed &r det inte ett hot mot skattebetalar-
nas intressen.

Sedan giller det Staffan Danielssons vidare frdgor om
kommissionen som utpekare. Ja, det dr lite grann syftet. Nér
de fem malen mdjligen far ndgon sorts acceptans vid det hér
motet dr nationella uttolkningar av mélen en sak som vi ska
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jobba vidare med. De ska dé tas fram till junitoppmotet. Dér-
for ar det viktigt att komma ihég att det inte blir samma mal
for alla, utan det blir nationellt anpassade méal som kommer
ut ur de fem maélen. Det &r klart att det sedan kommer att
framstillas som: Ar Sverige pa vig att 16sa sina mél eller
inte? Det dr sa att sdga en del av idén, och det kommer sdkert
kommissionens olika underlag att visa.

Vi har dock inte efterfrigat likartade uppfoljningsmekan-
ismer som nér det géller stabilitets- och tillvixtpakten. Dér
kan man faktiskt hamna i ett riktigt underskottsforfarande,
alltsd att man maste hantera ett for stort underskott. Det r
fler 4n 20 av EU:s medlemslédnder som nu befinner sig i den
typen av underskottsforfarande inom stabilitets- och tillvaxt-
pakten. Man kan till och med tilldomas straffavgifter i det
systemet, men man forsoker hitta andra vigar for att fa ord-
ning pa de daliga offentliga finanserna i Europa.

Det har vi inte efterfrdgat som system nér det géller det
hér. Det var uppe i ndgot resonemang, men man sade ifrdn
nér det gillde sanktioner mot ldnder som inte f6ljer sina egna
delar av den hér 2020-planen.

Sedan giller det Karin Granbom Ellisons frdga vad det ar
jag delvis héller med om och vad som saknas. Efter att ha
jobbat s& mycket som jag nu har gjort med klimatfrdgan,
framfOr allt internationellt, vill jag hela tiden papeka att det
inte dr ndgonting som direkt saknas 1 EU. Dir finns ambit-
ioner. Dér finns en ford politik. Dar finns antagna malformu-
leringar.

Det handlar mer om EU:s roll gentemot 6vriga vérlden.
Hur ska vi kunna f& med andra pa dtaganden som ér tillrdck-
liga for att trovardiggora tvagradersmalet? Det giller framfor
allt 1 ett lage dér EU nu ensamt stér for 13 procent av utslép-
pen. Det ér en helt otillracklig grund for att man sjélv ska
kunna 16sa klimathotet.

Det jag mojligen saknar, vilket jag nu ocksé har angivit
for nimnden, dr en del av den problematisering som jag
tycker behdvs av fragan. Det dr utomordentligt komplicerat
att 16sa en del av de fragor jag nu har bekantgjort for ndmn-
den. Vilka legala vigar ska man folja? Ska det vara dubbla
spar? Ska det vara ett enda spar? Hur ska det i s fall se ut?
Och hur ska man sékerstélla atagandena som samlat trovar-
diggor tvigradersmalet ndr en stor grupp av lidnder fortsatt



inte vill ingd i den del av vérlden dér vi kan stdlla tvingande ~ 2009/10:29
krav? 24 mars

Det éar trots allt s& Kyotoavtalet har delat upp vérlden. Det
ar Annex 1-lander med sérskilda krav pa sig. Sedan dr det en
stor grupp av ldnder som dir och dé, niar man gjorde den har
listan, sdg ut pa ett visst sitt, men de har rimligen, i drlighet-
ens namn, kraftigt forindrats. Andé har man fortsatt att ha
detta som utgangspunkt. Kina behandlas alltsa pé precis
samma satt som de fattigaste av utvecklingsldnder 1 Afrika.
Det ér rimligen inte sant nu. Det kommer inte att vara sant
om 20 &r. Men det dr d4nda sa viarlden maste forhalla sig till
de har frdgorna.

Jag tycker att vi maste diskutera den typen av problema-
tisering. Det leder rimligen till att Van Rompuy och andra —
jag tror att det dr Catherine Ashton som delvis ska ta upp det
nu pa fredag — maste redogdra for hur diskussionerna med
Kina ser ut och hur vi har fortsatta bilaterala kontakter med
Indien.

Det jag under mitt ordfdrandeskap fann vara mest givande
var just att aka till dessa lander och diskutera deras nationella
aktionsplaner, for de finns. De &r till och med mycket ambi-
tiosa i manga fall — riktigt bra. Det &r dédr jag tror att man
maste sitta sig ned och diskutera: Hur forstérker vi era nat-
ionella ambitioner, och hur far vi er att kdinna er som vinnare
av att fora en riktig klimatpolitik?

Sedan gillde det bokstavskombinationerna. IMF ir Inter-
nationella valutafonden, och EMF — det séger jag péd ordfo-
randens uppmaning — ir i sa fall en europeisering, alltsa en
tankt europeisk valutafond. Det har {orts fram som en del av
ett mojligt svar nar det géller situationen 1 Grekland.

Det bor dock poéngteras att vi har IMF. Man kan ju undra
varfor vi ska skaffa ytterligare en institution ndr IMF har
mandat, kraft och resurser for att kunna agera 6ver hela virl-
den och &r pé plats i flera europeiska linder med djupgéende
problem i offentliga finanser och finansiella system.

Ska det ldnkas in 1 EU-samarbetet kriver det formodligen
fordragsdndringar. Det skulle jag inte rekommendera, om jag
sdger sd, givet att jag vet hur enkelt det var att fa Lissabon-
fordraget pa plats.

Det har emellertid kommit upp som en sorts alternativ till
att inte prata IMF eller att inte tro pa en 16sning som mer
handlar om det bilaterala stodet till ett land som har problem,
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som nagra deltar i men andra avstér fran. Det dr 1 det sam-
manhanget som EMF har dykt upp. Det dr véldigt mycket en
tysk inrikespolitisk fraga, for man &r for sdkerhets skull inte
riktigt 6verens 1 Tyskland.

Jag vet inte huruvida detta kommer att fortsitta att leva
som en aspekt pa hur vi ska hantera Grekland och — det bor
tilldggas — oron for att det finns andra ldnder bakom Grek-
land som ocksé har problem som gor sig pdminda. Bland
annat ndmns i dag 1 svenska medier att Bulgarien har pro-
blem. Vi kunde ndmna en hel del andra ldnder ocksa.

Jag forutsitter dock att det inte blir nagon stor diskussion
vid det har moétet om EMF.

Anf. 21 ORDFORANDEN:

Darmed kastar vi oss in pé slutet av talarlistan, dar det da
inte finns nagon vénsterpartist kvar men vél en miljopartist
vid namn Max Andersson.

Anf. 22 MAX ANDERSSON (mp):

Fru ordférande! Jag vill forst fa fort till protokollet att
Miljopartiet stér fast vid de avvikande meningar vi haft i
ndmnden vid de tidigare tillféllen da vi behandlat sakfra-
gorna lite mer 1 detalj. Det géller exempelvis fraigan om EU:s
2020-strategi som just nu debatteras i kammaren. Dér har vi
en gemensam reservation i finansutskottet med Vénsterpar-
tiet och Socialdemokraterna.

Sedan har jag en reflexion vad géller EU 2020-strategin.
Den ér en fortséttning pd EU:s Lissabonstrategi som hade det
hogstamda malet att EU skulle bli véirldens mest konkur-
renskraftiga ekonomi till ar 2010. Sa blev det inte.

Det ér ett problem nir EU diskuterar fragor som egentlig-
en inte ligger pd EU att besluta om utan dir medlemsstaterna
har ansvar. Man for d4nd4 en diskussion och tar beslut. Beslu-
ten underlittas av att det inte ar skarpt ldge; man kan alltid
dndra sig sedan. Man fér ett beslut, men det genomfors inte.
Det skapar forvirring om vem det dr som &r ansvarig for fra-
gorna.

Det ar viktigt att vara tydlig med vem det dr som har an-
svar for de olika fragorna. Jag uppskattar dirfor att statsmi-
nistern uppvisade en viss tydlighet i detta 1 dag, men jag tror
att det behover vara dnnu tydligare.



Slutligen, nar det giller EU 2020-strategin undrar jag om
statsministern kommer att driva hért att de frigor som man
véljer att prioritera i 2020-strategin &ven kommer att vara de
som prioriteras i EU:s budget. Eller ska det vara som det har
varit tidigare, ndmligen att Lissabonstrategin dr en frdga och
EU:s budget en helt annan och prioriteringarna i dessa bada
dokument helt olika?

Anf. 23 ORDFORANDEN:

Tidigare nir vi behandlade sakfragan om europeisk intern
sakerhetsstrategi anmédlde Miljopartiet ocksa avvikande me-
ning. Star ni fast vid den?

Anf. 24 MAX ANDERSSON (mp):
Sjélvklart, och dven nér det géller klimatfragorna.

Anf. 25 ORDFORANDEN:
Da vet vi. Jag noterar detta.

Anf. 26 AGNETA LUNDBERG (s):

Fru ordforande! Jag tackar statsministern for redogdrel-
sen. Statsministern uppehdll sig vid kvinnors situation, och
det dr en viktig fraga som ocksa kan kopplas till den fria ror-
ligheten som alltid &r aktuell. Jag stéller darfor foljande fréa-
gor som 1 hogsta grad berdr kvinnor. Statsrddet Ewa Bjorling
argumenterar for att lyfta in hélso- och sjukvardstjénster i
tjinstedirektivet. Ar det regeringens uppfattning att hilso-
och sjukvardstjénster dr detsamma som andra tjanster och
ska fungera under samma regler? Har regeringen planerat att
lyfta upp fragan, exempelvis i EU-ndimnden? Ténker stats-
ministern driva denna fraga fran svensk sida i EU?

Anf. 27 SOFIA ARKELSTEN (m):

Det var ett flertal processer som landade i Képenhamn.
Den viktigaste var naturligtvis FN-processen. Man ér tydlig i
slutsatserna med att rddet kommer att fortsétta att vara fast
engagerat, men man anar en fordndringsvilja. Man vill att det
ska vara lite mer effektivt. Statsministern &r ocksd tydlig
med att det behdver vara sa.

Gor EU négot samlat 1 FN for att forbéttra processerna?
Det giller inte bara klimatfragorna utan dven millenniemalen
och en hel del andra stora globala utmaningar.
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Det kan vara dags for ett Lissabonfordrag for FN — men
naturligtvis med respekt for de olika landernas sjdlvbestim-
mande. Det dr en svér avvigning. Jag undrar dock hur vi gar
vidare. Efter motet méste vi pa nagot sédtt modernisera FN-
processen.

Anf. 28 MAGDALENA STREIJFFERT (s):

Fru ordférande! Jag vill ta upp en frdga som visserligen
inte finns pa dagordningen men som tyvérr alltfor ofta &r
hogst aktuell. Det giller konflikten 1 Mellandstern och vikten
av att fa Israel och Palestina att komma tillbaka till forhand-
lingsbordet. Efter toppmotet mellan USA och Israel kidnns
védgen lang, men ska EU vara en viktig aktor nér det giller
Mellanosternfrdgan kan det vara pé sin plats att gora ett utta-
lande frén statscheferna pa toppmotet. Det kunde vara i linje
med USA:s uttalande om att man fordomer de illegala bo-
sattningar som fortsitter att byggas i Jerusalem. Det skulle
sdtta press pa Israel och dven Palestina att forsoka komma
tillbaka till forhandlingsbordet.

Har man for avsikt att féra upp denna fraga pa toppmotet?

Anf. 29 Statsminister FREDRIK REINFELDT (m):

Fru ordférande! Max Andersson redogjorde for att idén
med Lissabonstrategin var att skapa vérldens mest konkur-
renskraftiga region. Man kan pé en del omriden papeka att
det inte blev sa. Mitt tidigare inldgg ska tolkas som att en del
av det som &r tdnkt att gras for att fullfardiga 6kad konkur-
renskraft i framtiden dr mycket nationell suverinitet. Samti-
digt vill jag inte ge sken av att det skulle handla om allting.
Det ér till exempel sé att handelsforutsattningar och rorlighet
inom Europa numera dr EU-reglerat.

Det &r ocksa sé, vilket vi har lart oss genom finanskrisen,
att ska vi kunna forbéttra finansmarknadens funktionssatt
kan vi inte gora det nationellt. Det maste koordineras, helst
globalt 1 G20-formatet och definitivt pd europeisk grund,
vilket vi fick pa plats under det svenska ordférandeskapet.
Det ér tinkt att forhoppningsvis foras slutgiltigt i hamn un-
der det spanska ordforandeskapet.

For Max Andersson och for hans parti viktiga fragor om
klimatet 4r numera ocksa EU-politik. P4 det séttet blir det en
kombination av vad EU har makt och myndighet att paverka
med nationella utgdngspunkter. For en hel del av det vi gor



som paverkar jobbpolitiken, alltsa skatter, socialforsidkringar
och arbetsmarknadspolitik, géller nationell suverénitet. Det
maste vara en blandning av detta, vilket man maste ha klart
for sig ndr man diskuterar hur strategin ska framarbetas.

Dérfor ér det inte omedelbart raka ror mellan EU 2020
och EU:s budget, utan EU:s budget dterspeglar delvis andra
ambitioner dn att bara fullfardiga strategin. Max Andersson
tar upp nagot som ofta aterkommer. Det finns dock en risk
att man forsoker vinda pé det och hiavdar att eftersom EU:s
budget s mycket handlar om jordbruksstod bor det paverka
hur EU 2020-ambitionen ser ut. Det skulle jag inte som
svensk statsminister understddja, men jag tror att vi kommer
att hora den typen av synpunkter och att man pa det sitter
forsoker 4 upp jordbruksambitioner pd agendan — och dé
med en utgdngspunkt som inte handlar om att féra langa och
bra diskussioner om 6kad produktivitet 1 jordbruket utan med
en annan inriktning, om jag uttrycker det sa.

Den typen av resonemang kan definitivt komma, men vi
ar dnnu inte vid det finansiella perspektivet. Vi ska dnnu inte
diskutera flerarsbudget. Fér vi en bra Agenda 2020-strategi
bor Sverige anvéinda det som utgangspunkt for att ocksé fora
diskussioner. Inte minst har vi ofta papekat hur till exempel
forskningsresurserna ser ut och hur véra forskningsambition-
er kan styras via EU:s budget.

Nir det géller Agneta Lundbergs fragor vill jag under-
stryka att det inte kommer att komma upp pa detta toppmdote.
Vi har ingen ambition att sdga annat 4n att handel inom
Europa géller bade varor och tjanster. Det har forts en lang
diskussion inom EU om hur tjanstehandeln ska regleras, och
det kommer sékert ocksa att vara en viktig del av framtids-
diskussionerna. Men vi kommer inte att ta upp och ha syn-
punkter pa detta vid det hér toppmotet.

Sofia Arkelsten undrade om vi gor nagot for att uppmérk-
samma FN:s behov av reformering. Det har forts sddana dis-
kussioner. FN-reformering har dock diskuterats under lang
tid. Jag vill papeka att FN-reformering séllan handlar om att
overge vetoritten for enskilda ldnder. Oftare handlar det om
lander som vill komma in i FN:s sédkerhetsrdd. Det har alltsa
handlat om en 6kning av antalet permanenta medlemmar i
FN:s sdkerhetsrad. Sverige har i olika sammanhang sagts sig
kunna ténka sig att understodja detta, dock inte med en vid-
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gad vetomdgjlighet eftersom det dnnu mer forstarker mojlig-
heterna att bromsa beslutsfattandet.

Jag tror dock att manga pa plats, och Ban Ki-moon foljde
ocksa hela forhandlingsprocessen i Kopenhamn, insdg att det
lag négot i det jag forsokte beskriva, ndmligen att det inte &r
192-193 lander med exakt samma ansvar, vilket mojligen
bor reflekteras. Darfor tycker jag, vilket jag ska ta upp pa
fredag, att EU parallellt med andra diskussioner bor disku-
tera hur EU ska ta upp detta med FN. Det har inte varit méj-
ligt tidigare. Vi hade tinkt tala om detta i februari, men det
kom inte upp. Nu kommer det upp pa fredag, och jag kom-
mer som sagt att ndmna bland annat detta.

Till Magdalena Streijffert kan jag séga att det ibland hén-
der att vi gor uttalanden. Jag forutser dock inte det vi detta
toppmote. Utrikesministrarna ér inte heller narvarande. Vi
brukar ha ordningen att det dr vid parallellgaendet mellan
stats- och regeringschefer och utrikesministrar som man tar
fram skrivningar.

Jag vill dock pépeka att det mycket dr en diskussion mel-
lan USA och Israel, och det har aterigen hojt temperaturen i
detta och hur den israeliska regeringen agerar. Men EU ar
mer involverat dn tidigare, bade i form av Ashtons agerande
och hur utrikesministrarna uttalar sig. Om det i frigan lag att
vi skulle vara otydliga eller tillbakahéllna upplever jag det
inte sd. Jag tycker att Europa numera dr mycket drivande och
nirvarande i Mellandstern, mer én vad jag upplevde for
nagra ir sedan. Det &r bra, for det behovs konstruktiva for-
slag och pastotningar for att processen ska kunna foras
framat.

Jag kan dock inte utlova och forutser inte heller nagra sér-
skilda uttalanden om detta utifrdn vad jag vet nu.

Anf. 30 ORDFORANDEN:

Det ér dags att runda av. Jag tackar statsministern for in-
formationen och svaren pa ledamoternas fragor. Jag tackar
ocksé ledamoterna for alla frigor och inlagg.

Som har framgatt av diskussionen har regeringen stod i
riksdagen for sin politik dven infor detta EU-toppm&te, men
det finns nagra avvikande meningar.

Jag maste for ordningens skull konstatera att Vansterpar-
tiet inte dr ndrvarande, men man har tidigare anmaélt avvi-
kande mening i likhet med Socialdemokraterna och Miljo6-



partiet i fragan om 2020-strategin. Dér finns det en gemen- 2009/10:29
sam motivreservation i finansutskottsbehandlingen, och i 24 mars
linje med den vill s, v och mp anmila avvikande mening hir.
I frgan om inre sékerhetsstrategi anméler Miljopartiet
avvikande mening. Aven hir noterar jag att Vinsterpartiet
inte dr narvarande, men man har refererat till detta bade i
tidigare EU-ndamndsbehandling, ddr avvikande mening har
anmalts, och i dag.
Jag tackar samtliga som deltagit, tittat och lyssnat och
paminner om att dterrapport frdn toppmotet sker med stats-
ministern tisdagen den 30 mars kl. 15, dock inte i kammaren
som brukligt dr, d4 det dr plenifri vecka, utan héir i Skandia-
salen, Mynttorget 1.
Hiarmed dr dagens sammantrdde avslutat.
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