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1 § Justering av protokoll

Justerades protokollet for den 19 januari.

2 § Anmiélan om inkommen granskningsrapport fran Riksrevision-
en

Talmannen anmailde att foljande granskningsrapport inkommit frén
Riksrevisionen:
RiR 2011:6 Kostnadskontroll i stora jarnvagsinvesteringar?

3 § Svar pa interpellation 2010/11:130 om obligatorisk privatisering
av dldreomsorg i kommunerna

Anf. 1 Statsrddet MARIA LARSSON (KD):

Herr talman! Peter Persson har fragat mig om jag avser att ta initiativ
till ett obligatoriskt genomforande av LOV i kommunerna.

Att ge medborgarna mojlighet att vilja sjdlva mellan olika utforare ar
en fraga om makt men ocksé om trygghet for medborgarna. De flesta ser
det som sjélvklart att man ska kunna vilja vilken butik man vill handla i
eller vilken bilverkstad man vill anlita. Aven inom det offentliga blir det,
efter tidigare politiska reformer, alltmer sjélvklart for medborgarna med
fria val inom till exempel skolan och forskolan eller nu senast mellan
apotek och vardcentraler. Men fortfarande dr det vissa som vill forneka
medborgarna mdjligheten att sjélva vilja vem som ska vara deras utfo-
rare av till exempel hemtjénst.

Trenden dr dock entydig. Sedan lagen om valfrihetssystem, LOV,
tradde i kraft for tvd &r sedan har en stor mdngd kommuner, stora som
sm4i, gett sina medborgare friheten att vélja. I dagsldget dr det Gver 150
kommuner som infort eller fattat beslut om att inféra LOV, och redan i
dag har 6ver hélften av alla som beviljas hemtjénst mojlighet att vilja
mellan flera olika utforare. Valfriheten innebér ocksd méjlighet att valja
bort det man dr missndjd med. Av dem som fétt mojlighet att vilja har
over 40 procent valt en enskild utforare. Det ser jag som ett tecken pa att
valmojligheten uppskattas av medborgarna. En gedigen uppfoljning av
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reformen sker ocksd for att utvdrdera hur valfriheten kommer medbor-
garna till gagn.

Inforandet av LOV har ocksé inneburit att ett stort antal foretag har
startats, frimst av kvinnor, och att kommunerna fitt en betydligt béttre
bild av kostnadsldge, effektivitet och kvalitet i de egna verksamheterna.

Som Peter Persson mycket riktigt papekar ar det &nnu sa lange frivil-
ligt for kommunerna att inféra LOV. Sedan den 1 januari 2010 &r det
dock obligatoriskt for landstingen att infora vardvalssystem i priméarvar-
den.

Konkurrensverket konstaterade i november: ”Vardvalsreformen har
varit en framgang. Antalet vardmottagningar har dkat. Det dr idag léttare
for fler att vélja vdrdmottagning. Antalet alternativ till de landstings-
drivna vardmottagningarna har ocksa dkat.”

P& mindre 4n ett &r dkade antalet vardcentraler med 23 procent eller
223 stycken. Tvd av tre mottagningar som drivs i privat regi drivs av
sméforetag. Andelen privata vardcentraler som drivs av stora foretag har
inte okat.

Obligatoriet har alltsa inneburit kraftigt forbéattrad tillgdnglighet for
medborgarna bade nér det giller antal vardcentraler, ndrhet till ndrmsta
vardcentral och Oppethallande. Dessutom har det lett till ett 6kat foreta-
gande.

I budgetpropositionen for 2011 klargjorde regeringen att det under
mandatperioden kommer att goras en satsning for att fa dnnu fler kom-
muner att infora fritt val for dldre inom dldreomsorgen. Senast 2014 bor
alla kommuner i landet ha beslutat om valfrihet for den enskilde enligt
LOV. Annars bor tvingande lagstiftning dvervégas.

Som framgér av det jag tidigare anfort finns det en rad starka skil for
att infora valfrihetssystem i hela landet. Det 6kar medborgarnas makt och
trygghet, det effektiviserar verksamheterna i en tid med allt stérre demo-
grafiska pafrestningar och det 6kar nyforetagandet, sarskilt bland kvin-
nor.

Den rubrik som Peter Persson valt for sin interpellation — Obligato-
risk privatisering av dldreomsorg i kommunerna — ar missvisande. Det &r
inte friga om obligatorisk privatisering. Det handlar om konkurrens pa
lika villkor for alla utforare, privata som offentliga, frivilligorganisation-
er eller personalkooperativ. Konkurrensen handlar om kvalitet och inte
om pris eftersom ersittningen &r lika for alla. De utférare som dr mest
attraktiva och kundvinliga kommer ocksa att vara de som far flest kun-
der.

Min 6vertygelse dr ocksé att valfrihetssystemen 6kar mojligheten till
mangfald och fér mindre verksamheter, kooperativ och frivilligorganisat-
ioner att konkurrera och kunna erbjuda sina specifika I6sningar till dem
som sa Onskar. I mer &n varannan kommun som infért LOV har det till-
kommit verksamheter som erbjuder alternativ profil av typen hemtjanst
pa eget sprak eller med 16fte om personalkontinuitet.

Svaret pa Peter Perssons fraga ér dérfor att regeringen noga foljer ut-
vecklingen, och om inte alla kommuner har infért LOV 2014 kommer
tvingande lagstiftning att Overvdgas. Regeringen fortsitter under de
kommande aren pa olika sitt ge stdd till de kommuner som vill inféra
valfrihetssystem.



Anf. 2 PETER PERSSON (S):

Herr talman! Jag tackar statsrddet for svaret. Det var intressant. Jag
noterar sarskilt att KD:s myckna tal om subsidiaritet och nérhet uppen-
barligen inte alls 4r nidrvarande inom detta sakomrade. Ty statsradet Lar-
sson vet battre. Hon vet béttre vad som beh6vs 1 Malmo, Lulea och andra
kommuner som inte har genomfort denna lagstiftning. Hon anser att hon
fran Regeringskansliet kan avgora vad kommunalmin och kvinnor i
kommuner i majoritet och mangfald har en annan uppfattning om.

Jag tror att statsradet drivs av en annan vilja, nimligen kommersiali-
seringen och marknadsutsittningen av dldreomsorgen. Nar &dldremi-
nistern i sitt interpellationssvar gor jamforelser med bilverkstider, kunder
och butiksval blir jag férvédnad 6ver den syn pa dldreomsorg hon har. Det
dr inte de dldre, deras valfrihet och behov som star i forgrunden, utan det
ar ett politiskt nit att skapa marknad av de omréden som hittills varit
skyddade. Det handlar om att omvandla vélfiarden fran en réttvis fordel-
ning till marknadsliknande system dér den som har tjockast planbok far
det storsta utrymmet.

Maria Larsson sdger att hon vill skapa rittvisa mellan alla utforare,
men lagstiftningen innehaller en brutal praktisk ordttvisa vars avsikt ar
att driva ut méanniskor fran det gemensamma till det privata. Hon borde
sdga hogt och tydligt: De offentliga vardgivarna &r forhindrade att er-
bjuda tillval medan hugade privata kan genomfora sddana.

Det innebir naturligtvis i trycket av de skattesdnkningar som ni héller
pa med att kvaliteten forsdmras och att manniskor blir oroliga och irrite-
rade over forsdmringen i hemtjénsten. D4 stdr ndgon vid sidan av och
lockar: Kom till oss! Oppna din planbok och ta fram dina lappar si kan
du kopa det vi nyss tog ifrdn dig och mer dértill!

Det ar detta, Maria Larsson, som ir sjélva drivkraften nir det géller
din fordndringsiver i dldreomsorgen. Det &r inte de gamla i vért land som
star i centrum, utan det dr den marknad du kramar och vill se erdvra
dldreomsorgen ocksa. De som gor politiskt motstdnd och som demokra-
tiskt har valt andra att foretrdda kommunen vill du med tvingande lag-
stiftning sdga: Allt ska privatiseras, ty det anser jag vara bast.

Anf. 3 ANDERS W JONSSON (C):

Herr talman! Jag vill tacka Peter Persson fran Socialdemokraterna for
interpellationen, som pa ett utomordentligt sétt visar pa en viktig skillnad
i synen pa édldre och synen pa vilfarden. Jag vill ocksa tacka Maria Lars-
son for ett klargdrande svar.

Peter Persson anvénder i sin interpellation orden tvidngsmaissig och att
man ej sjélv far besluta. Han avser d& kommunpolitikernas rétt att sjdlva
bestdmma. Det ar ett synsétt som ligger langt fran mitt eget och Center-
partiets.

En av de mest gripande upplevelserna fran 2010 &rs valrdrelse var nér
jag besokte ett privat dldreboende i Mellanfjarden i norra Hélsingland.
Det lag naturskont vid havet, och ddr fanns tolv boende. Centralt i huset
fanns koket. Minst en timme fore lunch skulle alla kdnna lukten av mat,
var filosofin. En kokerska var anstéilld. Den hédr dagen stod hon och
handskalade rikor, for fisk skulle serveras med riksés, och fardigskalade
rakor var inte att tinka pa. For de boende var bara det bésta gott nog.
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Men idyllen brots fullkomligt, for vid matbordet satt en fortvivliad
gammal man och grit. Jag fragade varfor han var sa ledsen. Man berit-
tade att mannen kom fran Hudiksvalls kommun och hade bott pa boendet
1 tva ar. Han trivdes och hade det bra, sade man. Inte minst hans hustru
var ndjd dver att han éntligen hade fétt ett boende dar han var lugn och
harmonisk.

Men nu hade handliggare pd kommunens dldreomsorg bestimt att
han skulle flytta nista vecka, ty det hade blivit en plats ledig pd kommu-
nens eget sirskilda boende centralt i staden — langt borta fran den pasto-
rala idyll dér han nu fick vara. Ingen hade frdgat den gamle mannen och
dn mindre fragat hans hustru. Nu var han fortvivlad. Han satt vid bordet
och grit. An mer fortvivlad var hans hustru dir hemma.

For mig ar detta upprorande. Jag vill att gamla i hela Sverige ska ha
ritten att bestimma sjidlva. Man ska ha ritt att bestimma vem som kom-
mer till ens hem for att ge vard och omsorg men ocksé, nir den dagen
kommer, ritt att bestimma pa vilket dldreboende man ska vara. Lagen
om valfrihetssystem ger denna mdjlighet. Makten gar fran tjanstemén
och politiker till de &dldre. Oavsett om hemtjansten &r kommunal eller
privat har den gamla rétt att bestimma. Oavsett om dldreboendet drivs av
en frikyrka eller av Carema ligger avgorandet i den éldres hinder.

For mig och Centerpartiet handlar det om att garantera den gamla rét-
ten att bestimma sjélv. Ingen ska tvinga de éldre. De flesta av Sveriges
kommuner har insett fordelarna med LOV i dldreomsorgen. Det 6ppnar
for entreprendrskap, det hojer kvaliteten och det ger kommunerna kon-
troll over kostnaderna. Men framfor allt ger det makten till de &ldre.

Sa ser inte interpellanten frdn Socialdemokraterna pé fragan. I Soci-
aldemokraternas virld handlar det om att staten minsann ska tvinga
kommunerna att ge de gamla makten dver sina liv. For mig handlar det
om att forhindra att kommunen tvingar de &ldre. Jag och Centerpartiet
kommer inte att ge oss forrdn varenda kommun i Sverige ger den gamla
ritten. Om det sa ar en enda kommun som vigrar ska lagstiftning anvén-
das, for min drom ar att aldrig ndgon gang, aldrig nagonsin, aldrig na-
gonstans ska en gammal ménniska forddmjukas pé det sétt som jag blev
vittne till i valrérelsen.

Anf. 4 MARGARETA B KJELLIN (M):

Herr talman! Jag &r forvanad over interpellationen, dir man pratar om
en obligatorisk privatisering av dldreomsorgen. I ndsta andetag pratar
man om att det kommunala sjélvstyret &sidositts. Ar inte syftet med det
kommunala sjilvstyret att besluten ska fattas sa nédra den enskilda indivi-
den som mojligt? Kan man fatta besluten ndrmare den enskilda individen
4n ndr han eller hon fir fatta besluten alldeles sjilv? Ar det inte d4 man
nar allra langst?

Om man ska titta pa det kommunala sjdlstyret kan man ocksé se att
kommunen hér har makten att bestimma kvaliteten. Den har makten att
sdtta priset. Men den saknar makten ver det som dr viktigt for individen,
nidmligen att bestimma vem som ska komma hem till den enskildas kdk
och hjilpa honom eller henne.

Jag kan inte forstd vad privatiseringen ligger i. Ar det att minniskor
inte bara kan fi vilja den personal som &r anstilld av kommunen utan
kan vilja bort den? Ar det detta som #r privatisering? Eller ir det det



faktum att kommunpolitikerna inte far bestimma vem som ska varda var
och en? Ar det detta som &r privatisering? Det kan ju inte vara kvaliteten
och det kan inte vara priset, for beslutanderédtten om detta ligger fort-
farande kvar hos kommunen.

Ar det viktigare att virda kommunpolitikens makt #n den virdbehov-
andes egen makt? Var sdtter man det viktiga? Var sitter man ménniskan i
centrum?

Moderaterna och alliansregeringen sétter alltid den enskilde individen
forst — inte kommunpolitikernas insatser. Jag har sjilv varit kommunpoli-
tiker 1 30 ar. Jag &r sé glad att man far mojligheten att ge ménniskor fort-
satt makt over sin egen vardag. Ménniskor far fortsétta att bestimma
over sig sjdlva liksom de har gjort i hela sitt vuxna liv. Man har bestamt
ndr man ska sétta in pengar pd banken, nir man ska gé i skola, nir man
ska handla mat, ndr man ska kdpa hus och var man ska jobba. Men nér
man ir 65 och har ett virdbehov ska man banne mig inte fa bestimma
vem som ska komma hem och hjilpa en och tvitta en pa ryggen eller
laga ens mat, tydligen.

Ar det ett méinskligt samhille? Ar det di ménniskan stir i centrum?
Nej, inte i alliansregeringens Sverige. I Socialdemokraternas Sverige &r
det alldeles tydligt pa det viset.

Herr talman! Jag blir férvanad nér Peter Persson hér sdger att man ska
Oppna planboken. Nej, priset ar satt av kommunen. Kommunen gor en
behovsbedomning, och man fér detta betalt. D4 handlar det om tillvals-
tjdnsterna. Jag funderar pa vad tillvalstjansterna bestar av. De bestar till
exempel av att putsa fonster. Far hemtjansten gora det? Nej. Vill de gora
det? Nej. De gjorde det forr, men som vérdldrare vet jag att det har for-
svunnit. Det vill man helst inte géra. Man vill anvinda sin kompetens
och skdéta varden av den enskilde. Man vill inte putsa fonster, stdda eller
gora andra séddana insatser. Detta handlar tillvalen om. Det géller det som
gér utanfor behovsbeddomningen.

Jag funderar pa vem som gor detta i dag. Ar det kommunen? Nej,
man koper RUT-tjénster eller sa dr det anhdriga som far gora det. Pa
nagot sitt maste man i dag betala for tillvalstjansterna. Vi later samma
ménniskor som ger vard och mdjligheter till en bra dldreomsorg av hog
kvalitet d&ven skota tillvalet. Det &r bara bra for ménniskor.

Anf. 5 Statsrddet MARIA LARSSON (KD):

Herr talman! Peter Persson ndmnde ordet subsidiaritet. Det &r riktigt
att det dr en kristdemokratisk princip. Subsidiaritet innebér att beslut ska
fattas pa den mest &ndamélsenliga nivan.

For Peter Persson innebér det uppenbarligen att kommunpolitiker ska
fatta beslut &t de dldre. For mig ar det att dldre far fatta beslut om sin
egen vardag. Det skapar en 6kad trygghet. Vi har helt olika utgangspunk-
ter. Peter Persson och Socialdemokraterna har vél aldrig haft problem
med att ldgga lagstiftning pd kommunerna som kommunerna faktiskt far
inritta sig efter till gagn for den enskilde.

Min utgangspunkt &r de dldre. Peter Perssons utgangspunkt dr kom-
munpolitikerna med makt. Han vill fortsdtta att bevara den makten hos
de politiker som han foretrdder i denna debatt, medan jag vill ldmna
makten till de dldre. Det dr beklimmande att hora Peter Persson dekla-
rera att han inte tycker att dldre ska fa rdda over sitt eget liv.
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Jag skulle onska att Peter Persson fick trdffa Gertrud, som beréttade
for mig att hon hade haft besok av 27 olika personer fran hemtjansten
under en enda ménad. Det skapar otrygghet i mitt liv, sade hon. Hon kan
i dag dér hon bor vilja ett foretag som sdger: Vi har ett litet antal perso-
ner som kommer hem till dig. Vi garanterar det, for vi vet vad det bety-
der att man kan ldra kdnna var och en.

Jag skulle 6nska att Peter Persson fick triffa finska pensionédrer som
appladerar LOV just for mojligheten att skapa foretag som kan leverera
hemtjénst pa deras eget modersmal nér de tappar den svenska som de har
lart sig.

Jag skulle 6nska att Peter Persson fick tréffa de boende pa det &ldre-
boende som drevs av en forsamling. De boende var sd ndjda med verk-
samheten.

Vi har genomfort en rad reformer for att stirka de dldres rétt — rétt att
sjilv bestimma Over sin vardag och kunna gora sina egna val och kunna
vélja bort nir man inte ar ndjd.

Vi har fran den 1 januari en virdegrund pa plats, och det stér tydligt i
lagstiftningen att hela dldreomsorgen ska inriktas pa att dldre far leva ett
vardigt liv och att de ska kunna kénna véilbefinnande. Det &r centrala
begrepp som alla leverantorer av dldreomsorg maste forhélla sig till. Vi
skriver ocksa tydligt att de édldre sjdlva ska fa bestimma ndr och hur
hemtjénst ska ges. Vi starker de dldres rittigheter pa alla sétt.

Vi stimulerar nu kommunerna att inféra viardighetsgarantier, dir man
ocksa kan ldmna kompensation om det finns ndgon leverans som uteblir.
Att stirka de éldres rétt &r min utgangspunkt. Det &r hela mitt perspektiv.

Men Peter Persson vill halla kvar en tidsédlder som for lange sedan &r
forbi, en tidsalder dir kommunpolitikerna bestdmde och de dldre forvén-
tades std med mdssan 1 hand. Det 4r omodernt, det dr bakéatstravande, och
det dr dverformyndaraktigt. Aldre kan, och ménga vill, bestimma sjélva.

I detta anforande instimde Roland Utbult (KD).

Anf. 6 PETER PERSSON (S):

Herr talman! Fran flera av de borgerliga foretrddarna later det som
om de dldre fritt forfogar Gver hemtjénst och efter eget skon och val
bestimmer vilken omfattning och inriktning den ska ha. Sa ér det inte.

Det dr en bistdndsbeddmd verksamhet som utgar fran den enskildes
behov. Poédngen i min interpellation till Maria Larsson &r att ni genomfor
en privatisering som innebdr att den med storre planbok har ritten att
gora tillval som innebér att det blir en annan kvalitet. Det &r den ena
poédngen. Den andra podngen ér att det parti som talar om nérhet séger att
det hér i kammaren ska beslutas att alla kommuner, oaktat vad den lokala
befolkningen har for politisk standpunkt, tvingande ska genomftra en
lagstiftning eller ta den under Gvervigande.

Da ter det sig val markligt att det i denna kammare for inte s& manga
dagar sedan voterades om demenssjukvarden. Vi socialdemokrater reage-
rade péd Socialstyrelsens beskrivning att 60 procent av demensboendena i
vart land &r underbemannade. Vi ville ha nationella riktlinjer for beman-
ning. Nej, sade Alliansens partier i kor, det kan vi icke gora.

Sa latt avslojades ert nit. Det dr inte den enskilde dldre — inte Gertrud,
Signe, Stig och vad de nu kan heta — som er omsorg handlar om, utan den



handlar om de privata foretagen som ocksd pa detta omrade, som har
fredats fran vinstintressen, ska skaffa sig en ny stor marknad. Det &r ert
engagemang och ert nit.

Ni sjunger valfrihetens lov nér ni innerst inne vet att ni lovar de
manga vad bara fa kan erdvra.

Under trycket av era fortsatta skattesdnkningar, i viljan att minska
skattetrycket, kommer ofriheten ocksa att breda ut sig pé landets dldrebo-
enden darfor att det dr en nedskdrningspolitik som dnnu mer dppnar for
reklamkampanjer och en vilja att privatisera. Den kommer att driva fram
ett omvandlingstryck och en vdg som gor att ni smélter ned det gemen-
samma. Ni gér bort fran fordelning och bort fran solidaritet till oréttvisa
och egoism. Den politiken tdnker jag och socialdemokratin med kraft
bekdmpa.

Anf. 7 ANDERS W JONSSON (C):

Herr talman! Detta dr en mycket intressant diskussion darfor att det ar
sé oerhort tydlig vilken syn man har pd manniskan. Ska det vara kommu-
nen som bestdimmer &ver de dldre, eller ska de gamla sjélva ha rétten att
fatta beslut om sina liv?

Vi ér helt 6verens med Peter Persson om att det i grunden forstds ar
en bistindsbedomning som avgdr om den éldre har ritt till hemtjénst och
har rétt till en plats 1 ett sarskilt boende eller inte. Men sedan skiljer vi
oss 1 frigan om vem som sedan ska ha rétt att bestimma. Peter Persson
tycker att om man vél har bedomts ha ritt till tio hemtjénsttimmar &r det
kommunen som ska bestimma vem som ska komma hem till den dldre
och vem det dr som ska utféra hemtjinsten. Vi i Alliansen anser ddremot
att den enskilde maste ha den makten, &ven om man &r 80 eller 90 ar.

Sedan forsoker Peter Persson gora en fradga av detta med tillval. Om
man vill ha hjilp med att tvétta fonstren maste man ta pengar till detta ur
egen planbok, oavsett om LOV tilldmpas eller inte i kommunen. Det &r
exakt detsamma beroende pa att den enskilde i dag far betala for den
typen av tjanster, och sa har det varit under manga ar.

Jag tycker att det dr avsléjande att Peter Persson och Socialdemokra-
terna beskriver detta som en obligatorisk privatisering av dldreomsorgen.
Jag tror ndmligen att nér de gamla fir makten kommer inte hundra pro-
cent av dem att vélja en privat utférare. De flesta kommer sannolikt att
vilja den kommunala utforaren.

Detta &r inte en obligatorisk privatisering av &dldreomsorgen. Det
handlar om att makten flyttas frdn kommunala tjdnstemén och frén
kommunpolitiker dit den ritteligen hor hemma, ndmligen vid kdksbordet
hos de éldre. Mer av nérhetsprincip kan man vél inte komma till 4n att
makten faktiskt ligger dédr den ska ligga, ndmligen hemma hos ménni-
skorna.

Anf. 8 MARGARETA B KJELLIN (M):

Herr talman! Manga génger ndr LOV diskuteras pratar Socialdemo-
kraterna om att d&ven den kommunala delen handlar om att vdlja nir man
ska fa varden utford. Sedan sdger de att man kan vilja bort personal som
man inte vill ha. Dé ska jag ge ett exempel.

En kvinna som jag kdnner vél har hemtjinst tre fyra gnger om da-
gen. Hon har svéra allergiska besvir. Nagra av de manga personer som
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kommer frén hemtjédnsten kommer med hundhér och annat pa sig. Hon
sdger att de inte kan vara hos henne. Men hon far ingen respekt fran de
enskilda personerna. Det innebér att nir det kommer tva personer till
henne fran hemtjdnsten sitter kvinnan med hundhér kvar i en bil och gor
ingenting medan den andra jobbar.

Det som héinder dr att min bekant far mindre hemtjénst under denna
tid, och den personal som inte kan komma in i hennes hem sitter i en bil
och vintar och gor ingenting. Da kan man fundera 6ver pa vilket sétt det
stirker kvaliteten for den enskilde. Inte alls, anser jag. Det ar tvirtom.
Hade denna kvinna fatt vélja hade hon valt personal som inte har hund-
hér eller annat som ar allergiframkallande pa sig.

Detta handlar ocksd om bemodtande. Det finns ndmligen en annan
kvinna i1 hemtjansten som har varit ganska otrevlig mot min bekant och
som inte heller kommer hem till henne. Det &r alltsa tva personer i perso-
nalen som sitter i bil och véntar.

Herr talman! Det handlar inte om att fritt forfoga 6ver vem som
kommer hem till ménniskor och utfér hemtjénst. Det handlar om att
kunna bevara sin integritet som ménniska och kunna bli bemott pa ett
sadant sitt att man vet vad som é&r bra.

Betriffande nationella beddmningar inom bemanningen borde Peter
Persson ocksa veta att om man ska bedoma vardbehovet och insatsen av
personal méste man ha kunskap om de behov som finns lokalt. Det kan
man bara gora lokalt, precis som med LOV.

Anf. 9 FINN BENGTSSON (M):

Herr talman! Tack, Peter Persson, for interpellationen! Om &n kort-
huggen sé tydliggjorde den en &siktsskillnad som statsrddet ger ett vil-
digt bra uttryck i ett mycket klargérande och langt svar.

Den tydliga ideologiska skillnaden mellan allianspolitiken kontra den
som bygger pé en socialistisk virdegrund syns verkligen hér. Att perso-
ner med socialistisk vardegrund har ett komplicerat forhallande till mén-
niskors frihet, och som i det hér fallet valfrihet att vélja servicetjanster,
blir véldigt tydligt i den kortfattade interpellationen. Dar har tidigare ord
som “tvang” till frihet och valfrihet nimnts som det stora problemet.

Jag maste forst ritta Peter Persson ndgot nir det géller det han i tva
inldgg har sagt om den hir reformen, lagen om valfrihetssystem, och
synen pa den tjocka planboken. Det ar precis tvartom. Reformen bygger
pa att man viljer efter kvalitet och inte efter pris. Politiken sitter ramar-
na. Sedan &r det utforaren som foreslar hur saker och ting ska utforas i
sociala servicetjinster, och dédrefter dr det just de dldre eller patienten
inom sjukvéarden som valjer vem de vill ha. Hur detta ytterst skulle kunna
strida mot ménskliga réttigheter har jag valdigt svart att forsta.

Det var ocksa klargérande i svaret frdn ministern att det redan finns
en visad effekt av inférandet av lagen om valfrihetssystem i hélso- och
sjukvéarden. Det dr darfor det ocksa har permanentats dar. Inom hélso-
och sjukvarden kallas det vardval och fanns forst i Halland och sedan i
Stockholm. Nu har det kommit till Véstra Gotaland, Region Skane, mitt
eget lin Ostergdtland men dven till interpellantens eget valdistrikt Jon-
kopings lan.

Det visar sig att det ar valdigt positivt mottaget och att Konkurrens-
verket, precis som det skrivs i svaret frdn ministern, har bedémt reformen



som véldigt lyckad. Det finns ingen anledning att tro att detsamma inte
skulle gilla inom &ldreomsorgen.

Niér det géller sjukvérden i interpellantens hemlén har man gatt fran
ungefar 30 vardcentraler till 52 fran det att LOV infordes — 19 nya har
alltsa tillkommit. Det finns egentligen bara en motstandsficka i lanet med
13 kommuner dér interpellanten verkar, och det &r Nissjo kommun som
hardnackat med sitt socialdemokratiska styre virjer sig mot varje form av
valfrihet inom sjukvarden, fastin de andra kommunerna har fattat ett
annat beslut.

Herr talman! Det 4r vildigt glddjande att vi darfor ocksa 1 interpellan-
tens hemldn inom landstingsvasendet har fatt behalla en borgerlig valfti-
het tillsammans med Miljdpartiet.

Till sist har jag tva frdgor som ocksa har berdrts av de tidigare de-
battdeltagarna och som jag stillde till interpellanten. Socialdemokraterna
sdger sig vilja vara ett foretagarparti. Nu ar det smaforetag som géller.
Men nér vi nu har en ny servicesektor dir det vixer fram foretagsmojlig-
heter hos frimst smaforetagare som vi ocksa horde statsradet kommen-
tera, varfor 4r man da sd sméforetagarfientlig att man inte vill 6ppna upp
en helt ny sektor?

Den andra frdgan handlar om Socialdemokraterna som ett s kallat
jamstalldhetsparti. Det rékar tyvérr vara sé att inom dldreomsorgen och
dven sjukvéarden har vi fortsatt manga kvinnligt dominerade yrken. Med
interpellantens forslag och med Socialdemokraternas motstind mot lagen
om valfrihet vill man behélla en stor mdngd kvinnliga yrkesarbetande
ménniskors ofria val att inte kunna vélja sin arbetsgivare.

Hur man som ett tidigare arbetarparti kan vara sddan motstandare till
storre mojlighet att fa vélja sin egen arbetsgivare efter sunda fornuftet
forstar jag inte.

Anf. 10 Statsrddet MARIA LARSSON (KD):

Herr talman! Lat mig forst klargora att den hér regeringen har tillfort
kommunerna mer resurser till dldreomsorgen i form av Gronmérkta
pengar dn nagon tidigare regering har gjort, bara sa att vi har klart for oss
att vi prioriterar dldreomsorgen. Vi prioriterar den kommunala verksam-
heten och den generella vélfarden.

Nér vi méter resultatet, vad de &ldre sjilva tycker, vilket vi borjade
gora 2008 och gjorde igen 2010 men som Socialdemokraterna aldrig
brydde sig om, kan vi se att de &dldre har blivit mer nojda bdde med hem-
tjdnst och med éldreboenden under den tvaarsperioden. Alla indikatorer
har fatt mer positiva véirden, det vill sidga har hojts.

Peter Persson néstan spottar ut ordet ”marknad” ndr han star har, for
han ar orolig for kvaliteten. Lat oss da titta pa detta i Peter Perssons egen
hemkommun Jonkdping. Kommunen hade inga privata utforare i hem-
tjansten innan LOV inférdes 2009. Nu star de privata utférarna for 15
procent av beviljade timmar, och den kraftiga 6kningen har framfor allt
tillkommit det senaste &ret.

Antalet foretag okar ocksd snabbt. Nu finns det elva privata foretag
och kommunens egen hemtjénst att vilja mellan. Flera av dessa foretag
nischar sig med olika erbjudanden. De erbjuder olika sprak, till exempel
jugoslaviska, somaliska, assyriska och sa vidare, de erbjuder kunskaper
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om traditioner och kultur, de erbjuder egen kontaktman och de erbjuder
trygghet och personkontinuitet. Det &r bra.

Aldreguiden ar de oppna jamforelser dir vi ocksa har borjat mita
kvaliteten ned pa dldreboendeenhetsnivd och hemtjénstleverantorsniva.
Vi vill nimligen maéta kvaliteten. Ni brydde er inte om det. Vi gor det,
och vi har satt in en tillsyn som ocksa &r effektiv och verksam.

Nar vi senast métte kvaliteten i de olika foretagen fanns det tre fore-
tag med i1 Jonkdping som kan jaimforas med den kommunala hemtjansten.
Om man tittar pa till exempel personaltdthet kan man se att de tre olika
foretagen samtliga far 5 som ar hogsta betyg for personaltithet, medan
kommunens snitt &r 2,6. Det sdger nagot om att det 4r ett ansvarstagande
1 verksamheten.

For ledning ar betyget 5 for alla de tre foretagen. Snittet i kommunen
ar 2,7. Vad ar det som ér sa farligt, Peter Persson, med att flytta makten
frdin kommunpolitikerna till den enskilde? Jag dr inte rddd for det. De
dldre kan, forstér att och vill vdlja och bestimma. Vad ar det som ar sé
farligt med att lata de éldre sjélva vélja?

Nu har Peter Persson ett inldgg kvar. Jag hoppas att han kan svara pa
den fragan, for det dr den som é&r central och intressant med den hér de-
batten.

Anf. 11 PETER PERSSON (S):

Herr talman! Sa blev det sé tydligt som jag dnskade nér jag skrev min
interpellation: Fran regeringens sida och dess partier 4r man intresserad
av att anvinda lagstiftningen som instrument for att tvinga fram privati-
sering i landets kommuner men icke att sidkerstilla kvaliteten i demens-
sjukvérden. Det &r i sanning talande och avsldjande.

Finn Bengtsson blir 4n mer tydlig ndr han sdger att avsikten &r att
driva fram bolagsexpansion inom &dldreomsorgen innebédrande att det
startas fler privata foretag. Det ar sjélva avsikten som &r vinstgenererande
och drar ut pengar ur verksamheten i stillet for att anvinda dem till vél-
fard och omsorg om de gamla.

Maria Larsson talar om det Jonkoping jag nog kénner hyggligt val.
Hon glommer berétta om besparingarna i dldreomsorgen, hur valfriheten
och paverkan hos de éldre blir mindre, hur personalen stressas svarare.

Ni glomde ocksa i valfrihetens lov tala om den rikedom som Signe
ska f& nédr hon ska fa vilja utforare i dldreomsorgen motsvarande den
gliddje hon kinde nér hon skulle fa vilja mellan de olika elbolagen. Jag
tror att glidjen avtog nir hon fick den senaste elrdkningen.

Anf. 12 FINN BENGTSSON (M):

Herr talman! Att sjunga valfrihetens lov later nu frén Peter Persson
som om det inte vore sa bra. D4 blir det aterigen tydligt att ndr man har
en socialistisk viardegrund ar det ytterst sé att frihet och valfrihet inte &r
négra honndrsord — sa ldnge man inte sjélv far bestimma ver andra.

Jag vill aterknyta till tva punkter i mitt forra inldgg. Hur ser interpel-
lanten och hans parti pé att skapa nya smaforetag som ger mgjlighet till
anstéllning?

Det ar helt uppenbart att Sverige har haft brist pa en social service-
sektor nir det géller att skapa nya foretag. Det &r naturligtvis véldigt
forvanande att man kan ha en partiledare som vurmar for sméforetagar-



vénlighet och séger sig pa alla sitt vilja ta 6ver ndgon form av sméfore-
tagarpolitik fran Alliansens sjdlvklara ledning nér det blir sa tydligt: Har
man en ny sektor ska den inte f4 lov att etablera sig — framfor allt inte
inom sméforetagarvarlden.

Detta har ocksa anspelning pa den andra poangen. Socialdemokrater-
na séger sig vilja strdva efter jamstélldhet. En viktig aspekt pa jamstélld-
het, som jag ser det, dr att man i arbetsfor &lder ska ha rétt att vilja sin
egen arbetsgivare. Varfor man da aktivt motverkar reformer som bygger
pa kvalitet och inte pa prissittning eller planbok inom den sociala ser-
vicetjdnsten och som ger dem som yrkesarbetar ddr en mycket storre
chans att faktiskt vélja sin egen arbetsgivare och ddrmed fa ett vapen till i
kampen mot arbetsgivare som misskdoter sig dr for mig en gata.

Det blir ocksa fullstédndigt obegripligt, herr talman, nir detta ar yrken
som sa kraftigt domineras av kvinnliga arbetare. Star inte interpellanten
pa de kvinnliga arbetarnas sida? Det kan man fraga sig.

Anf. 13 Statsradet MARIA LARSSON (KD):

Herr talman! Jag stdllde en fraga till Peter Persson om varfor de éldre
inte kan fa bestdimma sjélva. Vad ar det som &r sa farligt med det?

Peter Persson hade mdjlighet att i sitt sista inligg svara pa denna
fraga. Han valde att inte gora det, och jag forstar precis varfér. Om Peter
Persson sédger att vi sjunger valfrihetens lov skulle det ndmligen kunna
vara synonymt med att vi sjunger de dldres lov, for sa ar det. Vi tror pa
de éldre.

Peter Persson sjunger dock kommunpolitikernas lov. Det &r dem han
sdtter i frimsta rummet — deras mojlighet att fortsatt bestimma hur om-
sorgen om de dldre ska ske. Det har varit en klargérande debatt, och det
handlar ytterst om ménniskosyn.

Det ar naturligtvis ideologiska skél som gor att Peter Persson inte vill
lata de édldre bestdimma sjdlva. I Peter Perssons och Socialdemokraternas
Sverige kommer politikerna att fortsdtta bestimma dt de édldre. I mitt,
Kristdemokraternas och Alliansens Sverige far de &ldre rétten att sjélva
vélja och vilja bort nir de inte dr ndjda.

Det &r ytterst en fraiga om méanniskosyn. Vi har tilltro till manniskor
ocksa nir de har borjat fa lite silver i héret.

Overliggningen var hirmed avslutad.

4 § Svar pa interpellation 2010/11:88 om Norviks hamn

Anf. 14 Statsrddet STEFAN ATTEFALL (KD):

Herr talman! Tommy Waidelich har fragat infrastrukturministern om
statsradet avser att ta nagra initiativ for att underldtta for att Nyndshamns
kommun antligen ska fa klartecken att komma i gdng med bygget av den
for Stockholmsregionen sé viktiga hamnen i Norvik. Arbetet inom rege-
ringen ar sa fordelat att det ar jag som ska svara pa interpellationen.

Hamnar &r sddan miljofarlig verksamhet som omfattas av tillstands-
plikt enligt miljobalken. Stockholms Hamn AB har ansékt om tillstdnd
enligt miljobalken for anldggande och drift av hamn vid Norviksudden i
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Nynishamns kommun. Naturvardsverket ska bevaka de allmdnna miljo-
véardsintressena och delta i miljoprovningar som har stor betydelse for
miljon och har darfor yttrat sig i denna roll.

Miljooverdomstolen har i dom den 22 december 2010 kommit fram
till att den sokta hamnverksamheten kan tilldtas och har skickat tillbaka
malet till miljddomstolen for provning av villkor och andra bestimmel-
ser.

Overklagandet av detaljplanen for Norviks hamn bereds for nirva-
rande inom Regeringskansliet. Regeringskansliet strdvar efter att hand-
lagga forvaltningsdrenden snabbt och effektivt utan att réttssikerheten
eftersitts. I vissa drenden krévs att yttrande inhdmtas fran myndigheter. I
regel kommuniceras sddana yttranden med de som &verklagar ett plana-
rende.

Jag kan inte nu ange nér beslut i drendet kan tas, men jag forsdkrar
Tommy Waidelich att beredningen sker skyndsamt med sikte pé ett be-
slut s& snart som mojligt.

Anf. 15 TOMMY WAIDELICH (S):

Herr talman! Tack for svaret, statsradet! Norviks hamn é&r ett projekt
som har stotts och blétts sedan 70-talet, dd man borjade fylla ut i omra-
det. Det har funnits ett starkt politiskt stod for hamnen, bade lokalt och
regionalt, inte minst av miljoskdl. S& sent som i december har ocksa
Miljooverdomstolen gett klartecken for projektet, precis som statsradet
sdger.

Jag tycker att det nu dr hog tid att komma till skott. Det som aterstér
ar precis som statsradet sdger detaljplanen, som har overklagats. Detta ar
ett stort och viktigt projekt som ocksa berdr manga myndigheter och
andra aktorer — kommuner och foretag. Det dr dock ocksa ett stort och
viktigt projekt som &r nédvéndigt for att stimulera nya jobb och tillvéxt.

Vi kunde senast i gér pa de regionala nyheterna hir i Stockholm se
hur containertrafiken dkar i den begynnande hogkonjunkturen. Den har
6kat under 20 &r och femdubblats i hela vérlden. Vi kunde se att Soder-
tdlje hamn, som i dag hanterar mycket av detta gods, borjar fa vildigt
mycket att gora. Det finns alltsé dven starka ekonomiska och sysselsétt-
ningspolitiska skél for att denna hamn verkligen ska komma i géng och
for att det ska ges klartecken for detaljplanearbetet.

Med tanke pa att processen med detaljplanearbetet beror sa véldigt
ménga aktdrer och myndigheter, och ocksa for att den ar sa viktig ur ett
tillvaxt- och sysselsattningsperspektiv, skulle jag vilja fraga statsradet om
inte statsradet ar beredd att medverka till att denna planprocess och han-
teringen av drendet paskyndas.

Om jag har forstatt saken ratt ar det ndmligen sa att drenden kommer
in till departementet och laggs pad hog. Sedan betar man av hogen allt-
eftersom, oberoende av om det &r stora eller sma projekt. Rétta mig om
jag har fel! Men om det nu dr sa, ar statsradet da beredd att se till att
detaljplanefragan i detta stora, viktiga projekt som ber6r s& manga akto-
rer och myndigheter och fir sd manga foljdeffekter, inte minst for jobb
och tillvixt, prioriteras sa att det dntligen kommer till skott?



Anf. 16 GUNNAR ANDREN (FP):

Herr talman! “Fara i drdjsmal” ar en juridisk term. Den forekommer
oftast i samband med husrannsakan eller polismans omhéndertagande av
droger och handlar om att bevis inte ska undanréjas.

Ocksé i andra sammanhang kan dock fara i drojsmal foreligga. Jag
tror for min del att fragan om Norviks hamn dess vérre dr ett ganska bra
exempel pa just detta. Planeringstiden har blivit orimlig. Det &r vildigt
bra att vi har en noggrann provning av miljéhansyn i allt sidant hér, och
det har nu ocksa skett till och med i hdgsta domstolsinstans.

Likvil ligger drendet fortfarande efter kanske inte bara 8 ar utan, som
Tommy Waidelich var inne pa, 30 ar hos regeringen och har inte blivit
avgjort. Det dr om jag &r ratt underrittad pa grund av 18 dverklaganden
fran privatpersoner.

Fara i drojsmél har vi tidigare sett till exempel i den valkrets som
statsradet Attefall tidigare representerade, ndmligen Stockholms stad. Det
géller Norra lanken. Dér gjorde dverprovningar att projektet blev atta ar
forsenat men nu likval genomfors.

Norvik &r ett jatteprojekt i den meningen att hamnen kommer att av-
lasta Stockholms hamnar, framfor allt i Stockholms stad. Det &r en viktig
miljovinst. Alla vi som vistas 1 det omradet vet hur manga lastbilar som
kor pa Lidingdvégen; det ar en helt orimlig mdngd. Mycket av detta, om
dn inte allt, kommer att forsvinna nédr Norviks hamn kommer till stind.

Precis som Tommy Waidelich var inne pa ar det friga om en mycket
stor investering. Ungefar 4 000 miljoner kronor dr det berdknat till, och
fullt utbyggd — om den blir det, vilket det ju inte dr frdga om i det forsta
skedet — skulle det kunna handla om ungefar 2 000 arbetsplatser perma-
nent. Det &r en betydande méngd.

Man maéste ocksa ta i beaktande, herr talman, hur trafiken 6ver Oster-
sjon kommer att utvecklas framover. Vi har sett att trafiken sedan murens
fall 1989 fran framfor allt Ryssland blivit enormt stor. Det finns alltsa
utrymme for manga inte konkurrerande utan kompletterande hamnar, och
dér ar Norvik en viktig aktor. Det ar klart att Goteborgs isfria hamn i alla
lagen kommer att vara Sveriges storsta, men jag tror samtidigt inte att
Sodertdlje, Oxelosund, Kapellskdr med flera pa nagot sitt dr hotade utan
kommer att hitta sina nischer nér trafiken fran framfor allt det jattelika
Ryssland okar kraftigt.

Dirfor ar den invindning som inte horts just i dag men som jag dndé
gérna tar upp, herr talman, ndmligen att Norvik inte behovs, bland de
mest irrelevanta invindningar jag hort talas om, och det pa grund av att
det 4r marknaden som avgdr om den hér investeringen blir 16nsam eller
inte. Det viktigaste miljoskélet, som jag ser det, dr emellertid att vi for-
flyttar vildigt mycket lastbilstrafik frén Stockholms stads néra skérgard.

Jag skulle girna vilja ha svar pa den fraga som jag stéllde i borjan,
namligen: Hur ser statsradet pa fara i drojsmal nér det géiller sadana vik-
tiga beslut som man far hantera i ménga ar, och nér ar det inte ldngre fara
i drojsmal?

Anf. 17 Statsrddet STEFAN ATTEFALL (KD):

Herr talman! Jag ber om ursékt for att jag var lite het pa groten tidi-
gare. Jag delar helt den uppfattning som Tommy Waidelich och Gunnar
Andrén ger uttryck for. Det &r en viktig investering, ett viktigt projekt.
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Jag kan beritta att jag kring sekelskiftet var aktiv i Stockholmspoliti-
ken, och da borjade diskussionen om att flytta en del av den mer miljo-
farliga verksamheten i Vartahamnen och behovet av en ytterligare hamn.
Jag delar helt uppfattningen att det dr ett projekt som ar viktigt for jobben
och tillvixten men ocksa for miljon. Det géller bade hanteringen i sjédlva
hamnen och sjélvklart dven transporterna till och fran hamnen. Dérfor ar
det ett viktigt projekt och angeldget ocksa for regeringen, regionen och
de berérda kommunerna.

Den hér frdgan har vandrat genom de olika instanser som sadana
drenden ska vandra genom. Det ar ett stort och komplicerat projekt, och
jag vill betona att det inte tagit osedvanligt lang tid med tanke pa pro-
jektets storlek och karaktdr. Vi har en sfdan lagstiftning for att fa en
noggrann provning av bade miljoskédlen och de plan- och bygglagsdelar
som ingér i projektet.

Miljodverdomstolen har sagt ja, och nu ska miljddomstolen ta fram
de mer detaljerade kraven for hur verksamheten ska utformas. Det som
ligger pa mitt bord &r detaljplanearbetet, och det arbetas med full kraft
for att sa skyndsamt som mdjligt kunna slutfora arbetet. Sjdlvklart maste
man i den hér typen av projekt se till att rattssdkerheten uppfylls och att
lagens intentioner efterlevs i alla delar. Dérfor tar det sin tid. Har vet jag
att man jobbar hart, och jag kan forsdkra att vi kommer med ett beslut s&
snart vi bara kan. Arbetet sker med hog prioritet, och beslutet kommer
dérfor att kunna ges inom en snar framtid.

Det ar mitt svar pd frigorna. Jag hoppas att den tidsutdriakt som upp-
statt for att fa fram beslutet, for att allt ska vara klart, inte skapat onddiga
forseningar. Om man tycker att den hér processen tar for lang tid maste
man i s& fall fora en diskussion om hela plan- och bygglagens och hela
miljobalkens utformning. Det &r dock en storre diskussion som kriaver
djupare dvervigningar.

Man maste balansera behovet av att fa fram ett beslut med réttssiker-
het, och att viga miljéaspekter och de som berérs av hamnomradet, deras
olika legitima intressen, mot varandra. I den avvigningen har vi for-
hoppningsvis snart fatt fram ett beslut som gor att bygget kan komma i
géng. Frdn min sida, det omrade som jag &r ansvarig for, jobbas det for
hogtryck for att kunna ge besked sa snart som det bara ar mojligt.

Anf. 18 TOMMY WAIDELICH (S):

Herr talman! Det ar glddjande att hora att statsradet jobbar for hog-
tryck. Vi kunde tidigare hora att statsraddet dr engagerad och vill ge be-
sked. Det far vi tolka som att vi inom en snar framtid, fore sommaren,
kan fa besked. Det ar ett efterldngtat besked i en fraga dér processen
dragit ut pé tiden alldeles for lange.

Niér det géller den process som varit, inte minst de senaste turerna i
miljodomstolen och Miljooverdomstolen, skulle jag 6nska att statsradet
tog till sig och tittade lite ndrmare pa det hela. Det handlar inte minst om
lagstiftningsfrdgor. Lansstyrelsen har nimligen haft en uppfattning om
projektet och Kammarkollegiet en annan.

Enligt regeringens regleringsbrev ar lansstyrelsen den myndighet som
fatt statens ansvar att samordna Gvriga statliga myndigheter. Lansstyrel-
sen har dd kommit fram till att man forordar Norviks hamn. Samtidigt
har Kammarkollegiet tagit pa sig rollen att driva en process dir man ar



emot projektet. Man kan sédkert hénvisa till olika delar i regelverket, men
jag stéller mig frdgande till dessa dubbla roller. Det blir oklart vem som
foretrader staten och allménintresset.

Jag skulle vilja fraga statsrddet om han 4r beredd att se pa den pro-
blematik som uppstétt och se dver lagstiftningen pa denna punkt, nér det
géller regleringsbrev och annat, for att se om vi kan fa en tingens ordning
som gor att vi undviker situationer dér tva myndigheter foretrader staten
och allménintresset.

Anf. 19 GUNNAR ANDREN (FP):

Herr talman! Slutresultatet av denna debatt blir att vi alla gldds at att
vi har ett statsrad som arbetar for hogtryck i den hédr fragan. Jag kan séga
att det varit manga lagtryck déremellan. Det stora problemet har varit att
lagtrycken vad géller denna fréga varit s enormt utbredda under lagstift-
ningsprocessen. Jag haller forstds med statsradet om att det ar viktigt att
vi har den.

Jag vill emellertid gé tillbaka till den frdga som jag tidigare vickte,
nidmligen att nér det giller stora projekt kan man alltid frdga sig om nu-
varande miljobalk och plan- och bygglag ér tillréckligt samordnade. Jag
skulle vilja sdga att sirintressen ibland tillats forsena projekten s& mycket
att just fara i drojsmal uppstar. Jag menar att det hér &r ett bra exempel pa
det.

Uppriktigt sagt har vi haft en orimligt lang provotid for detta projekt
nér det handlar om s& mycket pengar som ungefir 4 000 miljoner kronor.
Det ér inte sikert att de intressenter som fanns med for atta ar sedan
tycker att projektet efter dessa atta ar &r lika intressant. Jag tror att stats-
radet haller med mig om att det darfor ar angeléget att se till att det, sam-
tidigt som alla detaljer i géllande lagar uppfylls, inte far ga till péd ett
sadant sdtt att projekten, ndr de har andra vérden, inte gar att genomfora
pa grund av sérintressen.

Som jag ser det, herr talman, handlar det i det hdr fallet ytterst om ett
nationellt intresse, detta utover det stora miljointresse som Stockholms
stad har av att slippa alla dessa transporter pa Lidingévagen.

Anf. 20 Statsrddet STEFAN ATTEFALL (KD):

Herr talman! Vi méste erinra oss att den hér typen av stora, komplice-
rade, omfattande projekt berdér manga olika delar av samhéllet, inte minst
den statliga apparaten. Exempelvis berors tre statsrdds ansvarsomraden.
Beroende pa hur fragan formulerades kunde interpellationen hamna hos
tre olika statsrad. Infrastrukturminister Catharina Elmsédter Svérd 4r an-
svarig for infrastrukturfrigorna i samband med detta, miljominister And-
reas Carlgren ar ansvarig for miljobalken och jag ar ansvarig for plan-
och bygglagsfragorna, som interpellationen utmynnade 1i.

Har ndmns ocksd Kammarkollegiet, lansstyrelser och kommuner som
dr inblandade i fragan. Alla har sin roll for att se till att vi far en rétts-
saker provning, en miljoméssig provning och en provning mot de olika
intressen som finns inom plan- och bygglagen nér vi utformar projektet.
Det hér ska végas av, och Kammarkollegiet har haft sin roll i detta sam-
manhang och har sina synpunkter. Men den slutliga avvigningen gors av
domstolar och Regeringskansliet i vissa avseenden.

Prot. 2010/11:47
25 januari

Svar pa
interpellationer

15



Prot. 2010/11:47
25 januari

Svar pa
interpellationer

16

Hur léng tid det kan ta att hantera ett sddant hér projekt genom de
olika beslutsinstanserna kan man alltid diskutera. Man kan alltid ha en
diskussion om vi har miljobalksutformning och plan- och bygglagsut-
formning som ér tillrdckligt effektiva, men vi vet alltid nér vi tittar pa de
hér sakerna att det ocksé dr en avvigning mot réttssidkerhet och mot att
alla berorda ska ha en chans att ge sin syn pa saker och ting.

Jag forsékrar, som sagt var, att vi gor vad vi kan nér det géller plan-
och bygglagsirendet, som ligger inom mitt ansvarsomrade, for att sé
snart som mdjligt kunna ge ett besked. Vi vet ocksa att miljddomstolen
har ett uppdrag att utforma de ndrmare detaljerna kring vilka tillstdnd
man ska ge och vilka olika krav man ska stdlla pa utformningen av det
hér i praktiken utifrain den dom som Miljooverdomstolen har avgivit.
Den processen har inte jag ansvar for — den kan miljodomstolen battre.

Jag kommer att gora allt vad jag kan for att det s& snabbt som mojligt
ska kunna fattas ett beslut om det som ligger inom mitt omréade. Jag vet,
som sagt var, att vara tjdnstemén har jobbat hart med att fa fram detta
projekt. Men det kréver ocksd att man later olika berdrda intressen ge
sina synpunkter sa att man kan gora en bra avvédgning och fatta ett bra
och vélgrundat beslut, vilket kommer att ske inom en snar framtid.

Anf. 21 TOMMY WAIDELICH (S):

Herr talman! Ja, de olika myndigheter som har varit inne i den hér
processen har olika roller. Men enligt det senaste regleringsbrevet fran
regeringen har ldnsstyrelsen fatt statens ansvar att samordna de olika
myndigheterna, som Trafikverket och Naturvardsverket, och kommit
fram till den uppfattningen att Norvik &r att rekommendera som ett bra
projekt fran flera utgdngspunkter, och inte minst statens samlade ut-
géngspunkt.

Kammarkollegiet 4r en myndighet som bildades redan under Gustav
Vasas tid, och de har fatt ménga nya uppgifter sedan dess. En av de upp-
gifterna dr att Kammarkollegiet ska foretrdda det allminna inte minst i
fragor som ror miljorétt.

D4 kan man friga sig: Vad #r allménintresset i det hir? Ar allméin-
intresset 1 det hér att foretrdda de enskilda sakédgarna, som har sin egen
juridiska hjélp och som dessutom far betalt for det nu enligt domen?
Eller ar allménintresset att se lite vidare i frdgan, att se hur den hir sats-
ningen, investeringen, paverkar niromradet, regionen, nationen? Det kan
man alltid diskutera. Jag tycker inte att Kammarkollegiet i det hér fallet
har tolkat det allminna intresset riktigt. Det kan man alltid diskutera,
men det &r inte det vi ska gora just nu, utan det dr mer ett medskick till
statsradet.

Diremot har Kammarkollegiet gjort ekonomiska bedomningar och
gjort bedomningar som marknaden rimligtvis ska gora, det vill sdga om
detta dr en investering som &r vérd att gora. Dar tycker jag att Kammar-
kollegiet har gétt utover sina befogenheter.

Darfor skulle jag onska att statsradet tittade igenom regelverket for de
hér olika myndigheterna, sa att vi inte fir en sddan hir situation nésta
ging nér tva olika statliga myndigheter driver olika frdgor och dér man
inte har klarat ut vad allménintresset &r och vilken roll Kammarkollegiet
har. Jag skulle vilja friga om statsradet ar beredd att gora det.



Anf. 22 Statsradet STEFAN ATTEFALL (KD):

Herr talman! Jag har forstétt att Kammarkollegiet har haft synpunkter
pa hur muddermassor ska dumpas och liknande saker, och det har de haft
utifran de riktlinjer de har. Men allt detta vdgs sedan av i den domstols-
provning som har skett och den PBL-prévning som sker. Det édr dar de
slutliga bedémningarna av projektet gors.

Jag har ingen uppfattning om Kammarkollegiet har uppfyllt sina &ta-
ganden till punkt och pricka eller inte. Det dr en myndighet som ligger
under statsradet Peter Normans ansvarsomrade. Jag tror att man ska ha
en viss respekt for att olika myndigheter ser pa en fraga fran olika per-
spektiv och ocksa bevakar de perspektiven. Sedan sker sammanvagning-
en av andra myndigheter och i domstolsprocesserna, som vi har bestdmt i
Sveriges riksdag.

Jag ér inte sé orolig for om ndgon myndighet tar ut svingarna &t sitt
héll i sina yttranden. Det viktiga &r att det sker en bra sammanvigning sa
sméningom i enlighet med géngse rutiner och de lagar som vi har stiftat i
Sveriges riksdag.

Att ett projekt dr stort, komplicerat och omfattar stora pengar &r inte
ett skdl 1 sig att vara slarvig med processen — tvirtom kanske man ska
vara extra noga med processen. Men vi kan gérna diskutera hur vi far en
smidigare och snabbare process nér det géller bade miljobalkens utform-
ning och plan- och bygglagens utformning.

Inom géngse lagstiftning och gédngse rutiner har detta projekt hante-
rats i den ordning som man kan kréva. Det viktiga dr nu att vi far ett
snabbt och bra beslut. Vi ér pd vig mot beslut fran vér sida, och sedan
aterstar det att f4 ett sista klartecken och regelutformningar frén miljo-
domstolen. Har man synpunkter pd hur miljodomstolen arbetar fir man
kontakta dem. Jag kan svara for plan- och bygglagsprocessen, och dér
arbetar vi for hogtryck, som sagt var. Lagtryckens tid dr forbi, i alla fall
fran var sida.

Overldggningen var hirmed avslutad.

5 § Hinvisning av iirenden till utskott

Foredrogs och hinvisades
Motioner
2010/11:U6 till utrikesutskottet
2010/11:Ju8 till justitieutskottet

6 § Fornyad bordliggning

Foredrogs och bordlades éter

Finansutskottets utlatande 2010/11:FiU19

Niringsutskottets betinkande 2010/11:NU9

Konstitutionsutskottets betdnkanden 2010/11:KU7, KU16, KU10, KUS8
och KUI18

Trafikutskottets betdnkande 2010/11:TUS8
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Prot. 2010/11:47 7 § Bordliggning

25 januari
Anmaldes och bordlades

Proposition
2010/11:56 Prioritering av samhéllsviktiga elanvindare

8 § Anmiilan om interpellation
Anméildes att foljande interpellation framstéllts
den 25 januari

2010/11:154 Remitteringar
av Jonas Sjostedt (V)
till statsradet Gunilla Carlsson (M)

Interpellationen redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabb-
protokoll tisdagen den 1 februari.

9 § Anmilan om fragor for skriftliga svar
Anmidldes att f6ljande fragor for skriftliga svar framstallts
den 25 januari

2010/11:249 Ungdomars konditionsniva

av Desirée Liljevall (S)

till kultur- och idrottsminister Lena Adelsohn Liljeroth (M)
2010/11:250 Finanskommission

av Jacob Johnson (V)

till statsradet Peter Norman (M)

2010/11:251 Konsumtionskrediter och konsekvenser for finans-
marknaden

av Jacob Johnson (V)

till statsradet Peter Norman (M)

2010/11:252 Ambulansflyg i Norrland

av Isak From (S)

till statsradet Catharina Elmsater-Svard (M)

2010/11:253 Virdetransporter over riksgrinsen i Tornedalen
av Sven-Erik Bucht (S)

till justitieminister Beatrice Ask (M)

Fragorna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 1 februari.
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10 § Kammaren atskildes kl. 14.06.

Forhandlingarna leddes av talmannen.

Vid protokollet

LARS FRANZEN

/Eva-Lena Ekman
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