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1§ Justering av protokoll

Protokollet for den 2 juni justerades.

2 § Anmilan om uppteckningar vid EU-nimndens sammantriden

Talmannen anmélde att uppteckningar fran EU-ndmndens samman-
trdde fredagen den 23 maj hade kommit in.

3§ Arenden for hinvisning till utskott

Foljande dokument hénvisades till utskott:
Motioner
2013/14:T14-T16 till trafikutskottet

4§ Arenden for fornyad bordliggning

Foljande dokument bordlades for andra géngen:
Konstitutionsutskottets betdnkande 2013/14:KU20
Utrikesutskottets betdnkanden 2013/14:UU8 och UU11
Utbildningsutskottets betinkande 2013/14:UbU20

5 § Bistandspolitisk plattform

Utrikesutskottets betdnkande 2013/14:UU20
Bistandspolitisk plattform (skr. 2013/14:131)
foredrogs.

Anf. 1 KENNETH G FORSLUND (S):

Herr talman! Till att borja med vill jag yrka bifall till Socialdemokra-
ternas reservation 1. Vi stir naturligtvis bakom ocksa vara andra reser-
vationer, men vi ndjer oss med att yrka bifall till denna.

Herr talman! Lat oss bortse frén att arbetet med den bistandspolitiska
plattformen fick en olycklig start.
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Herr talman! Lét oss bortse fran att den har arbetats fram i en sluten
process.

Herr talman! Lat oss ocksé bortse frén att den via budgetproposition-
en och via ett beslut i utrikesutskottet och har i kammaren har ett omfor-
mulerat bistdndsmal.

Lat oss bortse fran att regeringen tyvirr inte heller tog négra storre in-
tryck av de remissvar som kom in. De var ménga och omfattande. Lat oss
ocksa bortse fran att remisstiden var tdmligen kort.

Da aterstér en fraga: Gar det att styra bistandet och utvecklingspoliti-
ken pa grunden av det hiar dokumentet, den bistdndspolitiska plattformen
och regeringens skrivelse om detta? Jag ar tveksam till det.

Plattformen ska ersétta tolv olika policydokument, och regeringen har
upphévt dem samtidigt som man fattade beslut om plattformen. Det har
ibland sagts att det varit en skog av policydokument. Det finns en viss
riktighet i det. Men det dr inte sé att alla som jobbar med bistand och ut-
vecklingspolitik méste kunna alla policyer. Det racker for de allra flesta
att kunna de policyer som berér det omrade och den verksamhet som de
sjdlva har ansvar att jobba med. Négra av oss maste naturligtvis ha en
overblick dver samtliga.

Vi ska alltsé inte 6verdriva problemet med denna sé kallade skog av
policyer. Samtidigt &r det inte negativt att skapa ordning och reda i be-
standet. Det kan vara villovligt att ha en plattform, och det &r en vallov-
lig tanke att ha en hierarki for de olika styrdokumenten, men tyvérr blir
slutresultatet vildigt platt. Jag ifrdgasétter: Kan man verkligen styra
bistandet med ett s& hér tunt dokument?

Nér man ldser de olika remissvaren visar det sig att det finns stora
blottor i dokumentet nir det géller hur man ska styra olika delar av bi-
standet. Det kan leda till tvé olika saker: antingen att det blir en ringlande
ko utanfor bistandsministerns dorr med villrddiga tjdnstemén och organi-
sationer som undrar hur de ska gora, hur de ska tolka det hela och vad det
ar som géller, eller att man borjar tolka sjdlv och att det blir ndgot av fritt
valt arbete i den hér verksamheten. I allra sdmsta fall blir det en kombi-
nation av bada delarna. Det vore det allra olyckligaste.

Herr talman! Jag tror inte att det gar att styra bistdndet med ett s& hér
tunt dokument. Det skulle ha behovt ha en betydligt battre utformning
och omfattning. Sedan skulle det sannolikt ocksd behdva kompletteras
med ytterligare underdokument i den hierarki som man talar om.

Den senaste veckan dr det manga remissorgan som har hort av sig till
mig, och sdkert till flera av er andra ocksd, med synpunkter och pamin-
nelser om vad de har skrivit i sina remissvar. Det &dr ingen tvekan om att
de tycker att det finns en hel del som inte har beaktats i de remissvar som
kom in. Om man jamfor det som gick ut pa remiss och det som vi nu till
slut har att ta stéllning till hér i riksdagen &r det egentligen bara minimala
fordndringar som finns. Regeringen har lyssnat in ytterst lite av alla de
synpunkter — omfattande synpunkter dessutom — som trots den korta
tiden kom in.

Jag tror att de tjanstemin pad UD som har jobbat med detta har gjort
det béasta mdjliga utifrdn den situation som radde. Jag ar forvanad dver att
en ny bistdndsminister, givet det ldge som radde nédr Hillevi Engstrom
tilltradde, valde att fullfolja det hopplosa projektet med bistandsplattfor-
men. Jag hade faktiskt trott och nirmast forvintat mig att regeringen hér



skulle ta chansen att séiga: Nej, detta gick snett frdn borjan. Nu drar vi ett
streck Over det hela och avslutar detta. Vi far antingen ldgga ned helt
eller starta om arbetet sa att vi fir fram en bra produkt som verkligen kan
styra bistandet.

Ibland gar det fel i arbetet. Det dr inget unikt for Alliansen. Det kan
sdkert bevisas ha skett under tidigare socialdemokratiska regeringar
ockséd. Men ndr man ser att det gar fel méaste man kunna ta ansvaret att
stoppa, gora rétt och gora om. Det har man inte gjort i det hér fallet.

Avslutningsvis: Det &r viktigt att Sverige har en robust och ansvars-
full styrning av bistdndet och utvecklingspolitiken. Tydligen &r den enda
16sningen pa det hér problemet — for en socialdemokrat ar det heller
ingen otrevlig 10sning — en ny socialdemokratiskt ledd regering efter
valet i host. Det dr naturligtvis det vi ser fram emot. Jag tror ocksa att
ménga av dem som jobbar med bistdnd och utvecklingspolitik ser fram
emot det.

Anf. 2 BODIL CEBALLOS (MP):

Herr talman! Langt om lédnge debatterar vi alltsé den bistandspolitiska
plattformen. Den har funnits i bakgrunden ldnge och néstan blivit ndgot
av en sapopera med oédndliga avsnitt, inte minst om man beaktar hela
tiden sedan alliansregeringen tilltrddde och Moderaterna tog Over bi-
standspolitiken. Den politiken hade det dittills ratt hyfsad enighet om
oavsett regering.

Med detta sagt vill jag inte pasta att det inte fanns nagot som helst fog
for forandringar, men jag hade uppskattat om processen att forédndra hade
skett med bred forankring i riksdagens partier och inte, som nu, genom
fordndringar som presenterats for oss i huvudsak genom budgetproposit-
ionerna eller i utspel frAn ministern. Det jag dr mest kritisk mot ar det sétt
pa vilket i princip alla bistandets aktorer, stora som sma, har misstanklig-
gjorts under denna tid, pahejat av ett antal externa antibistandsdebattorer.

Det borjade egentligen redan i budgeten 2007 med landfokuseringen.
Cirka hélften av dévarande bistdndsldnder fasades ut utan forankring i
vare sig riksdagen eller berdrda ldnder. Det mesta nadde béde oss och
landerna i fraga ryktesvigen. Inte ens ansvariga pa Sida kande till hur det
var tinkt. Personligen bjod jag in alla latinamerikanska ambassader plus
Latinamerikaansvariga pa Sida for att diskutera de rykten som florerade.
Det blev da uppenbart att de var precis lika ovetande som jag om hur det
skulle bli framdver.

Ar 2008 fick vi nista besked, som presenterades som ett utspel under
en debatt i Goteborg, dir vi alla var samlade. Det var fokuseringen pa tre
tematiska omréden i bistandet och ett antal globala utmaningar. I stillet
for det vi skulle debattera blev fokus pa hur vi stéillde oss till det nya
forslaget, som vi faktiskt inte haft en chans att ldsa in oss pa och som vi
inte varit delaktiga i att ta fram.

Generaldirektorer har tillsatts och avsatts, allt i form av medieutspel.
En stor personalminskning pa Sida med &verflytt av uppgifter till UD
ledde till att viktig kompetens gick forlorad, och inte minst tog det tid att
sjositta det nya systemet. Omorganisation tenderar ju att ta ldngre tid 4n
tankt, i synnerhet nir man ska léra sig helt nya uppgifter. Dessutom har
det varit en hit-och-dit-flytt av uppgifter 4ven dérefter, mellan Sida och
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UD. Och helt utan diskussion om vem som ansvarar for vad &r det fortfa-
rande inte.

Sadev, som skulle vara en oberoende granskare av de svenska bistén-
den, fick knappt ndgon chans att vara oberoende utan fick granska det
regeringen ville ha granskat. Sadev lades sedan ned.

Ocksa civilsamhillets organisationer har drabbats av neddragningar.
Inte minst har informationsstddet fordndrats i grunden. Dels halverades
det, dels fick organisationerna inte ldngre anvénda det till paverkansar-
bete, vilket fortar en stor del av vitsen med stodet. Och hur ska bistands-
viljan hos allménheten kunna bibehéllas eller till och med 6ka nér orga-
nisationerna inte far lov att beskriva verkligheten som den &r?

Styrning och resultat har varit ledord for svenskt bistdnd. Resultat &r
ndgot vi alla efterstrédvar. Det vi har och har haft olika uppfattningar om
4r vad som ska mitas och vilka krav som ska stillas. Ar det till exempel
rimligt att en liten organisation som formedlar kanske 50 000 till 100 000
kronor ska understillas samma tuffa revisionskrav som den som formed-
lar miljoner? Manga mindre, ideella organisationer hamnade i situationen
att det kostade mer med revision och rapportering dn vad de kunde bista
med i sina projekt. De slutade darfor att soka medel. Det dr mycket be-
klagligt eftersom det ofta handlar om resurser som gér véldigt direkt till
fattigdomsbekdmpning i projektlandet utan ndgra lonekostnader eller
stora kostnader for administration i dvrigt. Ar det rimligt att de nya aktd-
rerna, till exempel Swedfund, inte ska understéllas samma hérda resultat-
krav som civilsamhiéllets organisationer i sin rapportering?

Riksrevisionen har gjort en rad utredningar om bistandet. Den forun-
dersokning som handlade om regeringen och UD ledde inte till en fort-
sdttning eftersom det tydligen var for politiskt kdnsligt mitt i valrdrelsen
2010.

Men sedan hamnade vi &nda i situationen att regeringen fick kritik for
sin bristande styrning, av Statskontoret och sedermera ocksa av Dac.
Tanken pa en bistandspolitisk plattform dok upp, och nu har vi brékat om
processen kring den de senaste aren. Processen med plattformen har varit
under all kritik, och det har varit en mycket liten forankring i riksdagen
och hos bistindets aktdrer. Aven pa Sida och UD har det knorrats dver
bristande forankring under resans géng. Att detta over huvud taget kom-
mer till riksdagen i form av en skrivelse far vi nog tacka de mindre alli-
anspartierna for eftersom inte ens det fran borjan var sjilvklart. Vi hade
velat ha det i form av en proposition, det vill sdga ett forslag att tycka till
om, i stéllet for en skrivelse, det vill sdga information om redan fattat
beslut.

Herr talman! Nér det giller plattformen som séddan har vi ett antal
synpunkter. Huvuddelen av dem kan man hitta i véar foljdmotion. Men
forutom de fo6ljdmotioner vi partier har skickat in har det kommit ménga
remissvar och synpunkter frén civilsamhéllets organisationer. En del av
dem har dessutom kommit med forslag om att ta fram policyer som
komplement till plattformen, eftersom viktiga perspektiv saknas. Da har
vi ett problem. Plattformen handlar just om att samla alla policyer i ett
dokument i stillet for att ha manga.

Till exempel tycker Roda Korset att en ny policy for det humanitéira
bistandet bor tas fram eftersom det humanitira perspektivet saknas i
plattformen. I sammanhanget vill jag pAminna om, eller fortydliga, att en



av de policyer som upphor att gélla i och med beslutet om den bisténds-
politiska plattformen just dr policyn for Sveriges humanitira bistand
2010-2016.

Da infinner sig forstds frdgan vad som fattas i de andra politikomra-
den som ocksé upphor att gélla. Enligt bil. 2 i plattformen &r det foljande:

e Sveriges internationella politik for sexuell och reproduktiv hilsa och
rattigheter

e policy for Sveriges internationella arbete pa hiv- och aidsomradet

e policy for Sveriges stod till det civila samhillet i utvecklingslander
inom svenskt utvecklingssamarbete

e policy for forskning inom det svenska utvecklingssamarbetet

e policy for demokratisk utveckling och ménskliga réttigheter inom
svenskt utvecklingssamarbete

e policy for ekonomisk tillvaxt i svenskt utvecklingssamarbete 2010—
2014

e policy for jamstilldhet och kvinnors rattigheter och roll inom svenskt
internationellt utvecklingssamarbete

e policy for Sveriges humanitéra bistand
e policy for milj6- och klimatfragor inom svenskt utvecklingssamarbete
e policy for sdkerhet och utveckling i svenskt utvecklingssamarbete

e fattigdom och ménniskohandel — en strategi for bekdmpning av mén-
niskohandel genom Sveriges internationella utvecklingssamarbete

o modell for forstérkt resultatstyrning i utvecklingssamarbetet

o aktdrssamverkan for global utveckling — policy for aktorssamverkan
inom utvecklingssamarbetet

o riktlinjer for handelsrelaterat bistdnd.

Det var alla de som upphdrde att gélla. Jag maste sdga att jag in-
stimmer i det som Kenneth tidigare tog upp, att alla kanske inte maste ha
full kunskap om alla policyer, men fragan &r vad som nu fattas nir de hir
har tagits bort.

Men det dr inte bara det som Roda Korset tog upp som fattas. Vi har
fatt in en mangd remissyttranden och synpunkter. Jag véljer att bara ta
upp négra stycken. Plan Sverige, till exempel, tar upp att barnrittsper-
spektivet fattas, att det i dag inte finns ndgon pad UD eller Sida med an-
svar for barns réttigheter och att planerade kompetenshdjande insatser for
personalen har avbrutits. Plan Sverige tar ocksa upp att inte ndgon av oss
i partierna har tagit upp frdgan om barns réttigheter i vdra motioner om
plattformen. Jag vet inte varfor det blivit sa, men sjdlvklart maste vi ta till
oss av den kritiken infor framtiden.

Annan kritik som framkommit i bland annat debattartiklar ar att platt-
formen lider av oklarheter, bland annat om hur den férhaller sig till poli-
tiken for global utveckling, hur det 6vergripande nya malet ska tolkas,
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vilka prioriteringarna egentligen dr och om mélhierarkin géller alla verk-
samhetsomraden under utgiftsomrade 7 — det skulle i sa fall ocksa om-
fatta avrdkningarna for flyktingmottagning hér i Sverige, till exempel.
Men det handlar ocksa om att plattformen ar starkt givarorienterad, det
vill séiga att den inte utgar frdn mottagarnas perspektiv, och det i sig
strider mot PGU.

Fran Linnéuniversitetet kommer kritiken att plattformen ar starkt ide-
ologiserad och att omvérldsanalysen ar analytiskt bristfdllig. Bland annat
skriver de foljande:

Nir skrivelsen behandlar ekonomiska forhallanden tycks ménniskors
rittigheter inte langre sta i fokus och vara ett mal i sig. Snarare forvand-
las de till medel for att uppnd ekonomisk tillvaxt. Ett exempel ar beskriv-
ningen av delmal 2: Att médnniskor kan utbilda sig och arbeta for sin egen
forsorjning ar inte enbart en forutsdttning for tillvéixt utan ar ocksé avgo-
rande for kdnslan av egenmakt hos den enskilde. Utifran ett rattighetsper-
spektiv och regeringens individfokus borde vil utbildning vara en
mansklig individuell réttighet som ska uppfyllas for alla oavsett vad detta
eventuellt kan leda till? I enlighet med rattighetsperspektivet bor bistan-
det enligt samma logik stirka kvinnors ekonomiska réttigheter, i forsta
hand for att de dr viktiga i sin egen rétt, inte for sitt eventuella bidrag till
den ekonomiska tillvixten. Vad far det annars for konsekvenser om vi
kommer fram till att utbildning och jamstdlldhet inte skulle leda till eko-
nomisk tillvaxt?

I Forum Syds remissvar kan vi l4sa bland annat foljande:

”Vérlden star infor en rad enorma utmaningar och det ar centralt att
bistandet forhéller sig till dessa for att effektivt kunna bidra till positiva
fordndringar. Nagra av dessa stora globala utmaningar, som bdr tas upp i
plattformens omvérldsanalys, ar:”

Jag tar bara upp en av dem:

”Milj6- och klimatférdndringar som redan paverkar miljoner ménni-
skors liv och pa ett fundamentalt sdtt kan komma att fordndra sjélva
grunden for ménniskors forsorjning. Fler och fler omfattande analyser
(t ex IPCC, TAASTD) pekar pa att *business as usual’, till exempel nér
det giller utnyttjande av naturresurser inklusive jordbruk och klimatpa-
verkande utslépp, inte ldngre &r ett alternativ.”

Med det kommer vi naturligt in p& véar reservation 10 om enpro-
centsmal, klimatfinansiering och ekosystem. Jag passar pa att yrka bifall
till den pa en géng. Vi stir naturligtvis bakom ocksa alla vara Gvriga re-
servationer.

Herr talman! Det behdvs en nystart for bistandet som en del av en
hallbar politik for global utveckling. I det perspektivet dr det positivt med
ett samlande dokument. Men fragan dr om det dokument vi debatterar i
dag ér tillrackligt. Jag tror inte det, och jag tror att vi efter valet tyvarr
kommer att fa fler kapitel i den bistandspolitiska sdpoperan. Det finns
ingen anledning att inte dndra i ett dokument med klara brister. Jag hop-
pas dock att processen ska vara inkluderande och att vi precis som i PGU
2003 kan hitta en modell med bred uppslutning i riksdagen.

De globala utmaningarna kréver i dag, mer 4n ndgonsin tidigare, en
samstdmmig politik och ett bistdnd som effektivt kan stodja fordndrings-
aktorer, omstéllning och héllbar utveckling. Och bistandet ska vara just
bistand, fritt frdn dolda avrdkningar och kortsiktiga egenintressen. Sve-



rige ska upprétthalla enprocentsmalet och ha en 6ppen redovisning av
klimatfinansieringen.

Den ekologiska dimensionen av héllbar utveckling méste sétta ramar-
na for 6vrig utveckling. En analys bor genomforas och riktlinjer utarbetas
for hur svenskt bistdnd ska stodja en ekonomisk utveckling som inte
urholkar naturkapital och minskar ekosystemens férméga att leverera
tjanster. Tillvdxt kan inte ses som ett mal i sig utan snarare som ett medel
for att uppna bistandets olika malsittningar om en héllbar utveckling.

For oss dr det uppenbart att den bistdndspolitiska plattformen tydli-
gare maste lyfta fram insatser for fornybar energi, energieffektivisering
och héllbar vatten- och livsmedelsforsorjning. Det behdvs en utvecklad
politik for att visa hur miljé- och klimatpolitiska styrmedel kan gynna
marknader och hur ett héllbart utnyttjande av naturresurser ocksé ar en
garanti for hallbara jobb. Svenskt bistind maste i storre utstrickning
stodja kapacitetsutveckling av de institutioner i utvecklingslénderna som
arbetar med langsiktiga hallbarhetsfrigor.

Anf. 3 JULIA KRONLID (SD):

Herr talman! Vi stér sjélvfallet bakom samtliga véra reservationer,
men for tids vinnande véljer jag att yrka bifall endast till reservationerna
7,19 och 21.

Tanken som regeringen har med att ta fram en bistdndspolitisk platt-
form anser jag ar god. Bistdndet har under lang tid varit alldeles for spre-
tigt och svéardverskadligt, och all typ av forbéttring vad géller styrning
och uppfoljning ar déarfor vilkommen. Jag tycker faktiskt inte att Social-
demokraterna kan std hir och skryta om bra styrning. Hade de varit bra
pa det hade vi redan haft bra styrning. Jag vilkomnar de forbattringar
som regeringen forsdker gora.

Men om en ny plattform ska tas fram och kunna gora nagon typ av
langsiktig nytta anser jag givetvis att det dr viktigt med en bred forank-
ring och uppslutning hos béade politiska partier och det civila samhéllet.
Annars ar det ganska meningsldst att presentera en bistandspolitisk platt-
form ndgra manader fore ett val ddr nuvarande regering knappast kan
anses sitta sdkert. Dér tycker jag att regeringen har brustit i framtagandet
av plattformen, vilket jag ocksé framfort i ett yttrande.

Men nu star vi hdr i dag och har den plattform vi har. D4 vill jag
passa pa att vidare framfora rent sakligt vad jag anser vara bra och
mindre bra med den plattform vi har och vad vi skulle vilja lyfta fram
mer eller pé annat sétt.

Herr talman! I den bistandspolitiska plattformen talar regeringen om
att den viktigaste maélgruppen for svenskt bistand, den grupp som det
framst ska riktas till, &r kvinnor och flickor samt att det svenska bistandet
ska leda till forbéttrade levnadsvillkor framst for denna grupp. Det later
givetvis fint, och jag forstar att tanken dr god, eftersom kvinnor och
flickor &r en sérskilt utsatt grupp. Men Sverigedemokraterna anser att en
battre formulering ar att det svenska bistdndet ska leda till forbattrade
levnadsvillkor for alla sarskilt utsatta grupper oavsett kon.

Vi instimmer séklart i att det behdvs insatser riktade till just kvinnor
och flickor, eftersom det ar en sérskilt utsatt grupp. Men fokus ska ligga
pa att verka for universella minskliga réttigheter. I de fall ndgon grupp
forvigras att atnjuta dessa réttigheter ska det svenska bistandet verka for
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just lika rattigheter. Att uttrycka det péd det sétt som regeringen gor menar
vi later alltfor exkluderande gentemot mén och pojkar, som ockséa givet-
vis kan vara utsatta i vissa fall och i sérskilda situationer. Det kan exem-
pelvis ha att géra med extrem fattigdom, religids tillhdrighet eller sexuell
laggning. I manga ldnder som det svenska bistandet riktas till dr ocksé
familjen central, och for att bekdmpa fattigdom kan det vara viktigt att se
till familjen som en helhet nir man arbetar for forbéttrade levnadsvillkor.

Herr talman! Fran Sverigedemokraterna tar vi ofta upp vikten av att
forbattra ménniskors grundldggande levnadsforhallanden for att de sedan
ska kunna &tnjuta andra réttigheter, verka for andra rattigheter i samhallet
och i sin omedelbara omgivning och &ven péverka politiskt. Det dr dérfor
positivt att regeringen nu under delmal 2 i den bistdndspolitiska plattfor-
men tar upp vikten av forbattrade mojligheter for fattiga manniskor att
bidra till och dra nytta av ekonomisk tillvéxt och erhélla till exempel god
utbildning.

Sett till helheten av det svenska bistdndet anser vi dock att de med-
borgerliga och politiska rattigheterna samt stodet till politiska institution-
er och myndigheter ovanifran upptar ett oproportionerligt stort utrymme.
Vi anser att man inte nar fram till de mest fattiga och utsatta ménni-
skorna. Vi anser det viktigt att komma ihag att dven rétten till en skélig
levnadsstandard, rétten till utbildning och rétten till hélsa &r grundlag-
gande maénskliga rattigheter. Insatser for exempelvis tillgang till rent
vatten, grundlidggande sanitet, utbildning och forbéttrad hélsa ar ocksa
insatser for att frimja méanskliga réttigheter. Jag tycker ibland att man
saknar rattighetsperspektivet lite nir det géller den hér typen av insatser.
Jag vet att regeringen lyfter fram det i plattformen, och det ser jag vildigt
positivt pa, men jag anser inte att det har gjort ndgot avtryck i den prak-
tiska politiken. Det hoppas jag verkligen att det ska gora nu.

I dag &r det som jag ser det en mycket tydligare ekonomisk priorite-
ring av och inriktning pa medborgerliga och politiska réttigheter och stod
till statliga institutioner och myndigheter. Vi ifragasétter om det verklig-
en bidrar till bistdindets huvudmal, att ge grundlaggande forutséttningar
for manniskor som lever i fattigdom och fortryck att forbéttra sina lev-
nadsvillkor. Att minniskor kan arbeta for sin egen forsorjning och fa
tillgéng till utbildning menar &dven regeringen i bistdndsplattformen inte
enbart dr en forutsittning for tillvixt utan ocksd ar avgdrande for den
enskilda ménniskans egenmakt. Vi tycker att det hir ar viktigt for att
ménniskor sedan ocksa ska kunna frimja och verka for andra réttigheter.

Herr talman! Regeringen lyfter ocksa fram vikten av jimstilldhetsar-
bete, och det tycker vi givetvis alla &r valdigt viktigt. Jag far uppfattning-
en att man ofta talar om kvinnors deltagande pa den formella arbetsmark-
naden, om motverkande av ekonomiskt utanforskap och om deltagande i
utbildning. Men jag tror att det &r lite svart for manga av de fattigaste och
mest utsatta kvinnorna att borja dir. Om man inte ger kvinnor de mest
grundlidggande forutsittningarna undrar jag hur de 6ver huvud taget ska
kunna delta i utbildning eller vara tillgéngliga pa arbetsmarknaden.

I dag d4gnar ménga kvinnor i utvecklingslédnder en stor del av sin tid &t
overlevnad i form av att exempelvis himta vatten och trygga livsmedels-
forsorjningen for familjen. Det rader ofta bristande sanitetsforhallanden
som bidrar till ohédlsa. Allt detta hindrar utvecklingen for kvinnor. Flickor
véljer till exempel hellre att stanna hemma an att ga till skolan pa grund



av avsaknaden av grundlédggande sanitet pd skolan. Det hir ar ndgonting
som jag har tagit upp manga ganger i debatter. Nu ser jag att man faktiskt
har ndmnt detta i plattformen, och det ar jag véldigt glad 6ver, men jag
har fortfarande inte sett att det skulle ha gjort ndgot avtryck i den prak-
tiska politiken och de ekonomiska prioriteringarna. Jag ser detta mer som
fina ord som man véljer att ta med.

Det blir intressant att folja utvecklingen och se om det har nu kommer
att gora skillnad i prioriteringarna, till exempel vad géller hur mycket
man ska satsa pa vatten och sanitet. Jag tycker att regeringen i det
svenska jamstdlldhetsarbetet och i internationella sammanhang mycket
tydligare ska lyfta fram detta samband i arbetet for att skapa forutsatt-
ningar for fattiga ménniskor, diribland kvinnor, att forbéttra sina lev-
nadsvillkor. Detta dr ocksd ndgonting som organisationen Wateraid ofta
lyfter fram som otroligt viktigt.

Vad giller jimstélldhet har vi dven i betdnkandet ett yrkande fran den
allmdnna motionstiden om maénskliga réttigheter, dér vi lyfter fram vik-
ten av att motverka vald mot kvinnor och ménniskohandel. Jag vilkom-
nar att det i bistdndsplattformen finns ett litet stycke om att motverka
konsrelaterat vald och ménniskohandel, och jag hoppas att det ocksa kan
gora skillnad och péverka den faktiska politiken och prioriteringarna i
bistandet.

Herr talman! Regeringen talar ofta om vikten av arbetet med sexuella
och reproduktiva rattigheter i bistdndet. Vi ar i utskottet eniga om att det
finns ménga omrdden inom detta som ar viktiga for utvecklingen. Sveri-
gedemokraterna har ocksa ett yrkande i en motion om ménskliga réttig-
heter géllande det hér. Vi anser att det i arbetet for sexuell och reproduk-
tiv hélsa bor finnas ett tydligare fokus &n vad det gor i dag pa att minska
antalet oonskade graviditeter och aborter. Jag tycker att man missar det
perspektivet lite grann. Vi tycker ocksa att det ar viktigt att komma ihag
att abort faktiskt &r ett svart etiskt dilemma. Vi anser att Sverige internat-
ionellt borde inta en ddmjukare instdllning och se till bade kvinnans rétt
och det ofodda fostrets ritt.

Vi anser att det ska finnas mojlighet till fri abort i ett tidigt skede, och
vi inser sjdlvklart att det &r problematiskt med ldnder som forbjuder det.
Sverigedemokraterna anser dock att vi i relationen till andra lédnder inte
kan ta det for sjdlvklart att alla ska utgd fran Sveriges abortlag eller den
syn som rader i dag, att man talar ur kvinnans perspektiv och helt glom-
mer det andra perspektivet. Vi kan inte forvinta oss att alla ska tycka
exakt som vi. Grinsen kan givetvis vara olika i olika lénder.

Abort &r inte en internationellt erkénd ménsklig rattighet, och vi be-
hover vara medvetna om det i dialog med andra liander. Det finns olika
asikter om det och inga sjélvklara svar. Jag tycker att detta dr en svar
fraga. Vi maste komma ihag det. Det finns inga sjdlvklara svar pa nér det
ofodda fostret eller barnet ska rdknas som ett liv vart att skyddas. Jag
tycker att vi ska lyfta kvinnans rattigheter, och vi ska lyfta det etiska
dilemmat med det ofodda barnet, alltsa bada sidor.

Herr talman! I den bistandspolitiska plattformen lyfter man fram ett
resultatbaserat bistdnd och vikten av uppfoljning. Vi stéller oss positiva
till att regeringen forsoker hitta nya former for en béttre styrning av ga-
vobistandet. Traditionellt sett har bistand pa forhand finansierat en viss
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verksamhet som forvintats leda till vissa resultat, vilket fortfarande ar
fallet i en stor del av det svenska bistandet.

Nu talar regeringen om att prova ett resultatbaserat bistaind som skap-
ar tydligare kontrakt mellan givaren och samarbetspartnern. Resultat-
baserade bistdndsformer kdnnetecknas av att bistdndet betalas ut i efter-
hand nir man har uppnétt ett resultat. Vi anser att det borde vara en
sjdlvklarhet i all styrning av det svenska bistandet att det krdvs resultat
for mojligheten till fortsatta utbetalningar oavsett om det géller samar-
bete med svenska, utlindska, lokala eller multilaterala organisationer och
myndigheter. I dag kan vi tyvérr se exempel pa bistand som fortsitter att
betalas ut trots att uppenbara brister finns, till exempel bistandet till den
palestinska myndigheten.

Den nya expertgruppen for utvirdering startades i januari 2013 och
ersatte myndigheten Sadev. Nu har det gitt mer &n ett ar, men vi kan
fortfarande inte se att ndgra anvéndbara utvarderingar eller uppf6ljningar
har gjorts. Vi tycker att expertgruppen maste intensifiera sitt arbete for
att vi faktiskt ska kunna uppfylla mélet. Néar Sadev lades ned och expert-
gruppen startades skulle det inte uppsta nagot glapp. Jag tycker att det ar
beklagligt att det har varit sa lite aktivitet fran expertgruppen.

Herr talman! Vad géller bistdnd till multilaterala organisationer har vi
fort fram att mer bistand ska vara 6ronmaérkt till specifika projekt. Vi har
sett for mycket bistdnd som allméint basbudgetstod dir det ar valdigt
svart att f6lja upp vad svenska bistdindsmedel egentligen anvinds till. Vi
kan stdlla krav pa vilken inriktning vi vill se i organisationerna, men
mycket mer dn s& kan vi inte se eller folja upp. Vi tycker att det dr en
ohallbar utveckling och vill se en mycket storre del som gér till konkreta
insatser, for att vi ska kunna f6lja upp vad de svenska bistdndsmedlen
anvénds till och folja upp resultat.

Herr talman! Regeringen talar i den bistandspolitiska plattformen om
att mojliggora for humanitéra aktorer att bistd flyktingar och internflyk-
tingar med effektivt skydd oavsett om de tagit sin tillflykt till flyktingla-
ger, virdfamiljer eller urbana miljéer. Vi instimmer givetvis i att detta &r
véldigt viktigt, men vi kan inte se att det d4r ndgonting som giller i den
praktiska politiken, med tanke pé att man prioriterar det s& l4gt ekono-
miskt och prioriterar asylmottagande i Sverige hogt. Det hir tycker vi ar
ett kort stycke i den bistdndspolitiska plattformen. Vi tycker att detta
borde kunna uppta mycket mer plats och prioriteras mycket hogre.

Det har framkommit kritik frin Roda Korset att den humanitéra delen
tar for lite plats och att styrningen kanske riskerar att forsdmras. Detta dr
nagonting som vi tycker borde prioriteras och lyftas fram mer i den bi-
standspolitiska plattformen.

Anf. 4 HANS LINDE (V):

Herr talman! Jag far inleda med att sdga att jag héller med om véldigt
mycket av det som Kenneth G Forslund och Bodil Ceballos har sagt och
om néstan ingenting alls i det som Julia Kronlid precis sade i talarstolen.

Jag skulle vilja borja mitt anforande med att lite hoja blicken. Jag
tycker att detta viktiga &mne faktiskt fortjdnar det.

Vi ska komma ihédg att i dag kommer 18 000 smé barn att d6 runt om
pa jordklotet. De kommer att do av diarré efter att ha druckit orent vatten,
av underniring eller pa grund av enkla och botbara sjukdomar.



Vi ska komma ihadg att i dag vaknade 870 miljoner ménniskor runt
om pé jordklotet och var hungriga. Nér de gar och ldgger sig igen i kvall
kommer de fortfarande att vara hungriga. De lever ett liv i konstant
hunger.

Sedan den hdr debatten borjade kl. 11 har 24 kvinnor runt om pé
jordklotet dott i samband med en graviditet. De har dott efter en infektion
efter missfall, efter att ha fott barn i hemmet utan hjélp fran en barn-
morska eller efter en illegal och oséker abort.

Det vérsta trots allt med hungern och fattigdomen, med moédradodlig-
heten och med barnadddligheten &r att det ar alldeles i onddan. Vi vet
vad som krévs for att ridda livet pa sma barn. Vi har tillrickliga resurser
for att se till att ingen ska behdva g& hungrig. Och vi 1 Sverige har i prak-
tiken utrotat modradodligheten. Det skulle man ockséd kunna gora i Sierra
Leone, Haiti och Afghanistan.

Runt om pa jorden visar dessutom enskilda ménniskor, regeringar,
frivilligorganisationer och bistdndsaktorer att forandring dr mdjlig. Fan-
tastiska framsteg gors i vissa delar av jorden. I Liberia och Indonesien
minskar barnadddligheten nu snabbt. I Rwanda och Bangladesh over-
lever allt fler mammor sin graviditet. I linder som Tunisien och Uruguay
véxer en ny medelklass fram nér fattigdomen minskar.

Vi skulle utan tvekan kunna bli generationen som utrotade fattigdo-
men. Det 4r en enorm mojlighet, men ett dn storre ansvar. Forsitter vi
denna unika chans i ménsklighetens historia kommer framtidens dom
over oss att bli hard.

Detta dr utgadngspunkten for dagens bistandspolitiska debatt. Visserli-
gen kan inte bistindet ensamt fordndra virlden, men bistdndet har en
viktig roll att spela. Ratt utformat kan bistandet bade rddda liv och for-
dndra samhéllen. Hur vi véljer att utforma vart svenska bistdnd kommer
att f4 konsekvenser i miljoner ménniskors vardag runt om pa jordklotet,
pa gott och pa ont.

Herr talman! Efter en rad forseningar finns det sa till slut en bistands-
politisk plattform. Vansterpartiet ser och har sett behov av en tydlig och
skarp bistandspolitisk plattform, for vi ser stora behov av att reformera
det svenska bistdndet. Som bistandsvanner har vi haft mycket att vara be-
kymrade over de senaste aren. Det svenska bistdndet har blivit alltfor
splittrat, och vad som egentligen varit fokus och syfte har varit oklart.
Men vi beklagar att denna bistdndspolitiska plattform framtagits genom
forhandlingar mellan fyra djupt oeniga borgerliga partier bakom stingda
dorrar. Riksdagen har i stort frikopplats fran den processen.

Dagens bistandspolitiska debatt handlar om en skrivelse dér regering-
en informerar riksdagen om den plattform man redan har antagit. Det &r
djupt olyckligt. Ska bistdndet vara framgangsrikt maste det vara langsik-
tigt. Darfor har vi i Sverige historiskt efterstravat breda 6verenskommel-
ser om bistdndet som kan halla dver tid och 6ver maktskiften.

Samtidigt ser vi att de manga svenska folkrérelserna med stor erfa-
renhet av bistdnd knappt har informerats, 4n mindre inkluderats i proces-
sen att ta fram denna plattform. Dagens plattform 4r snarare grundad i
hemmasnickrade marknadsliberala teorier dn i decenniers kunskap och
erfarenhet som faktiskt finns om hur bistdndet fungerar.

Det kan vara pa sin plats att pAminna om att det nu dr 52 ar sedan
riksdagen bif6ll proposition 100 och Sverige inledde sitt bilaterala ut-
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vecklingssamarbete. Vi har under dessa fem decennier lart oss vad som
fungerar och vad som inte fungerar. Vi har lart oss av véra framgéngar,
och vi har lart oss av véra misslyckanden.

Viljer man att ignorera var historia och dessa erfarenheter ar risken
overhdngande att man i bésta fall tvingas uppfinna hjulet en géng till och
att man i vérsta fall upprepar gamla misstag.

Det ar det som dr det storsta problemet med den bristfélliga processen
bakom den bistdndspolitiska plattformen: Man har i stora delar ignorerat
den kunskap och den erfarenhet som finns i Sverige. Genom den bristfal-
liga processen ndr man har tagit fram plattformen har man tappat bort det
som borde vara utgdngspunkten, ndmligen kunskapen och erfarenheten
som finns om hur vért bistdnd kan anvéindas sa effektivt som mojligt for
att utrota fattigdomen runt om pa jorden.

Vinsterpartiet anser darfor att det dr dags att gora om och gora ritt.
Vi bor skicka tillbaka den bistdndspolitiska plattformen till regeringen
och uppdra &t regeringen att inleda en bred, 6ppen och inkluderande
process med civilsamhéllet, forskare och riksdagens partier. Darefter bor
regeringen aterkomma till riksdagen med en proposition sa att det blir
riksdagen som fattar beslutet. Om vi vill och forvéntar oss att vi riksdags-
ledaméter ska dga och ta ansvar for den svenska bistandspolitiken maste
det ocksé vara riksdagen som fattar besluten om bistandspolitikens grun-
der och utgangspunkter.

Jag vill darfor, herr talman, yrka bifall till reservation 3.

Skulle det nu bli sa att riksdagen inte bifaller var reservation och re-
geringen véljer att inte ta ett omtag forvantar jag mig — jag skulle faktiskt
sdga att jag forutsitter — att en ny rodgron bistdndsminister i host kom-
mer att gora det.

Herr talman! Bistdndsviljan ar stark i Sverige. Det finns ett starkt
folkligt stod i vart land for att vi ska ha ett hogt bistdnd av hog kvalitet.
Det dr egentligen inte sd forvanande. Solidariteten dr stark i Sverige. Vi
har l4rt oss av var egen historia att fattigdomen slar sonder den enskildes
liv och dven bryter ned hela samhallen. Darfor &r fattigdom ett gemen-
samt samhéllsproblem som vi behdver mota gemensamt och tillsammans.

Vi i Sverige vet av egen erfarenhet att jimlika samhéllen som grun-
das i réttvisa och omtanke dr mycket starkare dn samhillen dér girighet
far styra. Om man skulle frdga ménniskor i vért land varfor vi ska bed-
riva utvecklingssamarbete med andra linder ir jag 6vertygad om att de
allra flesta skulle svara: for att bekdmpa fattigdom.

Men de senaste dren har det skett ndgot dramatiskt med svenskt bi-
stand. Det har i grunden fordndrats. Under den borgerliga regeringen har
fattigdomsbekdmpningen fatt en alltmer undanskymd roll nér strukturerat
arbete for att minska fattigdom och ekonomiska klyftor ersatts med en
allt hogre tilltro till marknadsldsningar, ekonomisk tillvéxt, handel och
utlindska investeringar. Arbetet med att bryta ned de ekonomiska och
politiska strukturer som skapar fattigdom har tydligt nedprioriterats av
den borgerliga regeringen.

Vi ser konsekvenserna. Allt mindre av det svenska bistdndet nér i dag
de fattigaste pa jorden. Nar konsultbyran Indevelop genomfoérde en ut-
véardering av svenskt bistdnd fann man att 40 procent av Sidas insatser
over huvud taget inte nddde de fattigaste. Det som borde vara bistandets
huvuduppgifter har tydligt nedprioriterats.



Med dagens bistandspolitiska plattform tar svenskt bistdnd ytterligare
steg in pa denna inslagna kurs. Jag vill ge tre tydliga exempel pé det.

For det forsta foreslar nu regeringen helt nya malgrupper for det
svenska bistandet. Men inga av de malgrupperna &r fattiga. Vénsterpar-
tiet anser att malgruppen for svenskt bistdnd méste vara de fattigaste i
allménhet och fattiga kvinnor i synnerhet. Med regeringens nya mal-
grupper &r risken helt 6verhdngande att alltmer av det svenska bistandet
gér till ménniskor som inte ar fattiga. Det ma vara ménniskor med behov
och ménniskor som kommer att fa ett bittre liv av svenskt bistand, men
det dr inte de fattigaste manniskorna.

For det andra slar regeringen fast att Sverige bara ska ge bistand till
de fattigaste landerna, de lander som réknas som laginkomstlédnder. Men
i Sveriges politik for global utveckling sdger vi tydligt och klart att
svenskt bistdnd ska priglas av de fattigas perspektiv pad utveckling. D&
maéste vi utga fran var de fattiga individerna finns och rikta insatserna ut-
ifrdn deras olika och skilda behov. Med regeringens inriktning &r risken
overhdngande att Sverige kommer att missa majoriteten av jordens fat-
tiga.

For det tredje genomsyras den bistdndspolitiska plattformen av ett
starkt individfokus samtidigt som man ignorerar det faktum att de allra
flesta individer — jag skulle faktiskt séga alla — lever i samhéllen och i
ekonomiska och politiska strukturer som uppritthaller och skapar fattig-
dom. Samhéllet och dess institutioner beskrivs néstan uteslutande som
problem och hinder i regeringens plattform.

Fattigdomens strukturer har féréndrats under de gédngna decennierna.
I dag lever den stora majoriteten av vérldens fattiga, kanske s& mycket
som 80 procent, i medelinkomstlédnder. Fattigdom kan dérfor inte bara
ses som en brist pa resurser. Vi maste se att fattigdom i dag ocksa ér ett
resultat av att resurser fordelas ordttvist och ojamlikt.

Vi har var egen erfarenhet med oss fran vért eget land. Vér historia
visar att ensam inte dr stark. Starka blir vi tillsammans. Framgangsrika
samhéllen bygger vi gemensamt genom att tillsammans bygga upp effek-
tiva skattesystem, gemensam vilfird och sociala trygghetssystem och
genom facklig organisering och kollektivavtal pd vara arbetsplatser. Det
ar da vi kan garantera att samhéllets resurser kommer fler till del och att
vi bygger jadmlika samhéllen.

Jag vill darfor ocksé yrka bifall till reservation 20.

Herr talman! Det finns en rad ytterligare punkter dér jag som vénster-
partist har invindningar mot regeringens plattform.

Vi tycker att fokus pa jamstilldhet och sexuell och reproduktiv hilsa
och rittigheter &r alltfor svagt, detta i rak motsats till tidigare talare fran
Sverigedemokraterna.

Vi tycker att miljo- och klimatperspektivet i mycket stora delar sak-
nas trots att det utan tvivel dr vér tids storsta utmaning.

Vi tycker att regeringen har misslyckats med sin ambition att tydlig-
gora fokus for svenskt bistdnd. Vilken roll kommer Sveriges politik for
global utveckling att ha i framtiden? Vad hinder med millenniemélen
och de nya globala utvecklingsmélen? Hur hinger plattformen ihop med
det globala arbetet for bistandseffektivitet och dess tydliga fokus pa
dgandeskap och ansvarsutkravande?
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Herr talman! Jag tycker att den bistdndspolitiska plattformen bade i
hur den har processats och i sitt politiska innehall 4r symtomatisk for atta
ar av borgerlig bistdndspolitik. Dérfor vill jag avsluta med att sdga att
mitt tydliga mal med valet i host kommer att vara att vi ska byta inte bara
regering och bistdndsminister utan ocksé bistdndspolitik och att vi i host
tillsammans ska ta fram en ny bistandspolitisk plattform.

Anf. 5 CHRISTIAN HOLM (M):

Herr talman! Det &r i dag mindre &n tva veckor sedan vi stod hér i
kammaren och diskuterade Sveriges politik for global utveckling, var sa
kallade PGU, som ar Sveriges samlade arbete for att vara med och bidra
till global utveckling och en bittre virld. I dag debatterar vi en del av
detta arbete, namligen vart utvecklingsbistdnd och den plattform som vi
tar fram for det.

Under Alliansens &r i regering har bistandspolitiken varit central. De-
batten har varit omfangsrik, och det har varit stort fokus pé de hér fra-
gorna. Vi har gjort reformer och forstirkt olika delar. Vi har fokuserat
geografiskt och dven tematiskt med malet att 6ka effektiviteten och for-
stirka utvecklingseffekten.

Det handlar om att skapa ett 6ppet, modernt och effektivt bistand som
ger konkreta resultat och nytta for dem det ar till for: de ménniskor som
lever i fattigdom och fortryck. Det dr ocksa viktigt att vi kan berdtta om
vart bistand och forklara och visa for de svenska skattebetalarna vad vi
gor med pengarna, att deras pengar anvédnds pé ett ansvarsfullt sitt och
att de gor verklig nytta for ménniskor i behov av dem.

Den bistandspolitiska plattformen som vi diskuterar hir i dag &r ett
centralt dokument for den svenska bistdndspolitiken. Dokumentet kom-
mer att vara utgangspunkten for styrningen av det svenska bistandet.
Dirtill finns alla strategier som i detalj reglerar de bitarna och ett antal
policyer — Bodil Ceballos riknade fortjanstfullt upp dem — som upphor.
Det ar tydligt och berattar exakt vad som hinder och sker, helt i enlighet
med vad Statskontoret har kommit fram till, rekommenderar och tycker.

Tydligare styrning och stérkt fokus pa resultat 6kar vara mojligheter
att né effektiv fattigdomsbekdmpning.

Statskontoret savil som OECD:s bistdndskommitté Dac har utvérde-
rat och granskat var bistdndspolitik och styrmodellen for denna. Det kon-
staterades att Sverige har kommit langt i utvecklingen mot tydligare
styrning av bistdndet. Samtidigt gavs en rad rekommendationer, och
resultatet av dessa kan vi delvis se hér i dag i hur vi forbéttrar styrningen
av vart bistdnds- och utvecklingssamarbete. Den bistandspolitiska platt-
formen ér alltsa ett tydligt steg i just det arbetet.

Herr talman! Vi bedémer att denna bistandspolitiska plattform ger
goda forutséttningar att bidra till att gora bistandet 4n mer effektivt, re-
sultatinriktat, langsiktigt, innovativt och 6ppet. Nér vi beslutar om platt-
formen och om de forslag och riktlinjer som jag ndmnde nyss ligger
dessa alltsa i linje med de rekommendationer som gavs for att minska
komplexiteten géllande styrningen av vart bistdnd och vart utvecklings-
samarbete.

Vi vill att vart bistdnd ska vara riktat till manniskor som lever i fat-
tigdom eller fortryck i ldnder med ladga inkomster, det vill sédga fattiga
lander. Darutdver tycker vi att det &r rimligt att vi dven i ldnder som inte



ar fattiga &r med och bidrar till att frimja demokrati och ménskliga rét-
tigheter, fred och forsoning och dven goéra miljo- och klimatforbéttrande
insatser.

Herr talman! Det har tidigare hér diskuterats ett nytt, fortydligat bi-
stdndspolitiskt mél. Darutover finns sex delmal som i sin tur har under-
ordnade delar for att nd det dvergripande malet att skapa forutséttningar
for battre levnadsvillkor fér méanniskor som lever i fattigdom och for-
tryck.

Regeringens tre tematiska prioriteringar — demokrati och ménskliga
rittigheter, miljo och klimat samt jamstélldhet och kvinnors roll i ut-
vecklingen — &r centrala i svensk bistdndspolitik. De végleder det svenska
bistandet och ska dérutover genomsyra samtliga delmal.

Herr talman! I stora delar rader en bred samsyn i denna kammare
mellan den storre delen av riksdagens partier. Det dr bra! Hogst sanno-
likt, utifrdn vad vi som sitter hér i kammaren eller de som ser debatten pa
tv har hort hér i talarstolen i dag, &r det inte helt enkelt att hora nyanser-
na. Men i de allra flesta delar finns det som sagt en del samsyn. Yrkan-
den och reservationer presenteras, men i det stora hela slar man in &ppna
dorrar. Ja, i vissa lagen finns det nog inte ens nagra dorrar dér. Men det
ar valar, och jag forstar att det &r viktigt att forsdka profilera sig och lyfta
fram vissa delar.

Det finns forslag fran oppositionen om att satsningar och finansie-
ringar ska redovisas Oppet. Ja, jag har ingen annan &sikt. Det &r precis det
vi har jobbat for. Vi har infort och beslutat om en transparensgaranti som
gor det mojligt att folja bistandet. Alla allmdnna handlingar och all of-
fentlig information om bistandet ska finnas att tillgd pa internet. Dar ska
framga tydligt nir, till vem och varfor bistdindsmedel har betalats ut men
ocksa vad resultatet blev.

Det vicker fragor niar Kenneth G Forslund frén Socialdemokraterna
inte vill se nagon plattform alls som tydliggér mal och styrning och fram-
for allt forfasas 6ver att plattformen inte ser ut som alla de remissvar som
kommit in efter det att vi har triffat civilsamhéllets organisationer och
skickat ut dokument och remisser.

Den tidigare bistdndsministern Gunilla Carlsson hade en lang rad
overldggningar med civilsamhillets organisationer. Hillevi Engstrom,
som i dag &r bistindsminister, har samlat civilsamhéllet och triffat orga-
nisationerna enskilt. Det har forts en dialog under lang tid.

Sjalvklart finns det olika &sikter hir i samhaéllet; alla tycker inte exakt
likadant. Men det dr politiska partier som folk gér och rostar pd. Den 14
september ska svenska folket ldgga sin rost pa nagot av de politiska par-
tier som kandiderar till Sveriges riksdag.

Vi har en vision om vad vi vill. Vi arbetar med att ta fram forslag
med fakta som grund, vi lyssnar in synpunkter och tar till oss dessa, och
vi har just en dialog. Men det innebér inte att allt som sdgs blir exakt
aterskapat i var politik. Menar Kenneth G Forslund verkligen att om det
allvarliga skulle hédnda, det vill sdga att Socialdemokraterna och andra
partier skulle hamna i regeringsstillning efter valet, r det inte de som
styr utan lite organisationer som skickar in remissvar till departementen
som kommer att gora det? I sa fall vore detta uppmaningen till de partier
som i det laget skulle sitta i opposition: Starta en organisation och driv
era fragor dir, for da far ni igenom er politik med Socialdemokraterna!
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Det kan inte riktigt vara sa. Vi maste sjilvklart ha ett politiskt ledarskap,
men vi ska lyssna in och vara lyhorda.

Béde Kenneth G Forslund och Bodil Ceballos kritiserade att en rad
policyer upphévs och ersitts av plattformen. Men det ar ju inte den som
lagger fram flest policyer som vinner, och dubbel styrning &r inte alltid
dubbelt sa bra. Det handlar till syvende och sist om vilken politik man
for. Som sagt: Vi har regleringsbrev under plattformen och det finns
strategier, sa det &r vildigt tydligt vad som ska gilla. Hela tanken med
plattformen &r ju att styrningen ska bli tydligare, enklare och ldttare att
folja men framfor allt att resultatet av var bistandspolitik ska bli béttre.

Sverige dr en stor och viktig aktor inom bistdndsvérlden, vilket ar
viktigt att podngtera. Vi horde kritik mot tillvéxt, satsningar pad mark-
naden, men jag tror att det &r bra. Satsningar pd marknaden och tillvaxt
hér i Sverige plus givetvis en ambition fran regeringen och riksdagsmajo-
riteten har gjort att vi kan ha ett hogt bistdindsmal. Den ekonomiska ut-
vecklingen har inneburit att bistdndet har 6kat med i héradet 25 miljarder
till drygt 38 miljarder under den tid som Alliansen varit i regeringsstall-
ning.

Vi dr som sagt stora i bistandsvérlden, och vi dr med och bidrar pa
ménga omraden som jag har redogjort for. Svenskt bistind ska gora
nytta. Det ska minska fattigdom, stirka kvinnors och barns réttigheter,
minska fortryck och oka friheten. Ja, mycket handlar om att stirka de
ménskliga rattigheterna och att verka for att tillvéxt skapas.

Min kollega Elisabeth Bjornsdotter Rahm kommer lite senare att gé
in mer specifikt pd frdgorna om kvinnors réttigheter och de sa viktiga
SRHR-fragorna, det vill siga de fragor som ror sexuell och reproduktiv
hélsa och réttigheter. De ar en forutséttning for kvinnors réttigheter, som
givetvis dr en del av de ménskliga rittigheterna, men ocksé for att nd
ekonomisk utveckling, tillvixt med mera.

Herr talman! Jag har sagt det manga ganger forut, och jag sdger det
igen: Vi ska std upp for frihet, demokrati och ménskliga rittigheter. Mitt
mal ar fortfarande att varje diktator, var den dn finns 1 vérlden, ska frukta
det svenska bistdndet och kénna att det utgor ett hot mot den som for-
trycker och mot 6vergrepp i alla dess former. Genom en tydlig frihetsa-
genda kan vi vara med och gora vérlden lite battre dag for dag.

Diarmed vill jag avslutningsvis yrka bifall till utrikesutskottets forslag
till beslut i betédnkandet.

(Appléder)

Anf. 6 HANS LINDE (V) replik:

Herr talman! Christian Holm sédger att skillnaderna dr smé i svensk
bistdndspolitik. Det &r vél en del av Moderaternas valstrategi. Det ar vil
s hér triangulering ser ut i verkliga livet. Men skillnaderna &r betydligt
storre néar det géller bistandspolitiken. Det &r déarfor vi har haft omfat-
tande debatter de gangna atta dren om inriktningen pa bistdndspolitiken.
Det finns tydliga skillnader, beroende pa att vi &r olika partier grundade i
olika ideologier med olika sétt att se pa fattigdom och fattigdomsbe-
kdmpning, bade nir det giller inrikespolitik och nér det géller bistands-
politik.

Det som har slagit mig med den borgerliga bistandspolitiken de sen-
aste atta dren och som slér mig i den nya bistdndspolitiska plattformen &r



att det som borde vara bistandets huvuduppgift, fattigdomsbekdmpning-
en, dr s& frdnvarande. De fattiga finns knappt med. Fattigdomen ndmns
inte, utan det dr annat som man fokuserar pé. I stdllet for fattigdomsbe-
kédmpning inriktar man sig p& handel, investeringar, marknadslosningar
och tillvaxtskapande dtgérder.

Christian Holm sammanfattade det bra. Han sade i talarstolen att han
tror att det dr bra. Det séger egentligen ganska mycket om den borgerliga
bistandspolitiken. Man satsar pé lite saker som man tror &r bra utifran
sina egna ideologiska dvertygelser, men det 4r en tro pa vad som ar bra
som é&r helt frikopplad fran den breda erfarenhet som finns i Sverige och,
for den delen, fran svensk bistdndspolitik att fattigdomsbekdmpning
kréaver att vi riktar oss mot de fattigaste och bryter ned de strukturer som
skapar fattigdom.

Jag skulle vilja stélla en konkret friga till Christian Holm nér det gél-
ler denna bistdndspolitiska plattform. Ett av de tydliga exemplen pé det
svaga fokus som &r pa de fattiga ar de tva nya malgrupper som regering-
en pekar ut for det svenska bistandet. Ingen av dessa &r fattiga. Varfor ar
inte fattiga ménniskor en malgrupp for svensk bistandspolitik?

Anf. 7 CHRISTIAN HOLM (M) replik:

Herr talman! Hans Linde lyckas verkligen lyfta fram kédrnan i vad
skillnaden &r. Det 4r bra att det framkommer.

Lat mig vara tydlig med att jag dr for handel, tillvixt och ekonomisk
utveckling. Det dr bra med investeringar. Det dr bra med handel 6ver
granser och inom lénder.

Det ma vara att detta &r skillnaden, men jag sade att mycket ar likt i
var bistandspolitik. Hans Linde, Kenneth G Forslund och Bodil Ceballos
talade om vikten av kvinnors réttigheter. Julia Kronlid avvek genom att
inte vara positiv till ritten till sdkra och fria aborter. I méngt och mycket
tycker vi dock lika.

Men nér det kommer till handel tycker vi inte lika. Har har Vénster-
partiet en helt annan politik. Miljopartiet antog till och med pé sin kon-
gress att man dr mot tillvixt, om jag inte har fel.

Nér jag laser om och granskar vad som har skett runt om i vérlden
kan jag inte minnas ett enda land som inte har 6ppen ekonomi, handel
och ekonomisk tillvixt dar manniskor har blivit rikare och fétt en battre
livssituation.

Fattiga ménniskor ar centrala i den svenska bistdndspolitiken. Fattig-
domsbekdmpning ér ett dvergripande mél som finns med i alla delar. Till
detta kommer vikten av demokrati, méanskliga rittigheter och handel —
inte som delar i det utan for att det ar forutséttningar for att uppna det vi
vill, ndmligen en mindre andel fattiga méanniskor och fler ménniskor som
reser sig ur fattigdom och gar mot rikedom.

Anf. 8 HANS LINDE (V) replik:

Herr talman! Nej, fattigdom ér i realiteten inte ett dvergripande eller
centralt mél for den borgerliga bistandspolitiken. Den &r det inte i doku-
menten. Tittar vi i den bistdndspolitiska plattformen ser vi att det saknas
fokus pa fattigdomsbekdmpning och de fattiga. Tittar vi i regleringsbre-
ven for Sida ser vi att de fattiga och fattigdomsbekdmpning i stort sett
saknas.
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Vi ser det ocksa nir man utvédrderar och miter resultaten. Nar Indeve-
lop gjorde en granskning av de insatser Sida gor pa uppdrag av den bor-
gerliga regeringen fann man att det i 40 procent av fallen helt saknades
fokus pa de fattigaste.

Detta dr skillnaden. Regeringen fokuserar pd helt andra saker och
hoppas pa fattigdomsbekdmpning som eventuell bieffekt. For mig ar det
dock glasklart att vi behdver sétta de fattiga och fattigdomsbekdmpning i
centrum och gora det till utgdngspunkt for var bistandspolitik.

Jag fragade Christian Holm varfor den borgerliga regeringen viljer
att sl fast tva nya malgrupper for det svenska bistandet. Det dr mélgrup-
per som ska prioriteras i det svenska bistandsarbetet, men ingen av grup-
perna bestédr av fattiga manniskor. D4 &r risken dverhdngande att ménga
ménniskor som inte alls &r fattiga far bistand.

I den bistandspolitiska plattformen slés fast att kvinnor och flickor i
fattiga lander samt ménniskor som pé olika hall lever under fortryck ska
vara malgrupper for svenskt bistand.

Givetvis finns det tydliga samband mellan kon och fattigdom och
mellan fortryck och fattigdom, men det &r inte alltid dessa samband
finns. Det finns ménniskor som lever under fortryck som ar medelklass
eller till och med hyfsat vilbestillda. Aven i de fattigaste linderna finns
det kvinnor som har det hyfsat gott stéllt.

Ni slédpper fokus pa de fattigaste méanniskorna. Varfor viljer ni att
formulera era malgrupper pa detta sétt? Varfor ar inte de fattigaste mal-
grupp for den borgerliga bistandspolitiken?

Anf. 9 CHRISTIAN HOLM (M) replik:

Herr talman! Jag tackar ater Hans Linde for att han sa tydligt klargor
var han stér.

Att minska fattigdomen é&r ett 6vergripande mal for oss. Men kvinnor
och barn samt folk som lever under fortryck &r utsatta grupper.

Dagens tydliga besked fran Hans Linde é&r alltsa att Sverige inte ska
ha fokus pa personer som lever i diktaturer och under fortryck i ldnder
som inte ar tillrdckligt fattiga.

Vi prioriterar manniskor som lever i fattiga lander, men det ar ocksa
viktigt att gra insatser mot fortryck, for ménskliga réttigheter och for att
forbattra klimat och miljo i l&nder som inte &r jéttefattiga. Det &r rimligt,
och jag kan forsvara det nér som helst och var som helst.

Genom att vara med och bygga fungerande samhillsinstitutioner och
demokratiska politiska system och genom att jobba med att ldnder far
ansvarsfulla politiska ledningar &r vi med och ser till att f4 i gdng handel
och tillvdxt sd att ménniskor kan resa sig ur fortryck och fattigdom utan
att behova vara beroende av svenskt eller annat bistand resten av livet.

Vart mal med bistandet maste vara att vi ska vara med och gora livs-
situationen béttre men helst under sa kort tid som mgjligt. Férhoppningen
ar att landerna ska kunna std pa egna ben och att médnniskorna reser sig.
Det kan inte vara ett gott betyg att vi gar in med bistand i ett land med
avsikt att stanna for alltid. Vi maste vara dér for att forbéttra Gver tid.

Anf. 10 CHRISTER WINBACK (FP):
Herr talman! Nackdelen med att skriva ett tal innan man gar till
kammaren &r att man far skriva om ritt mycket nir man lyssnar pé andra.



Bistandsinsatser handlar om att skapa forutsdttningar och mdjligheter
for ménniskor att ta makten over sina liv i de ldnder dér dessa forutsétt-
ningar har forvigrats dem av olika skél. Det handlar om att skapa forut-
sdttningar att métta magen och fa en utbildning och om att f4 forutsétt-
ningar och frihet att staka ut en framtid for sig sjilv och sin familj. Det
handlar om att fa forutsittningar att klara sig sjélv.

Liberalism handlar om frihet. Dérfor dr ocksa bistandsfragor négot
som star liberalismen néra.

Folkpartiets utvecklingspolitik tar sin utgdngspunkt i varje ménniskas
inneboende egna férmaga och i tanken att vi har ett ansvar for var om-
vérld, i synnerhet for ménniskor som lever i fattigdom och fortryck. Ett
gener0st bistand ar ett uttryck for detta och ger forutséttningar for ett liv
déir man klarar sig sjilv.

Bistand och hjilp ges pa olika sitt. Alla &r viktiga men har olika syf-
ten och mél. Det handlar om rétt insatser vid ratt tidpunkt till rétt mal-
grupp. Da dr det viktigt att ha en tydlig strategi och att viga och méta
behov som kanske stdlls mot varandra. Man maste prioritera; alla kan
inte gora allt.

Vi maste se var vi dr duktiga och var vi kan gora skillnad, ibland en-
samma men kanske oftare i samarbete med andra. Farre saker men bittre,
har varit en ledstjarna. Déarfor giller det att utvdardera och prioritera det
som gors. Gors det pé rétt sitt och till ratt malgrupp? Har insatsen gjort
négon skillnad.

Under senare tid har det riktats kritik mot bistandet. Roster har hojts
bade for och emot bistand. En del vill ha mer, andra vill ha mindre. Det
ar darfor alliansregeringen har sett 6ver detta i den skrivelse vi debatte-
rar.

Det ar viktigt att komma ihdg att vi ar fyra partier i alliansregeringen.
Vi har lite olika hjértefragor, men vi har haft en god diskussion och har
en bra samsyn i den skrivelse som nu foreligger i riksdagen. En konstruk-
tiv dialog &r forutséttningen for ett varaktigt och bra samarbete.

Det mesta av kritiken mot plattformen har gillt processen snarare &n
sakinnehéllet. Det dr bra att Socialdemokraterna i dag bortser fran pro-
cessen, dven om de inte gjorde det s& sent som forra veckan. En del de-
battorer kriaver dock att plattformen rivs upp och gors om i stillet for att
belysa sakfrdgorna. Men varfor riva upp och gora om ifall resultatet blir
detsamma? Om vi bygger en vig och upptécker att det saknas nigra vig-
mérken sétter vi upp dem. Vi gréver inte upp vdgen och borjar fran bor-
jan, utan vi sitter dit vigmarken och ser till att det fungerar lite bittre dn
nér vigen Oppnades. Det dr inget konstigt.

Inrikta er hellre pa det ni tycker brister i sakfrdgorna, s& kan vi ha en
serids debatt. Oppositionens roll &dr vl dnda att ha alternativ som man an-
ser béttre uppfyller de mal som efterstriavas — sakfragor i stéllet for form-
fragor.

Styrningen av bistandet har som tidigare nimnts vilat pa otaliga do-
kument pa olika nivaer dér tydligheten i vad man vill ibland har drunknat
i papper. Det &r viktigt att kéinna att man har en 6verblick och att man gor
det s& bra man kan.

Sverige ska ha ett generdst bistind — det dr de flesta av oss hér i
kammaren &verens om. Att nu gora bistdndet mer effektivt maste vil
dnda vara efterstravansvart.
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Sa kom igen nu, ge upp formfrdgan och ge oss konkreta forslag pé
vad som pa sikt kan gora bistandet effektivare!

Hans Linde nimnde for en stund sedan att under de 35 minuter det
tog innan han kom in pa sitt anférande hade 24 kvinnor doétt av kompli-
kationer i samband med graviditet, abort etcetera. Ja, det &r riktigt. Det
finns alltid fragor vi kan belysa med statistik.

Under exakt samma tid, 35 minuter, dog 45 personer i virlden av
vépnat vald med sma och létta vapen. Det finns med i regeringens skri-
velse. Vald i konflikt, postkonflikt och andra situationer hammar utveckl-
ingen, millenniemalen etcetera. Det &r viktigt att konstatera att det finns
manga saker vi ska arbeta med, och vi ska gora det pa béasta mojliga sétt.

Hans Linde tycks ha haft svért att komma forbi innehallsforteckning-
en. Jag vet att den omfattar ménga sidor. I inledningen tredje meningen
star det tydligt att malet for Sveriges internationella bistdnd &r att skapa
forutsattningar for béttre levnadsvillkor for ménniskor som lever i fattig-
dom och fortryck.

Att skapa forutsittningar for béttre levnadsvillkor dr grundmeningen i
allt bistand. Att ge mojligheter for ménniskor att skapa sin tillvaro hand-
lar inte om allmosor, Hans Linde, eller om att ge pengar hur som helst
utan om att skapa forutsdttningar.

Precis som Christian Holm ndmnde for en stund sedan ska vi se till
att det finns foretagande, ekonomisk tillvaxt, demokrati med mera. Det dr
detta som dr grunden i var syn pé hur bistdnd ska utformas. Ménniskor
ska kunna klara sig sjélva pa sikt. Det &r jatteviktigt, tycker vi.

Att satsa pa demokrati och stod till byggande av livskraftiga stater dér
folket véljer sina foretrddare gor att manniskor inte behdver svélta. I en
stat ddr demokrati rader krigar man inte. En stat ddr demokratin har mak-
ten genom folket utvecklas som regel till sina medborgares basta. Déarfor
ska demokratisering och forutsittningar for ménniskors livsval vara det
overgripande malet i var bistandspolitik.

Vi ar glada Over att alliansregeringen i skrivelsen betonar demokrati
som en av de viktiga pusselbitar som ar nodvéindiga for fattigdomsbe-
kédmpning.

Herr talman! Bistdndsplattformen é&r ett instrument varigenom vi kan
f4 en battre och tydligare styrning av det svenska bistindet och dérige-
nom gora en béttre insats inom de ldnder och omréden dér vi kan och ska
gora skillnad.

(Appléder)

Anf. 11 KERSTIN LUNDGREN (C):

Herr talman! Ja, grunden ar vi éverens om sedan 2003 — politik for
global utveckling. En réttvis och héllbar global utveckling dr malet.

Utrikesutskottet och riksdagen har tidigare markerat att “bistdndet ska
bidra till fattigdomsminskning och utveckling genom att frimja sam-
héllssystem utan fortryck och fattiga méanniskors forutsittningar att med
egna resurser forbattra sina livsvillkor”. S& uttryckte riksdagen det tidi-
gare.

Herr talman! Det handlar om samstdmmighet — det uppfattar man inte
riktigt i denna debatt — i stillet for stuprorens krig. Det vi ser lite grann &r
att manga vill ha sitt eget stupror att jobba inom, men vart uppdrag ar att
se samstdmmigheten.



PGU beslutades 2003. Jag noterade att den davarande regeringen
2005 fattade beslut om styrning for att forstirka mal- och resultatupp-
foljningen. Jag upplevde den styrningen i Sidas styrelse, herr talman,
once upon a time. Nar frdgan stdlldes fick man kronor till svar. Det var s&
uppfoljningen dgde rum i stor utstrdckning — vi tittade pd om pengarna
hade anvénts. Myndigheterna hade ett starkt eget styrutrymme.

Ar 2005, herr talman, valde ddvarande utrikesutskottet att for egen
del sdrskilt granska det multilaterala bistdndet. Utskottet fann att det
saknades principer for utvirdering och for hur bistdndet betalades ut och
att det darfor var svart att fa aterrapportering. Man efterfragade en bittre
aterrapportering till riksdagen. D& var regeringen socialdemokratisk,
stodd av Miljopartiet och Véanstern.

Ar 2006 var det en ny regering som hade ambitionen att forsoka
lyssna pé vad riksdagen hade sagt, att fokusera och att soka resultat. Man
fokuserade i landsstrategier och forsokte utveckla resultatuppfoljningen
med nya styrdokument fran 2007. De fanns med i den budget jag nu visar
upp och som behandlades av riksdagen. Nér jag tittade efter sag jag inte
en enda reservation om den delen och inte ett enda forslag till alternativ
modell.

Vi har jobbat med tre genomgripande teman. De har redan berdrts:
demokrati och MR, jamstédlldhet samt miljé och klimat. I PGU har vi
fokuserat pa sex globala utmaningar och forsokt aterrapportera fyra skri-
velser. Den fjarde skrivelsen behandlades hér i kammaren for bara nadgon
vecka sedan.

P& det sittet har vi forsokt underlitta aterrapporteringen till riksdagen
och forfina uppfoljningsmojligheterna. Trots det har vi kunnat konstatera
att vi har fatt kritik mot hur uppfoljning och styrning har dgt rum. Stats-
kontoret kom med sitt uppdrag 2011 och konstaterade da att de tyckte att
vi skulle fokusera pé och reducera antalet styrdokument. Man lanserade
till och med tanken pé en plattform dar malhierarkin skulle samlas. Det
var en ambition som Statskontoret sa att séga gav till regeringen.

Sedan dess har regeringen vandats 6ver dessa fragor, kan man vél
lugnt séga. Men jag héller med Statskontoret. Om det dr négot jag verkli-
gen har upplevt under de hér aren &r det att vi har byggt lapp pa lapp men
med vildigt f4 sdmmar. I stéllet for att fokusera har det blivit policy pé
policy. Atminstone nir jag har forsokt fraga har det inte varit helt enkelt.
Inte ens de som sjélva sitter och ska folja dem vet och kan anvinda dem
riktigt. DA fungerar de inte som styrdokument.

Jag tycker att det har varit en rimlig utgdngspunkt att forsdoka strama
upp och samla ihop for att underldtta PGU:s ambition att f4 en samstdm-
mighet i styrningen.

Det dr inget lattstyrt fogderi — det har ménga redan understrukit. Ta
bara en sddan sak som att vi ibland far kritik for att vi inte har det lokala
dgarskapet i fokus, for att knyta an till den tidigare debatten. Det sédgs dv-
en i reservationen. Men nér jag lyssnar pa den hér debatten, herr talman,
later det ibland som att det lokala dgarskapet &r olika strukturer i Sverige,
inte 1 mottagarldnderna. Det &r naturligtvis en konflikt dér ocksa.

Strukturer i Sverige kan astadkomma vissa saker, och den hir riksda-
gen kan onska att dstadkomma vissa saker. Men det lokala dgarskapet
handlar om att mottagarldander, samarbetslénder, ocksa ska ha ett dgande,
och de kan ha en annan vilja.
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Det ar naturligtvis avgorande for att na resultat att man far ett dgar-
skap i véra samarbetsldnder. I annat fall kan det bli som det s ofta blir
med styrning och mél: Man sétter upp mal och kommer &verens, och
sedan gor man ndgot helt annat. Men det &r inte det vi onskar.

Herr talman! I dag behandlar vi en skrivelse. Jag ser i reservationerna
att flera efterlyser en proposition. Men det handlar inte om en ny politisk
grund. Det &r inte en ny PGU som det handlar om. Det &r mdjligt att en
och annan har forvanats over detta.

Pé riksdagens hemsida kan man lisa: ”Propositioner &r forslag som
regeringen ldmnar till riksdagen. Regeringen ldmnar ocksa skrivelser,
som har en mer redogérande karaktér och inte innehéller forslag till riks-
dagsbeslut.”

Niér jag ldser reservationerna fragar jag mig da lite grann: Vad ar det
ni egentligen vill géra? Vill ni ta ver det som i 6 § regeringsformen ar
formulerat “Regeringen styr riket”? Ar det ambitionen? Nir jag, herr
talman, ldser reservationerna kan jag inte se nagra tydliga forslag pa
konkreta, starka riksdagsbeslut — det &r inga lagforslag som andrar hér
eller dar. Och nér jag ldser budgetmotionerna kan jag inte heller dér finna
sa mycket alternativt, i drlighetens namn.

Jag tycker alltsa att det &r ett forsok att blanda bort korten. Vi méste
halla isér riksdagens och regeringens roller.

Det dr bra att regeringen nu i en skrivelse tydliggér mal, delmal och
maélhierarki. De ska vigleda arbetet med resultatstrategierna for lander
och regioner, for samarbete med och genom multilaterala organisationer,
for tematiskt inriktad bistindsverksamhet. Dir regeringen slutligt viger
samman och véger av dr i dessa resultatstrategier, for att sedan kunna
aterrapportera uppfoljning och framfor allt det som Statskontoret under-
stryker och det jag tycker &r viktigt: analys. Det &r inte kvantitativ resul-
tatuppfoljning som ar central i sig, utan det dr en kvalitativ resultatanalys
som visar att vi dstadkommer skillnad i riktning mot de mal som vi har
satt upp.

Har understryks som teman att demokrati, klimat och jamstélldhet ska
genomsyra hela det arbetet. Det ar viktigt.

Nu hévs regeringens policyer. Det har jag forstatt inte dr uppskattat
av alla. Jag kan ocksa erkdnna att vi i de interna diskussionerna i Rege-
ringskansliet hade en hel del osékerhet och vénda kring detta. Vi har ju
alla tendens att vilja bygga vart eget hus. Men det 4r det som PGU inte
ska handla om, utan det ska handla om samstimmighet.

Jag ser att man — vilket &r behjartansvért i sig — efterfrdgar egna po-
licyer, eftersom man ser att det har forsvunnit. Men jag vill varna for det,
oavsett vem som styr framdver. Borjar man att ge en policy kommer de
andra att folja som ett brev pa posten, och da dr vi tillbaka i en oformlig
styrning. Det hoppas jag att vi ska ta oss ur, sé att vi ska kunna fa en
béttre ordning framdver.

Med anledning av den diskussion som har varit — jag horde att Hans
Linde inte tyckte att klimatfrdgorna fick plats — vill jag betona nagra
saker. Jag noterar att punkt 3 ar klimatfrdgorna, som tydliggors i det hir
sammanhanget, forutom den tematiska ingdngen som genomsyrar allti-
hop. Vattenfragorna ar ocksa tydligt med. Livsmedelsforsorjningen lyfts
in 1 bdde delmal 2 och delmdl 6. Om man ldser under rubrikerna finner
man att manga av de hér frigorna finns med, sd ocksé jamstéilldhet och



kvinnors situation samt mycket tydligt SRHR, bade under delmal 4 och
under delmél 1. Kvinnors delaktighet och kvinnors hélsa finns med.

Men ater till processen igen och vad som &r en skrivelse. Nér jag laser
historiskt: Nér regeringen fattade beslut 2005 om styrning var det en
socialdemokratisk regering — det kanske var bra for vissa, och det kanske
16ste problemen — och d& hade man inte bjudit in till ndgon 6ppen dis-
kussion om styrningen. Inte var vi inblandade, inte fattades det ndgot
riksdagsbeslut, inte fanns det nagon riksdagsdebatt! Jag sdg ingenting av
det i handlingarna. Men dé& var det uppenbarligen helt okej. Inte kan jag
hérleda att det fanns 120 civilsamhéllsorganisationer som bjods in att dis-
kutera styrdokumentet frdn 2005. Jag har inte sett ndgot om det. Ar det
ndgon som kan leda det i bevis &r jag nyfiken och intresserad av att fa ta
del av det.

Hur mycket man vid styrdokumentet fran 2005 kunde lyssna pa civil-
samhéllet 4r méhénda, herr talman, skrivet i stjérnorna.

Nu har vi en ny regering som har vagat vara 6ppen och har dppnat upp
och bade bjudit in civilsamhéllet till att diskutera regeringens eget styrdo-
kument och bjudit in riksdagen genom en skrivelse som ger mdjlighet for
alla i riksdagen att markera vad man tycker annorlunda.

Jag har, herr talman, last reservationerna. I &rlighetens namn ser jag
inte s& mycket hallfast ddr. Man &nskar sig en ny, stor dversyn. Det gor
man i tre olika reservationer: en frdn Socialdemokraterna, en fran Vinster-
partiet och en frén Miljopartiet. Det later snarare som en stor PGU-utred-
ning, och d& handlar det om att gora ett stort omtag nér det géller grunder-
na for bistandet.

Nu handlar det inte om det, utan det handlar om grunderna for rege-
ringens styrning och att samla de policyer som tidigare har beslutats helt av
regeringen och gora ett eget styrdokument som regeringen vénligt nog
bjuder in civilsamhallet till diskussion om. Man kan diskutera tider och
annat, visst, och det finns mycket att diskutera i den processen. Men kriti-
ken mot att regeringen bjuder in och &r Sppen i sin styrningsfunktion tyck-
er jag faller pa sin egen orimlighet. S& 6ppen har nog aldrig ndgon regering
varit ndr det géller styrdokument. Dessutom bjuder regeringen in riksdagen
till den hér debatten.

Jag yrkar bifall till utskottets forslag och avslag pa reservationerna.
(Appléder)

Anf. 12 BODIL CEBALLOS (MP) replik:

Herr talman! Kerstin tog upp ett antal fragor som jag skulle vilja
svara pa.

Det handlade bland annat om det som é&r civilsamhillets organisation-
er under det lokala dgarskapet. Jag antog att det var det som kritiken
riktades emot nér jag till exempel sade att det ar viktigt med civilsam-
héllets organisationer dven hér och till exempel det informationsstéd som
fanns.

Ar det s4 att de som arbetar hiir i Sverige ska kunna fortsitta med sina
projekt dir dgarna sé att sdga dr med och péverkar? D4 maste man ocksa
kunna informera i Sverige om vad som sker. Annars ar det vildigt svart
att f4 in ngra pengar dver huvud taget. Civilsamhéllets organisationer
finns dér, och de finns hér, och de ar viktiga pa bada stéllena.
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Nar det géller frdgan om en proposition: Vi beslutade om PGU 2003.
Sedan har det tagits ett antal steg, dér i alla fall jag upplever att vi pa sétt
och vis gor avsteg fran PGU. Jag tycker att det ar sjdlvklart att regeringen
méste komma till riksdagen med sddana frdgor. Till exempel har vi nu
beslutat om ett nytt bistindsmal — det kom i budgetpropositionen. Men
nér det &r ett nytt bistindsmal bor riksdagen vara informerad. P4 samma
sétt kommer det delmal i den bistandspolitiska plattformen. Vi bor vara
inkluderade i det arbetet. Det dr darfor vi tycker att det bor vara en pro-
position och inte bara en skrivelse.

Du tog upp att allt finns med i den bistdndspolitiska plattformen. Ja,
det dr mycket som dr med. Men fragan &dr hur tydligt det kan styra.
Mycket finns med, men det ar otydligt hur det ska kunna styra.

Kan du forklara for mig hur det som finns i till exempel klimatavsnit-
tet ska styra? Jag kan inte se hur vi verkligen ska styra. Jag utgér fran att
det kommer att komma en massa olika riktlinjer och annat utifran detta
som vi inte alls 4&r med och styr.

Anf. 13 KERSTIN LUNDGREN (C) replik:

Herr talman! Da &r vi egentligen tillbaka till grundfrdgan, Bodil
Ceballos, ndmligen den uppdelning som vi har i regeringsformen. Enligt
6 § &r det regeringen som styr riket, och vi fattar beslut nér det géller
budget, ekonomi, skatter, lagstiftning och uppfoljningsverksamhet.

I denna del berittar regeringen for riksdagen pa vilket sétt man avser
att styra, alltsd vilket vigledande dokument man har. Policyer har det
fattats beslut om utan att riksdagen har haft ndgonting att sdga till om. Nu
tycker jag att det later ndstan som om riksdagen kommer att fa fatta be-
slut om resultatstrategier om Bodil Ceballos och Miljopartiet skulle sitta i
regeringen. Det later som en spédnnande tanke om det skulle bli fallet, for
dé har regeringen helt abdikerat pé detta omrade nir det géller att styra.
Det ar naturligtvis resultatstrategierna som man kommer att viga av, som
jag ndmnde, mellan olika omraden. Det dr ocksé dar som civilsamhilles-
organisationerna kommer in och man kommer ned pé detaljniva i budget,
till exempel infostod.

Men i drlighetens namn vill jag sidga att om Bodil Ceballos tycker att
det &ar beklagligt att riksdagen inte alls far vara med i den delen finns det
faktiskt mojlighet for oss i riksdagen att folja upp och granska, vilket vi
ska gora. Sedan kan vi diskutera det nér vi talar om budget och uppfolj-
ning.

Det dr som sagt ett spdnnande perspektiv om man nu fran Miljopartiet
star hir och antyder att riksdagen, om de skulle fa bestimma, skulle fatta
beslut inte bara om mal och styrdokument utan dven nere pa resultatstra-
teginiva.

Egentligen var det vil i fraga om det humanitéra stodet och annat som
man Onskar policyer for sig och inte det infostdd som vi talade om.

Anf. 14 BODIL CEBALLOS (MP) replik:

Herr talman! Det dr just nér vi 4gnar oss at uppfoljning som jag ser att
nér det giller de beslut som kommer fran regeringen, ibland i form av
budgetpropositioner etcetera, fjairmar vi oss frdn det som jag uppfattar
som PGU. DA tycker jag att det dr en sjélvklarhet att detta maste komma



tillbaka till riksdagen sd att vi ska kunna diskutera och ta beslut om fra-
gorna har.

Det har ocksd kommit kritik fran civilsamhéallesorganisationer att de
inte har varit inkluderade i processen. Det beror med allra storsta sanno-
likhet pé att de tidigare har varit inkluderade pa ett helt annat sétt dn de
har varit denna géng.

Jag har sjélv suttit som ordforande i Forum Syd under tre érs tid och
verkligen hoppats pé att vi skulle bli inbjudna. Vi blev inbjudna vid na-
got tillfalle till information men inte till direkt samrad. Det kallades sam-
rad, men sedan var det nagon form av information. Samma sak var det
till exempel ndr det gdllde landfokuseringen, ndmligen att ambassaderna
blev inbjudna till ndgon form av samrdd men att det egentligen bara
handlade om envégsinformation sé att séga frén regeringens sida.

Om man har fordndrat ett arbetssitt &r det sjdlvklart att vi har i riks-
dagen protesterar och att civilsamhéllesorganisationer protesterar. Jag
kan inte se att det dr ndgonting konstigt med det. Jag menar inte att riks-
dagen eller utrikesutskottet ska sitta och arbeta med detaljer pé resultat-
strateginiva eller policynivd. Daremot undrar jag hur detta dokument ska
kunna leda de tjdnstemén pa UD och Sida som faktiskt ska tolka det. Det
riskerar att hamna nagon helt annanstans. Jag har svart att se hur doku-
mentet 1 sig ar tillrackligt tydligt for att vara styrande. Om tanken ar att
det ska vara styrande undrar jag var styrningen &r sa att sdga. Nu ser det
ut mer som visioner.

Anf. 15 KERSTIN LUNDGREN (C) replik:

Herr talman! Nu horde atminstone jag att Bodil Ceballos sade att
riksdagen och utrikesutskottet inte skulle vara nere pa detaljniva och inte
pa policyniva.

Men detta &r ett alternativ till policyer, eftersom vi avskaffar policyer
och dé fordndrar styrningen. Sa &r det. Men det 4r den nivan som detta
handlar om. Det dr inte ett nytt PGU-beslut, och det ar inte ett nytt PGU-
dokument. Det dr dérfor som det ar viktigt att det 4r en skrivelse eftersom
det har funnits manga myter om vad detta skulle vara. Det fanns ett tag
en bild, méhinda inspirerat av vissa, av att detta nédstan skulle ersitta
PGU. Men sa ér det inte. Det innebér att PGU finns i botten och att detta
kommer som ett styrdokument som visar hur regeringen avser att hantera
den. Detta ersétter alltsé policyer. D4 &r vi vil dverens om att detta &r den
nivd som regeringen normalt fattar beslut pd. Men i detta fall har rege-
ringen varit 6ppen med att bjuda in civilsamhéllet, vilket jag fortfarande
inte har hort hinde 2005 nér Bodil Ceballos parti Miljopartiet fanns med
och inspirerade styrning. Da bjods vél inte civilsamhillet in till den dis-
kussionen? Men nu har man alltsa bjudits in. Vi har dessutom lyssnat och
Oppnat upp sé att riksdagen far mojlighet att se och behandla denna skri-
velse. Det ér alltsd inget hysch-hysch och inget hemligt. Dokumentet &r
Oppet.

Bodil Ceballos anser att det fjirmas fran PGU. Men vi har fatt fyra
skrivelser som har visat PGU. Det hénde inte tidigare. Jag har dér inte
sett ndgon stor opposition ddr man sdger att vi dr pa vig bort. Snarare ar
det sa att vi har lite diskussioner pa detaljniva. Sedan finns det naturligt-
vis politiska och ideologiska asiktsskillnader. Det ska vi inte heller bortse
fran.
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Anf. 16 HANS LINDE (V) replik:

Herr talman! Vi kan konstatera att man i Centerpartiet ar ndjd med
hur processen har sett ut nér det giller antagandet av den bistandspoli-
tiska plattformen. Det kanske sdger ndgonting om de problem som det s&
kallade folkrorelsepartiet Centerpartiet star infor nir en ledande center-
partist, som Kerstin Lundgren trots allt dr, beskriver detta som en fram-
gangsrik forankringsprocess.

Men om vi tittar pa detta dokument, Kerstin Lundgren, kan det inte
avfardas som att det bara handlar om grunderna for styrningen av bistan-
det fran regeringens sida. Detta &r s& mycket mer. Den bistandspolitiska
plattformen innehaller flera delar som inte har funnits med i de tidigare
policyer som nu ersétts. Hir finns det skrivningar om vad som &dr malet
med svensk bistdndspolitik och vilka som &r delmalen. Man beskriver
maélgrupper. Det har inte funnits i policyer tidigare. Detta gar vidare.
Dessa centrala delar for svensk bistandspolitik borde vi i riksdagen ha
fatt vara med och fatta beslut om.

Aven de tydliga saker som man nu ska sl fast i detta dokument, som
ar det som gér vidare @n en policy, handlar om att man nu ocksa skapar
nagot slags fyrkantig princip for vilka lander Sverige ska bedriva ut-
vecklingssamarbete med. Man slar tydligt fast att Sverige ska fokusera pa
laginkomstlander och fasa ut medelinkomstlédnder, detta trots att vi i dag
vet att minst 80 procent av virldens fattiga lever i medelinkomstlédnder
och trots att vi vet att Sverige i dag bedriver ett omfattande utvecklings-
samarbete med en rad medelinkomstldnder som gor skillnad och som
bidrar till att fattiga ménniskor kan lyfta sig upp ur fattigdom. Det dr vil
trots allt s&, Kerstin Lundgren, att fattigdom ar lika tuff oavsett vilken
bnp per capita ett land formellt har?

Nu nér ni slar fast en s& fyrkantig princip for vilka lander som vi ska
befinna oss i skulle jag vilja ha svar pa en fraga fran Kerstin Lundgren.
Kan Kerstin Lundgren inte berétta for kammaren fran vilka lander som vi
ska fasa ut vart bistaind? Ar det Colombia, &r det Zambia, dr det Sudan
eller &r det den palestinska myndigheten? Kan vi inte fa ett sadant besked
nu om vad konsekvenserna blir av den bistandspolitiska plattformen?

Anf. 17 KERSTIN LUNDGREN (C) replik:

Herr talman! Jag dr en av dem som har haft ritt mycket synpunkter pa
processen. Den startade efter att Statskontorets rapport kom 2011. Sedan
har vi haft ratt ménga turer. Jag tillhor inte dem som appladerar allt i den;
det ska jag lugnt séga. Jag har ockséd offentligt haft kritik i vissa delar.
Jag har tyckt att det har varit viktigt att ge svar tillbaka och gora det op-
pet och sékerstilla att vi far en debatt hédr i kammaren sa att det inte blir
ett hysch-hysch om att regeringen sé att sdga har kapat PGU:n jams med
fotknolarna. Det 14t lite grann sa i debatten ett tag. Det &r viktigt att det
nu ar tydligt att PGU:n ligger som en platta. Detta &r sa att sdga regering-
ens ersattning for policyer och ger ett svar tillbaka pa vad Statskontoret
kravde, namligen ett tydliggérande av olika mal och malhierarkier. Det
var det som diskussionen gillde. Det tycker jag dndé att man klarar av.

Sedan kommer det sdkert att finnas utmaningar i frdga om detta
ocksa. S& dr det med all styrning. Ytterst dr det i resultatstrategierna,
oavsett om det dr multilateralt eller vad vi talar om tematiskt, som man
ytterst kommer att géra avviagningar. D4 kommer ocksa svaren. Nir det



géller budget och annat kommer det naturligtvis att bli diskussioner om
ytterligare utfasning. Jag har inte fort nagon diskussion om utfasning. Jag
tillhdr inte dem som tycker att vi ska gé vidare i den delen just nu nér det
géller lander.

Sedan &r det lite spannande, herr talman, nir jag forstdr att Hans
Linde tycker att det hiar med laginkomstldnder och medelinkomstldnder
ar intressant. Nér jag lyssnade pa Hans Linde tidigare 14t det som att han
kritiserade oss for att inte ha de fattigas perspektiv, och samtidigt var han
kritisk for att vi satsade pa de fattigaste ldnderna. Dessutom var han kri-
tisk for att det var ett individfokus. Jag har lite svart att fa ihop det hér,
for det ar vl klart att individfokus, de fattigaste linderna och de fattig-
aste personerna ir en tydlig profil.

Anf. 18 HANS LINDE (V) replik:

Herr talman! Om Kerstin Lundgren inte far ihop det ska jag forsoka
forklara vad som dr utgangspunkten for Vénsterpartiets utvecklingspoli-
tik. Vi vill att den ska utgd fran fattiga manniskor — fattiga individer —
och deras behov, oavsett var pa jordklotet de lever och oavsett vilket bnp
man har just dé i just det land de befinner sig i.

Vi ska utga fran varje individ och sedan forma en politik dér vi bryter
ned de strukturer och samhillssystem som skapar och upprétthaller fat-
tigdom. Det ser olika ut for olika ménniskor i olika delar av vérlden. Ska
vi bekdmpa fattigdomen nér den drabbar en smébonde i Mali krdavs en
annan strategi dn nir vi ska bekédmpa den fattigdom som drabbar en hbtq-
person i Nicaragua. Det &r olika strukturer som upprétthaller fattigdomen
i olika omstandigheter, och dérfor behdver vi se det.

Det viktiga hér dr dock att se att ménniskor lever i samhéllen. Méanni-
skor lever i ekonomiska och politiska strukturer som skapar och upprétt-
héller fattigdom. Det ar hir de borgerliga partierna borjar fa problem — ni
ser inte samhéllsstrukturerna, utan ni ser bara individerna. Jag tror inte att
det bara gér att siga att vi alla ska bli ivriga bavrar runt om pa jordklotet,
sa 1oser det sig; det krivs betydligt mer om vi ska lyckas bekdmpa fattig-
domen.

Nu séger Kerstin Lundgren i alla fall, som svar pa min fraga vilka
lander man ska fasa ut bistandet ifrén, att hon inte vill gi vidare med den
diskussionen. Man dr ndmligen klar med utfasningen, om jag forstod
Kerstin Lundgren ritt. Vad betyder det da att man i den bistdndspolitiska
plattformen tydligt slar fast att man ska fokusera pa ldginkomstldnder
och limna medelinkomstldnder? Att man sa tydligt slar fast en saddan
princip méste ju ndgonstans fa konsekvenser. Vad &r annars syftet med
att man skriver det hér i dokumentet? Eller ska vi tolka det mer som att
det dr nadgonting man har skrivit pa ett papper men som inte kommer att
betyda ndgonting, utan Sverige kommer tills vidare att fortsdtta med sitt
bistand till de medelinkomstlander dér vi finns i dag?

Anf. 19 KERSTIN LUNDGREN (C) replik:

Herr talman! Nér det géller att bryta strukturer pratar vi om fortryck —
strukturer som fortrycker. Dem vill vi bryta; det ar ju vad det handlar om.
Vi pratar om demokrati och ménniskors frihet, och det ar att bryta struk-
turer. Det géller oavsett om vi pratar om kvinnor, om hbtq-personer eller
om ménniskor som dr foremal for politiskt fortryck av annat slag.
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Det handlar om individfokus, och det handlar om att ge ménniskor
mdjligheter. Det handlar ocksd om att vaga prioritera, s& att inte alla
lamnar eller s att man inte missar de minst utvecklade ldnderna — kon-
fliktlinderna, dar ménniskors fattigdom ar vérst och dir strukturerna &r
sdmst och svagast. Det handlar om att forsoka bygga och forbattra for att
mojliggora for méanniskor — for individer — att bade fordndra sina liv och
sina samhallen.

Sedan kan man ha andra perspektiv pa det, och det 4r mahénda Hans
Lindes ideologiska fortecken ndr han pratar. Det dr dock inte sa jag ser
pa hur vi fordndrar samhéllen. Framfor allt 4r det spdnnande med tanke
pa det lokala dgarskapet.

Nar det géller utfasning tycker jag inte att man kan sdga att det till
hundra procent, framat i tiden, ser ut exakt sa hér. Det tror jag inte att
nigon av oss kan gora. Vi kommer i stillet att kunna och behova for-
dndra, inte minst efter nista & med nya post 2015-mal och klimatmal
som jag hoppas gir samman. Jag tror alltsd att det kommer att krivas
forandringar, men hér och nu ar det inte entydigt. Det ar i stillet mgjligt
att fortsétta att jobba, ocksd i medelinkomstldnder, vilket tidigare ndmn-
des av Christian Holm utifrdn de utgangspunkter vi pratar om. Det ar
viktigt. Det handlar om att fordndra och ge ménniskor mgjlighet att for-
dndra sina liv och ta sig ur fattigdom — med var hjélp.

Anf. 20 DESIREE PETHRUS (KD):

Herr talman! Den bistdndspolitiska plattform vi debatterar har tagit
lang tid att ta fram. Det beror delvis pa att bistdndet dr mycket komplext
och att manga omraden &r viktiga att prova, véga och prioritera.

Efter att OECD:s bistdndskommitté i en utvirdering av svenskt bi-
stand rekommenderade Sverige att samla alla policyer och riktlinjer som
fanns pa bistdndsomradet till et dokument har vi nu féitt detta samlade
dokument, vilket &r vdgledande for inriktningen och vad vi bor prioritera
i bistandet. Dirtill kommer naturligtvis regleringsbrev, strategier och
budgetpropositioner som vi kommer att fatta beslut om hér i riksdagen
dven fortsdttningsvis att fortydliga framtida engagemang inom bistandet.

Malet for det svenska bistandet dr dock viktigt att betona. Malet ar att
skapa forutséttningar for battre levnadsvillkor for ménniskor som lever i
fattigdom och fortryck, som det stér i plattformen. Det &r de grundlég-
gande vérderingarna: fattigdom och fortryck.

I plattformen slas sex olika delmal fast, och till dessa mal har rege-
ringen dven angett vilka resultat som ar sdrskilt viktiga att uppna. Det
handlar exempelvis om att stirka demokrati och jaimstéilldhet, om eko-
nomisk tillvaxt, tillgdng till utbildning, forbéttrad miljo, grundliaggande
hélsa, frihet fran véld och rdddade liv. Nér det géller malgrupperna har
regeringen sagt att bistdndet framfor allt ska gé till flickor och kvinnor,
men ocksé till ménniskor som lever i fortryck. Det dr nagot som &r vél-
digt mérkligt ndr oppositionspartierna inte gillar det.

I en reservation tar Socialdemokraterna upp betydelsen av att 1 pro-
cent av bni ska avsittas for bistdndet. Jag kanske kan tolka det som att
Socialdemokraterna nu har ett enprocentsmal som en princip. Kristde-
mokraterna har hévdat enprocentsmalet for bistindet som en princip
under lang tid, och for forsta gangen har vi nu under tvd mandatperioder
varit uppe i enprocentsnivan i bistindet. Man har fran alliansregeringen



dven betonat att detta kommer att kvarstd som mél for nésta mandat-
period om Alliansen far fornyat fortroende.

Med Socialdemokraterna vid makten och med Miljopartiet och Véns-
tern som stodpartier uppnaddes aldrig denna niva under en hel mandatpe-
riod. Det &r viktigt att lyfta fram. Kristdemokraterna och alliansregering-
en har gjort skillnad, och nu réknar vi dessutom med att bistandet kom-
mer att 6ka med ca 10 miljarder kronor fram till ar 2018.

Herr talman! Nér det giller klimatfinansieringsatgirder &r Sverige
fortfarande en betydande givare av klimatbistand i absoluta tal och ett av
de storsta givarldnderna i forhallande till ekonomin per capita. Vi ska
sjdlvklart fortsatt svara upp mot den stora utmaning vi har pa klimatom-
radet. Det dr nddvéndigt att vi alla bidrar, men vi kan ocksé bidra till att
vara partner i samarbetslédnder i en fas av stark tillvaxt gor rétt fran bor-
jan med hallbara energildsningar.

Sverigedemokraterna skriver i en reservation att den bistandspolitiska
plattformen har for stort fokus pa medborgerliga och politiska rittigheter.
Det forvanar mig. Man anser att tillgéng till rent vatten och sanitet &r en
mansklig réttighet, och det ar bra. Det har vi ockséd med i plattformen.
Men varfor dr ni emot att médnniskor kan utkréva sina demokratiska rét-
tigheter och prioritera det?

Utan satsningar pd demokrati menar vi kristdemokrater att det inte
kan bli en hallbar utveckling. Vi maste fa s& manga som mgjligt att bli
delaktiga i utvecklingen av det egna landet. Darfor ar &ven civilsam-
héllets organisationer ndgot som vi kristdemokrater virdesitter hogt. Vi
ser ofta runt om i vérlden hur unga engagerar sig; de vill férdndra sam-
héllen som har stagnerat. Den arabiska varen var ett sddant exempel.
Manga saknade brod for dagen, och unga demonstrerade for sina réttig-
heter.

Samtidigt saknade dock de unga kunskaper om hur man tar fragan vi-
dare politiskt. Det fanns ett enormt motstand att dvervinna, och vi ser nu
hur det har gatt i till exempel Egypten. De hdr unga ménniskorna kan
behova stéd 1 hur man organiserar sig aven politiskt, skulle jag vilja sédga
till Sverigedemokraterna, for att fa till stdnd en langsiktig fordndring. Att
engagera sig politiskt &r ett sétt att pa allvar vara med och paverka.

Darfor har vi prioriterat fattigdomsbekdmpning i de allra fattigaste
landerna, men vi ger dessutom stdd till demokratiutveckling, vilken &dven
kan komma till del i medelinkomstldnder.

For oss kristdemokrater ar det viktigt med stdd till journalister och
bloggare. Individer som organiserar sig behdver nd ut med sitt budskap,
och da &r olika medier oerhért viktiga. Vi menar att olika demokratiska
funktioner &r nédvéandiga for att fordndra och fa till stand det som Sveri-
gedemokraterna bland annat lyfter fram, ekonomiska, sociala och kultu-
rella réttigheter. De stér inte i motsats till varandra sasom oppositionen
anger i sina reservationer.

Sverigedemokraterna &r kritiska till att kvinnor generellt betonas som
den viktigaste malgruppen i den bistdndspolitiska plattformen och menar
att barn och familj &r viktigast. Men Kristdemokraternas analys dr att
genom kvinnorna nér vi barnen och familjen. Vi vet av erfarenhet att
kvinnor som far egen inkomst ser exempelvis till att barnen gar i skola.
Om kvinnorna stirks ekonomiskt och socialt stirker det familjen. Darfor
menar vi att kvinnorna har en nyckelroll i utvecklingsagendan, och det ar
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dérfor som vi satsar mycket pd de s& kallade SRHR-fragorna, sexuell och
reproduktiv hélsa och réttigheter. Vi maste nu pé allvar se till att de mil-
lenniemal som handlar om att minska modra- och barnadddligheten, och
som halkat efter, genom olika satsningar pé flickor och kvinnor kan nés.

Sverigedemokraterna menar vidare i sina reservationer att vi genom
plattformen forsdker patvinga andra ldnder var abortsyn. Vi tvingar inte
pa ndgon var syn utan vill till alla delar forhindra odnskade graviditeter
och skydda kvinnors och flickors liv. Vi markerar i texten att det handlar
om sédkra men ocksa lagliga aborter, alltsa aborter som ska ha lagligt stod
i det land vi samarbetar med. Vi i Sverige har kommit fram till att kvin-
nan maste fatta det avgdrande beslutet men att det naturligtvis finns en
tidsgrins for nir hon sjélv kan fatta beslutet.

I dag tvingas sma flickor vérlden 6ver gifta sig med édldre mén, ofta
pa grund av fattigdom i familjen. Nar dessa unga flickor blir gravida
finns det stora risker. Ménga Overlever inte sin graviditet. Vi anser att
sexualupplysning for dessa flickor &r viktigt. Att utbilda barnmorskor ar
viktigt. Och vi tror att det 4r bra om familjer paverkas till att hellre lata
sina flickor ga i skola &n att gifta sig tidigt och ddrmed bli gravida som
flickor. Flickor méaste fa utvecklas till fria individer som sjilva kan fatta
beslut om giftermal och barnafédande. Det &r inte mannens privilegium.

Herr talman! Vénsterpartiet vill att 10 procent ska avsittas till SRHR-
arbetet 1 bistdndet. Jag tror dock att det vore olyckligt att ange ett exakt
tal for hur stor andel som ska g3 till det. Agarskapet i mottagarlandet &r
viktigt. De som tar emot vart bistind madste vilja arbeta strategiskt med
dessa fragor. Genom plattformen har vi nu tydligt markerat att vi priori-
terar SRHR-frdgorna och att det dr ndgot som vi erbjuder mottagande
lander avseende bistdndssamarbete. Dér menar vi att Sverige kan gora
skillnad.

Socialdemokraterna och Vénsterpartiet menar i en reservation att 50
procent av bistandet ska avsittas for kvinnor. Men varfor kan det inte
vara 60 procent? Ska vi lasa fast oss vid 50 procent? Att lasa sig vid ett
tal for exakta fordelningen kan snarare himma vara ambitioner. Vi har ju
satt kvinnorna i fokus. Mestadelen av pengarna ska gé till kvinnor och
flickor.

Organisationen Plan har skickat in sitt remissvar. De vill att vi avsét-
ter 50 procent av bisténdet till barn, vilket ocksa &r behjértansvirt. Men
om Vi tror pa frigan om Adgarskap maste det fa sld igenom i vara olika
satsningar. Barn finns som en prioritet, men jag tror inte att vi ska fastna
i procentsatser. I sa fall blir det fel.

Vinsterpartiet gar emot att vi ndmner individfokus pé bistandet och
sdger att méanniskor i stéllet ska gd samman for att férdndra sin situation.
Vi menar att det inte stir i motsatsstillning till varandra. Vi har tydliga
skrivningar om att vi vill se att manniskor organiserar sig. Det ingér i den
kristdemokratiska ideologin att ménniskor som individer ska ha rtt att
organisera sig for forandring. Men individfokus handlar om att inte fatta
beslut 6ver huvudet pa nigon, utan alla individer maste ha ritt att delta i
beslut som berér dem sjélva. Det ar viktigt att vi utformar bistdndet pé ett
langsiktigt hallbart sétt s att det ocksd kommer individer till del.

Herr talman! Lat mig ta upp detta med processen for framtagandet av
den bistandspolitiska plattformen. Det har varit tydligt att regeringen haft
for avsikt att komma med en ny bistdndspolitisk plattform i enlighet med



Dacs rekommendation. Det har varit en remissomgang dar civilsamhéllet
och bistdndsorganisationer fatt inkomma med synpunkter pa forslaget.
Den slutliga skrivelsen har tagit hinsyn till remissvaren.

Jag tycker att oppositionen hir i dag saknar egna konkreta forslag,
sédana som inte redan finns i den bistandspolitiska plattformen. Man slar
in Oppna dorrar i sina reservationer. Oppositionen anfor att man vill géra
en ny plattform, och dé &r fragan vad den skulle innehélla som inte finns
dér i dag. Sjdlvklart kan oppositionen ifall de skulle vinna valet i host
gbra om den, men jag ser inte att det skulle kunna bli nagra stora forand-
ringar, i alla fall inte utifran det jag har lést i reservationstexterna. Det
skulle nog bli ganska mycket copy and paste. Reservationerna spretar en
del, sé fragan ar vad oppositionen kan bli ense om.

Avslutningsvis, herr talman, vill jag séga att det som riksdag och re-
gering tidigare slagit fast ar att malet for Sveriges politik for global ut-
veckling ar att bidra till en héllbar global utveckling. Det malet ligger
fast, och det rubbas inte av den bistdndspolitiska plattformen. Priorite-
ringarna i plattformen ska bidra till att verka for en hallbar global ut-
veckling och ska kopplas till de nya millenniemélen. Vi visar nu att vi
infor debatten om de nya millenniemalen prioriterar jimstilldhet, SRHR,
demokrati och ménskliga rittigheter, utbildning, miljo, frihet fran vald
och konflikter, frihet fran konsbaserat vald, ratten till grundlidggande
hélsa med mera men ockséd dgarskapet och ett ansvar hos mottagaren av
bistandet.

Vi behdver nu samla oss kring dessa mal, som &r viktiga, for att lyfta
ménniskor upp ur fattigdom och for att vi ska fa en hallbar utveckling for
alla.

Med det, herr talman, yrkar jag bifall till utskottets forslag i betdn-
kandet.

(Appléader)

Anf. 21 JULIA KRONLID (SD) replik:

Herr talman! Det var flera saker Désirée Pethrus tog upp som jag
skulle vilja diskutera och fa fortydligade. En géller mélformuleringen for
kvinnor. Vi ar givetvis positiva till att insatser gar via kvinnor, men var-
for inte i stillet uttrycka det sa att det r utsatta grupper, sdsom fattiga
och fortryckta, som &r den viktigaste malgruppen? Nir ndgon grupps
rattigheter inskrénks, till exempel kvinnors, kan man naturligtvis rikta
insatser till den gruppen.

Désirée Pethrus tog upp att vi kanske nar familjer effektivast genom
kvinnorna. Javisst, det dr jattebra. D& kan vi gora det. Men sésom rege-
ringen nu uttrycker det later det som om vi inte nér familjen utan bara
kvinnan. Finns det en liten son i familjen ska han exkluderas frén bistan-
det. Jag forstar att det kanske inte &r riktigt s& man menar, men det dr s&
det later ndr man skriver att bistdndet frimst ska na kvinnor och flickor.
Den lilla pojken i familjen, ska inte han fa ta del av insatserna? Som sagt,
jag kan forsta att det inte dr s, men sa later det, och det later illa. Darfor
tycker jag att formuleringen bor dndras.

Sedan giller det abortfragan. Nér Kristdemokraterna stoder regering-
ens politik innebér det att de stoder att organisationer som RFSU ska
forfatta ett helt dialogmaterial, hur vi ska fora dialog med andra lander i
abortfragan. Det tycker jag inte &r neutralt eller 5dmjukt med tanke pé att
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RFSU:s agenda ér vildigt icke-neutral. Det forvanar mig att Kristdemo-
kraterna stoder detta s starkt.

I flera sammanhang har utskottet uttryckt att vi inte bara ska stodja
sékra och lagliga aborter, utan vi ska stddja fria aborter. Det innebér att
om ldnderna vill ha en behovsprovning, till exempel om man ska fa gora
abort pa grund av kon eller inte, d& ska vi forhindra det. De ska inte fa
gora det. Det ska vara helt fritt. Det har inte ens Finland. Varfor tycker
Kristdemokraterna att det &r viktigt att driva en sé offensiv agenda?

Anf. 22 DESIREE PETHRUS (KD) replik:

Herr talman! Om man ldser texten i den bistandspolitiska plattformen
noggrant — ibland verkar det som om Sverigedemokraterna inte har gjort
det — ser man att det under avsnittet om malgrupperna stér att satsningar
sker pa flickor och kvinnor samt ménniskor som lever under fortryck.
Vidare framgér att det kan till exempel ocksd handla om att midn och
pojkar, barn, dldre eller personer med funktionssittning kommer i fraga.
Det ar inte sa att andra grupper utesluts.

Vi tror att kvinnor och flickor &r nyckelaktdrer for utveckling. Det &r
skillnaden i vart sétt att se pa fragan och ert sétt att se pa fragan. Att satsa
pa kvinnor handlar om att stddja barnen och familjerna. Det ger effekter.
Vi vet genom forskning under lang tid att varje satsad krona pa kvinnor i
bistandet ger stora effekter for barn.

Vi har flera olika viktiga forslag som berdr barnen pa utbildningsom-
radet, att minska barnadddlighet samt vatten och sanitet. Vi vet att atta
miljoner barn fortfarande dor varje ar. Det dr en oerhdrt viktig fraga att
adressera. Darfor finns flera olika forslag som kommer att riktas till barn.
Flickor &r ocksé en del av barnen.

Vi vill ha en diskussion om lagliga och sikra aborter. Vi forsoker inte
paverka andra ldnder och tvinga dem att stifta annan lag, men vi talar om
hur vi jobbar och hur sékra och lagliga aborter kan ordnas. Det svenska
séttet att jobba péd handlar om O6ppenhet. Bistandet dr 6ppet. Inget sker i
hemlighet. RFSU kommer inte att ldgga fram forslag i hemlighet. Allt dr
oppet och ska redovisas. Konsselektiva aborter har vi redan uttalat oss
mot.

Anf. 23 JULIA KRONLID (SD) replik:

Herr talman! D4 tycker jag att Désirée Pethrus ocksé ska ldsa vad det
uttryckligen star i Bistdndspolitisk plattform. Det star att den ska leda till
forbattrade levnadsvillkor frdmst for kvinnor och flickor. Det &r i forsta
hand den meningen som jag tycker ar lite olyckligt formulerad. Jag for-
star att regeringen inte vill exkludera pojkar, men jag tycker att meningen
ar olyckligt formulerad. Det later s& nér plattformen ska leda till forbatt-
rade levnadsvillkor fr-dmst for kvinnor och flickor.

Kvinnor kan anvéndas som nyckelaktorer. Ja, men skriv det. Kvinnor
ar nyckelaktorer for utveckling for alla manniskor som lever i fattigdom
och fortryck. Jattebra! Jag skulle absolut ropa hogt — jippi! — for en sddan
formulering. Men den hér formuleringen ar lite olycklig.

Jag tror att vi vill uppnd samma sak men jag vill uttrycka det pa ett
annat sétt for att det ska bli tydligt s& att mén, sma pojkar och familjer
inte exkluderas.



Sedan var det abortfragan. Nej, jag tycker inte att vi bara ska disku-
tera. I det dialogmaterial som jag har kritiserat flera ganger finns en atti-
tyd av ni att har réitt och vi har fel — punkt slut! Det finns inga nyanser
diremellan. Det dr beklagligt att Kristdemokraterna med tanke pé sin
historia inte kan std for en balanserande faktor i samtalen om hur dis-
kussionen om abortpolitik med andra lander ska foras.

Tillgang till abort dr ndgot som vi forsvarar i Sverigedemokraterna.
Men det finns tva delar i fragan. Det giller bade kvinnans réttigheter och
hur vi ska forhalla oss till det faktum att ett liv vixer i magen.

Désirée Pethrus stéllde sig undrande till mina formuleringar om med-
borgerliga och politiska réttigheter. Vi tycker inte att fokus ska ligga pa
institutioner och myndigheter utan att fokus ska ligga pé den fattiga
ménniskans vardag.

Anf. 24 DESIREE PETHRUS (KD) replik:

Herr talman! Det var manga frégor.

Julia Kronlid gér som nir man ldser Bibeln, det vill siga tar en tum-
vers och skippar resten. Det gar inte. Du maste ldsa hela s. 16 i skrivel-
sen. Dar stdr mer, forutom att lyfta fram kvinnor och flickor: ”Darfor
kommer svenskt bistdnd dven kunna riktas till andra malgrupper, utifran
deras behov och forutsittningar. Det kan till exempel handla om mén och
pojkar, barn, éldre, eller personer med funktionsnedséttning.”

Det finns hela textavsnitt om varfor det dr viktigt att satsa pa kvinnor
och flickor. Jag kan inte dra allt hir eftersom det finns s& mycket om var-
for kvinnor och flickor ar nyckelaktérer. Det ér tydligt.

Sedan var det frigan om varfor ett land ska acceptera RFSU:s bi-
standsinsatser. Alla diskussioner med bistdnds- och samarbetspartner
handlar om att insatser ska ske p& deras villkor. De ska sitta villkoren.
Agarskapsfrigan ir viktig. Dialogen ska ske med deras regeringar —
ibland med olika civilsamhillsorganisationer.

Varfor skulle de ta emot ett bistdnd som de inte vill ha? Fér mig ver-
kar det markligt. Sjélvklart ska vi i dialog ta fram ett bistdnd, dven med
RFSU, som &r ndgot som mottagarna behover.

Vi har sagt att sexualupplysning &r viktigt. Det &r viktigt med kun-
skap. Manga minniskor vet fortfarande inte det mest sjdlvklara och enkla
inom sexualupplysningens omrade. Vad ar det for fel med att flickor far
kunskap pé det omradet?

Anf. 25 HANS LINDE (V) replik:

Herr talman! Det dr mdjligt att jag ger Désirée Pethrus nagot slags
politisk dodskyss genom att tacka Désirée for att hon sa tydligt star upp
for fragor om jamstdlldhet, SRHR-fragor och abortritt. Det gjordes pa ett
fortjanstfullt sitt av Désirée.

Désirée Pethrus har ocksa ifragasatt att vi fran Vinsterpartiets sida
har varit tydliga med att vi vill att minst 10 procent av det svenska bi-
standet, med betoning pd minst, ska ga till SRHR, det vill sédga sexuell
och reproduktiv hidlsa och réttigheter. Vi vill att minst 50 procent av det
svenska bistandet ska g till kvinnor.

Jag ar forvanad over att man &r sa kritisk till dessa mal. Om det 4r né-
got som regeringen har gjort dr det att gora frigorna om maétbarhet och
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resultat till sina honndrsord. Om det ska finnas métbarhet och resultat
maste man veta vad man vill uppna.

Vi kan fraga oss hur stor andel av bistdndsbudgeten for 2014 som
kommer att ga till SRHR. Hur stor andel kommer att gé till kvinnor, och
hur stor andel kommer att ga till mian? Det vet vi inte i dag eftersom det
inte finns tydliga mal och det dérfor inte gar att méta resultaten.

Detta skapar problem. Det blir problem i ansvarsutkrdvandet. Vi vet
att talare efter talare, bdde nuvarande och tidigare bistdndsminister, har
talat om kvinnors réttigheter och SRHR, men vad har retoriken egentlig-
en betytt? Pa vilket sétt 4r den omsatt i satsningar? Det &r svart att se i
dag. Darfor behover vi mitbara mal.

Vi vet att i det samhélle vi lever i, den vérldsordning vi lever i, &r
mannen norm och kvinnan undantaget. Om det inte hela tiden finns med
en tydlig genusanalys ar risken att bistdndet utgér frdn méans erfarenheter
och méns perspektiv. D4 tappar vi bort kvinnorna. Det skulle vara farligt.

Varfor ar ni sé radda for att ha med métbara mal nér det handlar om
kvinnors réttigheter, Désirée Pethrus?

Anf. 26 DESIREE PETHRUS (KD) replik:

Herr talman! Det &r farligt att ha métbara mél. Det ska vara 10 pro-
cent till SRHR och 50 procent till kvinnor. Andra vill ha 50 procent till
barn. Vad finns kvar till milj6, att motverka konflikter och livsmedels-
trygghet? Det dr svart, Hans Linde, att sétta upp exakta tal. Framfor allt
giéller det om vi ska betona — undrar om inte Vénsterpartiet gor det i sina
motioner — dgarskapet hos dem som ska ta emot bistdndet. Det maste ske
utifrdn deras behov. Vi kan inte avsitta en pott och om den sedan inte
utnyttjas undra vart de pengarna ska ta vigen. Det maste finnas en viss
flexibilitet.

Det viktigaste hér dr att frdgan har blivit ett prioriterat mél. Sedan &r
forviantade resultat viktiga, och de finns uppriknade i betdnkandet och i
skrivelsen. Vilka resultat vill vi uppna?

Vi maste dndé ge ett erkdnnande till tidigare bistindsministern som
satt med i hognivapanelen infor diskussionen om de nya millenniemélen.
Jag vet hur Gunilla Carlsson kdmpade for att f& in SRHR-fragorna i den
nya post-2015-processen. Dér finns de tydligt angivna. Hér ligger fokus
pa ett sdant sitt att Sverigedemokraterna tycker att det finns for mycket
fokus pd SRHR-fragor. Det blir svért att ta kritiken pé allvar nir den ena
sdger att det dr for mycket prioritering och den andra séger att det dr for
lite prioritering.

Anf. 27 HANS LINDE (V) replik:

Herr talman! Regeringen kan inte vara ndjd eller luta sig bakat bara
for att Sverigedemokraterna dr missndjt med insatserna i fraga om
SRHR. Da sitter ni ett lagt 1agstagolv for utvecklingspolitiken.

Aven detta omrade visar pa skiljelinjerna mellan oss som foretrider
feministiska partier och de som inte gor det. Désirée Pethrus ser en kol-
lision mellan att satsa pd kvinnor och SRHR och att jobba med livsme-
del, konfliktfragor eller miljofragor. Det &r precis tvirtom. Det dr dérfor
det behovs tydliga mitbara mal i frdga om hur stor andel som gar till
kvinnor.



Nir vi till exempel gér in i jordbrukssektorn ser vi till att det inte bara
ar ménnen som far stodet. Vi ser till att vi inte glommer bort de kvinnliga
jordbrukarna som oftast jobbar mer smaskaligt och har mycket tuffare
forhéllanden dérfor att de har svarare att fa tillgang till 1an och andra
resurser.

Nir det géller konflikter ser vi det finns ett tydligt samband mellan
vépnade konflikter, sexualiserat vald och mdodradddlighet. Vi ser att
miljofragorna slér olika mellan mén och kvinnor. Klimatférdndringarna
slar i dag mycket hardare mot kvinnor och slar sonder deras livsforhél-
landen pa ett helt annat sétt 4n de drabbar mén runt om pé jordklotet.

Vi kommer da till dgandeskapet, som Désirée Pethrus nu tycker ar
viktigt. Det har knappast varit en rod trad i den borgerliga bistandspoliti-
ken de senaste aren. Det ma vara att 4gandeskapet nu dr viktigt. Om vi
ser runt om pé jordklotet finns det inte ett land dir det inte finns behov av
satsningar pd sexuell och reproduktiv hdlsa och de réttigheterna. Det
efterfragas 6verallt, och det behdvs dverallt.

Dilemmat ar att véldigt fa givare dr beredda att gé in just pa de kon-
troversiella omradena. Vildigt f4 givare dr beredda att satsa pengar pa
tillgangen till lagliga och sékra aborter. Tyvérr finns det alldeles for
maénga givare som haller med Julia Kronlid i de fragorna. Alldeles for fa
vill jobba med sexualupplysning och preventivmedel. Har ser vi att Sve-
rige har ett enormt mervérde. Vi har ett parlament med en ganska stor
enighet pa detta omrade.

Anf. 28 DESIREE PETHRUS (KD) replik:

Herr talman! Jag héaller med om mycket av det Hans Linde tar upp.
Det giller vikten av att kvinnor jobbar med smaskalighet i jordbruket,
kvinnors utsatthet i vdpnade konflikter och hur milj6- och klimatsats-
ningar slar mot kvinnor. Kvinnors roll i miljéfragan &r ndgonting som jag
sjélv har jobbat med en hel del tidigare.

Hans Linde stéllde en konkret fraga om de 10 procenten. Den dag du
ger mig en hel lista for 100 procent och exakt vart de procenten ska ga
blir det mer trovérdigt. Jag tror &rligt talat inte riktigt att det 4r en bra
strategi att rycka ut 10 procent hér och 50 procent dér.

Sverige ska gora skillnad dér vi vet att vi ar bra. Vi dr duktiga pa
SRHR-fragor, och dérfor &r vi en av de storsta bidragsgivarna till UN-
FPA som jobbar med de frigorna inom FN-systemet.

Manga ir vildigt intresserade av svenskt bistdnd. Vi har stora resur-
ser, och vi har ocksa trygghet och stabilitet i vart bistdndsgivande. Vi har
ett kit av olika saker som vi erbjuder i bistdndet. Vi séger: Vill ni satsa pa
SRHR-fragorna, och hir tror vi att ni behdver det, kan vi hjédlpa och
stotta er i det. Vi maste jobba som ett erbjudande om ett bistdnd och inte
som ett patvingande av bistand. Det méste vara ett erbjudande dar dgar-
skapet dnda nagonstans ligger hos det egna landet.

Vi kan vara med och hitta ingangar och visar varfor det dr viktigt och
hur man kan skydda barn, kvinnor och flickor i framtiden. Det ar det
enda sittet vi kan jobba pé. Kanske bistdndsministern kan komma in lite
pa de fradgorna och ge ytterligare svar. Jag ndjer mig med detta.
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Anf. 29 Statsrddet HILLEVI ENGSTROM (M):

Herr talman! Det har varit intressant att f6lja diskussionen och alla in-
lagg. Jag uppskattade sérskilt Kerstin Lundgrens resumé av tiden fore
2006. Jag var inte sé insatt i vad som dé hinde pa bistindsomradet.

Under de senaste drygt sju aren har regeringen genomfort avsevirda
forbattringar av det svenska bistandet. Regeringens fokus har varit att
hjélpa ménniskor dédr det behdvs, nir det behovs, utifran den enskilda
maénniskans behov. Bistandet har utvecklats och forbattrats, och det ar
jag och regeringen stolta dver.

Det vi har gjort och gor foljs ocksa véldigt noga av andra lander ute i
vérlden och inom EU. Agenda for Change ér till exempel ndgonting som
bygger vidare pa det som Sverige har gjort inom bistandet.

Svenskt bistdnd ska gora skillnad i fattiga och fortryckta manniskors
liv. Det ska leda till konkreta resultat, och det ska bidra till 1&ngsiktigt
héllbar utveckling. Svenskt bistdnd ska vara tydligt i sina virderingar om
jamstélldhet, demokrati och ménskliga rattigheter. Bistandet ska komma
dem allra fattigaste och mest fortryckta ménniskorna till del.

Grunderna for regeringens bistandspolitik finns nu samlade i den bi-
standspolitiska plattformen. Bakom skrivelsen ligger ett gediget och om-
fattande arbete. Arbetet har gjorts inom Utrikesdepartementet och Rege-
ringskansliet av oss som é&r politiskt fortroendevalda och av véra vildigt
duktiga tjanstemdn. Men ett arbete har ocksa skett ute i samhéllet.

Det ar drygt 120 organisationer, myndigheter och enskilda som enga-
gerat sig i arbetet genom ett omfattande arbete med remissvar. De har
delat med sig av sin kunskap inom bistdndsarbetet. Det ar jag véldigt
glad for. Regeringen har lyssnat och tagit in vildigt ménga synpunkter
som har kommit oss till del.

Jag vill tacka for det engagemanget och ocksa det som skedde pé re-
missmétet. Dér deltog vildigt manga personligen och beréttade om vad
vi borde tinka pa. Det som inte har tagits med har snarare varit sma de-
taljer dédr varje organisation har velat f& med véldigt detaljerade syn-
punkter. Men annars har vi lyssnat in och ocksa éndrat den ursprungliga
skrivelsen s att den har blivit mycket béttre tack vare engagemanget.

Plattformen handlar inte om nagon ny politik. Darfor ar det inte heller
en proposition, som en del har 6nskat. Det handlar i stillet om att konkre-
tisera det bistdndsarbete som har bedrivits under de drygt sju aren med
alliansregeringen.

Det handlar om att sammanfatta regeringens synpunkter och virde-
ringar inom det svenska bistdndet. Det handlar ocksa om att konsolidera
de policyer och den politik som finns inom bistdndet som tidigare har
styrt. De policyerna har i sin tur tagits fram i samrdd med det svenska
civilsamhdéllet och de viktigaste bistandsaktorerna.

Plattformen dr en brett forankrad produkt, och sa maste det vara, ef-
tersom bistdndet genomfors av véldigt manga aktorer och inte minst av
civilsamhéllets alla organisationer. Det dr ocksa viktigt for skattebetalare
att veta hur bistdndets styrs och att de medel pa 1 procent som avsitts
kommer ménniskor till del.

Regeringens bistdndspolitik handlar om fokusering, 6kad transparens
och okad effektivitet. Regeringen menar att en ansvarsfull bistandspolitik
maéste forma att prioritera. Det kravet ar lika viktigt inom bistandspoliti-
ken som inom alla &vriga politikomraden. Vi ska helt enkelt inte vara



overallt. Vi ska vara i de fattigaste och mest utsatta linderna, och dar vi
ar ska vi fokusera pa resultat, gora skillnad och mgjliggora.

Det innebir inte att vi bara &r i de drygt trettiotal lander som vi har
fokuserat pa. Tittar vi pd civilsamhéllets organisationer, som totalt sett
fir ungefir 1,6 miljarder kronor, &r de ute i 60—70 olika lander med sitt
arbete. Det dr viktigt att komma ihdg liksom EU-bistandet och det multi-
laterala som finns i manga fler lander.

Att stérka transparensen dr en fraga om ansvar mot de ménniskor som
bistandet ska na, liksom mot Sveriges riksdag och svenska skattebetalare.
Darfor forsoker vi att fortsétta att utveckla Open Aid. Information om det
svenska bistandet ska inte bara vara oppet och tillgéngligt. Det ska ocksa
vara begripligt och léttillgéngligt. Déar kan vi gora mer. En stérkt effekti-
vitet frimjar béttre resultat. Vi kan och vi ska gora skillnad for barn,
kvinnor och mén som lever i fattigdom.

Herr talman! Sverige dr sedan decennier ett generdst bistindsland. Ar
2005 gav Sveriges skattebetalare strax 6ver 25 miljarder kronor i bistand.
I ar ger svenska skattebetalare over 38 miljarder kronor. Att resurserna
har okat sé kraftigt beror fraimst pa tva saker.

For det forsta har alliansregeringen levt upp till enprocentsmalet, som
vi for ovrigt ér ett av de fa ldnderna i virlden som gor. Det dr Sverige,
Norge och Luxemburg, om det inte har tillkommit ndgot ytterligare land.
For det andra har vi haft en sund ekonomisk politik som har inneburit
hog sysselsdttning och tillvixt. Nar Sveriges ekonomi har vixt kan vi
ocksa lindra ndd, forhindra dod och hjélpa s manga fler minniskor dn
om vi hade varit ett land med stagnation som manga lander i omvérlden
har varit. Att vi véxer och har en bra ekonomi gor att vi kan hjilpa s
ménga fler mianniskor.

Forra aret gav Sverige mest i bistdnd i hela vérlden sett till vér in-
komst och befolkningsméngd. Till exempel har det humanitira bistdndet
okat fran drygt 3 miljarder kronor ar 2006 till knappt 5 miljarder kronor i
ar. Vi dr en av varldens storsta givare till Unicef, UNHCR, World Food
Program och till exempel Roda Korset.

Det ar forstas ett privilegium, och det ger oss ocksa som land ett stort
inflytande 6ver vad véara pengar ska anvindas till. Det dr inte ndgon
slump att det &r s, utan beror pa att Sverige har véxt och fokuserat. Det
ar ocksé nagonting som vi vill att andra lénder, fattiga ldnder, ska kunna
komma i atnjutande av.

Vad ir da syftet med plattformen? Den handlar framfor allt om att
vara tydlig med regeringens bistandspolitiska prioriteringar, bade for att
de ska fa genomslag i verksamheten och for att vi ska kunna f6lja upp det
resultat vi uppnatt. Pa s sitt forbattrar vi forutsittningarna for en effek-
tiv resultatstyrning inom bistandet, vilket sedan i slutindan underldttar
for dem som genomfor det svenska bistdndet, sé att vi far ett dnnu béttre
resultat inom svenskt bistand.

Riksdagens beslut om ett nytt, enklare och mer uppfoljbart 6vergri-
pande mal, som vi fattade beslut om i december, handlar ocksd om att
skapa béttre forutsdttningar for ménniskor som lever i fattigdom och
fortryck. Aven detta ér ett led i tydligheten med ett bittre bistindsmal.

Det overgripande malet &r utgangspunkten for hur regeringen ska
rapportera till riksdagen om bistandets resultat. Regeringen har sjilvfallet
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tagit intryck av den kritik som forts fram frén till exempel Statskontoret
och OECD-Dac nér det géller styrning och prioriteringar.

Plattformen anger den inriktning regeringen vill att det svenska bi-
standet ska ha framover. Det finns ocksd ett demokratiskt vérde i att
regeringen redogor for gemensamma bistandspolitiska utgédngspunkter
som ska forma framtidens bistand. For att anvéndas rdtt och for att kunna
né resultat méste bistdndet ocksé anpassas till behov och forutsittningar i
landerna dér vi har var verksamhet. Det ska vara efterfragat och utgé fran
medborgarnas 6nskningar och behov dér och da.

I de resultatstrategier som sedan styr sjélva bistandet i enskilda lander
eller regioner, inom tematiska omraden eller genom multilaterala organi-
sationer dr det alltsd strategierna som styr. Kenneth G Forslund stéllde i
sitt anforande fragan hur den bistdndspolitiska plattformen kan styra. Det
ska den alltsd inte gora, utan den ligger som en kappa kopplad till resul-
tatstrategier, budgetproposition, instruktioner, myndighetsdialog och
andra styrdokument.

Genom resultatstrategierna tydliggdrs dven rollerna. Regeringen sét-
ter malen och lamnar dver fragan om genomforande till bistdndets olika
aktorer. Tydliga och klara roller ar en forutsittning for en god styrning.

PGU:n, politiken for global utveckling, adr en viktig utgdngspunkt,
som flera varit inne pa. Bistdndet ska bidra till PGU:ns mal om en réttvis
och héllbar global utveckling. De politiska omradena ska vara samstdm-
miga, vilket ocks4 ar tydligt i plattformen.

Men PGU:n ér tydligare dn s& vad géller bistdndet. Genom PGU:n har
riksdagen sérskilt och i bred enighet beslutat om det svenska bistdndets
inriktning. Bistdndet ska — jag citerar direkt ur en proposition om PGU —
”framja och priglas av respekt for de ménskliga réittigheterna, demokrati
och god samhillsstyrning, jimstélldhet mellan kvinnor och mén, hallbart
nyttjande av naturresurserna och omsorg om miljon, ekonomisk tillvéxt
och social utveckling och trygghet. Sarskilda anstringningar skall goras
for att stirka arbetet vad géller konflikthantering och globala gemen-
samma nyttigheter.”

Regeringen har tagit PGU:n i beaktande nér de sex delmélen tagits
fram. Men det finns en klar och tydlig linje mellan dessa delmal och de
atta huvuddragen i PGU:n som riksdagen slagit fast. PGU &r ndmligen
mycket mer &n bistdnd. Det &r ndgot som vi arbetar med inom hela poli-
tiken. PGU:n &r allas vart ansvar, och bistandet &r en del.

Det svenska bistdndet ska frimja langsiktig hallbarhet. Samtidigt ska
det vara resultatorienterat. De hér tva utgdngspunkterna ar inte motstri-
diga, tvartom.

Lat mig ta ett exempel! Svenskt bistand prioriterar millenniemalen
fyra och fem, att minska barnadddligheten och att forbéttra modrahélsan.
Millenniemalen har inneburit konkreta mal kopplade till att barns och
mddrars liv ska riddas. Genom tydliga mal och uppfoljning har ansvars-
kénsla, engagemang och dgarskap Okat. Nar mdodrars hidlsa forbéttras
rdddas liv. Dérigenom far ocksd barn dkade och forbittrade livschanser.
Och nér kvinnors hilsa forbattras blir forutsédttningarna for en héllbar
utveckling s& mycket bittre.

Bistandet handlar frimst om méinniskor. Svenskt bistdnd ska utga fran
den enskilda minniskans behov och réttigheter. Det ska se vilka hinder



som finns for hennes sjilvforverkligande och striva efter att minska
dessa hinder.

Plattformen é&r tydlig med att kvinnor och barn &r sérskilt viktiga
mélgrupper, samtidigt som betydelsen av jamstélldhetsintegrering beto-
nas. Svenskt bistdnd har en lang och stolt tradition av att arbeta med
jémstélldhet, och vi lyfts ofta fram som virldsledande inom omradet.
Sverige driver ocksa tillsammans med till exempel de 6vriga nordiska
landerna att jamstilldhet ska vara ett eget mal i de nya utvecklingsmalen.
Det dr en véldigt viktig prioritering for regeringen och for de flesta par-
tier i den hiar kammaren, &r jag overtygad om.

Individen &r vér utgangspunkt, men samhéllsfordndring och utveckl-
ing skapas ocksd ndr ménniskor gir samman och arbetar for gemen-
samma mal. I plattformen beskriver vi civilsamhillets stora betydelse
som forandringskraft. Ett annat sétt att stirka individen kan ofta vara att
stirka samhaillsinstitutioner, institutioner som kan skipa ratt, skapa fred
och ge ménniskor den samhéllsservice de behover for att kunna leva sina
liv. Institutionsbyggande &r darfor en viktig del i att stotta den enskilda
ménniskan.

Att regeringen tar sin utgdngspunkt i fattiga och fortryckta ménni-
skors egna perspektiv pd fattigdom bygger pa overtygelsen om ménni-
skans egenmakt. Ménniskor som lever i fattigdom eller fortryck kan
sjdlva definiera sina problem och kan ocksé ofta komma med forslag pa
hur de ska 16sas. De ar subjekt och aktdrer, inte objekt eller passiva mot-
tagare. For att bistdndet ska utformas ritt behover kunskaperna om fat-
tiga och fortryckta ménniskors problem, behov och prioriteringar bli
battre i hela bistdndsforvaltningen.

De olika delarna av det svenska bistdndet kompletterar varandra: det
bilaterala bistdndet, det multilaterala bistdndet och bistdndet genom EU
tillsammans med det bistind som kanaliseras via civilsamhéllets olika
organisationer. Genom ett starkt multilateralt engagemang kan vi delta i
arbetet med globala utmaningar och stdrka det viktiga normativa arbete
som bedrivs inom olika multilaterala forum. P& sa sétt far véra priorite-
ringar ocksa ett brett genomslag. Vi lyfter bland annat fragor som jam-
stdlldhet och vikten av sysselsittning for en hallbar ekonomisk utveckl-
ing.

Herr talman! Bistdndet kan inte verka isolerat fran resten av sam-
héllet. Vi maste se alla mdjligheter och dppna for nya tankar och nya
viagar for genomforande. Detta dr ingen specifikt svensk idé utan en
global trend. For att klara av de djupa och svéra utmaningar vérlden star
infor méste bistdndet breddas. Inte minst FN:s arbete med de nya globala
utvecklingsmalen efter 2015 visar pa detta behov. Ska vi klara av de nya
utvecklingsmalen maéste vi ocksa hitta nya former for finansiering av
desamma, dven med nya ldnder, nya aktorer och nya innovationer.

Regeringen ser vikten av kunskap och samverkan med andra aktdrer.
Det finns en imponerande kompetens och ett brett kunnande inom den
svenska bistadndsforvaltningen. Men for att bli relevanta i en fordnderlig
vérld maste vi lyssna pa andra och nya aktorer och ta in deras kunskap i
vart arbete. Det handlar inte minst om néringslivet, det civila samhéllet
och nya givare. Bara pé s sétt kan vi sikerstilla att svenskt bistdnd an-
véands pa ritt sétt.

(Appléder)
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Anf. 30 KENNETH G FORSLUND (S) replik:

Herr talman! Till att borja med vill jag séga till Christian Holm,
Christer Winbdck, Kerstin Lundgren, Désirée Pethrus och dven Julia
Kronlid att jag beklagar att jag inte tog repliker pa er. Jag tror att ni hor
pa min rost varfor. Har giller det att hushélla med rdstresurserna, och jag
véljer att ta replik bara pa den som dndock har huvudansvaret for bi-
standspolitikens genomforande, ndmligen bistaindsministern.

Jag vill tacka Hillevi Engstrom for att hon bemddade sig om att svara
pa tva av de fragor som jag stillde i mitt anforande. Att vi kanske inte
behdver vara dverens om svaren dr en annan sak. Men jag uppskattar
verkligen bistdndsministern for detta.

Bistdndsministern menar att det inte &r nadgon ny politik i skrivelsen.
Det har vi ocksa fatt hora flera génger tidigare i debatten. Men 14t mig da
ta ett exempel, malformuleringen for den svenska bistdndspolitiken.
Regeringen foreslog i budgetpropositionen ett nytt mal, men bistdndsmi-
nisterns egna niarmaste tjinstemén kunde inte ens reda ut vad det egentli-
gen betydde och hur saker forholl sig till varandra, eftersom man blan-
dade ihop begreppen "fattiga” och “fortryckta”.

Det fick sedermera omformuleras i riksdagens utrikesutskott, och vi
har ett nytt mal beslutat hér i riksdagen. Men jag tycker inte att det &r
nagon lyckad process, och jag tycker dnda att det ar ny politik. Det borde
vi ha haft en mer omsorgsfull process kring.

Gar det att styra bistindet med hjilp av detta? Bistdndsministern pe-
kar pa att det ar strategierna som styr. Dem har vi haft tidigare ocksa; de
ar inget nytt. Bistdndsministern pekar ocksa pa att plattformen ligger som
en kappa. Tyvérr dr denna kappa véldigt tunn, och den duger inte nér det
blaser.

Anf. 31 Statsradet HILLEVI ENGSTROM (M) replik:

Herr talman! Jag tackar for fragorna. Jag tycker att det blev ett bra re-
sultat i december. Regeringen ldamnade sin budgetproposition pé utgifts-
omréade 7. Ni i utskottet beredde den pa ett foredomligt sétt och dndrade
négra ord i malformuleringen. Det &r vil s& det ska fungera i en bra dia-
log, det vill séga att dven utskottet kommer med kloka synpunkter och
forbattrar en malformulering. Det har jag inget som helst problem med.
Jag tror att det skulle vara farligt om man var sé prestigebunden att inte
ett kommatecken eller ett ord fick &ndras.

For mig ar det viktiga att fokusera pa resultat néir vi ska styra bistén-
det. Vi beslutar nu vid néstan vartenda regeringssammantrdde om en ny
strategi. Det dr dir det viktiga styrningsarbetet sker. Vi fattar ett rege-
ringsbeslut om att Sida ska komma med olika ingadngsvédrden som hand-
lar om geografiska ldnder eller tematiska omraden. Det kan till exempel
vara socialt hallbar eller klimat- och miljoméssigt hallbar utveckling.
Sedan kommer Sida tillbaka till regeringen, och vi tittar pa deras in-
gangsvarden. Darefter tar vi hjélp av véra duktiga tjanstemédn och formu-
lerar en strategi som regeringen fattar beslut om.

Det ar detta som ar konkret styrande, till exempel om vi tittar pa
Ostra partnerskapet och Ukraina. D& méste vi utgd ifrn hur situationen
ser ut dér. Det kan ocksé vara nigot annat land — Turkiet eller vilket land
som nu &r aktuellt. Dar maste vi anvidnda de 6ron och dgon vi har ute i



verksamheten, ute pa féilt. Vi ska gora det tillsammans — tjanstemén,
experter och vi politiker.

Det ér alltsa inte plattformen som styr i varje enskild del. Den ligger
dir som en Overgripande policy. Vem som helst kan frdga: Vad handlar
bistdndsarbetet om? Om man da léser detta far man en bra bild av hur vi
prioriterar bland de sex delmélen. Sedan finns det méal ute i varje enskilt
omrade. Det kanske dr komplicerat, men jag tror att det &r ett bra stt att

styra.

Anf. 32 KENNETH G FORSLUND (S) replik:

Herr talman! Nar det géller beskrivningen av hur bistandsmalet vixte
fram i sin nuvarande form — att det var sma justeringar som gjordes av
riksdagen — delar jag inte alls den uppfattningen. Det var ganska stora
och omfattande justeringar som vi blev tvungna att gora i utrikesutskot-
tet. Det forslag som kom frén regeringen var precis det som vi tidigare
horde Hillevi Engstrom séga att svenskt bistand inte ska vara, nimligen
ett bistdnd dér fattiga gors till objekt i stéllet for att vara subjekt — alltsa
att vara aktiva sjdlva i sitt forandringsarbete.

Det var en mycket olycklig formulering som kom fran regeringen i
budgetpropositionen. Om den hade gatt igenom hér i riksdagen hade den
fort Sverige tillbaka till ett gammaldags vilgdrenhetstdnkande i bistan-
det. Jag tycker att det dr sa pass viktigt hur vi formulerar mél for bi-
standspolitiken att det inte bara &r nadgonting som ska goras genom ett
kort forslag fran regeringen i en budgetproposition och nigra snabba och
summariska, méste jag tyvirr dnda sidga, reaktioner fran utskott och riks-
dag. Det krévs betydligt mer gedigna processer, och det dr det som sak-
nas i arbetet.

Gar detta att styra? Hillevi Engstrom beskriver ganska dppenhjartigt
hur det kommer att gé till med strategidokumenten. Jag tror att det kom-
mer att vara ganska omsténdliga processer eftersom plattformen ar sa
pass tunn som den dr. Det hade gatt att gora arbetet pa ett effektivare sitt.

Avslutningsvis har jag fortfarande fragan till Hillevi Engstrom: Nér
du som nytilltradd bistdndsminister fick ansvar for detta — varfor valde
du da att fullfolja denna elidndiga process som hade kantats av s& manga
problem? Du hade ju chansen att sdga: Nej, vi stoppar upp. Vi gor om. Vi
gor rétt.

Anf. 33 Statsradet HILLEVI ENGSTROM (M) replik:

Herr talman! Jag ir jéitteglad for den sista frdgan. Det handlar ndmli-
gen om att regeringen har lagt fram en budgetproposition som kammaren
har beslutat om. I den budgetpropositionen, som ar riksdagsbunden,
framkommer det att vi ska gora en bistandspolitisk plattform. Eftersom
jag tycker att det dr viktigt att folja de beslut som fattas i den hiar kamma-
ren tanker jag inte omprdva riksdagens beslut om den forda politiken pa
utgiftsomrade 7.

Samtidigt tycker jag att det dr positivt om den enda kritiken fran So-
cialdemokraterna dr négra ord i ett mal som det fattades beslut om i de-
cember 2013. D4 har vi 4ndé kommit till en ganska bra samsyn om ma-
len pa bistdndspolitiken, det vill sdga de sex delmdlen. Det &r jag glad
for.
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Det forsta malet handlar om stiarkt demokrati och jdmstalldhet, 6kad
respekt for ménskliga rattigheter och frihet fran fortryck. Det andra mélet
handlar om forbéttrade mojligheter for fattiga ménniskor att bidra till och
dra nytta av ekonomisk tillvixt och erhélla god utbildning. Det tredje
maélet handlar om forbattrad miljo, begransad klimatpaverkan och stérkt
motstandskraft mot miljopaverkan. Det fjarde malet handlar om forbatt-
rad grundldggande hidlsa. Dér finns bland de storsta satsningarna nagon-
sin pa sexuell och reproduktiv hélsa och rittigheter. Det femte maélet
handlar om véirnad ménsklig sékerhet och frihet, och det sjitte malet
handlar om rdddande av liv, lindrande av néd och uppréitthdllande av
ménsklig vardighet.

Om vi inte har storre motsattningar har vi &ndd kommit en bra bit pa
vag, for jag vet att det ocksa finns en stor samsyn om ett generdst bistand
till vérldens fattiga och fortryckta.

Anf. 34 BODIL CEBALLOS (MP) replik:

Herr talman! Jag vill borja med att séga att de processer jag kritise-
rade sa mycket i mitt anforande har fordndrats sedan Hillevi Engstrom
tilltradde som bistdndsminister. Den dialog som har forts med civilsam-
héllets organisationer, till exempel, har forbéttrats.

Jag vet ocksa att Kerstin Lundgren hade en stor del i att fragan kom
hit till riksdagen i slutdndan. Det var inte helt sjdlvklart att vi skulle fa ta
del av den.

Jag vill stélla en fraga utifrdn det som Kerstin sade hér tidigare om att
denna bistandspolitiska plattform i princip bara ar en form av ersittning
for de policyer som vi hade tidigare och att man inte ska se den som
nigot annat dn det. Jag undrar hur man da ska se pd de policyer som
tidigare har funnits och som nu har upphort att gélla. Vad blir konse-
kvenserna av att de upphor att gilla for myndighetens eller aktdrernas
mojlighet att tolka vad regeringen faktiskt vill? Om policyerna upphdor att
gélla maste nya resultatstrategier etcetera tillkomma. Men borde de inte
ha tillkommit parallellt?

Nu har vi situationen att Roda Korset, till exempel, menar att det be-
hovs en ny policy i stillet for en av de policyer som har avvecklats — den
om Sveriges humanitira bistdnd som géller dnda till 2016.

Jag skulle vilja veta vad den bistdndspolitiska plattformen egentligen
har for status. Ar den bara en ny policy, men mer kortfattad, eller 4r den
nagonting annat? Som Kerstin forklarade det 14t det som att det bara var
en ny policy.

Under processens gang har vi dessutom uppfattat att plattformen har
varit oforankrad hos Sida och dven hos tjanstemidnnen pa UD, ménga
ganger. Processen har blivit béttre, men det har varit en dalig process
hela vigen fram.

Anf. 35 Statsrddet HILLEVI ENGSTROM (M) replik:

Herr talman! Jag vet inte exakt vad som har skett innan jag kom in pa
denna post. Men jag haller inte med om att det har varit en dalig process.
Sedan kan man alltid sdga att man kunde ha haft mer tid. Vi har varit
bundna vid att kunna ldmna skrivelser i tid till riksdagen. Det finns ett
visst slutdatum, och det ska vara en viss remisstid som blev nagot forkor-



tad. Jag tror att den blev tre i stéllet for fyra veckor. Vi ville ha ett re-
missmote, och vi ville ha ett omfattande arbete.

Nir jag kom in p& min post var min hogsta prioritet en att-gora-lista.
Jag tror att véra tjanstemén séllan har jobbat sa hart, s& snabbt och s bra
med en produkt. Vi skulle kanske ha kunnat jobba ytterligare nigot éar,
kanske tva, och fatt en dnnu battre och &nnu tjockare produkt. Men, som
Christer Winbdck var inne pé, kan man alltid ldgga till ndgonting som
man har missat pa nagot sitt. Man kan forbattra en produkt. Det hér &r
inte hugget i sten. Jag ser detta som ett levande dokument och som en
tydlig konkretisering av regeringens politik. Men inget 4r sa bra att det
inte kan bli bittre.

Jag har inte hort att Roda Korset ar oroliga for hur de ska hantera sin
verksamhet. Vi jobbar vidare med de strategier som &r pa plats, och det
ska komma fler. Om Roda Korset skulle vara oroliga for nagonting, né-
got stdllningsstagande, fir de ta en dialog med oss pé Utrikesdepartemen-
tet och Regeringskansliet. Men jag har inte fatt ndgon enda signal om att
de &r oroliga eller kénner sig lite luftlandsatta. Tvartom tycks det som att
de jobbar pé i vildigt god anda och med vildigt hdga krav pa resultat.

Anf. 36 BODIL CEBALLOS (MP) replik:

Herr talman! Nu kénner jag att jag inte fick nagot svar pa om det ar
en ny, bara generell, policy eller om det har en annan status.

Niér det géller till exempel remisstiden vet jag att anstdllda pa Sida —
naturligtvis har vi ocksa andra experter hos civilsamhillets organisation-
er — upplevde tre veckor som véldigt kort tid for att fa tycka till om do-
kumentet. Ministern séger nu att det ar ett levande dokument. Det later
bra. Det innebér att det kan fordndras etcetera.

Eftersom vi har en diskussion om finansieringen av klimatitgirder
har jag ocksd en annan fraga ocksd om sjélva texten, Bistdndspolitisk
plattform. Man kan tyda det har dokumentet som att alla klimatatgérder
ska ga via bistandet. Vi har talat om additionella medel. Vi har lovat den
fattigare delen av vérlden att det ska tillkomma nya medel, men hittills
har regeringen tagit pengarna via bistandet. Har star det att nar det géller
reduceringar av utsldpp kan bistandet spela stor roll, men sedan talas det
ocksd om anpassningsatgdrderna. Da skulle jag vilja veta: Hur ska vi
finansiera det hdr? Kommer den enda klimatfinansieringsatgirden vara
via bistandet, eller kommer vi att ha nya och additionella medel?

En annan frdga nir det géller det humanitira stodet ar att det ocksa
star att livsmedelsbistandet ska vara kortsiktigt for att inte sla ut egen-
produktion. Men dé tinker jag till exempel pa situationen for de véstsa-
hariska flyktingarna i Tindoufldgren dér det inte finns ndgon egenpro-
duktion att sla ut. Dar har ménniskor levt med humanitért livsmedelsbi-
stand 1 mer &n 30 &r. Det innebar att det inte &r tillrdckligt néringsrikt
etcetera. Vi maste alltsé tinka lite grann pa vilken situation man befinner
sig 1 ndr vi talar om kortsiktigt livsmedelsbistind.

Anf. 37 Statsrddet HILLEVI ENGSTROM (M) replik:

Herr talman! Nar det géller livsmedel och mat 6ver huvud taget for
att kunna oOverleva &r det klart att det maste finnas en ansats dér man
ocksa far anpassa sig. I den gamla formen av bistand har det ibland fore-
kommit att lander har gjort sig av med sin 6verproduktion av det livsme-
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del som gavs. I stéllet visade det sig att vildigt hungrande méanniskor i
princip kan do av det andra livsmedlet. De behover helt andra saker. De
behover till exempel jordndtssmorlosningar och sddana saker som ar
bittre anpassade.

Jag tror inte att jag som bistdndsminister och inte heller Bodil Cebal-
los &r eller ska vara experter pa just hur det ska ske. Det viktiga for mig
ar att manniskor far mat, vatten och tillgang till sanitet och ldkemedel s
att de kan 6verleva sin vardag. Exakt hur det ska ske overlater jag med
varm hand at dem som kan de frdgorna betydligt battre.

Klimat och miljo ar en prioriterad fraga for regeringen. Dérfor har vi
det som ett tydligt delmal hér, knutet till att vi har en speciell tematisk
strategi som &r kopplad till milj6- och klimatatgarder. Det &r alltsa ett av
de mest prioriterade omradena. Forutom att det &r ett delmal ska det
ocksa vara en rod trad i det vi gor. Det ar en fradga som vi sétter hdgt pa
dagordningen och dér vi nu, i ar och dven nésta ar, ocksd kommer att
bidra med pengar till Grona klimatfonden och dven den andra klimatfon-
den som finns. Finansiering kring det behdver vi alltsé inte gé in pé i just
den hir debatten. Plattformen handlar inte om det, mer 4n att det dr en
prioriterad fraga for regeringen.

Anf. 38 JULIA KRONLID (SD) replik:

Herr talman! Jag vill fraga lite mer om inriktningen pa bistandspoliti-
ken och plattformen. Mélet &r nu att skapa forutsattningar for manniskor
som lever i fattigdom och fortryck att forbéttra sina levnadsvillkor. Da
undrar jag varfor man i de ekonomiska prioriteringarna har stort fokus pa
stod via myndigheter och institutioner med det som kallas demokratistod
och som har tagit en stor del av bistdndet. Sjélvklart &r demokrati viktigt,
men vi menar att det hellre ska komma underifran dn ovanifran.

Om man nu vill nd ut till de fattigaste ménniskorna, varfor tar man sa
stora risker? I Afghanistan betalar man till exempel ut den absolut storsta
delen via myndigheter och mycket mindre via organisationer i det civila
samhdllet. Varfor gér man det nér det dr hoga risker med korruption? I
Bistandspolitiska plattformen tas det upp att det dr viktigt med tillgang
till livsmedel och jordbruk. Varfor satsar man déd — med tanke pa hur stor
bistdndsramen &ndd &r — bara 850 miljoner pa jordbruk, enligt Sidas
arsredovisning? Ungefiar 600—-800 miljoner gér till vatten och sanitet. Det
kanske later mycket, men med tanke pa hur viktigt det &r och eftersom
man gor avrakningar pad 5 miljarder for asylmottagning i Sverige tycker
jag inte att det ar tillrackligt.

Jag undrar: Kommer det att ge ndgot avtryck i prioriteringarna av bi-
stdndet om ni tar upp de hér sakerna? Eller dr det som andra har sagt: Det
har absolut inte ndgon betydelse; det ar bara ett dokument dér man skri-
ver saker, men nidgon fordndrande inriktning i politiken kommer inte att
genomforas?

Anf. 39 Statsrddet HILLEVI ENGSTROM (M) replik:

Herr talman! Det finns en risk for att jag inte riktigt begriper fragan.

Niér det géller Afghanistan héller vi pa och jobbar fram en ny strategi.
Det kommer att bli ett av de storsta bistdndsldnderna, men vi ger inget
stod till myndigheterna eller till regeringen dir. Afghanistan &r for insta-
bilt. Vi jobbar genom multilaterala organisationer, vi jobbar genom



vérldsbanksprojekt och vi jobbar genom civilsamhillesorganisationer, till
exempel Svenska Afghanistankommittén som ar en serids och viktig
aktor.

I frdga om livsmedel, jordbruk och vatten och sanitet som &r priorite-
rade vet jag inte om Julia Kronlid har last Sidas &rsredovisning eller om
hon tittar pa totalen i budgetpropositionen nér det géller vad vi ger till de
multilaterala organisationerna som till exempel UNDP. Hon far néstan
upprepa fragan sé kanske jag kan svara béttre pa den.

Anf. 40 JULIA KRONLID (SD) replik:

Herr talman! Min fraga ar: Varfor prioriterar regeringen i sin bi-
standspolitik generellt bistand som ska ga via institutioner och myndig-
heter? Afghanistan &r ett exempel. I till exempel Afghanistanproposition-
en stir det att en mélséttning &r att 50 procent av bistandet till Afghanis-
tan ska kanaliseras via den afghanska regeringens olika myndigheter.
Sedan kan det absolut ske genom olika multilaterala kanaler, men den
typen av bistdnd gér inte till exempelvis Svenska Afghanistankommittén.
Det édr en annan del som prioriteras mycket lagre.

Jag ifrdgasitter att man talar om att man vill né ut till de mest fattiga
och forbéttra de fattigas levnadsvillkor; jag ser inte att prioriteten i bi-
standet ligger dar. Jag ser att det har skett en fordndring 6ver tid, och i
stillet for bistind som ska na ut till de fattiga genom civilsamhaéllets
aktorer gar mer bistand via politiska myndigheter. Jag stdder inte den
typen av utveckling. Utveckling ska komma nedifrén och upp.

Det slar inte hdgt i mina 6ron nér regeringen talar om vikten av jord-
bruksutveckling och vatten och sanitet. Nér jag tittar pd vad man lagger
pengarna pa ser jag ndmligen att man inte lagger sirskilt mycket pengar
pa det hir. Det &r ett fortydligande.

Jag har ocksa en annan friga. Man talar 4ven om att man vill ha en
effektiv politik for att skydda flyktingar. Jag tog upp det forut, och nu tar
jag upp det igen: Hur kan man tycka att det ar ett effektivt sétt att hjélpa
flyktingar om man satsar 5 miljarder i avrdkningar pa asylmottagning i
Sverige och arligen ger ett bidrag till UNHCR pa endast 600—800 miljo-
ner ungefdr? Sedan kanske man tillskjuter ndgra extra resurser. I forhal-
lande till varandra ar detta en snedprioritering om man vill ha effektiv
hjalp och hjélpa sd& manga som mojligt.

Anf. 41 Statsradet HILLEVI ENGSTROM (M) replik:

Herr talman! Sverige &r en av virldens storsta humanitira givare. Det
ska jag och vi allihop vara vildigt stolta dver. Vi har satt det som en
moralisk plikt eller dnskan att kunna hjdlpa ménniskor som lever i en
viéldigt svar situation, savél i lander dar det dr konflikt som i grannlédnder
men ocksé flyktingar som har kommit till Sverige.

Dir skiljer vi oss mycket at, Julia Kronlid. Jag tycker att det &r viktigt
att hjélpa de syriska flyktingar som nu har kommit till Sverige. Jag 6ns-
kar att fler lander i Europa gjorde samma sak som Sverige gor, det vill
sdga tar emot flyktingar och ger dem permanent uppehéllstillstand.

Vi foljer OECD-Dacs riktlinjer och regler nér det giller att kunna
gora avrakningar for flyktingens forsta ar i Sverige.

Jag tycker i grunden att det dr bra. Jag vilkomnar att ménniskor
kommer hit fran Syrien. Sedan maste vi dven hjélpa flyktingar pé plats i

Prot. 2013/14:121

9 juni

Bistandspolitisk
plattform

45



Prot. 2013/14:121
9 juni

Bistandspolitisk
plattform

46

deras hemlénder och ocksa i angrénsande lédnder, och det gor vi ocksé. Vi
ska hjilpa manniskor bade hdr och dir. Det 4r samma politik, och den
grunden tycker jag dr véldigt positiv. Den véirnar jag om och vill fortsétta
med.

Anf. 42 HANS LINDE (V) replik:

Herr talman! Jag har en kommentar och en fraga till bistandsmi-
nistern.

Forst giller det processen vid framtagandet av den bistandspolitiska
plattformen. Jag maéste sdga att f4 svenska frivilligorganisationer och fa
remissinstanser instimmer i den bild som bistandsministern gav om hur
dokumentet har kommit till. Bistdindsministern sade att man hade lyssnat
in remissinstansernas synpunkter och att det bara rérde sig om detaljer.
Olika organisationer slogs for sina egna hjartefragor, och det valde man
att inte ta med.

Jag har ldst remissyttrandena. Statskontoret ifrdgasitter det svaga fo-
kuset pa dgandeskap och pa Parisagendan. Linnéuniversitet &r kritiskt pa
maénga punkter, bland annat den ensidiga fokuseringen pa ldginkomstlan-
der. Sida tycker att malkonflikterna och malhierarkierna behover fortyd-
ligas. Afrikagrupperna sédger att kopplingen till politiken for global ut-
veckling och millenniemalen 4r svag. Det dr samma saker som vi fran
oppositionen har lyft pa olika sétt som ocksa remissinstanserna har kriti-
serat plattformen for.

Nu har jag foljt den borgerliga bistdndspolitiken i atta ar. En sak som
ar tydlig ar att for varje utspel som gors kommer fragan om de fattigaste
och fattigdomsbekdmpning langre och lingre ned pé prioriteringslistan.
Vi har sett det i regleringsbrev fran Sida dir regeringen ska styra verk-
samheten. Dir saknas ett tydligt fokus pa de fattiga, och vi ser nu en
bistandspolitisk plattform dér man &terigen viljer att fokusera pa helt
andra omréaden 4n de absolut fattigaste. Ett av de tydliga tecknen pa detta
ar att man nu véljer att skapa tva tydliga malgrupper for det svenska
bistdndet som allt bistdnd ska fokuseras pé. Ingen av dessa malgrupper &r
fattiga manniskor eller manniskor som lever i fattigdom.

Jag skulle girna vilja ha svar fran bistdndsministern pa fragan varfor
man har valt att formulera malgrupperna pa det hir sittet. Varfor ér inte
de fattigaste manniskorna malgrupp for svenskt bistand?

Anf. 43 Statsradet HILLEVI ENGSTROM (M) replik:
Herr talman! De fattigaste ménniskorna dr mélgrupp for det svenska
bistandet, det rader det ingen tvekan om.

Anf. 44 HANS LINDE (V) replik:

Herr talman! Ja, da blir jag lite fragande infor varfor man inte har
skrivit det i den bistandspolitiska plattformen och varfor man i stéllet har
formulerat tva helt andra malgrupper for det svenska bistandet. Det star
ju uttryckligen i plattformen som bistandsministern har ldmnat 6ver till
riksdagen i form av en skrivelse att man har skapat tva andra malgrupper.
Da skulle jag vilja ha en forklaring till varfor man inte har valt att tydlig-
gbra att malgruppen for svenskt bistdnd &r fattiga méanniskor, fattiga
kvinnor eller fattiga ménniskor som lever under fortryck. Man har ju valt
att inte formulera sig pa det sittet.



Om vi som behandlar skrivelsen i riksdagen missuppfattar den och
inte ser den tydliga malgruppen, finns det ju risk for att man gor det-
samma pa Sida eller inom de organisationer som ska omsétta plattformen
i praktiken.

Min andra friga ror att regeringen nu tydligt och klart véljer att sdga
att vi ska fokusera pa de fattigaste landerna och att vi ska ldmna Over
arbetet till medelinkomstldnder och till andra organisationer. Det kan
multilaterala organisationer och EU gora béttre. Bistindsministern sjélv
sade att vi ska vara i de fattigaste och mest utsatta landerna. Jag misstan-
ker att detta dr skrivet med syftet att man vill géra och fordndra négon-
ting. Da blir fragan: Vilka medelinkomstlédnder &r det som bistandsmi-
nistern vill att man ska fasa ut arbetet ifrdn? Vilka projekt i sddana ldnder
som Colombia, Palestina, Sudan eller Burma dér vi i dag bekdmpar fat-
tigdom vill bistdndsministern i dag fasa ut?

Anf. 45 Statsradet HILLEVI ENGSTROM (M) replik:

Herr talman! I plattformen pa flera stéllen, bland annat pd s. 12 stér
det:

”En tydlig slutsats dr att svenskt bilateralt bistdnd ska rikta sig till
ménniskor som lever i fattigdom eller fortryck i fattiga lander.”

Vi har fatt kritik for att ha varit i for manga ldnder. Jag tycker att det
ar rimligt att man har dragit ned pa antalet ldnder for att bli béttre och
skarpare. Nér man tittar pa hur stora kostnaderna ar for organisationen —
overheadkostnader — blir det vildigt dyrt om man &r p4 manga stéllen.
Darfor ar det rimligt att man koncentrerar sig pa farre ldnder.

De civila organisationerna i Sverige finns i ett sextio- till sjuttiotal
lander. EU finns i en méngd olika ldnder liksom Vérldsbanken och FN-
organisationerna. Daremot behover Sverige kanske inte vara bilateralt pa
alla dessa stéllen.

Till exempel &dr kostnaderna for att inrétta en ambassad enorma, och
dessa pengar gar inte till fattiga och fortryckta ménniskor eller till de
fattigaste ménniskorna.

Sedan finns det ocksé andra ménniskor som dven om de inte &r fattiga
lever under ett fruktansvért fortryck. Det géller inte minst mé@nniskor som
forfoljs pad grund av sin religion eller sin sexuella laggning. Jag traffade
en person senast i Ukraina. Det var inte en sdrskilt fattig méanniska, men
han vittnade om att han som hbtq-person ar 2014 var livradd. Jag tycker
att det &r viktigt att vi kan rikta bistdndspengar till civilsamhéllets organi-
sationer, till exempel i Ukraina eller i Uganda. Aven om ménniskorna dr
har mat for dagen lever de under ett dodshot. Darfor tycker jag att vi ska
hjalpa andra dn bara de fattigaste méanniskorna. Man kan vara fattig pa
olika satt. Att behova vara rddd och bli berdvad sin frihet innebédr ocksé
en sorts fattigdom.

(Appléader)

Anf. 46 ELISABETH BJORNSDOTTER RAHM (M):

Herr talman! Kvinnor och flickor &r verrepresenterade bland de allra
fattigaste och lever generellt mer utsatt 4n méin och pojkar. De har sdmre
inflytande over samhéllsutvecklingen och drabbas oftare av sjukdom och
dod 1 brist pa sexuell och reproduktiv hélsa och ritten att bestimma 6ver
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sin kropp. De utsitts oftare for framfor allt sexuellt véld i samband med
konflikter.

Jag &r stolt over att regeringen koncentrerar sina satsningar pa kvin-
nors roll i utvecklingen pa fyra omraden: ekonomisk utveckling, sexuell
och reproduktiv hélsa och réttigheter inklusive hiv/aids, kvinnors poli-
tiska deltagande samt kvinnor och sdkerhet.

Regeringen vill 6ka stddet till kvinnors foretagande och entreprendr-
skap samt stdrka kvinnors dganderitt, inte minst till fast egendom och
den egna bostaden, liksom fragor om réttssékerhet. Att kvinnor far moj-
lighet att arbeta for rimlig 16n eller med eget foretagande pa en mer rétt-
vis och jamstilld arbetsmarknad &r avgérande for savél kvinnors egen
makt som for ekonomisk tillvixt och fattigdomsbekdmpning.

Herr talman! Regeringen vill 6ka stodet till sexuell och reproduktiv
hélsa och réttigheter i form av utbildning, information och radgivning till
ungdomar, tillgang till preventivmedel samt kvinnors reproduktiva hal-
sovard. Regeringen arbetar dven for tillgang till sékra, lagliga aborter.

Sverige ska ocksa fortsitta att driva arbetet i den internationella kam-
pen mot hiv/aids, dér sexuell och reproduktiv hélsa dr en central del.
Sverige har under flera ar spelat en stor roll i arbetet for att bekdmpa
hiv/aids. Bristande jamstdlldhet &r en tydlig bidragande orsak till att fler
kvinnor och flickor an mén och pojkar lever med hiv. Det &dr ocksa kvin-
nor och flickor som vanligen vardar andra sjuka familjemedlemmar.

Konsdiskriminering och en 6vervildigande manlig dominans i det of-
fentliga livet gor att det ofta &r svart och ibland till och med farligt med
kvinnors politiska strivanden. Regeringen framjar déarfor kvinnors dkade
delaktighet i det offentliga livet. Det géller ocksa politiskt beslutsfattande
pa alla nivéer. Insatserna omfattar bland annat stod till politiska intresse-
grupper och nétverk som arbetar Over parti- eller organisationsgranser
och till kvinnliga parlamentariker och kvinnor som vill kandidera till
parlament. Stod gér ocksa till utbildning om hur man utdvar sin rostrétt
och hur val gér till — det senare géller ocksa mén.

Herr talman! Méns véld mot kvinnor ar ett utvecklingshinder virlden
over. Systematiska valdtidkter och annat konsrelaterat vald i samband
med vipnade konflikter blir allt vanligare. Vildigt manga kvinnor drab-
bas ocksa av hiv/aids pa grund av véldtikter. Det &r snart 14 ar sedan
som FN:s sékerhetsradd enhélligt antog resolution 1325 om kvinnor, fred
och sikerhet. Det var forsta gingen som medlemsstaterna agerade for att
inlemma ett genusperspektiv i alla delar av fredsarbetet. Regeringen
arbetar for att kvinnor ska fa okad tillgéng till rittsvdsendet och for att
motverka att mén inte straffas for sexuella dvergrepp mot kvinnor och
flickor. Skyddet for kvinnor och flickor i samband med konflikter ska
stirkas, liksom Okade insatser ska goras med savél psykosocial som me-
dicinsk vérd for kvinnor och flickor som utsétts for sadant vald. Att fler
kvinnor fér delta i att 16sa konflikter ar ocksa angeldget. Madnniskohandel
med kvinnor och flickor &r ett annat omrade dér arbetet intensifieras.

Herr talman! Hundratals miljoner ménniskor har de senaste decenni-
erna lyfts ur fattigdom, och atnjutandet av rétten till hilsa har forbéttrats
for miljontals ménniskor, sirskilt nér stater 6kar sina satsningar pa sjuk-
vard, rent vatten och sanitet.

Tidigare togs fragan om tillgdng pa rent vatten upp som en ren mil-
jofraga. Nu har vatten och sanitet blivit en demokratifraga utifrin manga



olika aspekter. I Indien rdder det pd ménga hall stor brist pa rent vatten
och sanitet. For flickor medfor bristen pa skoltoaletter sirskilda problem
eftersom det gor att ménga undviker att ga till skolan, speciellt i samband
med menstruation, liksom att de hoppar av skolan i fortid.

I New Delhi i Indien finns en organisation som heter Sulabh Internat-
ional Centre som jag har tagit upp tidigare. I folkmun kallas grundaren av
detta center for mr Toilet Man. Han har sedan borjan av 1970-talet arbe-
tat for att oka tillgdngen pa toaletter runt om i Indien. Han har byggt
miljontals toaletter och tack vare det 6kat forstdelsen for att sanitet och
hélsa hor ihop. Denna organisation utbildar dven kvinnor och flickor till
ett yrke for att de ska kunna forsorja sig sjilva.

Att oka tillgdngen pé rent vatten innebér ocksé en avgdrande forbétt-
ring for flickor och kvinnor, eftersom det ofta &r deras uppgift att hamta
vatten. Lokala brunnar sparar minga timmar i veckan som kan anvidndas
till skolarbete och annan produktiv verksambhet.

Herr talman! Sveriges ledarskap i dessa fragor &r avgorande for en
fordndring av attityder, normer och vérderingar. Med kunskap, engage-
mang och bred politisk enighet forsvarar vi de landvinningar som gjorts
under decennier. Vi fortsdtter att med riktade bistdndssatsningar bidra till
att starka kvinnors réttigheter.

Sverige har sett att en satsad bistdndskrona pé en kvinna ger betydligt
mer tillbaka, da det ar kvinnors ansvar att ta hand om barn och familj.
Sveriges satsade bistdndskronor far dubbel effekt, d4 kvinnor som er-
bjuds utbildning ocksd kommer att se till att deras barn fér utbildning.
SRHR stir for ett erkdnnande av alla méinniskors lika virde och ir en
grundbult i allt arbete mot fortryck och for manskliga réttigheter.
(Appléder)

Overldggningen var hirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 10 juni.)

6 § Norden

Utrikesutskottets betdnkande 2013/14:UU3
Norden (skr. 2013/14:90 och redog. 2013/14:NR1)
foredrogs.

Anf. 47 KARIN ASTROM (S):

Herr talman! I dag behandlar vi utrikesutskottets betdnkande om
Norden. Det géller dels Nordiska radets svenska delegations beréttelse,
dels regeringens skrivelse om det nordiska samarbetet.

For mig och for oss nordister &r det arets hdjdpunkt i kammaren att fa
debattera och reflektera 6ver vért nordiska samarbete. Jag kommer att
blicka bakét, befinna mig hédr och nu men naturligtvis ocksa ta sikte pa
framtiden i det nordiska samarbetet.

Vi har ett unikt samarbete som vi har haft organiserat i dver 60 ér,
och vért sétt att samarbeta med 6ppenhet, demokrati, rittvisa och folklig
forankring har gjort Norden till en kénd vélfardsregion i vérldsklass. Det
ar nagot vi ska vara stolta dver, men givetvis maste vi standigt utveckla
vart samarbete. Vi mdste bli dnnu béttre pa att mota de utmaningar vi
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moter inom Norden men ocksa det som hiander i Europa, ocksé sett i ett
globalt perspektiv.

Herr talman! I beréttelsen fran Nordiska radets svenska delegation for
2013 tar vi upp det nordiska samarbetet, dir vi bland annat har arbetat
med utbildning och hélso- och sjukvérdsfragor. Vi har diskuterat vért
konkurrensutsatta och innovativa néringsliv, liksom jdmstélldhet och de
krav som stills pa arbetsmarknaden. Givetvis har klimat- och milj6fra-
gorna som alltid, 1 synnerhet pa senare ar, stitt hogt upp pa véra dagord-
ningar. Den frdga som haft mest fokus pé sig under forra aret &r forsvars-
och sidkerhetspolitiken. Den kom att Overldgset dominera under det
norska ordforandeskapet. Det resulterade i uppstart av rundabordssamtal
som nu genomfors en ging per ar i regi av Nordiska radet tillsammans
med Nordefco. Det &r ett framgangsrikt arbete som bedrivits 1&nge med
fokus pé bland annat handelseutvecklingen inom Arktis och pé senare tid
inom Europa. Detta har nu tagit ett ytterligare steg genom rundabords-
samtalen.

Inom Nordiska radet har vi sedan flera ar tillbaka manga vil funge-
rande samarbeten med de baltiska ldnderna och med ldnder som ingér i
Barentsregionen. Vi har Arktiska radet, och vi har rundabordssamtal dv-
en med nordvéstra Rysslands parlamentariker, bara for att nimna nagra
bland flera samrad som vi ingar i.

Detta har varit samtal som har varit mycket framgangsrika och dar vi
fort debatt om allt frdn demokrati och ménskliga rattigheter till handels-
utbyten och jamstédlldhet. Allt som har varit pd den aktuella politiska
dagordningen har vi velat berora.

Under véren har den alltmer kaotiska utvecklingen mellan Ryssland
och Ukraina lett till att NR tillsammans med den parlamentariska forsam-
lingen i Ryssland tog beslut om timeout i vara rundabordssamtal. Det har
visat sig inte vara framgangsrikt vare sig fran svenska parlamentarikers
sida eller fran de ryska parlamentarikernas sida att genomfora den typ av
rundabordssamtal som vi har brukat.

Jag vill séga att vi foljer utvecklingen pd mycket nira hall, och jag
menar att det dr klokt att halla kommunikationen i gdng mellan ryska och
nordiska organisationer och institutioner pa olika nivéer, &ven om vi pa
nationell parlamentarisk niva for tillfallet har sagt att rundabordssamtalen
maéste vara vilande ytterligare ett tag.

Herr talman! I &r, 2014, har Sverige dvertagit ordférandeklubban for
Nordiska radet. Infor detta har vi tagit fram ett ordférandeprogram som
far symbolisera att vi tror pa ett fordjupat samarbete mellan Norden och
Europa och vice versa, kanske mer nu 4n ndgonsin tidigare. Som under-
rubriker har vi valt tre omrdden som vi tycker &r viktiga, ndmligen ar-
betsmarknaden, utbildning och firandet av det unika att vi har haft fred
mellan de nordiska ldnderna i 200 ar.

Med det sagt, herr talman, vill jag yrka bifall till reservation 1. Det &r
en reservation dir man tar upp det nordiska samarbetet, som varit mycket
framgangsrikt i utvecklandet av var vilfardsmodell, som haller vérlds-
klass, och att vi i Norden kan ga vidare och bli ledande i just omstill-
ningen till ett klimatneutralt samhélle. Det dr vad som tas upp i reservat-
ion 1.

Ur den reservationen véljer jag att ta upp fragan om vér vilfardsmo-
dell. Det gor jag utifrdn att detta &r min sista debatt i denna kammare.



Och var vilfard for framtiden &r, sett ur mitt perspektiv, den klart viktig-
aste frdga som vi behover kunna hantera politiskt framover.

Naturligtvis ar vér vélfardsmodell framgéngsrik, men den utsétts for
standiga provningar. Man kan fraga sig om den ér tillréckligt robust i dag
for att klara framtidens utmaningar, som vi stir infor.

Jag dr overtygad om att Norden som region aldrig skulle ha blivit sa
framgangsrik som den &r i dag om vi hade valt en annan vig. Detta &r
resultatet av var aktiva politik och medvetna val som vara medborgare
gjorde ndr vi valde att paborja vart reformarbete for linge sedan i de
nordiska landerna. Och vi valde den védgen dir vélfardstjansterna blev
nagot som vi alla, oavsett vilken samhéllsklass vi tillhérde, kunde an-
vinda oss av. Vi sade ungefir sa har: Tjockleken péd planboken ska aldrig
f4 avgora vilken vard en person ska fa eller vilken skola ens barn ska
kunna fa ga i. Det vilfardskonceptet har varit oerhort framgéngsrikt.

Var vilfardsmodell uppfattas av minga som en sjéilvklarhet i dag,
men vi maste komma ihdg att det infor varje reform naturligtvis har fun-
nits ett politiskt motstdnd mot detta. Det finns inte heller ndgon naturlag
som sdger att vi i Norden ska ha en bra vilfard for alla, bara s& dér, av
ingenting. Det handlar givetvis om politiska och medvetna val som gors
over tiden. Vilfardssamhadllet &r inte en sjédlvklarhet.

Var idé med var nordiska vilfardsmodell dr att vi ska ha en relativt
robust och stark offentlig sektor som tar det fulla ansvaret och finansierar
bland annat vérd, skola och omsorg till alla. Ett starkt, brett och inklude-
rande folkrorelsearbete star 1 fokus, och demokratiskt fattade beslut ar
absolut nddvindiga.

Vi tycker att alla medborgare i Norden ska ha ritt till grundlaggande
trygghet. Vi star for det som vi kallar ett inkomstrelaterat forsakringssy-
stem. Om man blir arbetslos, sjuk eller far pension ska det vara sjalvklart
att man har rétt till en ersittning som &r knuten till den inkomst man haft
nir man jobbade. Det dr en av de viktiga byggstenarna i var nordiska
vilfardsmodell och vart sitt att se det.

Med det sagt ar vi medvetna om att detta gar att montera ned, och det
gors nu i Norden. Det dr Nordens konservativa politiska idéer att vi, om
jag far uttrycka det si, ska betala mindre i skatt och péd sa sitt krympa
den offentliga sektorn. I stillet ska den som har mer resurser kunna kdpa
sig trygghet i form av béttre och snabbare sjukvérd, skola etcetera.

Enligt mitt sétt att se pd den nordiska vilfairdsmodellen gér man da
ifrdn det som har varit grundsynen, nimligen att ménniskor ska bedémas
utifran de behov de har, inte utifrdn vilken tjocklek pa planboken som
finns eller eventuellt vilken maktposition de kan tidnkas ha i ett samhille.

Herr talman! En av forutséttningarna for en fortsatt nordisk och ro-
bust vélfdrd handlar givetvis om jobb och utbildning. Med fler i jobb ser
vi till att f& mer skatteintdkter, som vi kan investera i sddant som ger
jobb, béttre utbildningar och klimatsmarta 16sningar for var miljo. Det ar
darfor oerhort oroande, tycker jag, med den 6kande arbetsloshet som vi
ser 1 Europa och i Norden. Sverige dr det land i Norden som redovisar
skrimmande déliga resultat pd omréadet.

Det &r 27 miljoner arbetslosa i Europa, inklusive Norden. 6 miljoner
av dessa dr unga. Det ar ett méinskligt lidande utan dess like och ett stort
hot mot en fortsatt vil fungerande vilfirdsmodell i Norden. Den hir
utvecklingen ska vi aldrig ndgonsin acceptera. Det &r 27 miljoner arbets-
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16sa 1 hela Europa. Jimfor det med Nordens befolkningssiffra, som ar 25
miljoner! Vi kan aldrig acceptera en sddan utveckling.

Herr talman! Om vi i Norden vill att vi ska fortsdtta att ha det som vi
ar mest kinda for, en stark ekonomi med en robust valfardsmodell, maste
fler ménniskor komma i jobb. Det kommer att vara var storsta utmaning
infor framtiden. Dérfor behover vi ga framat mer seridst och mer kraft-
fullt for att fa en béttre samverkan pa arbetsmarknadens omrade.

Slutligen vill jag passa pa att tacka alla i denna kammare for alla de ar
som jag har varit hdr och debatterat. Det dr, som sagt, sista gangen jag
star i denna talarstol. Jag vill sédnda ett sdrskilt tack till Nordiska radets
kanslipersonal, som pa alla olika sdtt har sett till att vart samarbete har
fungerat pé ett vildigt bra sétt.

Jag vill ocksa séga att ni kan vara sdkra pa att jag kommer att folja
debatterna har i kammaren. Jag hoppas verkligen att ni allihop fortsétter
att halla den nordiska fanan hogt.

Jag yrkar, som sagt, bifall till reservation 1.

Anf. 48 JULIA KRONLID (SD):

Herr talman! Jag ska borja med, sé att jag inte glommer det, att yrka
bifall till reservation nr 4 fran Sverigedemokraterna.

Vi fran Sverigedemokraterna betraktar Sverige, i fallande ordning,
som en del av en nordisk, europeisk, visterldndsk och global gemenskap.
I linje med detta vill vi sdrskilt arbeta for att stirka den nordiska identite-
ten och bredda och fordjupa det nordiska samarbetet.

De nordiska ldnderna har ett gemensamt kulturarv och gemensamma
véarderingar. Och samverkan mellan ldnderna &r en god nordisk tradition
som vi ska vdrna. Det glider mig att det finns ett vildigt enigt utskott
som anser att det nordiska samarbetet ar av stor vikt for Sverige. Det &r
mest innehdll och inriktning som vi har lite olika asikter om.

Herr talman! Sverigedemokraterna har i manga sammanhang fort
fram vikten av att det nordiska samarbetet inom forsvars- och sikerhets-
omrédet dkar och fordjupas. Den nyligen avslutade Forsvarsberedningen
hér i riksdagen har ocksé fort fram liknande synpunkter. Till exempel var
partierna i beredningen Overens om att det finns uppenbara fortjénster
med en organisation dér Sverige och Finland bildar gemensamma marin-
enheter som kan vara verksamma i Ostersjon. I beredningen diskuterades
ocksa mdjligheten att bilda gemensamma forband inom Norden, eventu-
ellt ocksd med de baltiska ldnderna. Den befintliga nordiska stridsgrup-
pen star som modell for hur ett sddant forband skulle kunna se ut.

Detta ligger i linje med vad Sverigedemokraterna tidigare har fram-
fort. Sverige och Finland har, liksom de dvriga nordiska linderna, i hog
grad gemensamma sidkerhetsintressen. En utveckling som denna ar déarfor
naturlig for att forstérka vara respektive landers sékerhetssituation.

Herr talman! Vi vdlkomnar darfor att de nordiska ldnderna lanserade
Nordefcosamarbetet 2009. Ett inrdttande av gemensamma enheter i det
nordiska forsvarssamarbetet, som dem jag nyss ndmnde, dr ett viktigt
steg 1 rétt riktning. Vi har i en motion i detta betdnkande foreslagit ett
titare samarbete vad géller en samordning av den nordiska luftévervak-
ningen, inklusive luftférsvaret over Island. De nordiska flygvapnen
skulle dirmed kunna knytas ndrmare varandra och utveckla ett samarbete
som kan vara vildigt bra i ett skarpt ldge.



I princip borde de nordiska flygvapnen klara luftévervakningen &ver
hela det nordiska luftrummet inklusive Island utan att vara avhéingiga
Atlantpakten, Nato.

Herr talman! Vi har dven foreslagit i detta betdnkande ett nordiskt
forsvarssamarbete som ockséd omfattar dmsesidiga forsvarsgarantier. Vi
anser, med hédnvisning till Forsvarsberedningen och arbetet inom Nord-
efco, att det dr dags att ta forsvarssamarbetet till ndsta niva. Det finns en
allmént formulerad solidaritetsforklaring, men vi anser att det behdvs
mycket mer konkreta diskussioner om omsesidiga forsvarsgarantier. Vi
tycker att Sveriges regering ska pabdrja diskussioner, med i forsta hand
Finland och pa lite ldngre sikt de &vriga nordiska landerna, for att skapa
forutsattningar for sddana forsvarsgarantier.

Herr talman! I vir motion har vi &ven nigra andra yrkanden som har
behandlats tidigare under mandatperioden och dérfor inte behandlats i
samband med detta betdnkande. Vi star givetvis fortfarande bakom de
yrkandena. Jag ska bara lyfta fram nagra saker.

En sak som jag tycker att vi ska vérna dr den gemensamma kulturen
och vért kulturarv. Vi uppvisar stora likheter i Norden och har en kultur-
gemenskap som vi ska bygga vidare pa.

Vi har ett konkret forslag. Ar 2008 togs det fram en nordisk littera-
turkanon, vilket vi ser som ett positivt initiativ. Vi har foreslagit for
andra aret i rad att en bredare litteraturkanon ska tas fram som &ven inne-
fattar omraden som arkitektur, bildkonst, musik, scenkonst, film och
barnkultur. Det finns ett exempel i Danmark som har varit positivt och
som vi tycker borde kunna foras vidare. Jag vet inte riktigt varfor rege-
ringen inte har anammat detta eller varfér man skulle vara emot det.

Herr talman! For oss sverigedemokrater har det under lang tid varit
centralt i var politik att virna om djurens vilbefinnande och ett starkt
djurskydd. Vi strivar efter ett samhélle dar inga djur utsétts for ett ond-
digt lidande. Djurskyddet inom de nordiska ldnderna har langa anor och
en djup folklig forankring. Det ska vara starkt, och vi stér oss vl i en
internationell jamforelse. Men det finns fortfarande en stor forbéattrings-
potential, och pa vissa omraden har Norden halkat efter.

Ett stort problem &r att det fortfarande finns skillnader betréffande
djurskyddslagstiftningen och uppfoljningen av denna mellan de nordiska
landerna. Detta bidrar till att skapa ekonomiska incitament till att ha ett
bristande djurskydd. Man kan skaffa sig konkurrensférdelar gentemot
andra nordiska lander. Ett tydligt exempel pa detta har varit det forhal-
landevis svaga djurskyddet inom den danska grisndringen, som gett
danska grisbonder ekonomiska fordelar i1 forhallande till svenska gris-
bonder. Vi tycker inte att det ska finnas sddana konkurrensfordelar ge-
nom ett bristande djurskydd. Dérfor tycker vi att samarbetet inom djur-
skyddsomréadet ska stirkas. Man ska fora seriosa diskussioner om hur vi
ska kunna harmonisera djurskyddslagstiftningen och regelverket for att
védrna djurens vélbefinnande. Det ska inte 16na sig att ha ett bristande
djurskydd.

Vi star givetvis fortfarande bakom véra tidigare yrkanden, som é&r
viktiga for oss, men i detta betinkande véljer jag att endast yrka bifall till
reservation nr 4 avseende forstérkt forsvarssamarbete.
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Anf. 49 HANS WALLMARK (M):

Herr talman! I gér stod jag vid Villa Thalassa i Helsingborg, och fran
Landborgen kunde jag blicka ut dver ett av vérldens mer trafikerade
vatten, Oresund. P& andra sidan, i Danmark, tronar slottet Kronborg. I
dag ér Villa Thalassa ett modernt hotell. For ndgra decennier sedan in-
vigdes det som vandrarhem av dévarande Turistféreningens, STF:s, ord-
forande Dag Hammarsk;jold.

Vatten som binder samman, turism och foéretagande — det 4r Norden!

I forra veckan firades 200 ar av fred vid Bohus féastning i Kungélv, en
storstatlig bastion med tornen Mors mdssa och Fars hatt som skyddat
Sverige mot Danmark, Danmark mot Sverige, Norge mot Sverige och sa
vidare.

Gemensam historia och delade traditioner — det &r Norden!

Jag skrev pa Facebook att jag forberedde mitt anforande i dagens de-
batt. D& paminde kulturminister Johan Ehn frdn Mariehamn om att det
finns anledning att higkomma 9 juni som Alands sjilvstyrelsedag. Uto-
ver fem sjdlvstindiga stater har vi tre sjdlvstyrande omréden, och for dem
ar det organiserade nordiska samarbetet viktigt. Nagot vi i Sverige bor
tdnka pa &r att ju stdrre du 4r, desto stdrre ansvar maste du som land axla.

Fem nationer och Aland, Gronland och Fardarna — det 4r Norden!

I min ungdom véxte jag upp i Haparanda, pa andra sidan finldndska
Torned, i dag tvé stdder som vuxit samman med Ikea. Det &r naturligt att
bo pé den ena sidan men arbeta pa den andra, pa precis samma sétt som
svenska ungdomar i dag finner sina forsta jobb i Képenhamn eller i Oslo.

Handel, utbyte och rorlighet — det &r Norden!

Herr talman! En debatt om ett s& pass vittfamnande &mne som Nor-
den blir latt detaljfokuserad. De tre reservationer som véckts fran Social-
demokraterna och en fran Sverigedemokraterna imponerar kanske inte sa
mycket. Sa 14t mig i stéllet fa fdsta blicken vid de stora utvecklingslinjer-
na.

Den forsta géller freden. I ar har det ratt 200 ar av fred nordbor emel-
lan. Lander har hemsokts av strider och krig. Norge och Danmark ocku-
perades under andra vérldskriget, och Finland kdmpade heroiskt for sin
sjdlvstindighet, och genom sitt forsvar lyckades landet forhindra att kalla
krigets jérnridd sidnktes vid Torne &dlv och att Helsingfors gick samma
hemska 6de till motes som de stolta, vackra huvudstdderna i1 Baltikum,
Tallinn, Riga och Vilnius. Freden nordbor emellan &r sikert en viktig for-
klaring till att Norden i dag &r ett av virldens mest vdlmaende och fram-
géngsrika omraden i hela varlden.

En annan aspekt vérd att lyfta fram ar de konstitutionella processerna
med Norge som i ar firar 200 ar av Eidsvolldeklarationen. Den 5 juni,
som dr Danmarks grundlagsdag, har precis passerats. Land ska med lag
byggas. Fred och en tydlig konstitutionell grund ar viktiga for Norden.

Nordiska radet har fatt en ny radsdirektor i Britt Bohlin efter heders-
mannen Jan-Erik Enestam fran Finland. Britt Bohlin har som tidigare
socialdemokratisk gruppledare i den svenska riksdagen rikligt med erfa-
renheter av det parlamentariska arbetet. Hon har ocksa tagit initiativ till
ett reformarbete inom Nordiska radet, och det tycker jag ar bra och val-
kommet.

Som ett led i de nddvindiga fordndringarna pagar nu en dversyn av
budgetarbetet. Detta dr ockséd ett av de viktigaste styrverktygen. Som



vanligt i politiska sammanhang &r det enkelt att starta projekt men sva-
rare att avsluta dessa projekt. Med en forbéttrad och skérpt budgetord-
ning ska det bli léttare att utvdrdera projekt och se om mal och syften
verkligen uppfyllts.

Det Grinshinderforum som tidigare fanns har nu ombildats till
Grénshinderradet, med fortsatt en representant for varje land men nu med
en starkare koppling direkt till respektive regering. Det &r bra, for dirmed
finns det ocksé en tydligare koppling till myndigheterna. Mycket av det
som uppfattas som grénshinder handlar ju om hur olika myndigheter
tolkar regler och bestimmelser. Samtidigt fortjédnar det att framhallas att
ett framgangsrikt arbete med att hyvla bort granshinder, upplevda eller
faktiska, i mangt och mycket dr det som kommer att ligga till grund for
hur relevant det nordiska samarbetet beddms vara av medborgarna. Det
handlar om ”nordisk nytta”.

Herr talman! Vi har en fantastisk kammare. Ibland brukar jag kalla
den underbara skapelsen bakom talmannen for 101 nyanser av gratt. Och
sa ar var riksdag ocksd; det menat som ndgonting positivt. Vill man ha
det eldfangt blir det parlament dér smockor utdelas och folk kastar skor
pé varandra.

Norden &r 1 mangt och mycket just 101 nyanser av gratt. Vi lappar
och lagar. Vi forsoker gora det lite battre. Vi dr pragmatiska. Det er-
kénns: Inte alltid avvikande och spannande men, vill jag hdvda, arliga
och vdlmenande. Politiker frin ménga partier vill gora det béttre och
enklare. Just dérfor &r ett av de prioriterade omradena arbetet med att for-
soka ta bort granshinder. Det handlar ocksa om den nordiska valfards-
modellen och kampen mot arbetslosheten.

Herr talman! Nir jag i olika sammanhang den senaste tiden beréttat
att Socialdemokraterna i Sverige lagt ned tid och pengar pa att varumar-
kesskydda begreppet ”den nordiska modellen” har en &aterkommande
kommentar lytt: Du skdmtar?

Men det &r pa riktigt. Under en tid har dokument och argument vax-
lats mellan Socialdemokraterna och Patent- och registreringsverket har i
Sverige, och for en tid sedan kunde man fran socialdemokratiskt hall
med viss stolthet proklamera att uttrycket nu kontrolleras.

Jag tycker att det ar fel och dessutom en smula grumligt. For mig &r
det sjalvklart att vem som helst kan komma hit till Norden och med sina
insatser, sitt jobb och sina erfarenheter bli medborgare i ett av vara lander
och dirmed en nordbo. P& samma sétt kan vilket parti som helst som
onskar bidra till vart gemensamma vilfirdssamhiélle, till den politiska
kulturen, ségas vara en foretrddare for den nordiska modellen. Nagot
patentstod borde inte behovas!

Jamfort med att med meningsmotstandare ha ett fritt och frejdigt poli-
tiskt utbyte om sjélva innehallet framstér varuméarkesskyddet som grinigt.
Den nordiska modellen &r ju ndgot som vuxit fram genom manga decen-
nier och som formats av politiska krafter och regeringar med olika ideo-
logiska fortecken.

Herr talman! Avslutningsvis har jag tvd mycket personliga reflexion-
er.

Politik handlar om att bryta idéer och uppfattningar med och mot
varandra. Men det 4r ocksé friga om personliga méten. Inte minst i nor-
diska sammanhang har vi mojlighet att lira av varandra. Vi kan bli
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mycket béttre pd att jimfora och ta ldrdom. I min politiska gruppering i
Nordiska radet har jag lart mig mycket av regeringspartiet Hoyre i
Norge, som stir oss moderater oerhort ndra, och det finldindska Sam-
lingspartiet.

Men det handlar &ven om mdten 6ver parti- och blockgrinser. For en
tid sedan undrade en ledande vinsterpartist om jag inte hade interna
problem i mitt parti da jag hade sé bra kontakter med V-foretradare som
Marianne Berg, Lasse Ohly och Siv Holma. Inte alls — jag &r rétt sdker pa
min egen identitet, 16d mitt svar.

En som jag sérskilt vill tacka men som dess virre inte finns i kamma-
ren i dag dr just Marianne Berg, vinsterpartist frin Malmd. Via arbetet i
Nordiska radet har vi upptéckt varandra och politiskt haft sévél likartade
som ganska étskilda &sikter. Men vi har samarbetat. For det vill jag rikta
ett varmt tack till Marianne Berg, som nu &r pd vig att avsluta sin tjénst-
goring i Sveriges riksdag, for s har det inte alltid varit.

Under en tid var vi bdda aktiva i Region Skéne. I en stund av fortro-
lighet har Marianne Berg berittat att hon och andra vénsterpartister
tyckte ganska illa om mig. Du 4r en stropp! har hon sagt. Hur ska det ga
att arbeta tillsammans i Nordiska radet? tdnkte hon nér vi bada hade valts
in i den svenska delegationen. Jo tack, herr talman, det har gétt riktigt
bra!

Ett stort tack dven till de ménga andra som i och med utgangen av
denna mandatperiod slutar! Jag har inte mdjlighet att nimna alla men vill
4nd4 tacka delegationsledaren Karin Astrom, tidigare vice delegationsle-
daren Cristina Husmark Pehrsson, Billy Gustafsson fran S, Stefan Caplan
fran M och Asa Torstensson fran C.

Herr talman! Jag avslutar med den andra personliga reflexionen. En-
ligt opinionsmétningar &r ju ldget for min allians si s& dér for nirvarande,
och enligt Europaparlamentsvalet vixer nu Feministiskt initiativ, Véns-
terpartiet och Miljopartiet. Vanstern rycker fram! D& ar det viktigt med
andras erfarenheter.

Utan jamforelser 1 6vrigt drar jag mig till minnes historien om general
Ehrnrooth, som kdmpade for Finlands frihet. Han stod pa en hgjd, fixe-
rade sin kikare och spejade mot Roda armén. Likt dagens opinionsmét-
ningar sprang fiendesoldater fram fran norr och sdder; de sprang fram
fran Oster och vister. Generalen sinkte sin kikare och konstaterade bis-
tert: Bra, den hér gangen kommer Réda armén inte undan!

Den frimodigheten pé nordisk grund vill jag bdra med mig in i det
fortsatta valaret 2014.

(Appléader)

Anf. 50 KARIN ASTROM (8) replik:

Herr talman! Det dr alltid trevligt att hora Hans Wallmarks frejdiga
debatter och tal. Men jag skulle dnda vilja stdlla en fraga.

Jag tyckte mycket om det dédr med att lappa och laga, for det ar exakt
vad som behdver goras ndr det géller de norska pensiondrerna. Som vi
alla vet drabbades de av efterkrav pa obetald skatt nédr de flyttade fran
Norge till Sverige. Det sdgs att de dr tio stycken; vi rdkar veta att de &r
betydligt fler 4n tio stycken. De drabbades av kravet pa skatt beroende pa
att de hade fétt felaktig information under flera ar av det svenska Skatte-
verket.



Wallmark vet ocksé att vi har haft uppe fragan flera gdnger. Den var
ganska stor under Nordiska rédets session i Oslo, dar pensionérerna dess-
sutom var pé plats och demonstrerade mot det hér.

Vi har fétt brev och mejl frdn manga. Jag har ett brev hir fran en
kvinna som beskriver hur hennes och hennes mans situation har forédnd-
rats och hur svért det dr sedan de flyttade till Sverige. De salde huset,
betalade lanen och kopte ett hus i Sverige for pengarna. Vi flyttade till
Sverige efter att i ungefér ett helt ar ha ringt till Skatteverket i Sverige
men ocksa till Skatteetaten i Norge for att reda ut vad det ar som géller.”
Under alla dessa samtal fick de beskedet att de inte behdver betala skatt i
Sverige, utan den betalas i Norge. Nu har de stora skatteskulder. De har
det véldigt besvarligt och svért.

De sitter fast i en révsax, dessa pensiondrer som dr manga men &nda
fa i relation till en stor budget. Jag vill friga hur Wallmark egentligen
stéller sig till den har besvérliga fragan.

Anf. 51 HANS WALLMARK (M) replik:

Herr talman! Det dr onekligen ett drende som har f6ljt oss under na-
got &r nu. Precis som Karin Astrom séger dr det besvirligt, och det &r
hjértskdrande att ta del av de beréttelser som enskilda personer for fram.

Samtidigt uppges detta bygga pa felaktig eller inkorrekt information
som man har fatt fran myndigheterna. Jag tillhor dem som tycker att
myndigheter ar serviceorgan for medborgarna och att det darfor ar viktigt
att de ska kunna lita p& den informationen. Dock &r det inte vi som poli-
tiker som kan slita den typen av tvister.

Precis som Karin Astrém hinvisade till fordes det ett samtal vid sess-
ionen som vi holl i Oslo for ungefér ett halvar sedan. D& gjorde jag lite
efterforskningar och undersokte exakt hur mycket den tidigare norska
socialdemokratiska regeringen hade forsokt ta kontakt direkt fran finans-
departement till finansdepartement. Den information jag fick var att man
inte hade gjort ndgon formell uppvaktning eller propa fran det norska
finansdepartementets sida. Jag tycker nog att det hade varit en klok ord-
ning. Det hér 4r ju i ménga fall norska medborgare. Man borde fran det
berérda departementets sida, i det hér fallet finansdepartementet, ta kon-
takt med det berdrda departementet i Sverige, nimligen det svenska Fi-
nansdepartementet. D4 kan man kanske prata ihop sig.

Jag tror att det dr viktigt att man ser alla de enskilda personerna, men
det &dr ocksé viktigt att man hittar en ordnad process for att hantera det
hér.

Anf. 52 KARIN ASTROM (S) replik:

Herr talman! Ja, vi ska lappa och laga. Det var s& Wallmark sade, och
jag delar den uppfattningen helt och hallet. Det behover vi gora.

Det ar sjalvklart att man kan fundera 6ver den norska sidan och fi-
nansdepartementet ddr. Men situationen har ju uppstatt i Sverige, sé den
svenska regeringen har trots allt ett forstahandsansvar. De pensiondrer
som finns hér bor faktiskt i Sverige. De vet inte hur de ska géra — om de
ska ga fran hus och hem. Det ir ju inga rikemanspensionérer, om jag far
uttrycka det si. Det dr vanliga pensiondrer, en del av dem med vildigt
laga folkpensioner. Det &r klart att det 4r en oerhort besvirlig situation.
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P& den nordiska sessionen i Oslo antog vi i Nordiska radet rekom-
mendationen att vi ska driva pa for att en revision av nuvarande regel-
verk ska goras. Vi tycker inte att det dr till fyllest att man har den typ av
granshinder som vi pratar om. Det maste vara mojligt att flytta utan att
hamna i den hér situationen.

Om den delen har finansministern uppvaktats vid flera tillfillen. Han
har sagt att det inte finns ndgon anledning att gora nagon ytterligare
oversyn av regelverket. Det hér skulle jag aterigen vilja fraiga Wallmark
om. Det kanske &r en besvdrande fraga, men jag tycker att det finns skél
att reda ut det. Var star ni egentligen? Ska man f6lja Nordiska radets
rekommendation och ta det hér pa allvar och se over regelverket? Gar det
att gora nagonting for att minimera risken att gransdragningsproblematik
uppstar i den hédr typen av fall, eller ska vi folja finansministerns rad att
inte géra ndgon oversyn?

Anf. 53 HANS WALLMARK (M) replik:

Herr talman! Jag talade i mitt anférande om att lappa och laga. Jag
betonade ocksa pragmatismen som en del i den nordiska modellen. Da
tror jag att det &r viktigt att halla tungan rétt i mun, det vill sdga inte
anvénda talarstolen vare sig i Sveriges riksdag eller vid Nordiska radets
session 1 Stortinget 1 Oslo till att utge sig for att kunna halla mer &n vad
man kan halla.

Vi som parlamentariker kan inte ytterst vara de som avgor den hér
tvisten. Darfor tycker jag att det ar viktigt och klokt att anvénda en ord-
nad process. Det hade varit klokt om den tidigare socialdemokratiska
regeringen, redan nir man upptickte det hir problemet i Norge, och nu
den hayre- och fremskrittsregering som sitter i Oslo hade tagit den typen
av kontakter direkt med svenska Finansdepartementet for att hora hur
man kan 16sa detta.

Aterigen: Det #r viktigt att vi tar vara talarstolar pa stort allvar, och
det ar viktigt att vi lyfter fram fragor. Det brev som Karin Astrém har l4st
upp och som ocksa jag fatt mig tillstallt ber6r mig mycket. Samtidigt kan
jag inte utge mig for att kunna l6sa saker och ting som jag inte kan 19sa.
Det tror jag #r en klok pedagogik som ocksi Karin Astrém och Social-
demokraterna skulle kunna anvinda.

Det dr samma sak nér det géller skatteavtal. Jag &r den som tycker att
man mycket vél kan se dver skatteavtal. Det finns ett skatteavtal mellan
Sverige och Danmark, som knots under Bosse Ringholms tid som fi-
nansminister i en socialdemokratisk regering, som vi klagar vildigt
mycket pa fran sydsvensk sida.

Nog tycker jag att det finns skatteavtal som man kan se 6ver. Men
som vanligt nédr det &r tva ldnder som har att géra med varandra maste
man vara tva for den tangon, det vill séga att de bada landerna maste vara
Overens om att de vill géra den hédr typen av justeringar. Det géiller bade
det mycket tragiska som har skett med ett antal pensionérer fran Norge
som bosatt sig pa den svenska sidan och det fran skansk sida ofordelakt-
iga skatteavtalet mellan Sverige och Danmark.

Anf. 54 JAN LINDHOLM (MP):
Herr talman! Utrikesutskottets betinkande Norden behandlar rege-
ringens skrivelse om nordiskt samarbete under 2013 och Nordiska radets



svenska delegations beréttelse om sin verksamhet under samma &r samt
ett antal motioner.

Jag vill, herr talman, borja med att pasta att de nordiska ldnderna har
stor nytta av sitt tdta samarbete. Vi lar av varandra, vi tar intryck och
utvecklas. Till viss del kompletterar ldnderna &ven varandra, Norge med
fiske, olja och vattenkraft, Island med fiske, Danmark med jordbruk och
vindkraft, Finland med skog och mineraler och Sverige med vattenkraft,
mineraler och skog.

Aven om vi tivlar mot varandra i minga idrottsgrenar kan man roa
sig med att tinka tanken e#f nordiskt friidrottslag och en nordisk trupp till
bade vinter-OS och sommar-OS. Hur spannande skulle inte det vara?
Tanken kanske inte ar tilldten, men skulle vi kanske vinna guld i Brasi-
lien om vi hade stéllt upp med e#f nordiskt fotbollslag? Det kanske inte dr
tillatet att ténka pé det viset, for visst finns det ockséd ménga fordelar med
olikheterna mellan de nordiska landerna. Olikheter som utmanar ar vik-
tiga for att sporra oss att hela tiden bli battre. Tavling under vinskapliga
former, som Finnkampen, 4r nog en bra form for utveckling.

Det &r ju bara tre av vara nordiska linder som valt att ingd i EU —
Norge och Island star utanfér — men trots det klarar vi att upprétthalla véar
inre nordiska samverkan. Det &r ett tecken pa att det nordiska samarbetet
har en stark folklig forankring.

Finland bygger mer kdrnkraft, Sverige ska avveckla sin kdrnkraft och
de ovriga linderna i Norden har klokt nog avstatt frdn den osikra och
farliga tekniken. Finland har bredare spar pa sin jirnvdg 4n vi andra, vi
har olika regler for bostadsbyggande, och en behandlingsform inom sjuk-
varden som anvénds i ett land dr inte tillaten 1 ett annat. Ja, inte ens tra-
fikskyltarna ir enhetliga. Anda kommer vi 6verens ganska bra.

Att de sjilvstyrande omradena Gronland, Firdarna och Aland strivar
efter standigt okad sjélvstdndighet &r egentligen en inre angeldgenhet for
Danmark och Finland, men det sétter trots allt en del avtryck i det nor-
diska samarbetet.

Herr talman! Norden méts inte enbart i Nordiska radet och genom
Nordiska ministerradets samarbete. Den stora nordiska kontaktytan ut-
gors av moten mellan vira medborgare. Dér utgor folkrorelserna, foreta-
gen, skolorna, bildningsférbunden, turismen och inte minst alla kultur-
aktiviteter viktiga delar. For sddana moten spelar forfattare, musiker,
konstnérer, skddespelare, filmare och inte minst alla aktorer i de nya
medierna — bloggare, twittrare, poddare med flera — en véldigt stor roll.

Aven om de nordiska linderna gemensamt finansierar stod om flera
hundra miljoner arligen for olika kulturaktiviteter ar jag 6vertygad om att
okade satsningar pa kulturomradet ar det som pa sikt ger mest tillbaka for
utvecklingen av Norden som helhet. Ett exempel ar att ménga numera
efterfragar enklare 16sningar for att kunna f6lja alla de nordiska lander-
nas tv-kanaler i alla véra grannlénder.

Herr talman! Det &r 62 ar sedan Nordiska radet bildades. Déarmed ut-
g0r det nordiska samarbetet det dldsta mellanparlamentariska samarbetet
i virlden — tror jag i alla fall — och det ska vi naturligtvis vara ridda om.

Vad kan jag dé sdga mer specifikt om utskottets betinkande dver rap-
porterna for verksamhetsaret 2013?

Sjalvklart har valen i Island och i Norge med nya regeringar liksom
valet i Danmark paverkat det nordiska samarbetet. Men i utskottets be-

Prot. 2013/14:121

9 juni

Norden

59



Prot. 2013/14:121
9 juni

Norden

60

tankande hittar jag inga kommentarer med anledning av dessa ganska
stora fordndringar, och det tycker jag r lite mérkligt.

Utskottets betdnkande dr valdigt kortfattat, med tanke pa vikten av
det nordiska samarbetet, och det kan inge en del oro. Ar det sa att vi har
en regering som inte lagger ndgon storre vikt vid det nordiska samar-
betet? Det finns ndmligen manga intressanta fragor i Nordiska radets
svenska delegations berittelse for verksamhetsaret 2013 som Alliansen
skulle ha kunnat kommentera i sitt betdnkande.

Likasa anser jag att det hade varit rétt intressant om majoriteten hade
valt att lyfta fram ndgot fran regeringens egen skrivelse om det nordiska
samarbetet 1 betdnkandet. P4 tio korta rader gér man en snabb samman-
fattning av innehallet i regeringens egen skrivelse och i Nordiska radets
verksamhetsberéttelse, totalt tio sidor, utan att p4 ndgot som helst sétt
kommentera innehéllet. Betdnkandet far dérfor karaktiren av ett rent
motionsbeténkande, vilket jag tycker &r beklagligt.

Négra tankar fran regeringssidan om det nordiska samarbetets fram-
tid, om svarigheter, brister, mdjligheter och liknande, hade kunnat gora
lasningen av betdnkandet lite intressantare och den hdr debatten mer
innehéllsrik.

Vi som ar valda ledamoéter i Nordiska radet har ett sérskilt ansvar for
att det nordiska perspektivet ska fordjupas i vara respektive parlament.
Ett sdtt att gora det ar att lyfta fram fragestdllningar dar det nordiska
samarbetet kan spela en tydlig roll.

De stora ddesfragorna for méansklighetens framtid, de fragor dir en-
skilda ldnder inte ensamma kan rddda vérlden, oavsett om de ar stora
eller sma, lampar sig bra for samverkan. Man kan till och med hédvda att
den typen av fragor inte kan 16sas p& ndgot annat sitt in genom samver-
kan. Men Alliansen tycks inte inse att det perspektivet har relevans i det
nordiska sammanhanget.

Jag tinker pa fragor som den vixande ansamlingen av cancerogena,
hormonstorande och i det ndrmaste onedbrytbara persistenta kemikalier i
vara hav, sjoar och vattendrag. Jag tinker pa klimatfrdgan men dven pa
det stdndiga valdet som finns Gverallt pa var planet. Jag tinker pé den
alltmer patagliga resursbristen, problemen med dricksvattenforsorjningen
pa allt fler platser pa jorden, tillvixtekonomins uppenbart allt storre sva-
righeter att hitta 16sningar pa alla problem och globaliseringens baksidor
med allt storre klyftor mellan de rikaste pa planeten och flertalet invanare
pa samma planet.

Hir utgor mellanstatligt samarbete en forutsittning, och Norden har
en unik erfarenhet som regeringen véljer att inte nimna i betdnkandet.
Det ser jag som en brist.

De baltiska ldndernas parlamentariska samverkan, Beneluxldndernas
parlamentariska forsamling och de brittiska darnas parlamentariska for-
samling har alla visat stort intresse for vara erfarenheter i Norden.

Ar det s4 att regeringen prioriterar EU som arenan for det internation-
ella samarbetet och medvetet trappar ner betydelsen av det nordiska? I s&
fall beklagar jag verkligen det i mina 6gon ogenomtidnkta strategiska
valet. Tvartom borde vart deltagande i EU 6ka intresset for ett fordjupat
nordiskt samarbete. Sa skulle vi nimligen kunna f& mer inflytande i EU.

Det talas ibland om behovet av ett samordnat nordiskt agerande i EU,
men det dr inte ofta det synliggérs — om det finns exempel pa sadant. Jag



tycker att utrikesutskottets betinkande om Norden i sa fall skulle vara
ratt plats att redovisa saddana initiativ pa.

Lat mig rikta kammarens uppmérksamhet pa frigan om utvinning av
naturresurser i Norra ishavet. Det dr en fraga som dryftats i Nordiska
radet under ménga ar och ur en del olika perspektiv.

Trots att det inte langre rdder ndgon osékerhet om att vi inte kan brén-
na upp all den olja vi redan har vél dokumenterad kdnnedom om ifall vi
vill klara ett globalt tvagradersmal ldgger foretag och nationer ned stora
resurser pa att hitta och prospektera for nya oljefyndigheter. Det kan lik-
nas vid ett chicken race med hela vér planet och allas vara liv som insats.
Det géller att pumpa s& mycket som mdjligt till dess att var gemensamma
livlina &r sa skor att en enda droppe till far allt att rasa samman.

Ar det intelligens, klokskap, kunskap eller visdom som ligger bakom
ett sadant agerande? Nej, herr talman, knappast. Det ar inget annat dn ren
girighet och forblindad kortsiktighet.

I Nordiska rédet har vi talat om behovet av en forbéttrad kapacitet for
sjordddning i ishaven i takt med att isarna drar sig tillbaka och turismen
okar. Vi har talat om fordelarna med en 6ppen nordostpassage for varu-
transporter mellan Asien och Europa och om det behov av nédhamnar
och sjoraddningsstyrkor som en sédan transportled kréver.

Men varje gang Miljopartiet lyfter upp fragan om behovet av en glo-
bal 6verenskommelse om att stoppa all exploatering av naturresurser,
atminstone av olja och gas i haven norr om 75:e breddgraden, byter man
dmne. Den heliga ritten till jordskorpans alla rikedomar fér inte ifraga-
séttas.

Men vilken nytta har vi av att veta det vi i dag antar om olje- och gas-
forekomster under ishavens bottnar om vi vet att vi 4nda aldrig kommer
att kunna ta upp dem? Okar det inte bara risken att nigon dppnar en kran
som gor att jordens temperatur borjar skena okontrollerat?

Det stora oljeutsldppet i varma vatten i och med British Petroleums
stora olycka i Mexikanska golfen fick forédande konsekvenser pa ekosy-
stemen i omradet trots att den biologiska nedbrytningen i varma vatten
var ganska effektiv och trots att det fanns ménga ménniskor i omradet
som kunde hjélpa till med saneringen.

En liknande olycka i Norra ishavet skulle f& mangdubbelt storre kon-
sekvenser. I s& kalla vatten gér nedbrytningen oerhdrt langsamt, och
mdjligheterna for minniskor att sanera &r liten. Det bor inga ménniskor i
omrédet, och att sanera fran bétar i vatten fyllda av isberg och andra faror
ar i det nirmaste en omdjlighet.

Herr talman! Varfor tar méanskligheten odverblickbara risker enbart
for att o6ka sin formaga att forstéra forutsattningarna for ett gott liv pa
planeten? Ni kanske tycker att det kan betraktas som en intressant exi-
stentiell fraga, men det &r i dag en i hogsta grad konkret och praktisk
fraga. Fragan om exploatering av olja och gas i arktiska milj6er &r minst
lika relevant som fragan om kdrnvapnens framtid.

Milj6- och naturresursutskottet i Nordiska radet har genom éren tassat
i utkanterna av alla de utmaningar, risker och problem som mojligheterna
med utebliven isldggning i Arktis innebdr. Men fragan tycks ha svart att
avancera pa den politiska agendan.

Hir tycker jag att utrikesutskottet skulle ha kunnat signalera en klar
och tydlig svensk position: Ingen olje- och gasexploatering i haven norr
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om 75:e breddgraden. En stark nordisk position i den frdgan skulle fa
stod 1 EU eftersom inga andra lander i EU har intressen s langt norrut.
Det dr vi som maste klargora denna position. Kunde vi f& Norden med
oss bakom detta skulle det vara en mycket viktig pusselbit i klimatfor-
handlingarna i Paris nésta ar.

Fragan om exploatering i ishaven tas upp i ett motionsyrkande i be-
tankandet, men utskottet vdljer att 1dgga det 1 en bilaga for yrkanden som
behandlas forenklat. S& kan man naturligtvis géra om man inte vill att det
politiska arbetet ska spela ndgon roll. Nér fragestdllningar som verkligen
har betydelse och som paverkar var mojlighet att dverleva pa planeten
kommer upp pa den politiska agendan véljer tyvarr de flesta att titta bort,
att blunda eller att l4tsas att det finns viktigare saker att gora.

Det hér, herr talman, ar inte en engéngshindelse. Det hor till rutinen i
politiken att man inte vagar ta tag i stora och viktiga fragor. Det 4r inte
konstigt att manga har svéart att forsta varfor de ska rosta.

Négra i kammaren kanske tycker att jag uttrycker mig for kategoriskt
och for negativt om utrikesutskottets betinkande, men enligt forskningen
borjar tiden rinna ut. Om de beslut som ldnderna tar om malsattningar for
klimatpolitiken inte bara ska bli villovliga forhoppningar maste konkreta
atgirder snart vidtas. I det perspektivet dr det pinsamt att vi fortsétter att
springa i fel riktning.

Finns det, herr talman, négot lampligare tillfille att lyfta fram fragor
som bara kan 16sas genom Okat samarbete &n en debatt om samarbetet i
Norden? Jag tror inte det. Det &r nu vi maste véxla spar. Det handlar om
nya spdr i utrikespolitiken och i den ekonomiska politiken, inte bara i
energipolitiken som manga tycks tro. Det dr darfor Norden dr en sddan
viktig plattform for fordndringsarbetet.

Anf. 55 HANS WALLMARK (M) replik:

Herr talman! Det sag ut som en tanke nir Jan Lindholm sade att tiden
héller pa att rinna ut. Om tre méanader ar det allménna val till riksdagen.
Jag foljer med lite grann i medierna, ldser tidningen och tittar pa tv, och
har fatt intrycket att Socialdemokraterna och Miljopartiet vill bilda rege-
ring. Det &r lite oklart var Vinsterpartiet finns i detta.

Lat mig stilla fyra konkreta fragor med anledning av Jan Lindholms
anforande. I betinkandet lyfter vi fram att ett omradde dar Norden samar-
betar alltmer dr energiomradet. Jan Lindholm berdrde att Miljopartiet vill
se en avveckling av kdrnkraften i Sverige. Det far rétt allvarliga konse-
kvenser for bade svensk industri och den nordisk-baltiska energiforsorj-
ningen.

Hur ménga reaktorer vill Jan Lindholm att en socialdemokratisk-
miljopartistisk regering, om den kommer till stdnd, ska avveckla under
nésta mandatperiod?

Ett annat omrade som det ocksa sker mycket samverkan pa ar for-
svars- och sdkerhetsomradet. Andra lander anser att Sverige har ett an-
svar som en stor Ostersjonation att finnas i, under och ovanpa vatten.
Dirfor har Forsvarsberedningen i bred enighet sagt att man kan ténka sig
att ga fran 60 till 70 JAS Gripen-plan version E och fran fyra till fem
ubétar.



Om det blir en socialdemokratisk- miljopartistisk regering, hur minga
ubétar och JAS Gripen-plan version E vill Jan Lindholm se runt Oster-
sjon?

Det ndmndes att tvd av fem nordiska lédnder inte & med i EU. Det
framgick dock inte om Jan Lindholm och en socialdemokratisk-miljopar-
tistisk regering tycker att det &r bra eller daligt att dessa tva ldnder inte ar
med i EU.

Avslutningsvis: Vi talar mycket om den nordiska vélfardsmodellen.
Den forutsitter tillviaxt. Om det blir en socialdemokratisk-miljopartistisk
regering, kommer den att vara for tillvaxt eller tycka att tillvixt &r nadgot
problematiskt?

Anf. 56 JAN LINDHOLM (MP) replik:

Herr talman! Det var fyra frigor. Néar det géller kdrnkraften vill vi
avveckla s manga som mojligt utan att det drabbar svenskt néringsliv.
Det har varit vér linje dnda fran borjan, fast ni inte har forstatt det. Vi
skulle aldrig stdnga en reaktor om det drabbar elforsdrjningen.

Men det kanske gér att stinga igen tre eller fyra under en mandatpe-
riod. Det handlar om att vi ska ersitta elforbrukningen och rationalisera
och effektivisera den elanvéndning vi har. Det beror alltsé pa hur mycket
vi dr beredda att satsa pa att gora omstéllningen. Det kan man inte séga,
utan vi har hela tiden haft linjen att vi ska avveckla kdrnkraften i den takt
vi kan gora det utan att f problem med elforsorjningen.

I dag har vi ungefar 20 terawattimmar i eldverskott, vilket gor att vi
skulle kunna stinga en reaktor utan problem. Jag &r inte s inne pé for-
svarsfrigan, men jag kan sdga att jag dr pacifist. Jag skulle helst se att vi
inte hade ndgra JAS-plan alls. Ubatar har jag egentligen ingen uppfatt-
ning om.

Jag anser inte att vi kan forsvara oss med hjélp av sddana tekniska sa-
ker, utan vi kan forsvara oss genom att hélla den internationella diploma-
tin pa en hdg niva. Det &r sé vi kan arbeta for att fa fred i vérlden.

Jag har ingen uppfattning om huruvida Island eller Norge ska vara
medlemmar i EU. Det tycker jag ar en sak som dessa lédnder ska hantera
sjélva.

Tillvéaxt dr naturligtvis den intressanta fragan. Vi ser att allt fler fors-
kare runt om i vérlden ifragasitter tillvixtmodellen som 16sning. Jag
ndmnde att det dr alltmer uppenbart att tillvixtmetoden inte formér han-
tera de problem vi har i samhéllet. Det &r bara att konstatera att fler och
fler borjar inse detta. Sa ser laget ut.

Anf. 57 HANS WALLMARK (M) replik:

Herr talman! Jag uppskattar Jan Lindholms &rlighet. Jag tycker att det
ar bra besked — inte for att jag delar dem, men de ar tydliga. Den typen
av tydlighet 6nskar jag att vi skulle kunna f& hora mer av de kommande
tre manaderna. Precis som Jan Lindholm sade i sitt anférande rinner
tiden ut. Da ar det viktigt att vi far denna typ av svar.

Sa ménga som mojligt utan att det drabbar svenskt néringsliv — i det
ligger, tror jag, Jan Lindholms forhoppning att det i alla fall ska g att ta
nagon reaktor. Jag tror att varje reaktor man tar kommer att drabba
svenskt néringsliv och dirmed ocksa det energiberoende vi nu haller pa
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att vava samman med hjélp av nét runt Norden och Baltikum, vilket jag i
grunden tycker &r bra.

Jan Lindholm konstaterade att han &r pacifist och darmed inte tycker
att vi ska ha nagra JAS Gripen-plan. D4 &r det nog rimligt att anta att han
heller inte vill se nigra ubdatar. Jag antar att de ocksd har ndgot slags
krigisk eller militdr dimension eller forsvarsdimension.

En av hornstenarna i en regerings politik dr vilken forsvars- och sé-
kerhetspolitik den ska driva. Om det &r ndgonting jag kdnner, herr talman
4r det — precis som Karin Astrém sade i sitt anforande som delegationens
ordforande — att sékerhets-, forsvars- och utrikesfragor diskuteras alltmer
i Norden. Att da basera en svensk forsvars-, utrikes- och sikerhetspolitik
med en nordisk dimension pé att man inte ska ha nagot forsvar kénns inte
riktigt tryggt och sékert. Om detta kénns oroligt i Sveriges riksdag och
kammare finns det skl att tro att det kan vara dn mer kénnbart i andra
parlament i vart ndromrade.

Avslutningsvis ar tillvaxt, precis som Jan Lindholm konstaterade, den
stora och avgorande fragan. Jag &r ritt 6vertygad om att den nordiska
vélfardsmodell och det nordiska vélfardssamhélle som manga av oss hér
i Sveriges riksdag omhuldar forutsétter ett Sverige i tillvéxt, arbete och
sysselsdttning.

Anf. 58 JAN LINDHOLM (MP) replik:

Herr talman! Allt farre delar Hans Wallmarks instédllning nér det gél-
ler tillvaxt. Just tillvéxtkritiken har tilltagit de senaste &ren inom forsk-
ningen och i den ekonomiska debatten.

Vi ser att tillvixtmodellen inte klarar av att 16sa de allt fler problem
vi har i samhéllet, sa jag tror att man ska vara lite mer 6ppen &n vad Hans
Wallmark &r ndr det géller att hitta nya sétt att ta tag i de stora problem vi
har i samhéllet i dag. Da behdver vi revidera en del av den syn vi har pa
hur vi bygger resurser for att klara samhéllsproblemen.

Betraffande kdrnkraften har vi faktiskt en 6verproduktion av el i dag.
Vi har en stor potential for att energieffektivisera, och i Miljopartiets
budget jobbar vi med effektivisering och med att tillfora resurser for att
kunna 6ka satsningen pa de férnybara alternativa energislagen.

I dag bygger man ny elproduktion vésentligt mycket snabbare genom
alternativa investeringar. Om du behover tio ar pa dig for att bygga en
reaktor bygger du en elproduktion som &r ungefir dubbelt si stor pé tio
4r med dagens takt pa vindkraftssidan. Aven dir #r forskningen pi var
sida, inte pa din, Hans Wallmark. Kérnkraften &r bade alldeles for dyr —
ingen har rad att kopa den elen ldngre — och tekniskt oerhdrt instabil.

Om man nu tycker att instabilitet i var omgivning innebér att man be-
hover bygga fler flygplan och ubatar skulle jag vilja rada Hans Wallmark
att avveckla kirnkraften 1 stillet. Det dr det stora hotet om vi skulle drab-
bas av ofred i det hér landet.

Vad som hénder i vart land om vi skulle tvingas att akut stdnga vara
karnreaktorer pa grund av ett militdrt hot vill jag inte tinka pa. Lagg
satsningarna dér i stillet for pd JAS-flygplan. Det har medborgarna
mycket storre nytta av.



Anf. 59 CHRISTER WINBACK (FP):

Herr talman! Om nagra veckor aker flera av oss hér i kammaren till
Almedalen for att delta i seminarier, for att lyssna eller sitta i paneler av
olika slag.

En av seminaricanordnarna, Foreningen Norden, har sént oss en in-
bjudan med titeln Nu dr sommaren rdddad. De seminarier som erbjuds
handlar om skolans arbetsmiljo i en nordisk kontext, hidlsosamarbete dver
granserna, nordiskt samarbete — slutet for skatteparadis? héllbar gruvna-
ring, byggande etcetera.

Detta &r ett axplock av det nordiska samarbete vi har deltagit i under
mer dn sex decennier. Forra éret tog Mittengruppen, som &r en av de
grupperingar som finns i Nordiska radet, fram en ny vision for att vig-
leda vért arbete. Det ar en vision for ett konkurrenskraftigt, vilmaende
och tryggt Norden.

I dag &r de nordiska ldnderna och de sjélvstyrande omradena kénda
runtom i virlden som stabila demokratier som har det bésta resultatet nér
det géller konkurrenskraft och befolkningens vélfard. Vi &r mindre &n de
flesta, men vi har kunskap som véger mer.

Mittengruppens vision for det nordiska samarbetet ar att Norden ska
bli en integrerad marknad utan grénshinder for personer, varor och tjéns-
ter samt att Norden ska bli en enad aktdr och en kulturell stormakt i
vérldspolitiken.

Det nordiska samarbetet dr av stor vikt for de ingdende linderna. Att
samverka, knyta kontakter och utbyta information &r en god nordisk
tradition.

Det &r glddjande att vi till stor del i riksdagen tycker att detta ar vér-
defullt och delar mycket av det arbete som erfordras for att driva arbetet
framéat. Det ar ocksé gladjande att det finns en stark folklig forankring for
den nordiska gemenskapen.

Omkring 25 miljoner ménniskor bor i Norden. Sedan urminnes tider
har vi pa olika sdtt samarbetat — inte alltid fredligt, men vi har delat vér
historia. Vi har haft unioner langt innan EU var pétinkt. Redan 1300-
talets Kalmarunion fram till tiden for Gustav Vasa var en tydlig sadan.
Det var en forsvars- och handelsunion med unionsmoten med riksrad,
motsvarande vara ministermdten.

Det ar gladjande att vi arbetar med de hér fragorna pa ett tydligt satt.
Vi fick kritik hér for en stund sedan av Miljopartiet som kritiserade Alli-
ansen for ett tunt betdnkande. Det dr intressant att notera att Miljopartiet
inte har nagra reservationer, sirskilda yttranden eller motioner i betén-
kandet — kanske ndgon, men minst av alla. Vad Miljopartiet vill med det
nordiska samarbetet kan man fundera 6ver.

I dag frodas grannsdmjan och utbytet mellan vara ldnder mer n na-
gonsin. Handeln dr omfattande. Det dr inte bara grinshandel i Stromstad,
Charlottenberg, Haparanda och andra grénsstidder med stora kopcentrum.
Aven i den stora statistiken syns det tydligt att handeln mellan de nor-
diska ldnderna vida &verstiger handeln mellan Sverige och ménga andra
lander.

Men trots manga goda foresatser och skrivna avtal dr det inte alltid
1att att rora sig mellan de nordiska ldndernas grianser. Det finns luckor i
avtal och tillimpningen av lagar och regelverk som gor att minniskor
ibland kan komma i klam.
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Om vi planerar att flytta, studera eller arbeta i ett nordiskt land ar det
angelédget att uppticka och undanrdja s manga granshinder som mojligt i
Norden. Ju fler olika regler, desto krangligare blir det. Det &r en sak vi
arbetar mycket med.

Det nordiska samarbetet &r kopplat till forvantningar, forvantningar
pa att vi inom politiken ska underlétta och gora det sa okomplicerat som
det bara gér att triffas, att utbyta kultur, att arbeta och bo pa olika sidor
av en gréns. Férre granshinder ar en forutséttning for att ytterligare kunna
utdka detta. Att riva granshinder kréver politisk vilja. Det har vi.

Att ytterligare stirka samarbetet och med detta bli en allt starkare rost
i resten av Europa &r en nddvindighet for framtiden, bade for att kunna
fora fram var gemensamma nordiska syn pa angelidgna fragor och for att
mdta konkurrensen fran andra regionala bildningar som &r pa gang i olika
delar av virlden, inte minst inom EU.

Det nordiska samarbetet behdvs. Det dr vart ansvar att se till att det
blir starkt.

Anf. 60 ASA TORSTENSSON (C):

Herr talman! Ett Nordenbetinkande dr som brukligt ett betdnkande
som liksom glider stilla forbi, utan nagra hogljudda ideologiska skiljelin-
jer, dven om en och annan kanske forsoker. Sé ska det ju vara vid skri-
velser och redogorelser. Men konsensusprincipens styrka dr ocksa ett
dilemma och blir i medielogiken nir det géller Nordenfragor ofta bemott
med ointresse.

Under forra veckan firades Nordens 200 ar av inbordes fred. Vid och
runt Bohus féstning lyftes bade historia och framtid. Det svenska presi-
dentskapets vice president Hans Wallmark deltog i det medieseminarium
dér man samtalade om det nordiska samarbetets eviga dilemma, eftersom
det saknas konflikter.

Herr talman! Jag ndmner detta eftersom avsaknaden av konflikter ma
vara ett dilemma for den som soker drama eller utdvar makt just genom
oroligheter, krig och rddsla. Men att samverka med sina grannar och l6sa
konflikter pa ett pragmatiskt och demokratiskt sitt dr i sig, efter 200 ar av
inbordes fred mellan de nordiska ldnderna, ndgot mycket unikt och vért
att uppmérksamma — men kanske uppmirksamma pa ett tydligare sétt dn
vad som har skett i Sverige.

Det ar unikt i det historiska fredstillstdndet, som ddrmed har skapat
unika mojligheter att utveckla vilfird, demokrati och ett mycket starkt
rittssamhille. Det bygger ddrmed pé stor tilltro och tillit till medméanni-
skorna. Det dr dessa samhéllen som har statt emot nationalistisk darskap
som har velat stinga grinser och dela upp ménniskor i de och vi.

Det ar vért att fira. Det dr ocksa vért att begrunda nér det aterigen bla-
ser rasistiska och framlingsfientliga vindar bade hir och dir. D& &r det
viktigt att vi tar med oss erfarenheterna och utvecklar nordiskt samarbete
ytterligare och vidgar och sprider véra erfarenheter, for fred och frihet
maste varje generation ta ansvar for, precis som talmannen sade i sitt
hogtidstal 1 16rdags pa Bohus féstning.

Mittengruppen i Nordiska radet dr en stark padrivare i reformeringen
av det nordiska samarbetet i syfte att vara i takt med tiden. Det pagar en
utveckling av samarbetet som vi verkligen ser fram emot att vara en del i



och ocksa vara ansvariga for. Det sker bade i Nordiska ministerradet och
1 Nordiska radet.

Regeringarna i Norden och den svenska regeringen har pé ett intres-
sant och framétsyftande sétt agerat just i syfte att 6ka samarbetet betrif-
fande forsvar, sidkerhet och krishantering. Det har under 2013 antagits en
vision for det nordiska forsvarssamarbetet som bygger pa att finna dkad
forsvarsforméga och darmed ocksé minska kostnaderna. Haga I1-deklara-
tionen gar i samma utvecklande samarbete att stirka det nordiska kris-
beredskapssamarbetet.

Det &r tva samarbetsomraden som ligger helt rétt i tiden, dar det ar
vésentligt att den parlamentariska forankringen och insynen stédrks. Dar-
for har ocksd mittengruppen tagit initiativ som syftar till att skapa tyd-
liga, formella, parlamentariska forankringsprocesser.

Jag maste séga att vi i mittengruppen inte dr ndjda s hir langt men
anda ser att Nordiska ministerradet dr 6ppet och har varit delaktigt i run-
dabordssamtal och debatter dir forsvarsministrar har deltagit. Men jag
skulle vid det hér tillféllet vilja bolla dver fragan till samordningsmi-
nistern och fraga hur ministern ser pa parlamentens och parlamentariker-
nas delaktighet och forankring i de viktiga frdgorna, nér vi nu vandrar
vidare i 6kat samarbete vad géller utrikesfragor, forsvarsfragor och kris-
beredskap.

Just under det svenska presidentskapet i Nordiska radet blev vikten av
den parlamentariska forankringen véldigt tydlig. Mitt i mullret och kris-
situationen i Ukraina valde det svenska presidentskapet med ordféranden
och vice ordféranden att dka i vdg och samtala med bland annat de bal-
tiska staterna, just pa grund av att vi frdn Nordiska radet hade stillt in en
resa och ett studiebesok till Murmansk.

Ovriga fragor som ir aktuella att flja och som ir viktiga frin mitten-
gruppen ar arbetet kring granshinder. Dar maste jag formedla vidare och
hénvisa till manga lidnders positiva reaktion pa den svenska regeringens
aktiva arbete att utveckla just granshinderfragorna for att ga fran ord till
handling. Det &r fran mittengruppens sida en av de viktigaste fragorna att
nd resultat i, for det dr detta som &r ndra ménniskor och dr i méanniskors
vardag och har till syfte att minska krangel och dka rorlighet for bade
ménniskor och foretag.

Herr talman! 200 ar av fred har gagnat oss mycket vil. Det dr vért att
fira. Men det ar kanske dnnu bittre att ta 1irdom av och hantera det som
en vaccination mot frimlingsfientlighet, mot ridsla och mot instingdhet.

Diarmed tackar jag for det arbete som jag har haft gliddjen att genom-
fora i den svenska delegationen. Detta &r min sista debatt i riksdagen. Jag
kommer att dka hem till granslandet Sverige-Norge och fortsitta att f6lja
den svenska regeringens gedigna arbete for att 16sa griansproblematiken
sa att vi kan rora oss léttare over grinserna.

Anf. 61 ANDERS ANDERSSON (KD):

Herr talman! For nagra dagar sedan fick jag i en intervju fragan om
det nordiska samarbetet har nagon storre betydelse for médnniskor i dag.
Fragan finns nog hos ganska ménga. Jag tycker att den &r berittigad, och
jag tycker att det dr viktigt att den stills.
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Mitt korta svar — som finns i Psoriasistidningen, som journalisten som
stillde fragan till mig kom frdn — var: Ja, absolut. I intervjun far jag
ocksa mojlighet att ge ndgra reflexioner kring varfor jag tror pd det nor-
diska samarbetet.

Under 50-, 60- och 70-talet var Norden ett viktigt samarbete som hyl-
lades. Sedan kom en diskussion kring EG som resulterade i vért EU-
medlemskap. Ménga gjorde d& bedomningen att samarbetet hade forlorat
fart och kanske ocksa tappat en del i legitimitet. S& kan vi gora en analys
och beddmning.

Men det som jag vill hdvda just nu, 2014, nir olika regioner véxer
fram inom EU d&r att vi i Norden har en region som &r naturlig och kon-
fliktfri och som sedan l&ng tid har fungerat nér det giller arbetsmarknad,
ekonomi, vélfardsfragor, miljoansvar och ett forsvarspolitiskt samarbete.
Norden fér allt storre betydelse. Vara lander ar inte bra bara pa just det
som géller arbetsmarknad, grianshinderfragor, vélfardstjanster och demo-
krati, utan Norden kommer ocksé att vara viktig fér den samlade utveckl-
ingen i Europa och vérlden.

Jag tror pa Norden som en viktig kraft for véara ldnder och for att vi
ska fa en utveckling nér det géller arbetsmarknad, miljo, klimat och vél-
fard. Jag tror att detta dr betydelsefullt for enskilda médnniskor som bor i
Norden — de 25 miljoner invénarna. Men jag tror ocksa att det nordiska
samarbetet dr viktigt som en kraft for att ge inspiration inom EU-sam-
arbetet och internationellt.

Herr talman! Jag har haft forméanen att under ett ar fa vara ordférande
i Nordiska rédets vilfardsutskott. Jag tilltradde efter att det hade varit
islandskt val. Det sker skiften period. Sedan far vi en formell utndmning
under sessionen. Men under tiden far man forsoka fullgora sitt uppdrag.

Under 2013 var huvudtemat for vélfardsutskottets arbete sociala inve-
steringar i Norden. Vi tog upp langtidsarbetsloshet och utanférskap bland
ungdomar. Fragan behandlades pa sessionen i Oslo i hostas. Utskottet
onskade sitta fokus pa behovet av en nordisk kunskapsbas med goda
exempel fran frivilligsektorn, den offentliga sektorn och den privata
sektorn, och man baserade detta pa just sociala investeringar. Detta ar ett
satt, utifran vélfardsutskottets perspektiv, att skapa en nordisk nytta.

Herr talman! Det tema som Nordiska radets valfardsutskott har foku-
serat pa for 2014 ar vélfardstjinster i distrikten, eller glesbygden som vi
sdger, med fokus pa tillgdnglighet, kvalitet, personal, e-tjdnster och vard-
foretag. Den demografiska utvecklingen och de demografiska utmaning-
arna &r stora for alla véara nordiska linder. De utgér motiv for att vi for-
djupar oss i fragor som kan garantera en hog kvalitet 1 vélfardens tjénster
ocksé utanfor det som vi kallar storstadsregioner. Detta arbete pagér och
kommer att resultera i utskottsforslag pa sessionen hir i Stockholm i
host.

For mig som kristdemokrat &r detta en huvuduppgift nar vi talar om
vélfard och vélfardsutskottets arbete. Jag tror att frigan kommer att ha
stor betydelse under kommande fem tio ar. Min férhoppning ar att vi kan
lara av varandra i Norden och dirigenom behalla, utveckla och forstirka
hélso- och sjukvéarden, dldreomsorgen och socialtjinsten ocksd i de
mindre befolkade delarna av véra nordiska ldnder. Detta 4r en grund for
att halla ssmman Norden och véra lédnder och visa solidaritet.



Herr talman! Mycket av arbetet i Nordiska radet handlar om att hitta
16sningar och att nd ndgon form av konsensus. Hans Wallmark valde
dven denna gang att triffande tala om 101 nyanser av gratt och om att
lappa och laga. Karin Astrdm, som #r delegationens ordforande, valde att
i liknande delar kommentera att det ar ett stdndigt samarbete och handlar
om att ta och ge. Det tror jag dr betydelsefullt och viktigt. Men jag vill
ocksa sdga att nir det géller valfrihet inom dldrevard och nér det géller en
granslos sjukvard star vi nu infor stillningstaganden dir vi kan fa ange
fardvdg och dér kanske dven ideologiska bedomningar blir tydligare i
fraga om hur vi vill utveckla ett 6ppet och fritt Norden for samtliga som
bor i vara nordiska lander.

Herr talman! Om jag har rétt uppgifter kommer den tidigare riksdags-
ledamoten och det tidigare statsrddet Bo Konberg pa onsdag den 11 juni
att redovisa en rapport om det framtida nordiska hdlsosamarbetet. Bo
Konberg har fétt ett uppdrag fran Nordiska ministerradet. Det &r ett
spdnnande uppdrag som han har haft, och det dr ocksa spdnnande att
hélso- och sjukvardstjanster och hilso- och sjukvéardens arbete nu sitts i
fokus nér det géller nordiskt samarbete. Jag ser fram emot rapporten och
den politiska debatt som forhoppningsvis kommer att folja av den.

Det finns sedan tidigare ett stort antal fragor pa hilsoomradet som vi
har haft uppe till behandling i vdlfardsutskottet. Det handlar om folkhil-
sofrdgor, kunskap och samarbete nédr det giller cancersjukvéarden, den
hogspecialiserade varden i Ovrigt, séllsynta diagnoser, funktionshinder-
fragor, e-hdlsa samt kompetens- och personalforsorjningsfragor. Jag ser
fram emot att minga av dem ocksd kommer att foljas upp i rapporten
fran Bo Konberg. Konbergrapporten kan férhoppningsvis ge oss en ge-
mensam agenda for vilfardssamarbete i Norden. Jag tror att det skulle
vara betydelsefullt. Vid sidan av arbetet nir det giller miljé och klimat
och vid sidan av det viktiga arbetet nir det géller forsvar och sdkerhet ar
det viktigt att vi ocksa ser till att valfardsfragorna star i fokus nér vi talar
om nordiskt samarbete.

Herr talman! Jag ska avslutningsvis referera lite grann till ett drende
som behandlades vid en tidigare session inom Nordiska radet i Helsing-
fors. Det handlar om en socialpolitisk frdga och en sjukvérdspolitisk
fraga av stort matt, ndmligen alkolhol- och tobakspolitiken. Vad det hir
handlar om nir det géller alkoholfrdgorna ar vikten av att minska vald,
undvika sjukdom och undvika otrygghet och i stéllet 6ka vélbefinnande
och hilsa. Nér vi i vilfardsutskottet har jobbat har arbetsmetoden for att
skapa enighet mellan partier och mellan ldnder varit att inhdmta syn-
punkter frén alkoholforskningen.

Detta arbete, som presenterades for drygt ett ar sedan, har inneburit
att vi har varit och lyssnat pa forskare i véra nordiska ldnder. Vi hade ett
Europasamarbete i Bryssel. Vi var ocksa i Genéve och traffade foretra-
dare fran WHO. Det som ar intressant ar att det fanns tydliga besked i
dessa forskarrapporter. I rapporterna pekar man pa sju punkter om man
effektivt vill reducera alkoholskador och alkoholrelaterade problem:
alkoholskatter, det statliga detaljhandelsmonopolet, aldersgrinser, be-
gransning av Oppettider, forbud mot marknadsforing, tydliga promille-
granser for korning av olika fordon samt radgivning inom primérsjukvar-
den i de olika ldnderna. Forskarnas beddmningar var entydiga. Det &r
darfor som jag hoppas att det arbete som ligger som bakgrund till Nor-

Prot. 2013/14:121

9 juni

Norden

69



Prot. 2013/14:121
9 juni

Norden

70

diska radets forslag ska kunna vara en viktig del nér vi skapar dkad vél-
fard i Norden.

Vilfardsfragorna och hélso- och sjukvérdsfragorna tillhor det gemen-
samma framtida nordiska samarbetet. Jag ser fram emot de diskussioner
som vi har att vénta, inte minst efter Konbergrapporten som kommer om
néagra dagar.

Herr talman! Med dessa synpunkter vill jag yrka bifall till forslaget i
utrikesutskottets betdnkande om Norden.

Anf. 62 Statsradet EWA BJORLING (M):

Herr talman! Jag vill bérja med att tacka for de intressanta och tink-
vérda inldgg som har gjorts hédr i kammaren i dag. Det gldder mig att det
nordiska samarbetet och de nordiska frdgorna fortsitter att engagera. Jag
vill ocksa rikta ett sirskilt tack till ledamoéterna i Nordiska radets delegat-
ion for gott samarbete under det svenska ordforandeskapet i Nordiska
ministerrddet under 2013.

Herr talman! I Norden har vi kulturella, sprékliga och historiska band
som stracker sig dtminstone lika langt tillbaka som den skrivna historien.
Vi har haft en gemensam arbetsmarknad och passfrihet sedan bérjan av
1950-talet. Vi har en lang tradition av att samarbeta néra varandra, och vi
forstar varandra bra. Vi dr innovativa, 6ppna och utatriktade.

Det nordiska samarbetet vilar pa en stabil historisk och beprévad
grund, men samarbetet maste samtidigt utvecklas for att man ska kunna
mdta en ny tids utmaningar pa bidsta sitt. Detta har varit vigledande
under det svenska ordférandeskapet 2013.

Norden och det nordiska samarbetet blir i dagens alltmer globali-
serade virld alltmer beroende av omvirlden och de fordndringar som
sker dér. Vi betraktas av manga som en foregdngsregion, i synnerhet
inom omréden som innovation, kreativitet, tillvixt och milj6. Det bor vi
véarna och dra nytta av.

Det svenska ordforandeskapet i Nordiska ministerradet 2013 har
préiglats av en stark reformagenda. Mélséttningen har varit, utdver det
viktiga 16pande arbetet, att effektivisera och modernisera organisationen
for att ddrigenom kunna leverera mer nordisk nytta till medborgarna.

Det svenska ordforandeskapet har sérskilt fokuserat pd fem omréden:
utanforskap, konkurrenskraft, hallbarhet, demografi och Norden i virl-
den. Vigledande har varit en vilja att fora det nordiska samarbetet nér-
mare de enskilda medborgarna, riva granshinder och forhindra att nya
uppstar. Under aret dgde nidrmare tjugo ministermdten och drygt hundra
andra méten, seminarier och konferenser rum. Vi forverkligade praktiskt
taget alla de tankar och initiativ som fanns med i ordférandeprogrammet
for 2013, Den nordiska modellen i en ny tid.

Herr talman! Sverige har under sitt ordforandeskap arbetat med fyra
initiativ inom ramen for den prioriteringsbudget som fran och med i ar
har upprittats for politiskt hdgprioriterade projekt.

Det forsta initiativet syftade till att stirka gruvindustrins konkurrens-
kraft och héllbarhet. Ett nytt ndtverkssamarbete, Nordmin, har upprittats,
och den nya utbildningen Nordic masters in mining har sjosatts.

Vart andra initiativ syftade till att forbéttra de nordiska lindernas in-
ventering av kortlivade, klimatpdverkande luftfororeningar.



Vart tredje initiativ syftade till att utveckla kvaliteten i arbetsplatsfor-
lagt ldrande, for att dérigenom underlétta overgangen till arbetsmark-
naden.

Slutligen har Sverige genom ett fjérde initiativ riktat fokus mot ung-
domars arbetsloshet i ett nordiskt perspektiv. Detta har gjorts genom ett
stort arbetsmarknadsmoéte pa Fryshuset i Stockholm, med ett brett delta-
gande fran berérda delar av samhéllet och med de nordiska statsmi-
nistrarna och arbetsmarknadsministrarna pa plats.

Under det svenska ordférandeskapet har vi samarbetsministrar ge-
nomfort en rad informella diskussioner om det nordiska ministerradets
framtid. Bland annat har vi diskuterat vart internationella samarbete,
samarbetsministrarnas roll samt hur vara nordiska institutioner och pro-
jektverksamheten fungerar. Bland annat mot bakgrund av dessa framat-
riktade diskussioner har Nordiska ministerrddets generalsekreterare Dag-
finn Hoybraten efter ett svenskt initiativ inlett ett omfattande arbete med
att modernisera och effektivisera det nordiska samarbetet.

Detta moderniseringsinitiativ syftar till att granska institutionerna,
projektverksamheten, budgetprocessen och dvriga beslutsprocesser och
administrativ praxis. Mélséttningen ar att fa till stand mer effektiva styr-
och beslutsprocesser. Resultatet av generalsekreterarens arbete presente-
rades under véren 2014, alltsa i ar, och nu pagar ett intensivt arbete for
att forankra och realisera en rad av dessa forslag.

Herr talman! Att riva grianshinder och sénka trosklarna for ménniskor
som vill bo, arbeta, studera och leva grinslost i Norden &r en av de vik-
tigaste uppgifterna for Nordiska ministerrddet. Grénshinderforum, som
tillsattes av de nordiska statsministrarna 2007, har gjort viktiga insatser
under aren. For att ytterligare stirka och effektivisera arbetet sjosattes
nyligen en ny organisation, Granshinderradet, samt en ny strategi- och
handlingsplan som trddde i kraft den 1 januari 2014.

Ambitionen med den nya formen for det nordiska granshinderarbetet
ar att ge storre utrymme for ordforandelandets politiska prioriteringar och
battre samordning mellan de olika ministerrdden och &mbetsmannakom-
mittéerna. Malsattningen dr ndmligen att skapa en ndrmare och dérige-
nom mer effektiv koppling till lindernas regeringskanslier och forvalt-
ningar.

Herr talman! Nordiska ministerrddet har profilerat sig starkt under
aret, bade inom Norden och internationellt. Satsningen Nordic Cool ge-
nomfordes pd The Kennedy Center i Washington DC mellan den 19
februari och den 17 mars 2013. Festivalens program inneh6ll runt hundra
evenemang och involverade mer dn 750 nordiska artister, och de utvarde-
ringar som har gjorts visar att arrangemanget var mycket framgangsrikt —
inte minst varumérkesmassigt.

Nordiska ministerradet har vidare deltagit i FN:s globala konferens
om Rio + 20 under 2013 och kommer givetvis att f6lja upp konferensens
resultat. I samband med Almedalsveckan anordnades en nordisk temadag
pa Gotland dér de nordiska samarbetsministrarna deltog bland annat for
att diskutera det nordiska samarbetets framtid. Jag vill ockséd nimna att
Nordiska radet och Nordiska ministerradet tillsammans, som ni vet, har
fattat beslut om att inrdtta ett nytt pris for barn- och ungdomslitteratur.
Priset delades ut for forsta gdngen vid sessionen i Oslo i hdstas och fick
stor uppmérksamhet.
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Herr talman! Det hir var bara ett axplock av allt det som har genom-
forts inom ramarna for det nordiska samarbetet under 2013. Nu ser jag
fram emot en fortsatt konstruktiv debatt om hur vi kan stérka det viktiga
arbetet ytterligare. Med detta vill jag ocksa kommentera nagra av de
ledamdter som har deltagit i debatten fore mig. Jag borjar med att tacka
flera ledamoter.

Forst vill jag tacka Miljopartiets Jan Lindholm for att han &r s& vél-
digt tydlig med vad Miljopartiet vill i framtiden. Miljopartiet vill inte ha
tillvéxt. Det tycker jag var ganska skrdmmande att lyssna pa, men det dr
dnda bra att man rakt ut sdger som det ar.

Jag tror att det vore omdjligt att stinga kdrnkraftverk om man dessu-
tom ska ta hinsyn till néringslivet som det ser ut for nirvarande. Jag
héller inte heller med om att det 4r enbart 6kade insatser pd kulturomra-
det som dr det som ger mest tillbaka, utan jag tror att det 4r mycket vikti-
gare att vi fokuserar pé ett grinslost Norden — att vi fokuserar p4 att riva
hinder sa att det blir littare for méinniskor att bo, starta foretag, utbilda
sig och forflytta sig inom Norden. Det skapar tillvéxt.

Tillvaxt ar ndgot valdigt nddvandigt om vi ska kunna fé fler jobb och
om vi ska kunna ha en viélfard enligt den nordiska modellen. Det ar fram-
tiden, och jag tror inte pa att vi ska arbeta mindre. Jag tror inte heller pa
friar, och jag tror inte pa hojd kilometerskatt, hojd bensinskatt och andra
tillvaxtfientliga atgarder som Miljopartiet star for — jag tror att man helt
enkelt kan vénda sig till gruv- och skogsindustrin i de norra delarna av
Sverige och hora vad de séger.

Nér det giller forsvaret tycker Miljopartiet att vi ska ha en internat-
ionell diplomati i stillet for ett forsvar. D4 vill jag bara stillsamt stélla
fragan: Hur ska vi klara oss utan att ha en militér teknologi? Till att borja
med har vi ungefir hundra tusen personer sysselsatta i den industrin i
dag. Vi har ocksé vildigt mycket att tacka for nar det géller de civila app-
likationer som har kommit ur den militdra teknologin. Jag tror tvértom att
det fortsatt &r viktigt att satsa pa de hiar omradena.

Sedan vill jag g4 vidare och tacka Asa Torstensson s mycket for det
goda arbete hon har lagt ned i Nordiska radet, och jag tackar henne natur-
ligtvis ocksa som tidigare kollega i regeringen for allt det harda och vél-
digt goda arbete hon har gjort for var infrastruktur.

Jag vill dven tacka Ann-Kristine Johansson for allt det arbete hon har
lagt ned. Hon har pé sin hirliga virmlandska alltid varit en tydlig rost for
vardagsnéra fragor och ocksé stindigt uppmirksammat oss pa vikten av
precis det jag tycker att vi ska fokusera pa, det vill sdga att riva granshin-
der och gora det lattare for méanniskor i vardagen. Tack sa mycket!

Till sist vill jag naturligtvis viinda mig till Karin Astrém, ledaren for
den svenska delegationen, och tacka for allt gott samarbete vi har haft
under de hér aren. Det har varit véldigt konstruktivt och verkligen ocksé
visat att Sverige star enat nér vi talar om nordiska fragor. Det uppskattar
jag valdigt mycket.

Jag vill 6nska alla er som nu har beslutat er for att ldimna Sveriges
riksdag stort lycka till. Jag hoppas speciellt att Karin Astrém i framtiden
g0r nagot vildigt bra for Norrland, som finns i mitt hjérta.



Anf. 63 JULIA KRONLID (SD) replik:

Herr talman! Géllande det nordiska samarbetet har vi lyft fram vikten
av ett fordjupat forsvarssamarbete. Dér tror jag egentligen att vi &r
ganska eniga mellan partierna, men vi har haft ndgra konkreta forslag till
exempel om ett fordjupat samarbete vad géller luftovervakning.

Vi har ocksa kritiserat att den solidaritetsforklaring som finns é&r all-
deles for allméint héllen. Vi tycker att man bor fora diskussioner om hur
den ska konkretiseras och innebdra forsvarsgarantier mellan de nordiska
landerna.

Min fraga till statsrddet Ewa Bjorling ar dérfor: Ar det nigonting som
regeringen kan tinka sig att driva vidare, alltsa hur solidaritetsforklaring-
en ska kunna konkretiseras och hur vi ska kunna foérdjupa det nordiska
forsvarssamarbetet s att det faktiskt innebar nagonting mer dn bara en
formulering, att det ocksa tar upp hur vi hanterar det hela om nagon av
vara grannldnder hamnar i en kris? Vi har ett oroligt ldge i Europa med
allt som hénder i Ryssland. Det kanske ar bra om vi faktiskt diskuterar
vad forsvarssamarbetet ska innebéra i praktiken. Jag undrar om jag kan
fa nagra kommentarer om det.

Anf. 64 Statsradet EWA BJORLING (M) replik:

Herr talman! Jag dr glad dver att vi nu har en strategi for ett fordjupat
forsvarssamarbete som stricker sig fran 2013 till 2020 till att borja med.
En stor majoritet av Sveriges riksdag star bakom det. Med det sagt haller
jag inte med om att den dr for allméint hallen. Det dr en fraga for for-
svarsministrarna att utveckla, inom deras omréde, och hur man i detalj
vill ha ett fordjupat forsvarssamarbete. Till detta ska ldggas att ndgra
lander &r medlemmar i EU, och andra &r det inte. Néagra ldnder dr med i
Nato, och andra dr det inte. Naturligtvis méste en kombination av alla
dessa faktorer tas till vara.

Till skillnad frén Sverigedemokraterna, som inte vill se ett samarbete
i EU, tycker regeringen att det ar bra att vi &r medlemmar i EU och att vi
ocksé kan ha ett gemensamt forsvar. Det ser oroligt ut dsterut. Det &r vi
alla medvetna om, och vi foljer utvecklingen mycket noga. Att i dag i
detalj ga in i ett arbete som forsvarsministrarna driver tror jag att jag ska
hélla mig borta fran.

Anf. 65 JULIA KRONLID (SD) replik:

Herr talman! Jag tycker kanske inte att man ska blanda in EU i den
hédr debatten och gora det mer komplicerat 4n det behdver vara. Vi ér
grannlidnder. Vi star varandra néra och har en tradition av gott samarbete.
Det tycker jag att vi kan dverfora till ett nordiskt forsvarssamarbete oav-
sett om man dr med i EU eller inte och oavsett om man &r med i Nato
eller inte. Det ar viktigt att vi som stér nira varandra ocksa stéller upp for
varandra. Hur man ser pd EU och huruvida man dr med i EU tycker jag
inte ska utgora nagot hinder for det. Det verkar som om statsradet Ewa
Bjorling dr ndjd med nuvarande solidaritetsforklaring. Jag &r inte nojd.
Jag tycker att den ska konkretiseras mycket mer.

Ewa Bjorling talade i replikskiftet med Miljopartiet om vikten av mi-
litdra teknologier och forsvarade dem. Jag tycker kanske inte att Allian-
sen kan spela speciellt hogt pa det, for hur ska vi kunna ha trovardighet i
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det nordiska forsvarssamarbetet nir regeringen ar efter ar nedprioriterar
det svenska forsvaret och var militira teknologi?

Jag skulle vilja ta upp ytterligare en fraga. Den skiljer sig ganska
mycket fran forsvarspolitiken men ligger mig varmt om hjértat, nimligen
djurskyddet. Vi har tagit upp att det blir problem nér det skiljer mellan
landerna vad giller djurskyddet, nér till exempel den danska grisndringen
har ldgre krav &dn den svenska. Vi vill se en mer harmoniserad djur-
skyddslagstiftning mellan ldnderna. Véra yrkanden i betdnkandet har ju
inte fallit i god jord, och jag undrar hur statsrddet Ewa Bjorling ser pa att
ha ett mer harmoniserat djurskydd i Norden. Vi anser det som mycket
viktigt. Sdmre djurskydd ska inte utgéra en konkurrensfordel, tycker vi.
Tycker Ewa Bjorling att det ar ritt att man ska tjéna pa att ha sdmre djur-
skydd?

Anf. 66 Statsraidet EWA BJORLING (M) replik:

Herr talman! I sitt anférande sade Julia Kronlid att SD vill ha ett ti-
tare samarbete i Norden sé att vi klarar oss utan Nato. D& kan man fréga
sig: Ska Norge och Danmark gé ur Nato? Jag tror inte att det ar realistiskt
i dag. Dérfor ar det viktigt att papeka att det &r lite olika l&nder som ska
samarbeta i ett forsvarssamarbete. Nagra av oss dr medlemmar i EU.
Frén regeringens sida foredrar vi att fortsdtta att vara det. Nagot land &r
med bade i Nato och EU och nagot land stér utanfér EU men &r medlem i
Nato. Det finns en kombination av faktorer, och det méste vi ta hdnsyn
till.

Jag tycker att vi inom Europa ska vara stolta och glada 6ver det sam-
arbete som vi har. Det behovs. Det har dnda fran bdrjan handlat om ett
stort fredsprojekt, och det &r viktigt att komma ihag.

Jag ska dven kort kommentera frdgan om djurskydd. Sverige har ett
starkt djurskydd. Naturligtvis forhéller vi oss till EU:s lagstiftning, men
vi har valt att ga ldngre. Vi tycker att det &dr viktigt att se hela sambandet
— manniskan, miljén, hdlsan och djuren. Jag vet att det finns mycket
arbete kvar att gora. Jag ska inte hdr dra i gdng en debatt om danska
grisknorrar, men vi jobbar hela tiden pa att fler lander ska se hur vi har
formulerat vért djurskydd. Inte minst med tanke pa den diskussion vi nu
har och ett nytt frihandelsavtal mellan EU och USA vill jag forsikra
kammaren om att vi kommer att sti pa oss, att vart djurskydd géller.

Anf. 67 KARIN ASTROM (S) replik:

Herr talman! Det som ministern séger om att riva hinder dr mycket
viktigt. Det handlar om att skapa tillvdxt och vélfard. Tillvaxt och vilfard
gér hand i hand. Sedan far vi aldrig glomma den viktiga faktorn for att
skapa tillvaxt, nimligen utbildningen. Jag har ldst regeringens skrivelse
om ungdomars sysselsittning och ett inkluderande arbetsliv. Jag vet att
det i ministerrddsprogrammet fanns tvad punkter som man kunde koppla
till ungdomars situation. Det var dels deras arbetsliv, dels deras utanfor-
skap. Det upplever vi ju valdigt starkt i nordiskt sammanhang. Vi har en
skyhdg ungdomsarbetsloshet, vilket dr mycket vilbekant for oss alla i
Norden. Tyvirr ar det Sverige som toppar den statistiken.

September 2012 lade Nordiska ministerradet fram ett forslag, Ny
nordisk skola. Det gick ut pa att man skulle gd gymnasiet och om man
ville skulle man kunna vilja en yrkesinriktning och samtidigt yrkesut-



bilda sig s& att man var fardig och hade ett yrke nér man gick ut gymna-
siet. Vi har ett gott exempel pa ett sddant forsok i norr, Utbildning Nord,
som jag vet att ministern har besokt. Det &r ett slags yrkescollege riktat
direkt till ungdomar.

Forslaget fanns pd hosten 2012 och hette alltsd Ny nordisk skola. Mi-
nisterradet var da berett att jobba vidare med det. S& blev nu inte fallet,
vilket jag djupt beklagar. Jag skulle vilja hora Bjorling kommentera det.

Anf. 68 Statsradet EWA BJORLING (M) replik:

Herr talman! Det kdndes inte som att jag fick ndgon direkt fraga av
Karin Astrém, men jag tror att jag kan rikna ut ungefdr vad det handlar
om. Jag haller med om att ungdomsarbetslosheten i Norden &r alldeles
for hog, men vi ska vara sanningsenliga och tala om att de siffror som
finns dven géller ungdomar som studerar, soker ett extrajobb vid sidan
om och inte fér det.

Jag var i Spanien forra veckan och talade med den spanska nérings-
ministern. Jag forhérde mig dd om deras ungdomsarbetsloshet. De tycker
att var arbetsloshet dr lag jamfort med deras. Fortfarande ar den natur-
ligtvis alldeles for hog, framfor allt bland ungdomar. Annu hogre ér den
bland ungdomar som har ett utldndskt efternamn.

Vi har jobbat med den hér frdgan under en léngre tid. Vi hade den i
fokus under vart ordforandeskap. Det ar fraga om en balansgéng, ef-
tersom arbetsmarknadspolitiken dr nationell. Samtidigt vill vi samarbeta i
Norden. Vi har darfor valt att fokusera pa utbyte av erfarenheter. Vad ar
det som fungerar bast?

Det som vi ocksé har valt att 1dgga resurser péd &r att underlétta for
ungdomar att f4 dka Over grénserna till Norge, Danmark, Finland och
Island for att g& pé anstédllningsintervjuer. Det &r ndgot som for svenska
ungdomars del har varit framgangsrikt i Norge.

Naturligtvis kan man alltid genom samtal med de andra nordiska lén-
derna finna pa nya idéer och nya verktyg for att kimpa mot den stora
arbetslosheten bland ungdomar i Norden.

Anf. 69 KARIN ASTROM (8S) replik:

Herr talman! Jag var intresserad av Ny nordisk skola, en modell for
att snabbt och konkret fa arbetslosa unga i Norden att komma in pa en
utbildning som direkt ger jobb — en utbildning som niringarna eftersoker.
Det finns redan en modell f6r hur man ska jobba med fragan.

Jag stillde en skriftlig fraga till Utbildningsminister Bjorklund for att
fa ett svar pa varfor utbildning inte kan lyftas in i ordférandeprogrammet.
Han svarade: ”Sverige dr tveksamt till det foreslagna samarbetet med
anledning av att de nordiska ldnderna har skilda utmaningar och skilda
politiska prioriteringar.” Visst kan vi ha skilda politiska prioriteringar,
men mycket kan goras gemensamt i Norden nér det giller utbildnings-
fragor dven om arbetsmarknadspolitiken dr mer nationellt sammanhéllen.

Det var ett trist svar. Hér fanns ett konkret forslag som det hade gatt
att gora mycket verkstad av direkt.

Jag har last regeringens skrivelse noggrannare for att se om det finns
nagot konkret om ungdomars sysselséttning och ett inkluderande arbets-
liv. Det har gjorts en hel del. Det har varit manga seminarier, men jag
kan inte se att man ndgonstans har satt ned foten och fattat beslut som gar

Prot. 2013/14:121

9 juni

Norden

75



Prot. 2013/14:121
9 juni

Norden

76

i riktning mot att de arbetslosa ungdomarna i Norden snabbare kan fa en
yrkesutbildning och fa ett varaktigare jobb.

Anf. 70 Statsrddet EWA BJORLING (M) replik:

Herr talman! Nu vet jag att Island fortsatter att diskutera frdgorna om
arbetsloshet generellt och ungdomsarbetsloshet mer specifikt. Man
kommer att anordna en konferens om just arbetsplatsforlagt larande och
ungdomsarbetsloshet.

Vi samarbetsministrar kan fokusera pa de vardagsndra fragorna. Det
handlar om att riva de granshinder som finns i dag sa att ungdomar ska
kunna rora sig fritt inom Norden.

Jag vet att det pagar arbete i Finland for att gora det hela enklare. Det
handlar ocksd om mojligheten att fa bidrag till resor for anstéllnings-
intervju i annat land och édven for praktik i annat nordiskt land. Det &r
fragor dir diskussioner pégér. Alla nordiska ldnder arbetar med dessa
fragor. Det dr ocksa viktigt att Island som ordforandeland fortsétter att
lyfta fram fragan. Jag hoppas att det kommer att ske mer &n en gang
under Islands ordférandeskap.

Detta &r ingen fraga vi kommer att komma till rdtta med snabbt utan
det kommer att ta tid. Det krdver att alla nordiska l&nder anstrénger sig
och till att borja med gor det s& enkelt som mojligt for ungdomarna att
rora sig Over grénserna. Det ska ocksad finnas gemensamma regler sa
langt det gar for att det ska bli verklighet att kunna arbeta i vilket nor-
diskt land man vill.

Anf. 71 JAN LINDHOLM (MP) replik:

Herr talman! Minister Bjorling anvénder sig av en debatteknik som
gér ut pa att man medvetet missforstar och forvringer det debattmotstén-
daren yttrar. Det dr en ohederlig debatteknik som 4r en av orsakerna — det
ar jag overtygad om — till att politikerforaktet vixer.

Jag har inte uttalat mig om vad Miljopartiet anser i forsvarsfragan.
Jag var tydlig med att jag som pacifist, och jag kan lagga till som vapen-
végrare, inte ser nagon roll for vare sig JAS-flygplan eller ubatar. Som
jag ser pa sdkerhetsfragor dr det hundratals miljarder kastade i sjén som
inte fyller ndgon funktion ur ett sdkerhetsperspektiv. Det dr min uppfatt-
ning. Jag var mycket noga med att papeka det. Jag uttalar mig inte alls
om Miljopartiets synpunkter pd omradet. Det har jag inget mandat att
gora.

P& samma sitt véljer ministern att missforstd mitt yttrande om till-
vixt. Vad sade jag? Jag sade att tillvixtekonomin uppenbart har allt
storre svérigheter att hantera de utmaningar vi star infor. Jag yttrade mig
inte 6ver huvud taget om tillvaxt ar bra eller inte.

Om ministern inte delar min uppfattning att tillvixtekonomin uppen-
bart far allt stérre svarigheter att 16sa de problem vi stir infor &r mi-
nistern ensam.

Att ministern inte tror pa kérnkraft har vi vetat. Anda har vi under de
senaste tio aren, under langa perioder, haft bade en, tva, tre, till och med
fyra, reaktorer som har statt stilla under den kallaste vinterperioden. Vi
har klarat det bra. Da har det varit ofrivilligt. Det har berott pa snabb-
stopp som inte har kunnat undvikas.



Om vi pé ett medvetet och planerat sétt skoter var energiforsorjning
behdver vi inte 20 terawattimmar el i 6verskott varje ar. Det finns tek-
niska forutséttningar att byta ut den riskfyllda kdrnkraften. Sérskilt ur ett
forsvarsperspektiv dr en av de viktigaste frdgorna — ur mitt perspektiv —
att se pa vad sikerhet och trygghet ar.

Anf. 72 Statsradet EWA BJORLING (M) replik:
Herr talman! Jag maste fa stdlla en fraga till Jan Lindholm. Han sade
att ministern inte tror pa kirnkraft. Var det korrekt uppfattat?

(JAN LINDHOLM (MP): Jag uppfattade det sa.)
Da vill jag vara tydlig och séiga att jag ...
(JAN LINDHOLM (MP): Nej, forlat! Det var ju fel.)

Jag forstod det!

Tillvaxt &r inte bara viktigt utan dven essentiellt. Naturligtvis kommer
vi att ha flera problem i framtiden som relaterar till att befolkningen pa
jorden véxer. Det finns tillvaxtlander dir det sker i en snabbare takt. Fler
ménniskor far det allt battre. Se pa ldnder som Indien och Kina. Sverige
kommer inte att ha den snabba tillvixt som till exempel BRIK-linderna
har.

Naturligtvis kommer det att vara svarigheter, men for att losa svarig-
heterna behover vi tillvaxt. Det &r vad som skapar mdjligheter till fler
jobb och resurser till 6kad vélfard, som inte minst dessa lander s vél
behover.

P4 grund av vad ska tillvixten stoppas? Det vore for mig helt orim-
ligt. Vi ska naturligtvis ta ansvar for att det ocksa ar en héallbar tillvaxt.
Vidare ska vi underlétta sa mycket det bara géar for en globalisering som
géller alla. S& manga hinder som mojligt ska rivas for att vi och vara
foretag ldttare ska kunna rora oss ute i vérlden, bade ut fran Sverige och
in till Sverige.

Jag har dven hort Jan Lindholms sprakror Asa Romson uttala sig pé
ett liknande sétt om tillvéxt. Det &r bra att viljarna far veta vad som gél-
ler.

Anf. 73 JAN LINDHOLM (MP) replik:

Herr talman! Jag tycker ocksé att det &r bra att véljarna far veta vad
som giller.

Det som jag sade tidigare var fel. Jag menar att ministern inte tror pa
avveckling av kdrnkraften. Det blev fel.

Jag ser att forskningen och debatten bland nationalekonomer ute i
vérlden blir tydligare med att vi inte med hjélp av tillvixt kan 16sa de
problem vi stér infor. Det behdvs annat. Det betyder inte, som jag tolkar
debatten, att tillvaxt dr en oviktig komponent. Det beror pa vad tillvixten
bestér av. Det &r ocksa en diskussion som har pagatt lange. Dar kommer
vi inte att komma &verens. Jag dr dvertygad om, sé som jag tolkar forsk-
ningsresultaten, att tillvéxten inte kommer att 16sa problemen. Vi beho-
ver andra redskap.
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Jag begirde ordet for att stdlla en friga till ministern. Eftersom det
hér &r min sista replik vill jag passa pé att stélla min frdga. Jag har under
mina ar i Nordiska radet stéllt en frdga som géller nordiskt samarbete pa
ett omrdde som vi inte har talat om i debatten har men som jag tycker ar
viktig, ndmligen infrastruktur.

En viktig fraga for oss 1 Miljopartiet dr att vi ska minska flygandet.
Stockholm och Oslo ligger véldigt néra varandra. Det skulle ga pa en och
en halv timme med tdg om det var sa att man valde att investera i det.

Jag har fatt positiva signaler varje ar nér jag stéllt frigor om jarnvégs-
forbindelser Stockholm—Oslo som ett alternativ till att flyga fran framfor
allt den norska sidan. Ministern brukar ocksa vara relativt positiv till att
det ar en viktig fraga.

Jag skulle bara vilja veta: Var ligger den frdgan? Hur gér det? Finns
det nagot arbete pa det som kan redovisas som att det gar framat? Det &r
en véldigt viktig friga. Att 6ka kommunikationsbarheten, det vill sdga att
resa och arbeta, i de tva stiderna &r en av de viktigaste fridgorna for Nor-
den.

Anf. 74 Statsradet EWA BJORLING (M) replik:

Herr talman! Jag vill rikta ett tack till Jan Lindholm for att han lyfter
fram en vildigt viktig fraga. Infrastrukturen kommer stindigt att vara pa
agendan for de nordiska landerna. Om vi ska kunna hidvda oss i konkur-
rensen med Ovriga vérlden géller det att vi har en bra infrastruktur oss
lander emellan.

Vildigt mycket arbete pagér. Jag dr glad att kunna séga att infrastruk-
turministrarna har haft méten och prioriterat om nationellt just for att
fokusera pé de nordiska flaskhalsar som vi har. Det &r viktigt inte minst
uppe i norra Sverige for gruvindustrin, som Jan Lindholm vl vet.

Dir ar jag ocksé glad att kunna sdga att Norge har tidigarelagt sin re-
stauration av jarnvdgen mellan riksgransen och Narvik just for att kunna
underlétta for svensk industri. Jag vet ocksa att man har gjort en tidigare-
laggning av elektrifiering av Merékersbanan. Det finns flera sddana ex-
empel. Dar har vi en positiv signal fran det nordiska samarbetet.

Jag tror att vi kommer att behova flyg, tdg och battre och fler végar
mellan vara ldnder. For svensk del &r det traditionellt sa att vi har ganska
goda forbindelser fran norr till sdder och vice versa. Samma sak giller
Norge och Finland. Men vi har inte lika mycket prioriterat pa andra hal-
let, tvarsover.

Nu ér det forsta gdngen som vi ser det ocksa i verkligheten. Det ir jag
véldigt glad for. Det kommer att underlétta for 6kat nordiskt samarbete.
Det blir enklare for ménniskor att ta sig dver grinserna. Det blir ocksa
enklare for varor och tjdnster. Det i kombination med att vi dr valdigt
aktiva med att riva granshinder tror jag kommer att ge okad tillvaxt.

Anf. 75 ELISABETH BJORNSDOTTER RAHM (M):

Herr talman! Norden &dr pd manga sétt fantastisk. Formagan att kom-
binera ekonomisk tillvixt och dynamik med en generds och skattefinan-
sierad vilfard har tjdnat oss vil. Det dr nordisk nytta! Den nordiska vil-
fardsmodellen ar utsatt for manga utmaningar, och mycket talar for att vi
kommer att fA kdmpa hart for att utveckla den vélfairdsmodell vi har
byggt upp. Den senaste tidens ekonomiska kriser har visat att var modell



star stark, men med tilltagande globalisering, fordndringar i demografi
och teknik samt nya vérderingar i befolkningen utmanas de nordiska
landernas mojligheter att uppritthdlla och vidareutveckla den sam-
héllsmodell som vi &r sd stolta dver.

Herr talman! I ar dr det 60 ar sedan 6verenskommelsen om en gemen-
sam nordisk arbetsmarknad undertecknades. De senaste aren har drygt
50 000 nordbor varje ar valt att flytta till ett annat nordiskt land. Antalet
pendlare mellan véra nordiska ldnder okar varje ér.

Betyder det att vi ska vara ndjda nu? Nej, absolut inte. Det dr nu det
stora arbetet maste borja. Det &r nu vi maste se framat och borja arbeta
med visionerna for framtiden. Det finns fortfarande hinder mellan véra
lander och unika utmaningar inom varje land.

De nordiska ldnderna &r inte riktigt lika unika eller likartade som man
ofta tror. Ménga andra lander uppvisar i dag likadan eller hogre levnads-
standard, och flera av dem har lika hoga offentliga utgifter och lika hog
niva pa beskattning som i Norden. De nordiska ldnderna har dock lyckats
kombinera en hog genomsnittlig levnadsstandard, 14ga inkomstskillnader
och lag fattigdomsniva sérskilt val.

Enligt Nordiska ministerradets nya rapport The Nordic model — chal-
lenged but capable of reform har de nordiska linderna uppnatt denna
kombination av effektivitet och jamlikhet tack vare en rad sdrpriglade
16sningar och forhallningssétt. Till dessa hor 6ppenheten gentemot inter-
nationellt utbyte och ekonomiska strukturféréndringar, flexibilitetsskydd
pa arbetsmarknaden — sé kallad flexicurity — stora investeringar i human-
kapital samt omfattande arbetsorienterade offentliga sikerhetsnétverk.
Norden utmérks &ven av relativt effektiva offentliga sektorer, skattestruk-
turen medriknad. Den hdga acceptansen for strukturella fordndringar
kopplas 1 rapporten till den hoga grad av tillit som préglar det nordiska
samhadllsklimatet.

Herr talman! Aven om de nordiska linderna har ett starkt utgingslige
pa manga politiska omraden finns det utrymme for forbéttring pd manga
omraden i olika grad i olika lander. Den nordiska modellen baserar sig pa
en hog sysselsattningsniva. Darfor behovs kraftfulla atgarder for att kom-
pensera det arbetskraftsbortfall som den aldrande befolkningen medfor.

Enligt forskare &r det viktigt att bygga vidare pa flexicuritymodellen
och dka flexibiliteten pa arbetsmarknaden. Reformer av skattestrukturer
okar utbudet av arbetskraft, arbetskraftsmobilitet och risktagande. Tydli-
gare prioriteringar samt bittre anvindning av marknadsmekanismer och
digital teknik behovs ocksa for att halla de offentliga utgifterna i schack.

Herr talman! Det dr med andra ord tydligt att den politik som efter-
fragas i det nordiska samarbetet dr den som Alliansen stér for. For att den
nordiska vélfardsmodellen ska hallas intakt vill vi att 6ver fem miljoner
ménniskor ska vara i jobb i Sverige ar 2020. Genom att ocksa stirka
utbildningskvaliteten i den svenska skolan ser vi till att ta ansvar for den
svenska utbildningen och utvecklingen i den nordiska gemenskapen. Det
ar med jobb, utbildning och tillvixt som vi skapar en stabil grund for det
nordiska samarbetet och vilfirden nu och i framtiden.

Anf. 76 ANN-KRISTINE JOHANSSON (S):
Herr talman! Detta blir mitt sista inldgg i talarstolen efter 20 ar som
riksdagsledamot. Det &r trots allt lite vemodigt, men jag kan konstatera
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att livet gar vidare ocksé utanfor dessa véggar. I samband med det yrkar
jag bifall till reservation nr 1.

I mitt inldgg tdnker jag passa pa att ge mina synpunkter pa det nor-
diska samarbetet. Det har varit en viktig del av mitt riksdagsarbete. Det
finns en vision som for mig ar vigledande, och det &r ett granslost Nor-
den.

Redan 1962 undertecknades Helsingforsavtalet. Vi dr lika gamla, och
jag kan séga att vi bégge &r still going strong, eller hur? Helsingforsavta-
let reglerar det nordiska samarbetet inom en mingd olika omraden.

Under aren har sjélvklart fokus flyttats mellan vilka omraden som
statt hogst pa den politiska dagordningen. Men en fraga har alltid varit
hogt upp pé dagordningen. Det ar fragan om granshinder. Vi har pa olika
sétt under aren angripit granshindersproblematiken. I dag dr det Gréins-
hindersradet som har fétt ett tydligt mandat, och det 4r bra.

Det handlar om begreppet nordisk nytta. Det &r centralt, precis som vi
skriver i Nordiska radets beréttelse till riksdagen. Jag vill rekommendera
att lasa den. Dér finns vildigt mycket fakta om vad vi gor och vad som
hénder med vart nordiska arbete.

Nordisk nytta handlar om att alltid ha medborgarnas basta for 6gonen
och se till att vi kan underlétta rorligheten mellan véra ldnder for bade
medborgare och foretagare.

Herr talman! De senaste aren har jag kdmpat med frégan om de
norska pensiondrerna, som ar ett exempel pa nér var vision krockar med
praktisk handling. Nagonstans har det blivit fel. Ingen tar pé sig ansvaret,
och vanliga enskilda dldre ménniskor drabbas.

Denna fréga har ocksa varit pd medborgarutskottets dagordning under
aret, och de har varit tydliga med att det méste 16sas. Det &r inte bara
fraga om enskilda fall, utan det handlar om fortroendet for réttsstaten och
fortroendet for myndighetssystemet. Som medborgare i Norden méste vi
kunna kénna oss trygga i alla nordiska lander och veta att vara ménskliga
rattigheter respekteras oavsett vilket land vi bor i.

Det finns manga andra granshinder som vi méste hantera for att na
visionen om ett granslost Norden. Jag skulle 6nska att Socialdemokrater-
nas forslag om en nordisk granshindersombudsman blev verklighet. Som
enskild dr man vildigt liten mot till exempel en stor myndighet.

Herr talman! Ett annat omradde som ar centralt for nordiskt samarbete
ar klimat- och miljofrdgorna. De méste ligga i topp pa vér nordiska dag-
ordning. Tillsammans blir vi starkare och far en tydligare roll i internat-
ionella sammanhang bade inom FN:s klimatforhandlingar och inom EU-
arbetet.

Resultatet av forhandlingarna inom bade Rio + 20 och de internation-
ella klimatforhandlingarna visar med forskrackande tydlighet behov av
mycket storre anstrangningar for att mota de klimathot vi ser framfor oss.
Jag menar att okat nordiskt samarbete kan gora skillnad. Vi kan vara
foregangare i klimatarbetet. Har har Nordiska radets miljo- och natur-
resursutskott uppmanat regeringarna och sagt att Norden maste agera for
att anpassa var beredskap infor de kommande temperaturhdjningar som
kan Gverskrida de tva grader som dr det internationellt dverenskomna
maélet.



Tillsammans med klimatfrdgorna &r energipolitiken de viktigaste fra-
gorna att 6ka samarbetet kring. Vi har ménga génger stor samsyn, och
véra nordiska ladnder ligger i framkant med ny energiteknik. Energisiker-
heten ér en viktig fraga for sdvdl medborgarna som for industrin i Nor-
den.

Herr talman! Jag maste ocksa ndmna frdgan om det nordiska pantsy-
stemet for plastflaskor och burkar. Det dr en frdga som har hingt med
under flera ar, och jag hoppas verkligen att vi kommer fram till en 15s-
ning. For mig &r det sjdlvklart att detta &r ett nordiskt problem och att det
finns en stor nordisk nytta med att hitta ett gemensamt pantsystem. Jag
hoppas att ni som kommer att vara ledaméter i den svenska delegationen
inte slapper denna fraga.

Herr talman! Arktis har blivit véldigt intressant och “hett” under sen-
aste aren. Fler och fler lander vénder sina blickar mot Arktis utifran att
naturtillgdngarna blir mer tillgdngliga nédr klimatet foréndras. Likasa
Oppnas nya fartygsleder nir istdcket minskar. Allt detta gor att Arktis har
kommit helt i fokus i dag. Men ibland kénner jag att vi glommer bort att
det bor och lever folk dér. Det &r méanniskor som maste fa sin inkomst
och kunna leva ett drédgligt liv. De &r vdldigt utsatta nu nir temperaturen
langsamt dndras och forutsittningarna blir annorlunda.

Vi politiker i de arktiska ldnderna maste tillsammans med urbefolk-
ningarna fatta kloka beslut som gynnar alla som bor och lever i omradet
likavdl som vi vdrnar miljon och stéller krav pa dem som exploaterar
naturtillgdngarna. Har krévs bade klokskap och 6kat samarbete och att vi
traffas, lyssnar och ldr av varandra inom Arktis.

Jag vill uppmana kommande regering att ta detta pa allvar och hdja
statusen pa det arktiska arbetet, bland annat genom att lita riksdagen
genom skrivelse eller proposition ta aktiv del av hur den svenska arktiska
strategin och arbetet ska se ut.

Till slut, herr talman: Det nordiska samarbetet &r viktigt 4ven i fram-
tiden. Vi kan bli starkare inom EU-arbetet och det internationella arbetet,
speciellt inom energi, klimat och miljé.

Det ar viktigt att alltid ha de nordiska glasdgonen pé hér i riksdagen
och i regeringen nir vi stiftar nya lagar eller dndrar befintlig lagstiftning.
Det 4r en uppmaning inte minst frdn den person som har jobbat mest
intensivt med att 16sa grianshinder, Ole Norrback, som var ordforande i
det nu ombildade Gréinshindersforum. Han uppmanade oss alla att alltid
ha de nordiska glaségonen pa. Lat visionen om ett granslost Norden vara
ledstjdrna dven i framtiden!

Tack for de har aren i Nordiska radets svenska delegation! Det har
varit gott kamratskap och spannande debatter, och jag 6nskar er alla som
fortsatter lycka till i det viktiga arbetet. Jag vill ocksa rikta ett tack till
ministern och hennes medarbetare for ett gott samarbete och for att vi
alltid har kunnat fa svar pa de fragor som vi stiller till er.

Jag Onskar er alla en god sommar.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 10 juni.)
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7 § Avgifter for tillsyn enligt drivmedelslagen

Milj6- och jordbruksutskottets beténkande 2013/14:MJU18
Avgifter for tillsyn enligt drivmedelslagen (prop. 2013/14:180)
foredrogs.

Talmannen konstaterade att ingen talare var anmaéld.
(Beslut skulle fattas den 10 juni.)

8 § Klimatpolitik

Miljo- och jordbruksutskottets betdnkande 2013/14:MJU20
Klimatpolitik (skr. 2013/14:209)
foredrogs.

Anf. 77 SARA KARLSSON (S):

Herr talman! Vi ska nu debattera miljo- och jordbruksutskottets be-
tankande 20, Klimatpolitik. Jag vill ta min utgangspunkt i den debatt som
holls i denna kammare i torsdags — en aktuell debatt om FN:s klimatpa-
nel IPCC:s senaste vetenskapliga rapport. Rapporten, som har sléppts i
tre delar, dr viktig ldsning om det vetenskapliga ldget, om klimatforénd-
ringarnas effekter och om vad vi kan gora for att férhindra och mildra
klimatkrisen.

I debatten i torsdags fanns dock ett mycket mérkligt inslag. Dar stod
Sverigedemokraterna och forsokte avfirda det som IPCC séger. Till sin
hjalp hade Josef Fransson en referens till en forskare, och inget mer. Det
ar visserligen inte forsta gdngen som Sverigedemokraterna ger prov pa
ett oseriost forhallningssitt till vetenskapen; vi ser det pa deras sétt att
lasa kriminalforskning och hur de gor ekonomiska berdkningar 6ver en-
ligt dem icke onskvérda svenskar. Men bristen pé verklighetsforankring
ar dnda slaende. Att ta del av klimatforskningen men vilja att forlita sig
pa ett fital som sdger emot den absoluta majoriteten av klimatforskare &r
ett markligt grepp. Man fér nistan kénslan av att SD bara vill vara emot.

Sverigedemokraterna kanske tror att denna lilla minoritet forskare,
som oftast dr understddd av oljeindustrin, har rétt. Sa kan det vara. Jag
tycker &dnda att det &r relevant att stilla en fraga till Sverigedemokraterna
och Josef Fransson. Ténk om de har fel! Tank om hotet &r pé riktigt och
eftersom det dr méinskligt skapat ocksa kan avvérjas! Det kravs verkligen
ett hjirta av sten for att dventyra s& manga méanniskors liv och hélsa.

Herr talman! Vi behover en politik som bygger pé kirlek, pa jamlik-
het och pa solidaritet med alla minniskor. Ocksé hér vill jag knyta an till
debatten i torsdags. Miljominister Lena Ek framforde ett argument som
ar ratt vanligt forekommande fran vara borgerliga kamrater hir, nimligen
att Sverige bara star for 1 promille av de totala utsldppen. Underforstatt:
Asch, det spelar éind3 inte s stor roll vad vi gor hr.

Det dr ett farligt sétt att resonera. De flesta lander i véarlden &r inte
Kina eller USA. Om alla ldnder skulle resonera som miljoministern, och
ocksa ofta statsministern, vore det forddande. Dessutom kan man se pa
annat, vid sidan av hur stor andel av de totala utsléppen vi star for. Det dr
hur stor del av den totala befolkningen vi utgdr. Den dr ndmligen betyd-



ligt mindre. Da blir inte var promille lika futtig ldngre, for det betyder ju
att vi gor ansprak pa en storre del av vart utslappsutrymme &n vad var
storlek som land eller befolkning “beréttigar”. Det &r en fraga om jaimlik-
het.

Det finns saklart historiska skal till att det ser ut pa det séttet. Men
vad ger oss ritten att tycka att det ska se ut s& dven i fortsdttningen, eller
att bara ta det med en axelryckning? Internationell réttvisa maste vara en
central del av klimatpolitiken. Att minska véra utsldpp 4r en solidaritets-
handling, for det ger utrymme &t andra.

Herr talman! Var klimatpolitik kan dock dven fa effekter som gar ut-
over betydelsen av att vi minskar véra utsldapp. Det internationella kli-
matarbetet ar i ett kritiskt skede. Vérlden behover ledarskap. Och Sverige
har varit och borde vara ett av de ldnder som tar sig an det ledarskapet.
Men dé behdvs en trovirdig politik ocksa pa hemmaplan och en forhand-
lingslinje som driver pa.

Just nu sitter vi i l4get att den svenska regeringen ska vara med och
forhandla fram EU:s mal efter 2020. Sjélv har den svenska regeringen
inte satt ndgot mal efter 2020. Darfor finns det inte heller ndgon langsik-
tig styrning av den svenska klimatpolitiken. Och det ar just vad det hir
beténkandet handlar om till stor del.

Riksrevisionen har under flera ar granskat den svenska klimatpoliti-
ken, och den slutliga rapporten sldpptes i december forra éaret. Kritiken
sammanfattas i foljande punkter:

e Det saknas tydliga mal.

o Det saknas tydliga prioriteringar.

e Det finns en brist p4 samordning, bade kort- och langsiktigt.
e Det ir en otydlig ansvarsfordelning.

Herr talman! Utan mal, prioriteringar, samordning och ansvarsfordel-
ning ar det svart att f4 nagon styrfart pa klimatpolitiken. Och beslut som
fattas riskerar att bli motstridiga.

Ett tydligt exempel dr infrastruktur. Det &r ldngsiktiga beslut som
kréver god planering. Nar regeringen behdvde underlag for en ny infra-
strukturplan som ska stricka sig fram till 2025 gick uppdraget naturligt-
vis till regeringens expertmyndighet Trafikverket. Man kan ténka sig att
det underlag som Trafikverket skulle ta fram skulle vara samordnat med
klimatmélen. Men sa blev det inte. Det som skulle bli regeringens propo-
sition var en infrastrukturplan som strider mot klimatmalen. Det ar an-
mérkningsvért. Och det &r en foljd av att det inte finns ndgon tydlig styr-
ning, just det som Riksrevisionen pekar pa. Bristen pd klimatpolitisk
styrning av just Trafikverket pekade Riksrevisionen pa i en delrapport
redan 2012.

Vi foreslar att det inréttas ett klimatpolitiskt ramverk vid sidan av det
finanspolitiska. Det skulle i korthet innebédra att vi pekar ut skarpa mal
till 2050 och pa végen dit, ocksd uppdelat i sektorer. Pa kortare sikt sétts
utslappstak pa fem ar, med en arlig uppfoljning som laggs till budgetar-
betet och till det ett oberoende klimatpolitiskt rdd som granskar och lag-
ger forslag.
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Vi i Sverige skulle behdva samma typ av blockdverskridande upp-
slutning bakom ett sddant ramverk som finns bakom det finanspolitiska.
Det skulle skapa en tydlighet kring mal och prioriteringar, ansvarsfordel-
ning och samordning, just de omrédden dir nuvarande klimatpolitik bris-
ter. Jobbet &r inte gjort bara for att ett ramverk finns pé plats. Vi kommer
att behdva gora stora investeringar och jobba mycket med olika typer av
styrmedel. Men ramverket vore en solid grund att std pa. Dérfor, herr
talman, yrkar jag bifall till reservation 15.

Regeringen tillsatte 2011 ett arbete som skulle kunna vara en bdrjan
till ett sadant ramverk — Férdplan 2050. Naturvardsverket redovisade
materialet 2012, och sedan dess har vi véntat pa att nadgot ska hénda.
Faktum éar att klimatpolitiken i princip har tagit paus i véntan pé det. Men
ndgon proposition har inte kommit.

Regeringens svar pd Riksrevisionens kritik blev alltsé inte att forsoka
ritta till bristerna. I stéllet tillsétter regeringen en utredning med i princip
samma uppdrag som Naturvardsverket fick 2011. Det ar 16jevickande.
Det finns saklart en orsak till detta. Partierna som kallar sig det enda
regeringsalternativet dr inte overens. Och det ar klart att de vill begrava
den hir stridsfragan ett par ar till. Men det 4r inte ett rimligt sdtt att han-
tera ett s& viktigt politiskt omrade. Det 4r ansvarslost.

Herr talman! Jag var pa klimatriksdagen i gar. Uppemot 600 personer
hade samlats for att uppmérksamma klimatfragan och behandla motioner.
Vi fick med oss forslagen, vi som var dér — det var representanter for de
flesta partier — och det holls dven en tyst minut for de partier som valde
att inte delta.

Vi fick som sagt med oss forslagen nér vi gick. Det &r ménga bra for-
slag, men framfor allt 4r det ett tydligt budskap till oss i denna kammare:
Det behdver hdnda mer, och vi har inte tid att véinta.

De har ritt, men da krivs ett regeringsskifte. Forhoppningsvis kan vi
dé ocksa hitta végar till ett blockdverskridande samarbete i denna, for var
generation, ddesfraga.

(Appléader)

Anf. 78 HELENA LEANDER (MP):

Herr talman! Haromveckan talade vi om FN:s klimatpanel IPCC och
det budskap de kom med i sina senaste rapporter om det vetenskapliga
laget. De manar till handling. Det &r brattom, men det &r inte for sent.

I dag ska vi tala om vad vi ska gora at saken. Vi ska ocksé tala lite ex-
tra om Riksrevisionens granskning av regeringens klimatpolitik. Jag
tankte borja i den dnden.

Den kritik som Riksrevisionen riktar &r allvarlig och vérd att ta pa
allvar. Det handlar om att det finns ett stort gap mellan teori och praktik i
klimatpolitiken. Det géller inte s& mycket fram till 2020; det malet ar
namligen medvetet satt sd lagt att man egentligen inte behdver gora
ndgonting for att na det. Ddremot dr det ett stort gap mellan det mal som
sétts till 2050 och de prognoser vi ser for utvecklingen om vi fortsatter
som nu. Egentligen dr det inget mal till 2050 — de otydliga mélen &r
ocksa en del av de problem som revisionen tar upp — utan en vision, en
ganska fluffig sddan, om noll nettoutsldpp. Och beroende pad vad man
lagger i begreppet netto kan det bli nidstan hur mycket eller hur lite som
helst.



Det leder till en vildig osdkerhet for de ménniskor som for egen del
eller for sitt foretag star infor stora investeringar. Att bygga en ny ma-
sugn eller nagot sddant 4dr en ganska dyr historia, och d& vill man veta:
Kommer det att kosta att slappa ut koldioxid? Hur mycket kommer det
att kosta? Vilken klimatpolitik kommer vi att ha? Lonar det sig att gora
de klimatsmarta investeringarna, eller ska jag kdra pa som jag brukar
gora? Har behdvs en tydlighet fran politiken for att ménniskor ska véga
gora de klimatsmarta investeringarna i stillet for att av osékerhet om den
politiska utvecklingen kdra pa ét ett hall som vi vet dr ohéllbart.

Osékerheten spiads dessutom pa av de malkonflikter vi ser i politiken
dér regeringen inte har varit sérskilt bendgen att prioritera klimatmalet pa
det sétt som de har sagt att de vill gora. Sara Karlsson nimnde infrastruk-
turpolitiken som ett tydligt exempel dér de har vissa klimatméal och sedan
medvetet lagger fram en infrastrukturplan som gar rakt pa tvirs mot den.
Det gor det ocksa osdkert. Ska man vaga gora det klimatsmarta eller inte?
Kommer det att 16na sig eller inte? Hur kommer forutséttningarna att se
ut? Vi behover mycket storre tydlighet i klimatpolitiken for att vi ska fa
ett samhélle ddr alla drar at samma hall i stéllet for att vi kommer med
fluffiga visioner som inte fylls av innehall.

Riksrevisionen lyfter ocksé fram att det dr en svag styrsignal till na-
ringslivet pa klimatomréadet, det vill sdga for néringslivet kostar det inte
att sldppa ut pad samma sitt som det gor i andra sektorer. Ibland kan det
finnas goda skél for det. Vi vill inte att foretag ska flytta utomlands och
slappa ut lika mycket dar i stillet. Men risken for att foretagen ska flytta
utomlands, sé kallat koldioxidldckage, har man egentligen inte undersokt
sérskilt noga, i alla fall inte frdn regeringens sida. De motiverar det inte
med att vissa branscher behdver vissa undantag, utan bara man andas att
en sddan risk finns kommer man ibland undan med det. Det skulle beho-
vas mycket noggrannare studier sé att inte branscher som skulle behéva
en starkare styrning undantas och hamnar efter i utvecklingen och missar
taget att ta fram de klimatsmarta 16sningarna som sedan kommer att bli
ldnsamma. Sedan kan det finnas branscher som kanske behdver undan-
tag, men man maste ha béttre underlag innan man kommer med saddana
saker.

Utifrén den hér problembeskrivningen rekommenderar Riksrevision-
en att politiken ska sitta tydliga mal, langsiktiga mal och en tydlig ut-
slappsbana. Om vi har ett visst mal till 2050 blir det en mer eller mindre
rak linje dit frdn dagens niv4, sé att vi sédnker vara utslapp successivt. Det
har man gjort i Storbritannien, och alldeles nyligen har Finland ocksé
antagit en klimatlag eller ett klimatpolitiskt ramverk dér man sétter ett
langsiktigt méal med en utsldppsbana som &r kopplad till den och som
politiken maste hélla sig till.

Da blir det ett utsldppstak for varje mandatperiod, eller vad man nu
bestimmer for period, som man inte far dverskrida. Man far fylla den
med vilken politik man vill; det star varje regering fritt att utifrdn sina
politiska idéer hitta de basta verktygen. Men om man kan enas om hur
man riknar och vart man ska kan det foras en diskussion om vilka verk-
tyg som ir de basta i stéllet for att diskussionen handlar om vilka verktyg
man inte ska ha 6ver huvud taget. Det finns risk for att man missar mélen
om man inte har de verktyg som krévs for att ta sig dit.
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Det hér dr nagonting som jag tror att vi behdver ha i Sverige. Vi be-
hover ha ett klimatpolitiskt ramverk med tydliga mél, dverenskomna
raknesétt och en utsldppsbana. P4 det finanspolitiska omradet finns det
ett finanspolitiskt ramverk och ett sjédlvstindigt finanspolitiskt r&d som
granskar politiken och ger rekommendationer. Jag tror att de funktioner-
na behovs ocksa pa klimatpolitikens omrade.

Det &r egentligen samma mekanik. Det handlar om langsiktiga fragor
dér det &r latt att politiken blir lite sldpphént och att man lovar mer &n
man kan halla och stéller ut rdkningen pa kommande generationer. Det
kan man inte gora inom finanspolitiken, och det kan vi inte heller géra
inom klimatpolitiken. Dérfor yrkar jag bifall till reservation 15.

Om det finns ett klimatpolitiskt ramverk maste man siklart ha mal
och verktyg. Det kommer vi inte ifrdn. Jag menar att Sveriges mél ska ta
sikte pa att ta en réttvis andel av ett globalt en-och-en-halv-gradersmal.
SMHI har réknat pé ett sddant scenario. For Sveriges del skulle det inne-
bara minskade utsldpp med i princip 40 procent till 2020, minus 66 pro-
cent till 2030 och i princip noll till 2050. Helt noll ar kanske svart att na.
Det &r svart att helt komma ifrén utsldpp fran mark och sddant. Men man
bor ha inriktningen att man ska ned till i princip noll.

Detta dr sddant som vi ska gora hér i Sverige. Vi ska sjalvklart stodja
fattiga ldnder med pengar och teknik for en mer klimatsmart tillvixt sa
att de kan resa sig ur fattigdom. Men det &r ingen orsak till att gora
mindre hér.

Det var de svenska malen, men sedan har vi ocksa EU:s mal till 2030
som diskuteras for fullt nu. Liksom stora delar av miljérérelsen och pro-
gressiva foretag tror jag att det behdvs en sammanhéllen politik med tre
mél: minskade utsldpp, fornybar energi och energieffektivisering. Dessa
mal hénger ihop, och vi har faktiskt fler mal for politiken dn bara mins-
kade utsldpp. Dessa mal ger enligt EU-kommissionens egen konsekvens-
bedomning béttre effekt for bade jobben och folkhdlsan. De ger ocksa ett
minskat behov av energiimport frén till exempel Ryssland, forutom att de
har effekt pa klimatet.

Detta dr nagonting som jag tycker att vi fran Sverige ska stodja. Jag
tycker ocksa att vi bor ha en tuffare position nir det giller utslapps-
minskningar dn det mal som regeringen har antagit och som i princip
stoder bara 40 procents minskningar, &ven om man kan ténka sig inter-
nationella insatser ddrutover. Vi vill ha en utslippsminskning med 60
procent i EU.

For att nd detta maste vi skérpa utslappshandeln inom EU som &r det
viktigaste verktyget for de industrier och andra anldggningar som ingar i
hela EU:s utsldppshandel. Priset har i dag kraschat och blivit sa lagt att
det i praktiken inte &r styrande.

Det bista dr ju saklart om vi kan skédrpa malen och ta ut utslappsratter
ur systemet sa att man far den styrning som man en gang tinkte sig. Men
jag tror att vi far vara lite pragmatiska och fundera pa olika verktyg som
kan rddda det kapsejsade systemet och dven fundera pé sddana mekan-
ismer som prisgolv och liknande som &tminstone kan se till att priset inte
sjunker till en for 1ag niva. I si fall har vi aterigen problemet med brist-
ande langsiktighet och tydlighet for investerare som vill veta om de kan
gora en investering eller inte och rikna hem den. Har man ett system dir



minsta lagkonjunktur kan fa det att krascha vagar man inte gora de lang-
siktiga investeringar som behovs for klimatet.

Fér vi en bra klimatpolitik i EU med tuffa mal och med en utslépps-
handel som levererar, da &r vi s& mycket starkare rustade sedan nidr EU
ska delta i de stora klimatforhandlingarna i Paris néista &r for att f4 fram
ett globalt klimatavtal. Dérfor dr det avgérande att Sverige driver pa for
att ha en tuff position i EU, och saklart en tuff position i Sverige ocksa.

Vi maste visa att vi i de rika ldnderna star upp for de 16ften som vi har
gett till de fattiga ldnderna. Om vi stdder dem med pengar utdver bistan-
det for att de ska kunna minska sina utsldpp och anpassa sig till ett for-
dndrat klimat samtidigt som vi tar vart rattmitiga ansvar for att minska
vara utslapp till hdllbara nivaer, da ar det mycket ldttare att f4 i gdng ett
samtal och né ett starkt globalt klimatavtal som kan halla oss under kata-
strofala klimatforéndringar.

Jag hoppas att vi alla kan skicka en stark signal om att vilken regering
som &n &ker dit ska gora vad den kan. Jag hoppas att den regeringen
kommer att vara rodgron.

(Appléader)

Anf. 79 JOSEF FRANSSON (SD):

Herr talman! I dag héller vi var andra klimatdebatt inom loppet av
fem dagar. I torsdags holls ndmligen en sa kallad aktuell debatt om
IPCC:s senaste rapportsldpp. Dar valde jag att lyfta fram ett antal citat
fran Sveriges troligen mest meriterade klimatforskare, Lennart Bengts-
son, som jag menar ar viktiga for att nyansera svensk klimatdebatt.

I dag ska vi ddremot debattera betdnkande MJU20 om klimatpolitik,
och i detta betdnkande har Sverigedemokraterna 9 reservationer. Givetvis
star vi bakom samtliga dessa, men for tids vinnande viljer jag att endast
yrka bifall till reservationerna 3, 7 och 25.

Herr talman! Nar vi i torsdags holl den sa kallade aktuella debatten
gick jag lite utanfor ramarna for hur klimatdebatten normalt fors i Sve-
rige. Foga forvanande flog epiteten och fordomandena friskt i min rikt-
ning. Men lika lite som detta férvanar, lika lite bryr jag mig om detta.

Jag hdvdar med bestdmdhet att debattklimatet &r riktigt illa ddran inte
bara i Sverige utan dven utanfor, dir forskare som ger en annan bild av
laget tystas och mobbas ut.

Det séigs inte séllan att i princip alla forskare ar helt 6verens angéende
den globala uppvarmningen. Men ingenting kunde vara mer fel.

Inte séllan sldnger sig politiker med siffran 97 procent, ibland till och
med 99 procent. Jag skulle nog tro att man kan hitta en rad gemensamma
nédmnare bland 97 procent av forskarna som sysslar med klimatforskning
som dven jag sjilv stiller upp pa. Varken jag eller sdrskilt manga fors-
kare fornekar vaxthuseffekten eller att mansklig aktivitet paverkar denna.
Inte heller &r det vél ndgon som annat 4n instimmer i att jordens medel-
temperatur 6kat med ca 0,8 grader sedan forindustriell tid. Dock &r det
nog ganska fa, om ens nadgon, som héivdar att hela denna uppvarmning &r
kopplad till minsklig aktivitet. Ett mer rimligt antagande &r vél att det ar
ungefir fifty—fifty.

Vidare dr jag tillsammans med en stor majoritet forskare, inklusive
ménga av de vetenskapsmén som nedvarderande brukar kallas skeptiker
eller fornekare, helt 6verens om att vi behover minska véra utslapp av
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vixthusgaser. Men jag menar att det inte kan ske med de metoder och
den politik som foreslas i dag.

Jag ska dterkomma till detta om en stund.

Att det ddremot rader nagot slags konsensus om vad framtiden har att
bjuda pa stiller jag dock inte upp pa. Detta visade inte minst den hearing
i representanthusets utskott for vetenskap som dgde rum i Washington
for ett par veckor sedan dér fyra prominenta amerikanska vetenskapsmén
och experter pa IPCC fragades ut.

Dir kunde man tydligt se en méangfald av asiktsriktningar. IPCC fick
en hel del svidande kritik, inte minst for den politisering av vetenskapen
som sker genom IPCC och inte minst av Richard Tol, som hoppade av
arbetet med Summary for Policymakers i protest mot den politiserade
slagsidan.

Négot annat som allt fler blir alltmer 6verens om &r att de datamo-
deller som ligger till grund for mycket i klimatdebatten &r tdmligen vér-
deldsa. Sedan deras respektive tillkomst har de konsekvent misslyckats
med att beskriva framtiden sa som den senare har utvecklat sig.

Som jag har sagt hér i tidigare debatter vid ett flertal tillfallen har jor-
dens medeltemperatur inte stigit pd 16—17 é&r, trots ett snabbt och tillta-
gande tillskott av véxthusgaser i atmosfaren. Hur stora véxlar man ska
dra av detta faktum kan givetvis diskuteras géllande den langsiktiga ut-
vecklingen. Modellerna har dock en tendens att konsekvent overdriva
uppvarmningen flera gdnger i forhallande till senare observerade data.

De flesta datamodeller bygger pa en positiv aterkoppling, en sa kallad
feedback, men i realiteten har vi under senare decennier snarare kunnat
observera en negativ aterkoppling.

Till detta kan det vara vért att notera att havsisutbredningen pa
Antarktis var rekordstor vid sitt senaste maximum 2013 sedan man bor-
jade mita den 1979. Vilka slutsatser man ska dra av detta kan diskuteras,
men min podng &r att man ska vara forsiktig med att bara se de foridnd-
ringar som driver fram den egna pa forhand satta tesen. Att pastd att
debatten &dr Gver ér inget annat dn billig och rent antiintellektuell propa-
ganda.

Allt detta tycks mycket besvirande for er andra att tala om, och hit-
tills har jag inte hort ndgon av er ens ta dessa ord i er mun.

For ett &r sedan stod till exempel Gustaf Fridolin hér i talarstolen och
deklarerade sjdlvsdkert att vi minsann rusade mot en uppvarmning pa
fyra grader. Det lustiga i sammanhanget ar att jordens medeltemperatur
faktiskt inte stigit alls sedan Fridolin 1999 blev sprékror for Gron ung-
dom. Gissningsvis géller en liknande situation for de flesta som deltar i
debatten hir i dag.

Ofta forekommer i klimatdebatten argumentet att &ven om modeller-
na har fel dr det dnda rétt att gora allt som stér i var makt som ett slags
forsakring och sédkerhetsdtgiard. Jag menar att detta dr ett grovt feltink
och ett vansinnigt dumt sétt att véirdera risk. Klimatpolitiken, om den
fortsitter foras som i dag, kostar nimligen enorma pengar och tar resur-
ser i ansprak som man kunde gora mycket gott for hédr och nu.

Som jag resonerar maste miljoproblem som dédar ménniskor i dag
ges en hdgre prioritet dn sddana som hypotetiskt kan skada ménniskor i
framtiden.



Det talas ofta om att den globala uppvirmningen drabbar i forsta
hand fattiga ménniskor. Bor man da inte tolka detta som att det ar fattig-
domen i sig som &r problemet? Dagens klimatpolitiska riktning kommer
dessutom att gora virlden vasentligt fattigare.

Det kanske storsta och mest dodliga miljoproblemet for virldens fat-
tiga 1 dag &r luftfororeningar till f61jd av att ménniskor tvingas laga mat
over Oppen eld i brist pa alternativ. Bristen pa gas och elektricitet ar
alltsa det stora problemet, inte att varlden anvénder for mycket energi.

Herr talman! Sverigedemokraterna efterstrdvar en human klimatpoli-
tik med en inriktning som tillater fattiga en ekonomisk tillvixt si att de
kan ta sig ur sin fattigdom. Pa sa vis star médnniskor battre rustade for de
klimatfordndringar och extremvidder som garanterat kommer, oavsett i
vilken grad ménsklig paverkan ar orsaken och det som é&r drivande. Vi
efterfragar en klokare anvéndning av de begridnsade resurserna dar till-
viaxt, marknadsekonomi och teknisk utveckling &r ledord.

Min kritik mot den svenska klimatdebatten kan delas in i tre olika de-
lar: dels den ensidiga och dverdrivna sakanalysen, dels den mérkliga ga-
fore-politiken och dels de faktiska konkreta dtgérderna.

Nar det till att borja med géller den ensidiga sakanalysen &r det for
mig bekldmmande hur ni alla i den politiska debatten okritiskt véljer att
hélla fast vid varje virstascenario. An virre blir det nir ni viljer att fram-
stdlla det som rena fakta, trots att IPCC gor olika sannolikhetsbeddm-
ningar for olika scenarier och beddmer de vérsta scenarierna som mindre
sannolika.

Fakta ar vad vi kan méta, undersoka och verifiera. Om framtiden
finns dock inga fakta, bara prognoser och mer eller mindre kvalificerade
antaganden. Men ni tar varje storm, varje oversvimning och varje avvi-
kelse i vadret till intékt for att varlden snabbt héller pa att foréndras, trots
att statistiken inte pavisar att extremvéader blivit vanligare.

Samma sak dr det med den pastddda havsnivahojningen. Hela stader
ska enligt vissa ligga under vatten vid sekelskiftet, trots att havsnivahgj-
ningen ligger stabilt och beskedligt pa ungefar tva tre millimeter per ar
och har gjort sa i minst 150 ar, langt fore industrialiseringen — en valdigt
rit och fin linje. Jag sdger nu pa intet vis att radikala fordndringar inte
kan ske. Vad jag hidvdar &r att det &r osannolikt, vilket ocksé &r i linje
med vad IPCC sdger i &mnet.

Ni mélar alltid upp en extremt dyster framtid och kréver sedan véljar-
nas gunst for att gora nagot at detta, men det finns inga radikalatgirder.
Medan Sverige minskar sina utsldpp nagot, och mdjligen Europa likasa,
reser sig tidigare utsatta ur sin fattigdom. Detta &r ndstan enbart positivt,
som jag ser det, men det kommer att betyda visentligt hogre utslapp
under flera artionden framover. Det giller oavsett Sveriges inhemska
utslapp.

Den ensidiga sakanalysen betyder ocksa att man konsekvent viljer
bort vetenskapliga ron som talar emot de vérsta scenarierna men ocksé de
positiva effekterna som faktiskt finns av den hogre koldioxidhalten. Alla
fick vi vél forhoppningsvis ldra oss i grundskolan att koldioxid ar véxter-
nas mat. Och nér véixterna fir mer mat vixer de snabbare och blir dessu-
tom mindre kdnsliga for torka, vilket sammantaget gjort att vérlden ar
gronare dn nagonsin.
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Skordarna runt om i vérlden slér all-time record, till stor del kopplat
till att vixterna fr mer CO,. Fler fattiga kan &ta sig maitta.

I Sverige véxer skogen som aldrig tidigare och bidrar till den svenska
vélfarden. Att detta ar skél att inte minska vaxthusgasutsldppen pastar jag
pa intet sétt. Daremot blir utsagorna om 6kenutbredning och minskade
skordar genast mer komplexa och troligtvis rent felaktiga.

Nir ni, atminstone den absoluta merparten av er, med emfas hiavdar
att Sverige maste ga fore med utsldppsminskningar nationellt maste jag
verkligen ifragasitta hur ni resonerar.

Sverige dr bast. Vi ligger fore. Vi har de lagsta utsldppen av vaxthus-
gaser per capita i hela den industrialiserade vérlden och har sannerligen
inget att skdmmas for. Huvudskélet till att vi har sa 1aga utslapp ér givet-
vis vattenkraften och kérnkraften samt att vi redan p& 70- och 80-talen
minskade vir anvindning av olja som energikilla for uppvarmning. Sét-
ter vi lilla Sverige i det globala perspektivet vet vi férhoppningsvis alla
att det hér landet bara star for en dryg promille av utsldppen. Och medan
vi minskar véra utsldpp lite grann pad marginalen dkar omvérlden sina i
takt med att fattiga och utsatta ménniskor gdr mot mer en driglig lev-
nadsstandard.

Jag har sagt det forut, men det dr virt att podngtera igen: Sveriges ge-
nomsnittliga utsldppsminskning pé ett ar okar Kina sina utslipp med
ungefdr var 20:e timme.

Aven EU ir en alltfor liten del av virlden for att unionens utslipps-
minskningar ska kunna spela ndgon storre roll. I nuvarande takt okar
omvérlden sina vixthusgasutslédpp med ett helt EU pa mindre &n fem ar.

Med dessa fakta som utgédngspunkt bor det for var och en sté klart att
utslappsfrdgan maste hanteras globalt och med andra infallsvinklar. Ris-
ken &r 6verhdngande att mycket av industrins utsldpp annars bara flyttar
till en annan del av vérlden i sa kallat koldioxidlackage.

En liten avslutning — och det ar det mest beklammande av allt hiar — ar
den huvudldsa atgérdspolitiken i Sverige. Ni har valt det absolut vérsta
och mest osannolika scenariot som framtidsbild och tutat i er sjdlva och
omgivningen att det vi i Sverige gor far métbara effekter pa vaxthusgas-
utsldppen liksom att det ar brittom. Da foreslas och genomfors extremt
kostsamma och ogenomtinkta panikatgérder som &r fullkomligt verk-
ningsldsa for att f ned utsldppen ens pa lokalt plan. Jag talar da sdklart
om de omhuldade biodrivmedlen etanol och biodiesel som till och med
IPCC nu tagit sin hand ifran. Jag talar vidare om vindkraft och solceller
som i Sverige i stillet 6kar utsldppen av viaxthusgaser. Och dven om de
hade funkat &ndamalsenligt, vilket de inte gor, dr tekniken alltfor dyr for
att utvecklingsldanderna ska ha en chans att nyttja dem.

Dessa atgérder kostar det svenska samhillet miljarder och ater mil-
jarder varje ar. Dessa pengar skulle givetvis kunna géra enorm nytta om
vi i stéillet satsade dem pa breda forskningsprogram med maélet att skapa
nésta generations grona energi, som dé maste vara sa billig att den kon-
kurrerar ut de fossila brénslena. Jag &r fullstindigt 6vertygad om att si
skulle kunna ske, att Sverige faktiskt skulle kunna spela en roll pa riktigt
i klimatfrdgan. Det gor vi dock inte i dag.



Anf. 80 HELENA LEANDER (MP) replik:

Herr talman! Man fér ha andra asikter dven i klimatfragan, men da
ska man vara tydlig med att det dr ens egna asikter och inte forsoka
klistra p4 dem p& IPCC, som ju engagerar manga forskare och granskas
och kritiseras av ytterligare manga forskare. Det dr en betydligt storre
méngd kunskap dn den enda vetenskapsman som Josef Fransson viljer
att lyfta fram.

Den amerikanska vetenskapsakademin PNAS journal publicerade en
undersdkning av olika klimatforskare och kom fram till att ca 98 procent
foljer huvudlinjen att det &r ménniskan som stdr bakom de globala kli-
matfordndringar vi ser i dag. Detta viftar Josef Fransson bort och séger
att det gissningsvis ar fifty—fifty. Vad baserar han det pa? Det &r oklart.

Vi far hora kritik mot klimatforskning som man kan rikta mot vilken
forskning som helst. Det dr svért att gora klimatmodeller. Det &r svart
nog att gora viderprognoser for de nidrmaste dagarna. Jag vet inte om
Sverigedemokraterna kollar pa viderprognoserna ibland.

Fragan dr vad Josef Fransson har for beldgg for att klimatmodellerna
visar fel at det hallet som Josef Fransson tror, det vill sdga att det &r
overdrivet. Tank om det tvdrtom &r dnnu vérre dn vad vi tror! Vi far nog
hélla till godo med att det 4r de bésta modeller vi har och anpassa oss
utifrén det.

Om det blir de virsta scenarierna som forutspas ar det valdigt allvar-
ligt. D& stdr ménniskors liv pa spel, sérskilt fattiga ménniskors. Det ar
ritt att fattigdomen i sig gor ménniskor mer utsatta, men det ar inte 14t-
tare att ta sig ur fattigdom om skdrdarna slar fel pd grund av forédndrat
klimat.

Detta &r en av de effekter som IPCC lyfter fram som troliga konse-
kvenser av en okad klimatforiandring. Att d4 komma dragande med att
véxter dter koldioxid &r att forminska problemet.

Vattnet kommer att stiga. Det &r det troliga scenario som IPCC maélar
upp. Det maste vi planera utifran. Vi kan inte bara slé ifran oss.

Anf. 81 JOSEF FRANSSON (SD) replik:

Herr talman! Som vanligt dr det manga fragor fran Helena Leander.
Det blir svart att svara pa allt.

I den mén jag tar stod i [PCC gor jag det utifrin att jag har l4st deras
rapport och utgar dérifran. Allt jag sade var inte himtat frdn IPCC, men
frigan om etanol borjar man dér se alltmer kritiskt pa. Man bdorjar ocksa
se mer och mer kritiskt p4 hur modellerna har slagit. Darfor gick man,
som jag uppfattade det, in i AR 5 och sinkte ldgstanivan. Man hénvisade
till att man nu visste mer och forstod mer dn vid AR 4 och darfor sénkte
den nedre nivan for ett mojligt framtidsscenario. Det var vl sjalvkritik
om négot fran IPCC.

Jag ska passa pa att stilla ett par fragor till Helena Leander. Pa er par-
tistimma landade ni i att ekonomisk tillvidxt dr av ondo och att vi rdddar
miljon om vi blir fattigare och jobbar mindre.

Jag har nagra konkreta fragor:

Ar den avskaffade tillviaxten onskvird ocksa i andra delar av vérlden,
till exempel Sydostasien, Afrika och Sydamerika?

Kan Helena Leander ndmna négra fattiga lander i varlden som jobbar
mer effektivt med miljoéreformer dn vad Sverige gor, till exempel med
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luft, vatten och biologisk méngfald? Tror inte Helena Leander att det kan
bli ganska svart att fa till vettiga miljoreformer oavsett vad det géller om
vi blir en mycket fattigare varld?

Anf. 82 HELENA LEANDER (MP) replik:

Herr talman! Jo, det skulle nog bli svart om vi hade som maél att fa en
fattigare varld. Men Josef Fransson tror vil inte pé allvar att det &r Mil-
jopartiets politik? Vi har sagt att vi inte tycker att politiken ska bygga pa
ekonomisk tillvaxt. Det ska inte vara den ekonomiska politikens framsta
mal. Det &r inget konstigt.

For mig ar syftet med politik att ménniskor ska méa bra hédr och pa
andra hall, nu och i framtiden. D4 kan ekonomisk tillvidxt vara ett medel,
inte minst i fattiga ldnder som behdver bli rikare. Men vi kan inte vifta
bort alla krav som skulle gora vérlden béttre med att de kan ténkas pé-
verka tillvéxten i ett redan rikt land. Det var mitt svar pa det.

Josef Fransson kommer med olika pastdenden som gar att beméta uti-
fran det som IPCC redogér. IPCC redogoér till exempel for de forédndring-
ar man sett de senaste 15 aren, hur det hir decenniet &r varmare dn det
tidigare och sa vidare. Alla dessa invandningar &r inget som Josef Frans-
son kommit pé sjilv, utan det dr sddant som man resonerar kring i det
vetenskapliga samhéllet. Trots det gér man bedomningen att vi star infor
ménskligt orsakade klimatforandringar, och med den takt vi héller ser det
ganska ldbbigt ut.

Sverigedemokraterna kor sin det-skulle-kunna-vara-onddigt-politik.
Har ni tur kanske det inte hinder ndgot, men har ni otur blir det vildigt
jobbigt, framfor allt for de ldnder som &r fattiga.

De lédnder som ér fattiga i dag och som ser hur vi har blivit rika ge-
nom att forstdra atmosfiaren 4r inte s& peppade péd att behdva gora en
massa dtaganden medan vi fortsétter med vara utslapp som manga génger
4r hogre #n deras. Aven om Sverige ligger ganska 1agt for ett rikt land &r
rika lander generellt sett betydligt stérre utslappsbovar an fattiga, dven
om det finns undantag.

Darfor behover vi rika lédnder ta vart ansvar och bade minska vara ut-
sldpp och stotta fattiga lander. Men vad édr Sverigedemokraternas 16sning
pa detta?

Anf. 83 JOSEF FRANSSON (SD) replik:

Herr talman! Nér det géller Miljopartiets syn pd den ekonomiska poli-
tiken kan man inte annat &n ta sig for pannan. Ni vill omdefiniera vad
tillvaxt ar och forsoka fa det till ndgot annat. Tillvéxt dr vad som blir nir
fria manniskor har rétt att forsoka forverkliga sig sjélva. Det &r inte kons-
tigare dn sa. Detta vill Miljopartiet av nagon anledning definiera om, men
tar man denna frihet ifrdn ménniskor vet jag inte vad som blir kvar.

Precis som jag sade i mitt anférande menar jag att mycket av dagens
klimatpolitik i Sverige dr onddig och en felsatsning av stora summor
pengar. Vi har troligtvis vdrldens renaste elproduktionssystem med vat-
ten och kdrnkraft. Det &r i princip fritt fran koldioxidutsldpp. Men av
nagon anledning ska man ge sig in i den sektorn och tricksa och fixa si
att utsldppen i praktiken okar. Jag antar att de flesta hédr 4r medvetna om
att enligt en livscykelanalys slédpper vindkraft ut tre ganger s4 mycket
koldioxid per enhet energi som kérnkraft.



Jag menar med bestdmdhet att det 4r en fullstédndigt vansinnig politik.
Vi skulle kunna gdéra mycket annat gott for de pengarna. Mitt forslag ar
att vi skickar in atminstone en del av dem i energiforskning sé att vi kan
f4 fram nésta generations grona och rena energi. Exakt vad det blir kan
jag inte svara pa, men fjirde generationens kérnkraft ligger vél inom
rackhall.

Anf. 84 SARA KARLSSON (S) replik:

Herr talman! Det dr fascinerande att hora Josef Franssons syn pé hur
vetenskap gér till, att det dr ndgot statiskt, att det finns en inomveten-
skaplig diskussion och att den enda vetenskapen man kan ta pa allvar ar
verifierad kunskap om hur saker dr. S& fungerar inte vetenskap.

Det &r svart att f6lja Josef Fransson pa flera sitt. I mitt anférande
undrade jag: Tank om de har fel!

Det séger Josef Fransson dr fel sitt att hantera risk. Jag haller inte
med. Det hir r ingen lekstuga. Vi har ett stort ansvar i Sveriges riksdag,
och det ar fel att dventyra barns framtid och ménniskors liv och hélsa
runt om i virlden nér en absolut majoritet av forskarna pekar pa uppen-
bara risker.

Josef Fransson fortsétter avfiarda det den absoluta majoriteten av kli-
matforskarna sdger. Samtidigt sdger Josef Fransson att han ar enig med
oss om att vi behdver minska utslédppen. Varfor da, undrar jag.

Det ar svart att sta pa flera ben pad samma gang. Jag skulle darfor vilja
hora vilket ben Josef Fransson stér pa.

Anf. 85 JOSEF FRANSSON (SD) replik:

Herr talman! Riskbeddmning tycker jag &r intressant. Som jag sade i
mitt anforande har vi i dag ménniskor som tar skada pé allvar pa grund
av energifattigdom. De fér elda och virma sin mat med pinnar de hittar,
kodynga och annat, och de tar skada av detta.

Dir har vi ett problem som loses genom att véirlden behdver fa mer
energi, inte mindre. Om vind- och solkraft &r svaret kommer det absolut
inte att funka. Jag dgnar den huvudsakliga kritiken mot de atgirder och
visioner som man har i Sverige och som jag menar &r fullstindigt verk-
ningslosa och aldrig nédgonsin kan ga pa export till dem som behdver
energin. Om vi ska nd dit méste vi satsa pa forskning om ny teknik —
nésta generations teknik.

Niér det géller langsiktigheten gar Socialdemokraterna i bréschen for
att vi ska satsa hir i Sverige. Jag forstar inte varfor. Som jag sade tycker
jag inte att vi har ndgonting att skimmas for eller att vi ska visa oss som
ett foregangsland nir vi redan &r det och satsa pengar som skulle kunna
ga till mycket annat gott, till exempel vard och omsorg.

Det Sara Karlsson och hennes politik riskerar ar att LO-arbetarnas ar-
beten flyttar ndgonstans langt bort i Asien och att vi sedan far importera
vara produkter. Jag vet inte vad arbetarna i Sverige sdger om den politi-
ken, men det dr vad som kommer att ske om Sara Karlsson far hérja fritt.

Anf. 86 SARA KARLSSON (S) replik:
Herr talman! Att man ser att det finns problem med klimatforandring-
ar betyder inte att man inte ser att det ocksa finns andra problem sadsom
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stor fattigdom och miljoproblem som drabbar ménniskor bdde i Sverige
och runt om i vérlden.

Vad giller energifattigdom é&r det klart att betydligt fler ménniskor &dn
i dag behover ha tillgang till energi. Dér ser vi att den fornybara energin
ar mer 16nsam én de energialternativ som Josef Fransson verkar foredra.

Det é&r intressant med Josef Franssons vurm for fattiga och utveckl-
ingspolitik. Sverigedemokraterna skér kraftigt i bistdndet i sin budget.
Det vore intressant att hora hur Josef Fransson ser pa att utveckla energi
och minska energifattigdomen med den budget han foretrader.

Nar det géller vilket ben Josef Fransson stir pa fick jag inte riktigt
svar pa det. Han sade i sitt anforande att han tycker att man behdver min-
ska utslappen. Da antar jag att vi i Sverige ocksa borde gora det. Jag har
dock aldrig hort Josef Fransson eller ndgon annan frén Sverigedemokra-
terna foresld nagot sitt vi skulle kunna minska utsléppen pé hér i Sverige.

Jag skulle vilja hora nagot forslag frdn Sverigedemokraterna, gérna
pa det omrdde dér vi har stdrst problem i Sverige, ndmligen trafikomra-
det. Om man nu tycker att det dr viktigt att minska utsldppen, hur ska vi
dé minska person- och godstrafikens utslépp i Sverige om Sverigedemo-
kraterna far bestdmma?

Anf. 87 JOSEF FRANSSON (SD) replik:

Herr talman! Jag far ater upprepa det jag sade: I Sverige har vi egent-
ligen ingenting att skdmmas for, d& vi &r bést i hela den industrialiserade
vérlden. Vi ar ett foredome.

Tror tusan att vi maste bli av med de fossila brénslena i transportsek-
torn om vi i Sverige ska sénka véra utslépp fran till exempel fordonssek-
torn ytterligare. Det dr den stora puckel vi har.

Jag tror absolut att elbilar har en framtid. De kommer sannolikt inte
att gora sitt genombrott hédr i Sverige, for vi har ett klimat som inte ar
speciellt vanligt mot elbilar. Man ska vérma kupén, kora genom sné och
sa vidare. Det genombrottet kommer nog darfor i huvudsak att ske ndgon
annanstans. Men tids nog har vi batterier och kanske fordon med vitgas,
vad vet jag? Om vi har billig kdrnkraft kanske vi kan framstélla vétgas i
stora méangder. Det dr ocksa en mgjlig utvig.

Som jag redan har tagit upp skulle naturligtvis ocksé den fjarde gene-
rationens kérnkraft kunna ge oss sdkrare och battre kdrnkraft och billig
energi som ricker i d&rhundraden och dér man mer eller mindre har 16st
avfallsproblematiken. Om vi har gott om elektricitet dkar forutsittning-
arna vasentligt for att vi ocksa ska kunna driva véra tag, bilar och lastbi-
lar med elektricitet.

Anf. 88 JENS HOLM (V):

Herr talman! Jag &r radd for att jag kommer att dra Gver lite pa tiden.
Det har framst att géra med det tidigare anforandet fran Sverigedemokra-
terna.

Jag vill dock borja med att prata om klimatfordndringarnas internat-
ionella dimension. Vi vet att denna fraga inte bara dr en miljofraga utan
lika mycket en fraga mellan rika nord, dir vi lever, och det dver lag fat-
tiga syd — utvecklingslédnderna.

Det star inskrivet i klimatkonventionen, som ligger till grund for all
internationell forhandling om klimatforandringarna, att det dr de histo-



riska utsldppen som ska rdknas. Hur ser det ut om vi tittar pa dessa?
Vilka har belastat klimatet med mest utslédpp? Jo, det dr den utvecklade
varlden, de si kallade i-lainderna. Vi star for drygt 70 procent av alla
samlade historiska utsldpp. Darfor har vi forbundit oss att g& fore och
minska véra utslapp.

Vi har ocksé forbundit oss att hjdlpa utvecklingsldnderna med ny tek-
nik sa att de kan minska sina utsldpp och anpassa sig till ett fordndrat
klimat liksom med pengar s& att de har rad att goéra nodvandiga ut-
slappsminskningar. Vi ska alltsd avsitta klimatbistdind som inte tas fran
det ordinarie bistandet.

Varfor sdger jag detta? Vi horde tidigare Josef Fransson fran Sverige-
demokraterna sl sig for brostet och séga att Sverige ar bést i vérlden. I
den klimatpolitiska debatten i forra veckan horde vi ocksa var miljomi-
nister illustrera de totala utsldppen i virlden med en meter. Miljominister
Lena Ek sade att om vérldens utsldpp dr en meter dr EU:s utsldpp ungefar
en decimeter. Sedan har vi mikroskopiska utslapp som man knappt ser pa
mattstickan — Sveriges utslapp.

Vad ville egentligen miljoministern att vi skulle dra for slutsatser av
det? Hon &r inte hdr i dag, men vi har ett antal borgerliga politiker hir
som jag hoppas kan svara pa fragan. Jag far dock intrycket att hela vitsen
med detta dr att relativisera vara utsldpp — det vi gor i Sverige ar inte sa
allvarligt.

Men tink om ménniskorna i New York, Peking, Sdo Paulo, London
eller Tokyo skulle séga: Vi star bara for en mikroskopisk del av utslip-
pen. For sa ar det ju. Om man bara rdknar deras enskilda utslapp ar de i
det stora hela inte sdrskilt betydande. Sa kan vi inte se pd den hér saken,
utan det &r de historiska utsldppen som rdknas liksom hur mycket vi
sldpper ut per person.

Vi vet att varje svensk sldpper ut ungefér sex ton koldioxid varje ar
om vi bara riknar nationella utsldpp, alltsé inte vara utlandsresor eller
effekten av var import. Titta pd ménniskor i Bangladesh, Botswana eller
Angola! Hur mycket sldpper de ut? De slépper inte ens ut ett ton per
person. Per capita-utslédppen i Bangladesh ar 0,2 ton varje ar.

Vi maste darfor gora otroligt mycket mer adn vi hittills har gjort. Det
ar Vansterpartiets forslag i klimatpolitiken. Vi vill ha en réttvis klimatpo-
litik. Det handlar om att vi i den utvecklade virlden ska g fore. Det
handlar ocksa om att vi ska hjilpa utvecklingslinderna att minska sina
utsldpp genom ett nytt additionellt klimatbistind, med den senaste tekni-
ken som de ska kunna anvénda fritt.

Det betdnkande vi nu debatterar ror, som tidigare ndmnts, delvis
Riksrevisionens granskning av den borgerliga regeringens klimatpolitik.
Riksrevisionen konstaterar att det finns ett antal fundamentala brister i
den politiken. Det dr otydligt vad det ar for mal som géller pa lang sikt
och vilka prioriteringarna &r, och samordningen é&r i princip icke befint-
lig.

Miljodepartementet kan ena dagen sédga att vi ska ha nollutslapp till
2050, och sedan har vi en infrastrukturminister som tar fram en infra-
strukturplan som innebér massiva investeringar i nya vigar, som kommer
att leda till nya utslapp. Sé kan vi sjélvklart inte ha det.

Jag trodde och hade hoppats att vi skulle ha kommit lédngre, for redan
i regeringens klimatproposition fran 2008/09 star det att Sverige inte ska
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ha nagra nettoutslapp till atmosfiren 2050. Det sade man alltsé redan i
klimatpropositionen i slutet av 2008.

Sedan tog det nigra ar, men till slut tillsatte regeringen i alla fall en
utredning om nollutslapp till 2050. Den utredningen tillsattes sommaren
2011, och i december 2012 kom Naturvardsverket med en gedigen utred-
ning om hur vi ska kunna fa nollutslépp till 2050. Vi i Vinsterpartiet
héller inte med om allt i den utredningen, men det var i alla fall ett gedi-
get underlag — det far man séga.

Sedan tog det ett och ett halvt ar av icke-verksamhet fran regeringens
sida. Och nu, for négra veckor sedan, vad gér man da? Jo, man tillsatter
en ny utredning, med precis samma uppdrag, att utreda strategier for hur
vi ska kunna né nollutslépp till 2050. Det héller inte!

Jag tycker att det dr ett mycket tydligt exempel pé regeringens brist i
klimatpolitiken och att olika departement séger olika saker. Man verkar
inte ens veta vad man vill. Man verkar inte ens veta vilka mal som ska
gilla.

Ett annat exempel &r regeringens utforsiljning av overskottet av ut-
slappsritter. Man sélde 1,3 miljoner utsldppsratter till Bank of America i
borjan av 2013. Det ar lika mycket rdknat i ton: 1,3 miljoner ton, som
regeringen 1 stéllet hade kunnat vélja att annullera, att skrota, sa att de
inte véxte till nya utsldpp i ett polskt kolkraftverk eller ndgon annanstans.

Vi rodgrona partier tar upp den problematiken. Vi vill ha mer ordning
och reda i den svenska klimatpolitiken. Vi tror pd ett klimatpolitiskt
ramverk, och vi i Vénsterpartiet vill ocksd ha en koldioxidbudget, som
man ska kunna stimma av ar for ar och se till att man verkligen foljer
den bana som vi behdver vara inne pa.

Det behover komma pé plats, sé att vi far ordning och reda i klimat-
politiken. Darfor yrkar jag bifall till reservation 15. Sedan har jag en hel
del ytterligare som jag vill séga.

Det finns en reservation som har nummer 22. Den handlar om beho-
vet av en nationell klimatanpassningsstrategi. Vi i Vinsterpartiet star
bakom den reservationen.

Vi behover sjdlvklart ett nationellt tag i klimatanpassningsarbetet. 1
dag har vi kommuner och regioner som gor ett viktigt arbete for att kli-
matanpassa Sverige, for att gdra oss mer beredda att hantera extrema
véader, havsnivahojning och andra saker. Men vi har faktiskt ingen nat-
ionell myndighet med det &vergripande ansvaret, och vi har ingen nat-
ionell klimatanpassningsplan. Det behdver vi, och det tas upp i reservat-
ion 22.

Jag skulle helst inte vilja lagga en sekund av mitt anforande pa Sveri-
gedemokraterna. Men det som Josef Fransson presenterade i bade sitt
anforande hér och sitt anférande forra veckan kan inte ldmnas okommen-
terat. Jag dr glad Over att Sara Karlsson och Helena Leander redan har
bemott flera av Josef Franssons pastdenden. Jag hoppas verkligen att
Josef Fransson tar replik pa mig, eftersom jag inte kan ta replik pa ho-
nom, sa kan vi gd in mer pé de hér detaljerna.

Jag avkrivde dig ett antal svar forra veckan nér vi debatterade, men
det fick jag inte. Jag hoppas att jag far det nu i stéllet.

Jag skulle vilja avsluta med négot som &r visentligt mycket roligare
att prata om &n Sverigedemokraternas och den borgerliga regeringens
bristande klimatpolitik. Hér i min hand har jag de motioner fran Klimat-
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Det var sju motioner som klubbades igenom, och jag var en av de po-
litiker som hade den stora dran att f4 ta emot de motionerna. Jag skulle
vilja védja till alla andra debatterande politiker hér inne att titta noga pa
de motioner som har klubbats igenom vid helgens klimatriksdag. Jag ska
kort ta upp dem.

Den forsta motionen handlar om behovet av nya dgardirektiv for Vat-
tenfall. Den andra motionen handlar om behovet av nya regler for véra
AP-fonder, sa att de inte investerar i kol och olja utan i det som &ar forny-
bart och som &dr framtiden. En motion handlar om behovet av att gora
miljovanliga transporter mer attraktiva. Det &r fullkomligt bisarrt att det
ar billigare att ta flyget ned till sodra Europa &n att ta taget.

Den fjdrde motionen handlar om vikten av att upphandla mer héllbart.
De 500-600, ja kanske 700 miljarder kronor som vara kommuner, véira
landsting och staten varje &r ldgger i offentlig upphandling skulle kunna
styras upp och goras till en mycket mer progressiv upphandling. I mot-
ionen tar man upp att det dé ar fel att 14gga ned Miljostyrningsradet.

Man tar ocksa upp behovet av att fa in mer av klimat- och miljokun-
skap 1 utbildningen i véra skolor. I den sjitte motionen understryker man
behovet av att verkligen genomfora forslaget 2008 fran Klimatbered-
ningen. Den lade en méngd forslag som vi egentligen bara skulle klubba
igenom hér, men det har faktiskt inte blivit av.

Avslutningsvis skickar man en tydlig signal till oss om att vi behdver
halvera Sveriges klimatpaverkan ndsta mandatperiod. Det, kdra medde-
battorer, ar riktiga utmaningar att analysera, granska, debattera och sedan
forhoppningsvis sétta i verket.

(Appléder)

Anf. 89 JOSEF FRANSSON (SD) replik:

Herr talman! Du fér stélla dina fragor en gang till, sa fir vi se om jag
kan svara. Men jag tyckte faktiskt att jag svarade pa fragorna redan i mitt
anforande.

Till en borjan vill jag yrka bifall till reservation 23 och ta tillbaka mitt
yrkande om bifall till reservation 25, som blev lite tokigt i och med att
det var fel i mina papper.

Jag har i alla fall en friga som jag ténkte stdlla till Jens Holm som jag
har forberett.

Enligt IPCC kommer det att kosta ungefér 5 procent av bnp under ti-
den fram till 2050 att begridnsa uppvarmningen till under 2 grader. Efter
2050 dr det 11 procent. Man kan naturligtvis siga mycket om denna
utsaga, men om vi for en sekund leker med tanken pa att Sverige ska
lagga 5 procent av bnp fram till 2050 pa klimatéatgérder for att minska
utslépp hiar hemma i Sverige, da blir det ungefér 180 miljarder kronor per
ar i 35 ar framat. Det ar ungefdr en fjardedel av statens totala skattein-
komster och motsvarar ungefar statens utgifter for réttsvasendet, forsva-
ret, sjukvarden och bistandet tillsammans.

Jens Holm vill ha en gi-fore-politik, och dé &r min konkreta friga: Ar
det din uppfattning att Sverige har rdd med detta? Vad &r det i sé fall vi
ska spara in 180 miljarder arligen pa?



Anf. 90 JENS HOLM (V) replik:

Herr talman! Jag tycker att huvudfrdgan 4r: Har vi rdd med en helt
eskalerande och okontrollerbar klimatfordndring som kommer att leda till
att vi kommer att vara tvungna att lagga néstan all var vakna tid och sé
gott som alla vira gemensamma resurser bara pa att hantera ett fordndrat
klimat?

Jag kénner inte till siffran 5 procent av bnp. Jag har hort att det ar na-
gonstans mellan 0,5 procent och 1 procent. Det &r ganska mycket pengar
det ocksa, vill jag understryka. Men vi maste avsitta resurser for att se
till att vi inte far en helt okontrollerbar klimatforandring.

Josef Fransson! Du sade en massa saker som helt enkelt inte stimmer.
Ditt sétt att hantera fakta tycker jag ar upprorande och orovéickande. Du
sade till exempel att havsisen 2013 var den storsta ndgonsin. Det stim-
mer inte. Om man jamfor 2012 med 2013 var havsisen storre, eftersom
den fick en liten utbredning. Lite drygt 4 miljoner kvadratkilometer ut-
bredde sig havsisen 2013.

Josef Fransson! Hur stor var havsisen, alltsa isen kring nordpolen, i
slutet av 1970-talet? Jo, den var dubbelt s stor. Den var ungefar 8 miljo-
ner kvadratkilometer. Det dr en gigantisk yta. Det &r ungefér tva ganger
hela Europeiska unionens yta. Hur kan ni hantera fakta pa detta sitt,
Josef Fransson?

Du tog tidigare upp forskaren Lennart Bengtsson. Mycket riktigt pre-
senterade han alla sina IPCC-kritiska slutsatser i en artikel som han
skickade till tidskriften Environmental Research Letters i varas. Men han
blev nekad publicering eftersom artikeln inte holl mattet. P& punkt efter
punkt hade han fel.

Du har fel, Josef Fransson, och han har fel. Sedan kan vi diskutera de-
taljer i klimatpanelens rapporter. Det dr en annan fraga.

Anf. 91 JOSEF FRANSSON (SD) replik:

Herr talman! Jag fér tacka Jens Holm for fragan om havsisen. Det ar
bra att han tar upp den om han missforstar vad jag faktiskt sdger. Jag
talade inte om Arktis, utan jag talade om Antarktis. Isen pa Antarktis
slog rekord sedan man borjade méta 1979. Isen pd Arktis dr en annan
fraga. Isen dér har definitivt blivit mindre och ligger pé laga nivéer som
den har gjort i sékert tio ar.

Men min poéng med detta var att denna typ av uppgifter tar ni aldrig i
er mun. Finns det nidgon trend som gir emot den absoluta domedagen
underlater ni att tala om det. Ni tar bara upp extremvéderscenarierna. Jag
hiavdar dessutom att det ar felaktigt att pasta att extremvédren blir fler
och fler. Jag tycker att vetenskapen dr ganska tydlig med att det inte gar
att utlésa nadgonting sadant statistiskt. Det var det som var min poéng.

Niér det géller att Lennart Bengtsson inte fick denna artikel godkénd
har jag inte last vad den handlade om. Déaremot har jag noterat att det &r
en operation takedown av Lennart Bengtsson i hela klimatvarlden i fraga
om de som tycker att det som han séger och det som han pastar ar valdigt
besvérande. Han har fatt extremt mycket betungande kring sig pa grund
av detta som tyvérr har gjort att han nu drar sig ur debatten. Jag tycker att
det &r synd varje ging en duktig vetenskapsman drar sig ur debatten pa
grund av att man har blivit mobbad.
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Anf. 92 JENS HOLM (V) replik:

Herr talman! Du talar om vetenskap, Josef Fransson. Hir i min hand
har jag FN:s klimatpanels vetenskapliga rapport frén september i fjol. Pa
s. 5 sdgs det att de tre senaste decennierna har varit de varmaste ndgonsin
sedan 1850 och sannolikt de absolut varmaste ndgonsin under de senaste
1 400 &r som har gatt.

Pé s. 5 tar man ocksa upp att antalet extrema vidderfenomen har 6kat,
och man varnar for att antalet kommer att 6ka i och med ett forédndrat
klimat. Jag har sjélv traffat médnniskor fran Bangladesh, och jag har traf-
fat ménniskor fran oriket Tuvalu som har tvingats flytta dérifran for att
havsnivan stiger.

Det sétt pé vilket Sverigedemokraterna relativiserar dessa extremt
svéra fragor tycker jag dr provocerande. Jag tror att det kan ge ménga
ménniskor en klump i magen. Vad menar egentligen Sverigedemokrater-
na? P4 samma sitt kan den lilla kille som hemma hér Jimmie Akesson pa
tv bli jatterddd for att Sverigedemokraterna kanske ska utvisa hans mam-
ma eller pappa. Och nir Sverigedemokraterna vill spara 118 miljarder
kronor pé integrationspolitiken ar det klart att folk borjar se sig om och
tinka: Ar det jag som ska forlora pa den hir politiken?

Josef Fransson sdger i sin reservation 23 pa s. 66 i betdnkandet “att ett
varmare klimat, kombinerat med en hogre halt koldioxid i atmosféren,
snarast dr bra for Sverige”. Det &r ett citat, Josef Fransson. Jag tror att det
ar detta det handlar om. Du ser inte klimatfordndringarna. Du bryr dig
inte om dem. Sedan forsoker du hitta fakta som ska stimma 6verens med
din ideologiska asikt. Finns klimatfordandringen, Josef Fransson, och
behover vi gora ndgonting &t den?

(Appléder)

Anf. 93 JOHAN HULTBERG (M):

Herr talman! S& sent som i torsdags hade vi mdojlighet att debattera
klimatpolitik har i kammaren, och nu gor vi det igen. Det &r bra. Klimat-
utmaningen ar en av var tids verkliga 6desfragor som bor debatteras mer
i Sveriges riksdag precis som i andra parlament runt om i vérlden.

I Sverige har vi kommit forhallandevis langt, bade politiskt och rent
konkret. Vi har uppenbarligen, med undantag av ett parti, en stor politisk
enighet partierna emellan om klimatutmaningens allvar och om behovet
av att Sverige tar ansvar bade nationellt och internationellt.

Vi har kommit en bra bit pa vidg nir det géller att stilla om vért sam-
hille till att bli mer héllbart. Véra utsldpp sjunker stadigt, och runt om i
vart land gors varje dag stora och smé insatser for att energieffektivisera,
for att utveckla ny och béttre teknik, for att minska matsvinnet och for att
pa andra sétt paskynda resan till ett Sverige utan nettoutslépp.

En stor enighet rader om att vi i Sverige maste gora mer. Sedan &r det
stor skillnad partierna emellan om vilka verktyg som vi tror dr de bésta,
vilka styrmedel som é&r de ritta och pa vilken niva olika beslut ska tas.
Det dr om detta vi i dag debatterar, dels utifran motionsyrkanden fran den
allmdnna motionstiden, dels utifrdn regeringens skrivelse med anledning
av Riksrevisionens rapport Klimat for pengarna? med tillhérande f61jd-
motioner.



Herr talman! Sverige &r ett foregangsland da vi har lyckats forena
sjunkande utslédpp med en stark ekonomisk utveckling. Sedan 1990, det
vill séga basaret for Kyotoprotokollet, har de svenska utsldppen sjunkit
med 23 procent samtidigt som vér bnp har vuxit med omkring 60 pro-
cent. Den utvecklingen har varit mojlig tack vare en politik som har satt
pris pa utsldpp och som har tagit vara pa Sveriges goda forutsittningar
nér det géller fornybar energi. Bioenergi, kiarnkraft och vattenkraft &r tre
viktiga forklaringar till att Sverige i dag har ungefar hélften sa hoga ut-
slapp som genomsnittet inom OECD. Vi tillhor de ldnder som har absolut
lagst utsldpp i relation till var bnp, och inget annat land i EU har en sa
hog andel fornybar energi som Sverige. Mer 4n hélften av vart energibe-
hov tédcks i dag av fornybar energi.

Under Alliansens tid i regeringsstdllning har tempot i klimatarbetet
skruvats upp. Mellan 2006 och 2013 har de svenska utslippen minskat
med hela 11,1 miljoner ton. Det kan jamforas med de 6,5 miljoner ton
som utslédppen sjonk med mellan 1998 och 2005, alltsd da Socialdemo-
kraterna regerade med stdd av Vénsterpartiet och Miljopartiet. Alliansen
har nédra nog fordubblat utslappsminskningstakten och bland annat fatt
fart pd omstéllningen av vér fordonsflotta. Nar Alliansen tilltrddde hade
Sverige, nést efter Albanien, Europas éldsta och mest brénsletorstiga
fordonsflotta. Tack vare Alliansens politik med bland annat miljobils-
bonus, nedsatta forménsvarden for miljobilar, hog beskattning av fossila
brinslen och mycket annat rullar nu omkring 600 000 miljéanpassade
fordon pa de svenska vdgarna.

Att vi 1 dag har en modernare fordonsflotta, dir fler fordon drivs med
biobrénslen och dér de fossildrivna bilarna blivit avsevért mycket mer
energieffektiva, har lett till kraftigt sjunkande utsldpp per personkilome-
ter. Tyvérr har ett dkat resande och ett behov av 6kade végtransporter i
stor utstrickning &tit upp utsldppsminskningen, men i fjol understeg
utsldppen fran inrikes transporter dntligen 1990 ars niva. Utsldppen fran
végtransporterna minskade med 2 % procent i fjol. Jimfort med 2007, da
végtrafikens utsldpp var som hogst, har utslippen minskat med 13 pro-
cent, vilket framfor allt ar ett resultat av minskade utsldpp fran just per-
sonbilarna. Med detta sagt ar det alltjimt s& att utsldppen fran transport-
sektorn star for omkring en tredjedel av de svenska utsldppen. Séledes ar
omstéllningen av var transportsektor en absolut prioritet i Alliansens
klimatpolitik.

Herr talman! Alliansen har som vision att Sverige ska ha en fossilo-
beroende fordonsflotta 2030. For att visionen ska bli verklighet kommer
nya och vissade styrmedel att behdvas liksom en fortsatt snabb teknikut-
veckling. En stor potential finns i energieffektivare fordon, i el- och hy-
bridteknik men ocksaé i en kraftigt 6kad andel biobranslen fran inte minst
skogsravara. For att man ska ta vara pa skogens potential som klimat-
hjalte maste den dock brukas och uttag ur skogen snarare uppmuntras dn
forsvaras. Detta tydliggors i den sa kallande FFF-utredningen, alltsd den
utredning som regeringen tillsatte 2012 for att bland annat kartldgga
mdjliga handlingsalternativ samt identifiera &tgérder for att minska
transportsektorns utslédpp och beroende av fossila brénslen. Remisstiden
for utredningen har nyligen 16pt ut, och nu tar det fortsatta beredningsar-
betet vid. Under nista mandatperiod blir det centralt att utifran utred-
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ningens forslag ta ytterligare steg for att hoja tempot i transportsektorns
omstdllning.

Herr talman! Riksrevisionens rapport Klimat for pengarna? &r en
vardefull granskningsrapport som kan hjalpa oss att utveckla den svenska
klimatpolitiken till att bli &n mer effektiv och framgangsrik. Riksrevis-
ionen ldmnar i sin rapport en lang rad rekommendationer, diribland att
tydliggora langsiktiga prioriteringar for klimatpolitiken och en langsiktig
utslappsbana.

Alliansen har fatt pa plats ett tydligt mal om att minska utsldppen
med 40 procent till 2020, ett mél som savil regeringen som Riksrevis-
ionen beddmer kommer att nas. Regeringen delar dock Riksrevisionens
uppfattning och beddémning att en langsiktig utslappsbana bortom 2020,
pa vdgen fram till 2050, maste komma pa plats. Bland annat darfor har
regeringen gett en sirskild utredare i uppgift att lamna forslag till en
strategi for hur regeringens vision om ett Sverige utan nettoutsldpp ska
nds. Denna utredning tar sin utgdngspunkt i det gedigna fardplansarbete
Naturvéardsverket har genomfort, och detta arbete kommer att bana vig
for Sveriges langsiktiga klimatpolitik.

En framgangsrik klimatpolitik kan dock inte stanna vid Sveriges
granser. Darfor dr det centralt att EU enas om ett ambitidst utslapps-
minskningsmal till 2030, att vi far en béttre fungerande utsldppshandel
och att vérldens ldnder kan enas om ett globalt bindande avtal om ut-
slappsminskningar vid FN:s klimattoppmote i Paris nésta ar.

Vid sidan om FN-forhandlingarna &r det ocksé viktigt att Sverige ar
aktivt och padrivande i de kompletterande processer som finns. Jag syftar
dé bland annat pa den samarbetsgrupp for att fasa ut fossila subventioner
som finns och pé koalitionen for ren luft och klimat, som arbetar hart for
att minska utsldppen av kortlivade klimatgaser som sot och metan.

Herr talman! Tack vare Alliansens arbetslinje och en ansvarsfull eko-
nomisk politik har Sverige, trots kris i var omvirld, skapat 250 000 nya
jobb och haft en ekonomisk tillvdxt. Forra aret var den ekonomiska till-
vaxten 1 % procent. Det ér for 1agt, kan jag tycka, men det ger oss dnda
okade skatteintékter pa 20 miljarder kronor. Genom att féra en politik for
jobb och tillvixt vixer de resurser till som krévs for att driva pa var om-
stillning. Arbetslinjen och en politik for jobb och tillvixt &r helt enkelt
ett nddvindigt fundament for en ambitids, verkningsfull och langsiktig
klimatpolitik.

Oppositionspartierna kan delas in i en tillvaxtfientlig skala, ddr Soci-
aldemokraterna dr det minst daliga alternativet. Socialdemokraterna ar
dock beroende av Vénsterpartiet och Miljopartiet. Det sistndmnda partiet
gick hdromveckan sa langt att man pa sin kongress slog fast att man vill
skapa ett ekonomiskt system utan tillvdxt. Miljopartiet har alltsd som
politisk idé att bekdmpa tillvaxt. Det innebér att man vill skapa ett sam-
hélle dér varje handling blir ett nollsummespel, dir ingen kan vinna utan
att nagon annan forlorar, dir resurserna inte véxer till och dar vara moj-
ligheter att mota klimatutmaningen forsdmras.

Hur ska vi ha mojlighet att satsa mer pa forskning, pd upprustning
och utbyggnad av jarnvigen eller pa att ge mer i klimatbistdnd utan en
ekonomisk tillvaxt? Den fragan skulle jag girna vilja att Helena Leander,
men ocksé Jens Holm och Sara Karlsson, gav svar pa.



Herr talman! Sverige har som fa andra lander klarat av att kombinera
en stark ekonomisk utveckling och tillvixt med sjunkande koldioxidut-
slapp. Sverige dr darfor ett foregangsland — men Alliansen vill mer. Dér-
for gar Alliansens fyra partier till val pa att fora en politik for fler jobb
och véxande resurser som ger oss mdojlighet att fortsétta att féra en ambi-
ti6s klimatpolitik med investeringar i ett mer héllbart Sverige.

Med det, herr talman, vill jag yrka bifall till utskottets forslag och sa-
ledes avslag pa samtliga reservationer.

(Appléader)

Anf. 94 HELENA LEANDER (MP) replik:

Herr talman! Jag forstar att Johan Hultberg foredrar att titta bakat
snarare idn framat, for det ser onekligen ganska bra ut dtminstone vid en
forsta anblick. Utsldppen har nimligen gitt ned. Om man borjar granska
det hir noggrannare blir det dock lite knepigare, for den ldgkonjunktur ni
gérna hanvisar till ndr vi papekar att arbetslosheten har 6kat har faktiskt
ocksa bidragit till att pressa ned utslédppen. Vi har delvis varierande ut-
slapp beroende pa véder.

Dessutom skriver ni i er egen klimatproposition 2009 — det har inte
kommit s& mycket mer sedan dess — att den storre delen av de utslapps-
minskningar ni ser framfor er och som ska klara ert mal till 2020 &r sa-
dant dir ni rdknar in gamla beslut som kommer att fd verkan. Det &r
delvis ocksa regler fran EU, till exempel striktare krav pa utsldpp fran
personbilar, som paverkar politiken. Det ar alltsd inte s& mycket kvar
som ni ska gora.

Inte heller i den senaste rapporten till FN om Sveriges utslépp till-
skriver ni er egen politik ndgon storre effekt, utan det ar vildigt mycket
annat dn just den klimatpolitik regeringen for som har bidragit till detta.
Tittar man dessutom pa de utslidpp utanfor Sveriges grinser som var
konsumtion ger upphov till ser man att de rent av okar. Bilden ar alltsa
kanske lite mer komplicerad &n den Hultberg ger uttryck for.

Det intressanta &dr vél dock egentligen inte att griva alltfor mycket i
vad ni har gjort och inte utan i vad ni vill géra nu. Fragan &r: Ar ni klara
med klimatpolitiken nu, eller kommer det att behdvas mer klimatpolitik
framover? Nu pratar vi alltsd inte om fler utredningar och visioner utan
faktiskt om konkreta saker — jirnvidgar som byggs, skatter som fordndras
eller ndgot sddant. Vi frdn Miljopartiet tror ndmligen inte att klimatpoli-
tiken ar klar, utan vi tror att vi behdver géra mer saker i klimatpolitiken.
Det ar ocksa det vi ofta fér kritik for.

Naér det géller tillvaxt hinner jag bara kort sdga att det vi har sagt &r
att vi vill utveckla ett héallbart ekonomiskt system som inte bygger pa
tillvaxt. Det ar inte samma sak som att det inte far vara nadgon tillvéxt; det
ar bara inte det politiken ska vara uppbyggd kring.

Anf. 95 JOHAN HULTBERG (M) replik:

Herr talman! For mig dr nog ett hallbart ekonomiskt system ett sy-
stem med tillvéxt. Det &r nog faktiskt en forutséttning for att vi ska fa
fram de resurser som kréivs for att gora investeringar i en klimatpolitik
och i en omstillning, men ocksa for att vi ska komma till réitta med alla
de problem vi har inom vilfirden och pa andra hall inom samhéllet. Om
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man med “hallbart” menar s&vél socialt och ekonomiskt som ekologiskt
ar alltsé tillvaxt en forutséttning.

Da maéste vi fora en politik dér vi ser till att sjunkande utsldpp gér
hand i hand med just ekonomisk tillvixt, och det &r vad den hér regering-
en har lyckats med. Sedan séger jag inte att vi dr fardiga — verkligen inte.
Om Helena Leander hade lyssnat noggrant pa mitt anférande hade hon
noterat att jag talar om att vi har vdldigt mycket kvar att gora, forst och
framst nér det géller att stélla om var transportsektor. Dér har vi en jétte-
utmaning; det var forst forra aret utsldppen fran transportsektorn under-
steg 1990 ars niva. Dar har vi jattemycket mer att gora.

Nu behandlas som sagt alla de forslag FFF-utredningen presenterat,
och oavsett vilken regering som kommer att ta dver efter valet blir en av
de forsta och viktigaste uppgifterna klimatpolitiskt for nista regering att
jobba vidare med just de forslagen och att se till att paskynda utveckling-
en nér det géller att stilla om var transportsektor.

Sedan tycker jag att det 4r mérkligt att Helena Leander kritiserar Alli-
ansen for att driva vidare gamla beslut. Vi har till exempel virldens
hogsta koldioxidskatt. Det dr ju bra. Lat oss bygga vidare pad det som
fungerar! Det &r det kanske det konservativa i Moderaterna som kommer
till uttryck dér: Vi ser samhéllet lite som ett trdd vi beskér och forsoker
vérda sa att det successivt véxer sig starkare och blir béttre. Klimatpoliti-
kens viktigaste styrmedel nationellt dr koldioxidskatten, och pa EU-niva
ar det handeln med utsléppsritter. Badda dessa system vill vi utveckla pa
ett klokt och effektivt stt.

Anf. 96 HELENA LEANDER (MP) replik:

Herr talman! Nu borjar det likna nagot! Jag horde ndmligen ocksa att
Johan Hultberg talade om att vi kommer att behdva utveckla styrmedel
framover, men nér vi frdn Miljopartiets sida ldgger fram séddana forslag —
till exempel om att hoja den koldioxidskatt Johan Hultberg nyss ut-
namnde till sa viktig — far vi ofta vildigt mycket kritik.

Det ar dér det blir lite besvérande, alltsd niar Moderaterna talar om att
det hir, det hér och det hér ska vi inte gora, for det ar daligt — for tillvax-
ten, kanske, eller for ndgonting annat. Vi undrar da vad ni ska gora i
stéllet, och da blir det lite tystare. D& kommer det har med att ni har en
vision, ett mal, en idé och en utredning. Det 4r dock inte bara utredning-
ar, visioner och idéer vi behdver, utan vi behover faktiskt gora saker pa
riktigt.

En del av de sakerna kan vara lite impopuldra i vissa ldgen, och de
kan kanske till och med minska tillvixten lite grann. Det dr dock inte
sékert; jag tror att manga forslag som stdller om samhillet till en mer
klimatsmart ekonomi ockséd ger nya foretag. Det blir foretag som kanske
inte skriker lika hogt som de gamla men som fortfarande ger precis lika
goda och fina, samt kanske rent av béttre och mer héllbara, jobb &n de vi
har.

Vi behdver alltsa inte utga ifran att allt som ar bra for miljon ar daligt
for tillvixten. Men om det ndgon gang skulle vara det, ska tillvixten
alltid ha foretrdde? Det dr det jag och Miljopartiet vinder oss mot — att vi
har en ekonomi dar tillvixt tycks ha foretrdde dven nir det stdr emot det
jag tycker att ekonomin ér till for, nimligen oss minniskor som verkar i
ekonomin.



Vi vill ha tillvixt for att kunna skapa ett gott samhélle, men om till-
véxten blir ett hinder, om vi séger nej till alla atgéirder som skulle kunna
skapa ett gott samhille for oss och for dem som kommer efter oss, da
tycker jag att vi méste fundera pd om vi verkligen ska ha tillvéxt till varje
pris eller om vissa atgidrder kan vara bra dven om tillvixten skulle bli
néagot lagre.

Jag ar naturligtvis inte emot att man behéller gamla beslut som &r bra
for klimatet, &ven om Moderaterna rostade emot ménga av dem nér det
begav sig. Jag dr glad att man behdller dem. Det jag vinder mig mot &r
att man forsoker framstélla det som att allt dr regeringens fortjénst nér
mycket ju dr gamla beslut.

Anf. 97 JOHAN HULTBERG (M) replik:

Herr talman! Det sista kan vi vara overens om, att Sveriges klimatpo-
litiskt goda resultat inte bara adr Alliansens fortjanst, sjalvklart inte, utan
det &r ett resultat av att vi haft ett 1angsiktigt engagemang for minskade
utslapp och en battre miljo. Det &r jag som svensk stolt 6ver. Det gor att
man, ndr man reser runt i varlden och triaffar representanter for partier i
andra lénder, far mycket uppskattning for det langsiktiga klimat- och
miljoarbete som Sverige drivit oavsett kuldr pa regeringen.

Jag kan dock konstatera att den regering och den allians som jag fore-
trdder har varit tdmligen framgéngsrika. Vi har fordubblat utslapps-
minskningstakten. Vi har gjort historiskt stora satsningar pa jarnvagen.
Vi har sett till att vindkraften byggts ut tiofalt och att manga andra goda
resultat har uppnétts. Det viktiga &r att vi fortsitter att fora en politik for
jobb och tillvixt som skapar det utrymme som krévs for att kunna fort-
sdtta pd den vigen, att kunna gora alla de investeringar som Helena Le-
ander brukar tala om. De kostar pengar och méste finansieras.

Har har vi ett stort bekymmer med S, V och MP. Tillsammans har ni,
Helena Leander, gett centrala 16ften om 60 miljarder, men ni har bara
gemensam finansiering av 20. Det finns ett glapp pa 40 miljarder, och ni
har inte berattat for véljarna hur det glappet ska finansieras. Det &r djupt
bekymmersamt, for det gor att véljarna inte vet vad det dr som giller,
vilka satsningar pa vélfarden eller pé infrastrukturen som kommer att bli
av. Négonstans maste pengarna tas.

Jag ar orolig 6ver att de 17 miljarder i hojda klimatskatter som MP
gér till val pa inte isolerat handlar om héjda miljoskatter utan dessutom
kombineras med hdjda skatter pa jobb och foretagande. Det blir en stark
och giftig cocktail i svensk ekonomi som riskerar att forstora den svenska
positionen som foregéngsland med sjunkande utslipp och ekonomisk
tillvaxt. Vi maste se till att vara miljoskatter kompenseras genom sidnkta
skatter pa jobb och foretagande, och det &r precis vad Alliansen har gjort.
Jag beklagar att Miljopartiet har gett upp den grona skattevaxlingen.

Anf. 98 JOSEF FRANSSON (SD) replik:

Herr talman! Missa nu inte att gora fordummanden av Josef Fransson
och Sverigedemokraterna, for da riskerar du att drabbas av guilt by asso-
ciation, Johan Hultberg.

Jag tinkte tala om ndgot konkret och jordnira. Sverige satsar som vi
alla vet atskilliga miljarder varje &r p& subventioner till timligen verk-
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ningsldsa och dyra sé kallade fornybara energisystem — vindkraft, etanol
och s vidare — som gor mer skada &n nytta.

Vi hade i Sverige en KTH-forskare vid namn Janne Wallenius. Han
dskade 1 miljard kronor for att bygga en testreaktor av generation IV-typ.
Han ville bygga den i Oskarshamn. Han fick nej. Hur forfarandet gér till
vet jag inte, men han fick i alla fall inte ndgra pengar. Det blev inget
forskningsprojekt. Det slutade med att Janne Wallenius i stillet fick i
uppdrag att utveckla kdrnkraftsreaktorn i Kanada. Vi har alltsa blivit av
med en av vara framsta forskare pé filtet, och vad jag forstatt hela hans
team.

Fordelen med generation IV-reaktorn, sisom Wallenius tinkt kon-
struera den, &r att den kyls med flytande bly. Vi har alltsa ingen risk for
vitgasexplosion langre, det som vi kunde se i till exempel Fukushima dér
taket blaste av. Passiva kylsystem gor att om det intréffar ndgon form av
naturkatastrof kan reaktorn sté i flera dagar och ta hand om sig sjélv utan
att det blir hardsmélta. Sist men inte minst utnyttjar man en storre del av
brénslets nedbrytningskedja, vilket ger visentligt mer energi och mer
eller mindre 16ser avfallsproblematiken.

Darfor undrar jag lite grann hur man som moderat tdnker infor att var
kanske mest kompetente forskare pa faltet forsvinner fran landet och tar
med sig vad som kanske kunde ha blivit Sveriges storsta bidrag till varl-
den vad géller minskade koldioxidutslapp och som dessutom kunde ha
blivit en stor exportframgang.

Anf. 99 JOHAN HULTBERG (M) replik:

Herr talman! Jag undrade linge och vél vad fragan frén Josef Frans-
son skulle bli. Tycker Josef Fransson att vi i Sveriges riksdag ska fatta
beslut om enskilda forskningsanslag och om utlysning av olika forsk-
ningsprogram? Det vore ett intressant besked eftersom det skulle polari-
sera forskningen ganska rejélt. Jag tycker att det i grunden é&r bra att vi
har en ordning dar vi i Sveriges riksdag fattar beslut om budgeten bland
annat for forskning och genom rambeslut anger inriktningen. Jag &r stolt
over att vi sett till att energiforskningsanslaget uppgar till 1,4 miljarder
per ar framover. Det kommer att vara ett viktigt redskap for att klara
utvecklingen framat.

Naér det géller kirnkraften ar jag stolt 6ver att vi i Alliansen fatt till en
historisk energidverenskommelse som innebir att vi dppnat upp for moj-
ligheten att ersdtta gammal kérnkraft med nya reaktorer och att vi tagit
bort det gamla “tankeforbudet”, ndmligen att det tidigare inte varit tillatet
att 6ver huvud taget forska om kérnkraft.

Sedan, Josef Fransson, tycker jag inte att det &r riktigt rimligt att i
denna kammare debattera varfor en enskild forskare fick avslag eller
bifall géllande en forskningsansokan. Det maste hanteras av de forsk-
ningsrad som vi inréttat.

I nésta replikskifte far jag vil aterkomma till SD:s tragiska syn pa
klimatpolitiken och deras strutsmentalitet.

Anf. 100 JOSEF FRANSSON (SD) replik:

Herr talman! Om det hade funnits en politisk vilja att understodja
nidmnde Wallenius i hans forskningsprojekt tror jag att han hade stannat i
Sverige. Jag tror att det hade gétt att 16sa. De politiska signalerna har vil



inte funnits, och jag gissar att det i forsta hand kanske dr Centerpartiet
som, som vanligt, sétter sig pa tviren nir det kommer till kdrnkraft, trots
att det skulle kunna vara l6sningen pa stora delar av vérldens energipro-
blem. Det &r riktigt, riktigt tragiskt att se att vi inte tar vara pa mojlighet-
en med ett forskningsprojekt som faktiskt &r ganska 1dngt génget. I stéllet
hamnar det ndgon annanstans i vérlden. Forhoppningsvis far vérlden
tillgang till tekniken, men det dr ledsamt att det inte kan bli en svensk
exportframgéang.

Jag véntar med spanning pa hur Johan Hultberg ska recensera Sveri-
gedemokraternas klimatpolitik.

Anf. 101 JOHAN HULTBERG (M) replik:

Herr talman! Att recensera SD:s klimatpolitik dr enkelt. Den dr ndm-
ligen obefintlig, s& det ar kvickt gjort.

Klimatutmaningen &r oerhort allvarlig, och en timligen enig
forskarkar séger att det beror p4 den ménskliga aktiviteten i form av att vi
anvénder alldeles for mycket fossila brinslen. Naturligtvis finns i forsk-
ningen ett stort matt av osékerhet vad géller prognoser infor framtiden.
Det ar ganska naturligt, for framtiden &r oséker. Sa dr det inom alla om-
raden. Klimatsystemet dr komplext, och manga olika faktorer paverkar
det.

Det lite intressanta med SD:s retorik &r att dess representanter i andra
sammanhang siger att vi maste hjalpa méanniskor dar de befinner sig, att
vi maste satsa mer pd akutbistdndet och hjédlpa ménniskorna i krigshdrdar
och forsoka losa grundproblemet, det vill sdga varfor ménniskor &r pa
flykt, i stillet for att ha ett generdst flyktingmottagande. Men i den hér
fragan végrar de att medverka till en konstruktiv diskussion om hur Sve-
rige bést kan bidra till att minska utsldppen och darigenom minska risken
for de omfattande klimatfordndringar som kommer att driva miljontals
maénniskor pa flykt.

Det &r beklagligt att SD sa enkelt avfardar 850 forskare som tillsam-
mans utgdér [PCC:s klimatpanel. Det dr bekymmersamt, men jag hoppas
att Sverigedemokraterna ar sa oppna for forskningen som Josef Fransson
pastar sig vara. D& kanske han ocksa &r beredd att ga tillbaka till sin
kammare, gora en andra lasning och &terkomma i den hér diskussionen,
som for oss dvriga sju partier i riksdagen dr mycket viktig.

Anf. 102 JENS HOLM (V) replik:

Herr talman! Johan Hultberg sade tidigare att vi ska anvinda det ef-
fektivaste styrmedlet for att minska utslippen, ndmligen koldioxidskat-
ten. Da skulle jag vilja veta varfor regeringen har sankt koldioxidskatten
for kraftvirme i tva steg. Det har visat sig leda till 6kad forbranning av
bade kol och fossilgas. Det kan vil inte sdgas vara ett ansvarsfullt eller
ens smart anvdndande av koldioxidskatten.

Min andra fraga ror det faktum att den borgerliga regeringen i febru-
ari 2013 fattade beslut om att sdlja det svenska Gverskottet av utsléappsrat-
ter. Man séalde 1,3 miljoner utsldppsratter till den amerikanska banken
Bank of America Merrill Lynch. Man fick visserligen in 38 miljoner
kronor pa den forsdljningen, men om inte &verskott av utslédppsritter
skrotas, Johan Hultberg, kommer utsléppsritterna att bli utsldpp ndgon
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annanstans — i det hér fallet 1,3 miljoner ton koldioxid ndgon annanstans.
Varfor gjorde ni sd? Ar det hiir en ansvarsfull klimatpolitik?

Hur ser Moderaterna pa riknandet av utslapp? I mitt anférande sade
jag att grunden for de internationella klimatforhandlingarna ér de histo-
riska utsldppen. Lat oss se pa de historiska utsldppen i virlden sedan
industrialismens borjan. Vi ser att det dr den industrialiserade vérlden
som star for drygt 70 procent av vérldens utsldpp. Det dr ocksa dérfor
som den industrialiserade vérlden maste ga fore, minska sina utslédpp och
hjélpa utvecklingsldnderna.

Ska vi rikna med de historiska utslippen, Johan Hultberg? Ar det de
som ska vara grunden for klimatforhandlingarna och hur vi ser pa klimat-
fordndringen?

Anf. 103 JOHAN HULTBERG (M) replik:

Herr talman! L&t mig borja med den forsta fragan. Bakgrunden till re-
formen é&r att vi tycker att det &r sjélvklart att man inte ska kombinera
CO,-skatt med handeln med utslédppsratter. Ett styrmedel ska gélla. Det
ar bakgrunden till reformen.

Skiffergasrevolutionen i USA har bidragit till att mycket billigt kol
har flédat in i Europa, vilket bland annat, pa marginalen, dven har intraf-
fat i Sverige. Men vad som &r mer allvarligt r att kolanvéndningen kraf-
tigt okar 1 till exempel Tyskland. Det leder till kraftigt 6kade utslapp.

Sverige ar ett foregadngsland som tar ett stort ansvar klimatpolitiskt.
Sjalvklart finns det ett ansvar dven for de historiska utsldppen i Sverige
och i den industrialiserade virlden. Darfor ar det givet att vi i stdrre ut-
strackning 4n de fattiga l&inderna maste minska vara utslapp, och vi maste
hjalpa de fattiga linderna att gora sin resa. Forst och frimst maste vi
hjilpa andra ldnder att inte fastna i det fossilberoende vi har fastnat i.
Dirfor &r CDM och andra flexibla mekanismer viktiga verktyg for att
gora kostnadseffektiva utsldppsminskningar och bidra till att sprida tek-
nik och kunnande.

Anf. 104 JENS HOLM (V) replik:

Herr talman! Forst var det en fraga om forséljningen av det svenska
overskottet av utslappsratter. Vara expertmyndigheter, Energimyndighet-
en och Naturvardsverket, sade angéende ett eventuellt framtida dverskott
av utsldppsritter foljande: Eventuellt 6verblivet utrymme i reserven for
nya deltagare bor annulleras for att undvika plotsliga och oférutsedda
fordndringar av utbudet p4 marknaden.

Vara expertmyndigheter rekommenderade alltsd en annullering av
overskottet av utslidppsritter. Jag kan inte se hur utslippen blir mindre
om vi séljer dem till en amerikansk investeringsbank, som i sin tur kan
sélja vidare utsldppsratterna till ndgon kolkraftsinstallation eller vad det
kan vara nagonstans i Europa. Det vore klddsamt om regeringen, hir och
nu i form av Johan Hultberg som representerar det storsta partiet, kan
sdga att ni lovar att aldrig, aldrig, aldrig mer sélja eventuellt 6verskott av
utslappsritter.

Vidare har vi de vixande utslappen fran gas och kol. Det &r orovick-
ande. Min poéng, Johan Hultberg, var att nir ni sdnkte koldioxidskatten
for kraftvirme okade utsldppen frén kolforbrinning i Sverige med
46 procent, och utsldppen fran fossilgasforbranning i Sverige 6kade med



29 procent under forsta halvaret 2013. Det ar ett konkret exempel pé vad
en minskad koldioxidskatt leder till.

Jag kan halla med om att i teorin ska inte tvd styrmedel finnas. Men
om det ena styrmedlet inte fungerar ska man inte da avvakta och se till
att det styrmedlet fungerar innan man gor sig av med det man bevisligen
vet fungerar?

I fraga om de historiska utslédppen vore det bra om regeringen kunde
presentera lite konkreta forslag for att hjélpa utvecklingsldnderna i form
av till exempel ett nytt additionellt klimatbistand.

Anf. 105 JOHAN HULTBERG (M) replik:

Herr talman! Lat mig borja dér Jens Holm slutade nér det géller kli-
matbistandet. Vi kan konstatera att Sverige var det land som bidrog abso-
lut mest ndr det giller finansiering for snabbstart. Sverige pumpade in
ungefdr 8§ miljarder i det systemet. Tack vare att Sverige investerar
mycket i CDM kan vi dirigenom bidra med rejéla summor till anpass-
ningsformen. Vi har ocksa gjort utfistelser om att bidra till FN:s grona
klimatfond nér den vil &r up and running, det vill sdga operativ.

Jag ar stolt Over att regeringen har sett till att bistandsbudgeten, tack
vare fokus pa jobb och tillvdxt, har gatt fran 23,7 miljarder 2005 — om
jag minns ratt — till drygt 38 miljarder i ar. Jag tar siffrorna direkt ur
huvudet. Det dr en konsekvens av Alliansens fokus pé ordning och reda i
ekonomin, att stirka drivkrafterna till arbete och fa fler manniskor i jobb.
Det har lett till att vi har kunnat stirka den svenska bistandsbudgeten
med ungefir 15 miljarder, vilket 4r en rejél forstarkning.

Det ar sé vi maste fortsitta att jobba om vi ska kunna ge mer pengar i
klimatbistédnd, hjélpa de fattiga ldnderna att minska sina utslépp och in-
vestera 1 teknik dir de inte behdver bli beroende av de fossila energisla-
gen.

Har ar Jens Holm, S, V och MP svaret skyldiga. Man for en tillvéaxtfi-
entlig politik ddr man kombinerar kraftigt héjda miljoskatter med kraftigt
hojda skatter pa jobb och foretagande. Forskningen och erfarenheten
visar tydligt att ekonomiska styrmedel som sitter pris pa utsldpp &r effek-
tiva styrmedel. Men de méste kombineras med motsvarande skattesank-
ningar pd jobb och foretagande och att pa annat sétt forsoka stirka det
egna néringslivet. Annars blir konsekvensen att industrin forsvinner bort
fran Sverige till andra ldnder och att utslédppen globalt inte minskar. Det
ar oerhort allvarligt.

Anf. 106 SARA KARLSSON (S) replik:

Herr talman! Det finns en del stindigt aterkommande fragor i klimat-
debatten. En av dem géller just malséttningar framover. De finns ocksé
med 1 detta betéinkande.

Nu star EU infor att anta mal for tiden efter 2020 fram till 2030. Infor
antagandet av malen har EU-kommissionen gjort en konsekvensanalys
av hur de kan se ut. Man har tittat pa ett mal for utsliapp eller att ha tre
mal for utslapp, fornybar energi och energieffektivisering.

Flera lander har varit aktiva och drivit pa for att det ska vara tre bin-
dande mal. Sverige tillhor inte de ldnderna. EU-kommissionens konse-
kvensanalys har visat att tre bindande mal pa nationell niva skulle gynna
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jobb och ekonomi i Europa. And4 vill Moderaterna och regeringen inte
ha dessa mal. Varfor?

Anf. 107 JOHAN HULTBERG (M) replik:

Herr talman! Jag vill borja med att uppmana Sara Karlsson till att ldsa
kommissionens underlag lite mer noggrant och kanske en géng till.

Kommissionen slar fast att en ambitids klimatpolitik mycket vdl kan
leda till fler jobb och positiva ekonomiska effekter for Europa om ambit-
ionen forenas med det som Alliansen har drivit, nimligen sénkta skatter
pa foretagande och jobb samt reformer for att stirka europeiskt nérings-
livs konkurrenskraft. Tyvérr dr det inte den politiken som Sara Karlsson,
Socialdemokraterna, Vinsterpartiet och Miljopartiet foretrdder, utan det
ar kraftigt hojda avgifter for att anstélla ménniskor och driva foretag. Det
ar straffbeskattningar pa avstind, vilket jag tycker &r en dalig idé i ett
land med stora avstand.

Nej, Sara Karlsson, jag tror inte pd den linjen. Alliansen har landat i
ett gemensamt stéllningstagande dér vi stoder kommissionens forslag om
att minska utsldppen med 40 procent. Vi skulle gdrna ga ldngre om vi
kan komplettera utsldppsminskningsmalet med internationella ataganden.
Vi star ocksd bakom kommissionens forslag om ett mal for fornybar
energi pa unionsniva.

Anf. 108 SARA KARLSSON (S) replik:

Herr talman! Det &r intressant att Moderaterna baserar sina stdllnings-
taganden i EU:s klimatpolitik pad vad de svenska Socialdemokraterna
driver for politik i Sverige. Det ar intressant att Moderaterna forutsitter
ett regimskifte. Det vilkomnar inte minst jag.

Det ar besviarande for den regering som ofta séger sig foretrdda en
véldigt ambitids linje och som vill vara en av foregadngarna eller kanske
Foregédngaren med stor bokstav i EU nér Sverige hamnar i bakvattnet
efter andra ldnder som &r mer padrivande och vill ha en mer ambitids
linje.

Jag trodde att jag skulle fi ett svar om svensk energipolitik. Négot
som ofta framkommer i debatter eller diskussioner med borgerliga fore-
trddare och kanske framfor allt de fran Moderaterna &r att de inte vill ha
ett mal om fornybar energi. De menar att det skulle driva fram en fortida
avveckling av den svenska kdrnkraften.

Jag menar att det ar ett 6verdrivet hot om en fortida avveckling. Det
vore inget hot mot den svenska energiforsorjningen. Men man far aldrig
svar pa frigan vad ett mal om energieffektivisering &r ett hot emot, om
nu det dr argumentet mot ett mal om fornybar energi.

Anf. 109 JOHAN HULTBERG (M) replik:

Herr talman! Med stdd i forskningen ar det mest effektiva att ha ett
overgripande mal om utsldppsminskningar och inte goéra verktyg till
malsdttningar. Det ar tyvérr det Socialdemokraterna vill géra. Fornybar
energi ar ett verktyg for att minska utsléppen i Europa.

For svensk del ar inte utmaningen klimatpolitiskt just elproduktionen.
Vi har en till 97 procent fossilfri elproduktion i Sverige. Var utmaning
ligger snarare i att stilla om var transportsektor. Dir har vi en massa
smutsig fossil energi att fasa ut. Regeringen har gjort mycket med stéd



till biogas och forskningsprogram som ska driva fram ny och béttre tek-
nik. Vi behandlar just nu FFF-utredningens méanga forslag.

Jag menar att den politik som Socialdemokraterna for pd EU-niva
handlar om att fora makt och inflytande 6ver svensk energipolitik fran
denna kammare till kammaren i Strasbourg. Det tycker jag &r fel. P4 EU-
niva ska vi sdtta upp ett ambitidst langsiktigt utlappsminskningsmal. Men
vi ska inte gora verktyg till mal. Det ar fel, och det skulle férdyra politi-
ken.

Man kan konstatera att ett mal om 40 procent fornybart pd EU-niva
for svensk del antagligen hade lett till ndgonstans runt 75 procent forny-
bart i Sverige. Det &r i den kalkylen véldigt svart att se en framtid for
svensk karnkraft. I sa fall, Sara Karlsson, innebér detta ett besked fran
Socialdemokraterna att ni sdger nej till kidrnkraft.

Det hade varit forodande for svensk konkurrenskraft och pé ldng sikt
ocksa for klimatet om vi hade slagit ut ren energiproduktion och riskerat
hogre elpriser och darigenom sdmre konkurrenskraft for svenska foretag
med risk for flyttade utslépp.

Anf. 110 ANITA BRODEN (FP):

Herr talman! For bara négra dagar sedan, pa sjédlvaste virldsmiljoda-
gen, hade vi hdr i kammaren en sérskild debatt initierad av Viansterpartiet
som rorde IPCC:s senaste rapport. Den debatten utgdr en vérdefull grund
for dagens debatt.

Att ett av partierna i riksdagen — Sverigedemokraterna, som har
ndmnts mycket i debatten — &r klimatfornekare har vi inte kunnat undga.
Efter dagens debatt star det skrimmande klart.

Sverigedemokraterna péstér att det dr det vérsta scenariet som lyfts
fram. Ingenting kan vara mer felaktigt. Nar nistan 1 000 forskare har
enats om och kommit fram till ett konsensusbeslut &r det definitivt inte
det vérsta scenariet som kommer fram utan det som de har kunnat samlas
kring.

Det ar ocksa skrammande att de tar upp havsnivahdjningen. Ett antal
av oss har tagit del av ldget och varit i de arktiska omraddena, som har
ndmnts hér. Vi har ocksa talat med antal forskare. Det ger verkligen vid
handen vad som skulle kunna hinda och vad som redan pagér.

Det stimmer inte heller att vi och att forskare i forskningsrapporter
lyfter fram en extremt dyster framtid. De pekar med yttersta allvar pa hur
situationen ser ut och det som de gemensamt har kunnat konstatera. Om
man laser [IPCC-rapporten framgar det véldigt tydligt att framtiden kan se
ljus ut om vi tar tag i frigorna pd det sidtt som ansvarsfulla politiker
maste gora.

Det ar slutligen rimligt att Sverige ska ga fore. Det finns ett gammalt
talesdtt som séger att man ska sopa rent framfor egen dorr. Det har vi all
anledning att tdnka pa. Vi kan ocksa se vilka mojligheter som erbjuds de
lander som vagar och inser vikten av att g fore. Det handlar om teknik-
utveckling och att leda en gron utveckling bade nationellt och internat-
ionellt.

Med denna lilla utvikning kan jag konstatera att vi &nda &r sju partier
som hdr dr samlade som tar forskarronen pé yttersta allvar. Det rader
ingen tvekan om att Sverige och regeringen gor sitt yttersta for att driva
pa utvecklingen. Efter att ha lyssnat pa debatten ser jag att det finns stora
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mdjligheter for minga gemensamma tag mellan sju partier. Det &r helt
klart.

Herr talman! Sverige ska vara klimatneutralt ar 2050. Det har vi slagit
fast. Det handlar om att inte ha nagra nettoutsldpp av vixthusgaser, om
tydliga delmal fram till dess och en sérskild utredare. Det har lyfts fram i
dag, och det har det ironiserats en del kring. Det &r viktigt med de speci-
fika uppdragen for att ha en tydlig strategi utifran Naturvardsverkets
arbete.

Nu maste vi se till fairdplanens genomf6rande, dess fardriktning och
avstamningsstationer. Ett omfattande arbete &dr igdngsatt. Riksrevisionens
skrivningar, rekommendationer och synpunkter tas pa yttersta allvar. Det
ska vi gora.

Det krivs ett hart arbete sdvél nationellt som inom EU och internat-
ionellt. Manga av oss fran utskottet var tillsammans i Polen. I de diskuss-
ionerna insdg atminstone jag vilken skillnad de har i synsétt och att vi
star oerhdrt 14ngt ifran varandra.

Det kommer att kréivas ett tufft arbete i EU for att kunna komma langt
vad géller vart ambitiosa mal s smaningom och sedan det bindande in-
ternationella avtalet. Vi maste ha ett kraftfullt EU for att kunna klara av
detta.

Herr talman! Till skillnad fran flera oppositionspartier dr Folkpartiet
och alliansregeringen positiva till att utveckla ekonomiska styrmedel som
CDM. Det ir centralt att de fungerar. Det dr d& vi kan férmera grona
koldioxidsnéla investeringar och den grona tekniken.

EU:s forslag pad 40 procent har ndmnts hir i dag. Miljoministern
framforde i sitt tal hiromdagen att det inte &r nog. Jag &r darfor véldigt
glad 6ver att Sverige har pekat pa det och dppnat for ytterligare satsning-
ar. Det talas om kring 10 procent, dir man kan nyttja de ekonomiska
styrmedlen.

Ockséa framgent kommer det att krivas en okad stabilitet vad géller
koldioxidpriset. Vi vet hur kritiskt det har varit, och det krdvdes en nod-
16sning for att klara upp det hela. Det krdvs ocksé en fortsatt satsning pa
energieffektivisering och en 6kning av forskning for energiteknik, smarta
stdder och samhillen. Sist men inte minst krdvs ocksa ett bindande avtal
allra senast 2015 i Paris.

Herr talman! Under den sérskilda klimatdebatten lyftes fragan kring
klimatanpassning upp. Det ar en angeldgen fraga. Jag tror att det ar Jens
Holm som har tagit upp den vid flera tillfillen. Som ldget &r nu 4r det ett
trettiotal myndigheter som arbetar med forebyggande édtgérder, 6kad kun-
skap och beredskap for klimateffekter. Det pagar alltsd enormt mycket.

Ett antal kommuner, sérskilt de kommuner dar klimatanpassningsét-
gérder behdver vidtas snart, har fatt sdrskilda resurser. Vi vet ocksa att
lansstyrelserna forsoker samordna de regionala insatserna. Men dessutom
— och jag tror att det dr det som Jens Holm efterfragar — har SMHI fatt
regeringens uppdrag att folja upp och analysera arbetet med klimatan-
passning. Pa sa sétt far de ta ett dvergripande ansvar.

Utover detta har Lantmiteriet sérskilt arbetat med att skanna av och
skapa en nationell héjdmodell. Fér négra ar sedan hade man lyckats
komma upp till runt 85 procent av hela Sveriges yta — sd mycket var
alltsa skannat.



Herr talman! I nértid behovs, som jag har sagt tidigare, ett globalt
ambitidst bindande avtal som omfattar flertalet 1&nder. Fossilsubvention-
erna maste fasas ut. Det behovs ekonomiska styrmedel som &r samord-
nade pd EU-niv4, dér vi ocksa snidpper upp ordentligt s& att det blir or-
dentligt med transparenta styrmedel.

Transportsektorn maste vara inforlivad i EU:s handelssystem. Den
grona fonden maéste sjilvfallet komma pé plats. Under den debatt som
holls hdromdagen nidmnde Socialdemokraterna att det saknades 300
miljoner. Jag tror att det var den grona fonden som asyftades. Jag har
kollat upp det; det &r inte sd. 150 miljoner sitts av till den grona fonden
detta &r, och aterstaende 150 miljoner nédsta ar direkt efter arsskiftet.

Folkpartiet onskar fler bindande avtal inom det arktiska samarbetet
och fler marina reservat dir forbud mot oljeutvinning maste rada.

Jag har tagit upp klimatanpassningar och hur viktigt det dr. Sist men
inte minst handlar det om den fortsatt 6kande kunskapen om gron teknik.
Den kommer, herr talman, att bli banbrytande savél inom vért land som
inom EU och internationellt nidr det géller att klara denna gigantiska
utmaning.

(Appléader)

Anf. 111 JOSEF FRANSSON (SD) replik:

Herr talman! Jag lyssnade naturligtvis pa anforandet hir och fick,
kanske inte helt ovintat, lite slangar — en del grovre dn andra. Fornekare,
kallas jag. D4 undrar jag vad exakt det &r som jag fornekar. Jag har ju
statt hiar och hallit ett anforande pa sidkert 14 minuter, eller hur lang tid
det nu tog, dir jag klargjorde min syn pé att det absolut sker en uppvarm-
ning, att koldioxidhalten okar, att det paverkar klimatet och sé vidare.

Det &r bara det att jag ger en ndgot mer positiv framtidsbild, vilket jag
tror att man maste ha om man ska komma fram till de langsiktigt verk-
samma losningarna. Jag menar att det vi sysslar med i dag inte dr ndgon
verkningsfull politik. Det blir panikatgarder sdsom — vilket jag har sagt
flera gdnger hér — vindkraft, etanol och sddana saker som ar valdigt mil-
jobelastande och ger liten, om ens nagon, effekt pa klimatgasutsléppen.

Vidare sidger man att det minsann visst rdder stor konsensus bland
alla forskare. Men é&r inte det en konsensus som vilar pa ganska brécklig
grund? I den forra debatten liste jag upp hur nimnde Lennart Bengtsson
blev fullstindigt utmobbad for att han sade sin mening, och han &r en
mycket aktad forskare i sammanhangen. Jag tycker att denna konsensus
ar ganska bracklig.

Egentligen dr det inte sd mycket i [IPCC:s forskning som jag kritise-
rar. Vi talade lite grann om havsnivahojningen hir, till exempel. IPCC
sédger att den troligtvis kommer att bli ndgonstans mellan 30 och 60 milli-
meter. De utmalar det som det mest troliga scenariot. 30 millimeter ar
samma trend som vi har haft i 150 ar, sa det dr val inte sa markligt att
man borjar dar.

Anf. 112 ANITA BRODEN (FP) replik:

Herr talman! Jag tackar for alla synpunkter. Jag tycker att de ar vér-
defulla, och jag tycker att debatten &r oerhort virdefull. Nu kommer
fragor som tydliggors och kommer upp till ytan. Jag tycker att det ar bra.
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Vi lever i en demokrati, och vi har ritt att framfora véra olika stdndpunk-
ter. Det &r viktigt att vi kan ta dessa diskussioner.

Josef Fransson sédger att han har klargjort sina synpunkter, och sa &r
det. Det 4r manga med mig som reagerar, och jag vill ta upp nagra av
synpunkterna. Josef Fransson tog mot slutet upp detta med panikatgérder.
Min uppfattning &r att vi for att slippa vidta panikatgdrder maste fortsitta
med det arbete som nu pagar. Det &r det langsiktiga arbetet och det ge-
mensamma arbetet savél nationellt som inom EU och internationellt. Det
ar det som 4r sa viktigt.

Nar vi for nagra ar sedan tog del av vad ekonomen Nicholas Stern
fran England sade fick det hela den ekonomiska vérlden att inse att det ar
genom att gdra satsningar och ta tag i problemen i nirtid som man slipper
de gigantiska ekonomiska kostnaderna lédngre fram. De vixer.

Jag anser att Josef Fransson och Sverigedemokraterna blundar for
verkligheten. Det ger en kuslig kénsla nér jag tinker p4 kommande gene-
rationer. Jag kénner till sambandet mellan minskning av biologisk méang-
fald, energipolitik och klimatfragan. Vi tar detta i ett sammanhang, och
vi arbetar konkret och konstruktivt.

Anf. 113 JOSEF FRANSSON (SD) replik:

Herr talman! Vi ska l6sa problemen nu, sédger Anita Brodén. Det ar
detta jag menar &r just de hér panikéatgirderna. De ar inte framatsyftande,
och de &r rena atervindsgrander.

Vilka &r 16sningarna? Jag brukar ofta griva ned mig i vad det konkret
4r vi ska gora. Jag tycker inte att det duger att bara siiga: Ar 2050 ska vi
ha nollutslapp. Hur ska det ga till? Det &r den frdgan &tminstone jag &r
mest intresserad av. Vem som helst kan sétta ett mal. Men hur ska det g&
till? Hur mycket av svensk ekonomi ar vi villiga att offra? Vad ar det for
levnadsstandard och levnadsforhéllanden vi ska ha hér i Sverige? Ska vi
forsoka ga tillbaka till ndgot medeltida samhélle, eller vad &r det vi ska
gora?

Jag kommer nu till det mest konkreta — det som jag pétalar gang pa
gang. Sverige dr ett litet land. Vi kan offra hela var ekonomi pé klimatat-
gérder hér 1 Sverige utan att det egentligen far nadgon signifikant effekt pa
utsldppen som helhet. Det &r sé logiskt att man inte ens borde behova
diskutera att det forhaller sig precis sé.

Da stiller man sig en frdga. Om vi ska vidta de hir panikatgirderna
och om det méste goras nu — hur ska vi da forhindra vérldens fattiga att
resa sig ur sin fattigdom till battre levnadsforhallanden? Hur ska vi fa
dem att frivilligt stanna kvar i sin fattigdom?

Anf. 114 ANITA BRODEN (FP) replik:

Herr talman! Jag gar direkt pa fragorna. Konkret talar vi inte om ett
fullstédndigt fossilstopp 2050. Att bli helt fossilfri tror jag ndmligen blir
oerhort svart. Daremot dr fossiloberoende och nollutslapp en viktig mal-
séttning. Och vi jobbar nu hela tiden pa en strategi for hur vi ska na dit.
Vi jobbar med flera stora omrdden — nu séger jag vi och menar alliansre-
geringen, och jag vet att vi har stort stod av ovriga partier i oppositionen.

Det ena omréadet &r transportsektorn. Vi kommer inte att klara utma-
ningen om vi inte 16ser transportsektorn och gér over till en hallbar
transportsektor. Det beror pé att en tredjedel av utsldppen kommer just



frén transporterna. Men vi kan satsa pa fossiloberoende fordonsflotta,
fornybara energislag, andra effektivare motorer, pé jarnvig och elektrifi-
ering. Det finns en uppsjo alternativ. Vi har ocksé utredningen som har
ndmnts i dag. Néar regeringen tar till de konkreta, skarpa forslagen och
nir de kommer pa plats kommer mycket att fordndras. Vi har kort om tid.
Fordonens livslangd &r ndmligen kanske 15-20 ar. Dérfor &r det brattom.

Vi har dven livsmedel, mark, vatten och skog for att nimna nagra om-
raden som givetvis ocksd maste vara med i den hér strategiplanen for att
vi ska kunna klara av det.

Anf. 115 JENS HOLM (V) replik:

Herr talman! Anita Brodén sade forut att ndgon ironiserade kring den
nya utredningen kring nettoutslipp till 2050. Jag vet inte om hon menade
att det var jag. Jag menade i alla fall inte att ironisera kring den hogst
kompetenta utredaren, SLU-chefen Lisa Sennerby Forsse eller hennes
sekreterare Stefan Nystrom. Min poéng ar dock att nu borjar man ateri-
gen utreda det som man redan 2011 gav i uppdrag till Naturvardsverket
att utreda.

I min hand har jag ett pressmeddelande fran Andreas Carlgren, dava-
rande miljominister. Han sade att det nu blir ”strategier och konkreta for-
slag for att skapa ett Sverige utan klimatutslapp till 2050”. Sa sade milj6-
ministern sommaren 2011.

Uppdraget till den nya utredaren nu &r att ta fram ”en strategi for hur
regeringens ldngsiktiga vision att Sverige ar 2050 inte ska ha nigra netto-
utsldpp av vixthusgaser i atmosfiaren ska uppnds”. Det &r samma upp-
drag! Jag ironiserar inte. Jag kritiserar det. Det dr grundldggande fel. Ni
staplar utredningar pa varandra. Varfor gor ni det?

Nu gér jag vidare till min andra frdga. Du tar upp klimatanpassningen
och SMHI:s center for klimatanpassning som har en budget pa 4 eller 5
miljoner kronor per r. Ar det verkligen var centrala myndighet for att
koordinera hela det stora arbetet for att klimatanpassa Sverige?

Jag ser SMHI:s center som ett viktigt center men snarare for att sprida
information och samla fakta kring det héar. En central myndighet och en
nationell plan for klimatanpassning har vi dock fortfarande inte. Eller har
vi det?

Anf. 116 ANITA BRODEN (FP) replik:

Herr talman! Jag tackar for fradgorna.

Niér jag fick reda pa att det var Lisa Forsse blev jag véldigt glad ef-
tersom jag har stor tilltro till henne. Och jag utgér fran att man inte startar
det hir frén borjan utan fortsétter fran den plattform som ligger och att
det nu kommer att komma vassa, konkreta forslag pa atgérder. Det dr
ndmligen nddvandigt att vi kommer till steg tva och att vi startar upp
maénga av dessa konkreta forslag.

Det ar avstdmningsartalen som har efterfragats. Nu har vi 2020 klart,
men vi behdver séklart d&ven 2025, 2030 och sa vidare upp till 2050. Det
krévs att vi tar de hér stegen och att vi vet vart vi gar. Min tro &r att nista
steg verkligen kommer att tas i och med att Forsse fick uppdraget.

Jag kan forsta din kritik, Jens Holm, vad géller efterfridgan pa en ge-
mensam myndighet som haller i det hela. Jag vet hur mycket som sker pa
de olika myndigheterna. Jag vet ocksd lénsstyrelsernas Overgripande
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ansvar regionalt och dven vad man jobbar med kommunalt. Vi har tagit
upp det i Miljomalsberedningen. Det ar ocksé en frdga nér det géller
mark- och vattenanvéndning, héllbar mark- och vattenanvéndning. Miljo-
malsberedningen foreslar SMHI. Med den kraften och med det forslaget
ar det klart att om det blir regeringens beslut kommer sjilvklart medel att
tillforas sa att de kan klara det uppdrag de ges.

Anf. 117 JENS HOLM (V) replik:

Herr talman! Att anpassa Sverige till ett fordndrat klimat handlar om
helt nya krav pa hur vi planerar vara stader. Det handlar om att forhindra
saltvattenintrang till vara sjoar — vi har till exempel Malaren hér. Det
handlar om att se till att havsnivaerna inte hojs sa mycket att det forstor
dér manniskor bor och lever pa olika sdtt. Det handlar om att férhindra
skred vid Gota dlv och sa vidare.

Vi borde redan nu ha en nationell myndighet for klimatanpassning,
och vi borde ha en nationell anpassningsplan sé att inte olika kommuner
och olika lansstyrelser springer och gor lite samma sak eller inte riktigt
vet vad de ska gora. Det hér dr ndgot som méste koordineras.

Nir det géller den nya utredningen ar vi dverens om att det 4r en
hogst kompetent utredare, och hon har en hogst kompetent sekreterare.
Det ér inte tu tal om det. Men om vi ska vara &rliga hir, Anita Brodén,
far man kénslan att eftersom regeringen kanske inte riktigt dr Gverens om
hur de ska na fram till nollutsldpp 2050 ar det lite lattare att ta en utred-
ning till i stéllet for att ligga fram en proposition med skarpa forslag. S&
upplever jag i alla fall saken, men jag kanske har fel.

I frdga om den grona fonden som du ndmnde innan sade Johan Hult-
berg frdn Moderaterna att nir den ar operativ och up and running ska vi
bistd med pengar. Det var precis det som miljominister Lena Ek sade nér
vi reste till Warszawa i fjol. Hon sade dé: Vi bidrar med 300 miljoner
kronor for det forsta aret for den grona fonden — 300 miljoner kronor. Jag
tror att det var f4 som tolkade det som att de 300 miljoner kronorna inte
skulle betalas ut i ar.

Det later som att du héller pa och skapar nagon egen verklighet kring
det hir som inte stimmer med det som miljoministern sade infér Wars-
zawa.

Anf. 118 ANITA BRODEN (FP) replik:

Herr talman! Jag svarar direkt angdende Grona fonden eftersom jag
har varit i kontakt med departementet. Jag skapar alltsd inte ndgon egen
tolkning av det hir. Det dr Miljodepartementet som ger mig svar pa att
150 miljoner av de 300 betalas ut i &r. 150 miljoner betalas ut direkt efter
arsskiftet. Det dr de uppgifter som jag har fatt. Det dr inte ndgon egen
tolkning.

Niér det géller din farhaga, din rddsla eller din misstanke kring utred-
ning dr det forfarligt om du tror att regeringen anvinder det instrumentet
for att forhala. Nej, vi anvinder det instrumentet for att fa den allra mest
kompetenta personen att vigleda de framtida besluten sé att vi gor rétt
fran borjan.

Jag héller med dig om vikten av héllbara bygder och héllbara stider.
Det dr dir som vi far lagga fokus. Och det dr ganska intressant. Det ar
ndmligen frdgor som vi har diskuterat den senaste tiden i Miljomaélsbe-



redningen. Hur ska vért arbete fortsatta? Jo, ténkbart &r att gora ett Gver-
gripande raster och verkligen fordjupa oss i hur vi ska bygga. Hur ska
héllbara stider gestalta sig i vart samhallsbygge? Vad ska vi tinka pa?
Men vi diskuterar ocksé héllbara landskap och hallbar landsbygd.

Anf. 119 HELENA LEANDER (MP) replik:

Herr talman! Anita Brodén talade vackert om vikten av att vi stoder
utvecklingslander med deras klimatarbete, och det tror jag att vi kan vara
rorande dverens om. Det vi mdjligen inte &r overens om ér ifall vi ska an-
vénda detta som en undanflykt for att gora mindre i Sverige och EU. Det
ar dar som skiljelinjen gar, det vill sdga om vi ska gora saker, om vi ska
anvdnda det som en undanflykt for att géra mindre eller om vi ska tillgo-
dordkna oss detta genom CDM:er som Anita Brodén pratade om. Eller
ska vi bara stddja utvecklingslédnder och utan att for den sakens skull
gbra mindre har?

Om vi bara vill stodja fattiga lander i deras utveckling — sé att de kan
utvecklas ekonomiskt pd ett mindre klimatforstorande sétt an vad vi en
gang gjorde — samtidigt som de anpassar sig till det fordndrade klimat vi
redan nu ser, ja, dé tror jag att en nog sa viktig sak &r att stodja den grona
fonden som Anita Brodén tidigare har varit inne pa.

Det finns en stark misstro fran de fattiga ldnderna. Vi i de rika lan-
derna har lovat dem pengar utéver bistandet till den gora fonden. Sedan
ser de hur man héller pa att tricksa med pengarna. Lena Ek hade lovat
300 miljoner, men nu héller man pa att skjuta upp utbetalandet. Det &r
det som skapar en misstro, att de fattiga landerna inte kan ta de rika ldn-
dernas loften pa allvar.

Vi frén Miljopartiet menar att vi ska std upp for var andel av pengar-
na, vilket skulle motsvara ungefér 2 miljarder kronor, och vi tar dem inte
fran bistdndet. Vi vill ta dessa pengar utdver bistdndet. Behovet av
pengar for vanliga bistandsindamal — fattigdomsbekdmpning, demokra-
tiutveckling och sa vidare — har ju inte minskat for att klimatforandring-
arna kommer som en ytterligare borda.

Jag undrar ndr Anita Brodén kan lova att man betalar ut pengar som
ar 1 ndrheten av vad som motsvarar Sveriges andel och som inte tas fran
det ordinarie bistandet.

Sedan vill jag passa pa att friga vilka ovriga klimatitgirder som
Folkpartiet vill se. Man hor oftare vad ni &r emot dn vad ni &r for.

Anf. 120 ANITA BRODEN (FP) replik:

Herr talman! Tack for fragorna, Helena! Du far pdminna mig, for jag
kan ha missat ndgonting. Du ar duktig pa att prata fort.

Forst och framst handlar var grund om solidaritet, om att vi ska ha en
solidarisk vérld och ett solidariskt bistdnd. Jag tycker att det &r oerhort
positivt att alliansregeringen har lyckats med att uppné 1 procent i bi-
stand. Det dr jag stolt 6ver. Precis som Johan Hultberg ndmnde har bi-
standet Okat tack vare att vi har 6kat var bnp.

Men fortfarande dr utmaningarna gigantiska. Utifran ett klimatper-
spektiv ér det de allra fattigaste som drabbas av vart sitt att leva. Vi pra-
tade tidigare hiar om koldioxidldckage. Det borde vi prata mycket mer
om. Vi maste ta vart ansvar. Vi kan inte sld oss for brostet och enbart
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peka pa det faktiska utsldppet, utan vi maste berdkna hur mycket var kon-
sumtion genererar i realiteten.

Nar det géller pengar till Grona fonden ar det sjdlvklart att vart 16fte
giller. Det jag redovisade var de uppgifter som jag har fatt i dag om nér
pengarna ska betalas ut. Men det ar ju inte tu tal om nigot annat &n att vi
ska betala ut dem. Vi var bland de snabbaste att betala ut snabbstarts-
pengarna. Vi har ocksa bidragit med 8 miljarder. Vi &r ett rikt land, och
vi har all anledning att vara generdsa i vart bistandsarbete.

Anf. 121 HELENA LEANDER (MP) replik:

Herr talman! Att Allansen har klarat enprocentsmalet i bistandet be-
ror ju till stor del pa att man gor avrakningar av helt andra saker som
forvisso kan vara viktiga. Det kan gilla flyktingmottagande och bistands-
ministerns 16n. Rédknar man av sddana saker ar det latt att komma upp i
hoga procentsatser.

Men det var viktigt att Anita Brodén sade att 16ftet ska gélla, och da
maéste det vil ocksé gilla det 16fte som vi gav pa klimattoppmotet i Ko-
penhamn. De rika ldnderna ska mobilisera 100 miljarder dollar till 2020.
Jamfort med de insatser som vi gdr nu motsvarar det for Sveriges del
ungefar 2 miljarder i ar utover bistandet. Géller ocksa det 16ftet? Det vore
véldigt bra att fa besked om det.

Jag ber om ursdkt for att jag kanske pratar for fort, men jag fragade
ocksé vad Anita Brodén och Folkpartiet gor i vrigt 1 klimatpolitiken. Nu
ska jag ge Anita Brodén en eloge for att hon inte anvinder samma slug-
gerretorik som sin partiledare, som bara gar ut och hirjar om alla déliga
klimatforslag som Folkpartiet inte stdr bakom, utan Anita Brodén brukar
mer prata i allmédnna ordalag om till exempel forskning.

Men vad dr det som Folkpartiet konkret vill goéra pa klimatomradet
under nista mandatperiod? Det gir ju inte att bara g& ut och skilla pa
klimatskatter och séddant, utan man bor ocksa berdtta vad man vill gora i
stdllet. Eller stoder Anita Brodén den retorik som foresprakats av flera
partier hér, att Sverige &r sé litet, att vi redan ger sa mycket och att vi
dérfor inte behdver gora sd mycket mer?

Anf. 122 ANITA BRODEN (FP) replik:

Herr talman! Jag borjar gdrna med den sista fradgan sa att jag far chans
att svara pa den. Vad vill vi gora?

Jo, vi vill fasa ut fossilberoendet. Det &r fullstindigt vanvettigt att 700
miljarder dollar anvinds till fossilsubventioner varje ar. Det maste fa ett
slut.

Vi vill jobba vidare med forskning om och utveckling av fornybar
energi. Vi ska utvidga den anvéndningen och lata den véxa, vilket vi till-
sammans i alliansregeringen ocksa har visat.

Vi vill arbeta vidare med vattenfragor och biologisk méngfald, ef-
tersom vi ser att detta hanger ihop.

Det dr de stora satsningar som ar angeldgna. Framfor allt vill vi driva
klimatfrdgorna inom EU. Vi ser EU som ett stort miljoprojekt. EU ar ett
fredsprojekt och ett miljoprojekt. Det ar vildigt mycket darfor som vi ar
EU-anhingare och vill jobba internationellt.



Som svar pa de forsta konkreta frdgorna: Ja, vi har skrivit under 1 K6-
penhamn. Jag var dir, sa jag vet. Aven om det ménga ganger kiindes som
en besvikelse skrev i alla fall alla lander som var dér under pé att 100
miljarder dollar ska gé till de fattigaste linderna fran 2020. Det &r sjélv-
klart, men det stir inte i papperen att allting ska vara skattefinansierat,
utan hdr arbetar nu en grupp for att fa ett sekretariat pa plats, och det
handlar ocksé om att fa medel fran andra finansidrer.

Vi ska std upp for de 16ften som vi har givit. Det dr inte tu tal om an-
nat.

Anf. 123 ROGER TIEFENSEE (C):

Herr talman! Riksdagsledaméter och ahorare! Klimatdiskussioner
tenderar att ta lang tid, och vi har bara suttit hir ngra timmar och borjar
kédnna oss mosiga. Téank da pa klimatférhandlarna som sitter och natt-
manglar och forsoker 16sa klimatfrdgan i det stora globala samman-
hanget.

Att klara méalséttningen om att begrdnsa den globala temperaturhoj-
ningen till maximalt tvd grader &r den stora miljo- och samhéllsutma-
ningen som maénskligheten star och har statt infor. Klimatet &r och blir
den stora fragan eftersom den samtidigt griper in i andra miljéfragor som
biologisk mangfald och havsmiljo. Den berdr ocksé andra samhallsfragor
som ekonomi, fattigdomsbekdmpning och livsmedelsforsorjning. Det
hénger ihop. For mig som centerpartist kinns det véldigt ritt att se hel-
heten och prata om héllbar utveckling med alla dess ben: socialt, ekono-
miskt och miljoméssigt.

Det dr déarfor som det &r sa vildigt viktigt att klimatfrdgan finns med i
politiken, men den ska inte isoleras fran &vrig politik. Néar vi diskuterar
andra miljoutmaningar ir det viktigt att ha klimatet med, sa att vi inte
16ser en sektors utmaningar och forsvarar mojligheterna att na ett héallbart
klimat.

Herr talman! Den samlade forskarvarldens budskap ar tydligt. Klima-
teffekterna syns redan 6ver hela vérlden, och de &r orsakade av ménni-
skan. Arter flyttar och ekosystem foréndras, livsmedelsproduktionen och
kvaliteten och tillgangen pé vatten paverkas och hélsoeffekter pd ménni-
skor kan skonjas. Just detta bekrédftas av IPCC-rapporten och IPCC:s
panel.

Laget ar allvarligt, och ménskligheten gor dnnu inte tillrdckligt for att
minska sin klimatpéverkan, framfor allt vad giller anvidndningen av
fossila brinslen. Men det som dr nytt i arets rapport fran IPPC ar bud-
skapet att vi alltjimt kan vinda utvecklingen. Mélet om att halla tempe-
raturhdjningen under tvé grader finns inom rackhall.

Herr talman! Det dr mot den bakgrunden som det dr avgorande viktigt
att vérldens ledare kan ta ledarskapet och na en internationell klimato-
verenskommelse som omfattar alla utslédpp och alla lédnder.

I dag har vi Kyotoprotokollets andra period, och det omfattar bara en
del av linderna. Framfor allt dr det EU som har utsldppsataganden inom
Kyotoprotokollet, och det duger inte. Virlden ser annorlunda ut nu 4n i
slutet av 90-talet ndr Kyotoprotokollet forhandlades fram, s& vi behdver
en helt ny internationell klimatregim.
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Samtidigt som IPCC sénder lite hopp kan man bli fortvivlad 6ver de
internationella klimatférhandlingarna. Jag var sjalv pa plats i Doha i dec-
ember 2012. Jag sdg dar hur Sverige och andra progressiva ldnder drev
pa, jag sdg hur Polen holl pé att blockera hela EU och jag sdg hur USA
och Kina lurpassade pé varandra.

For nagon vecka sedan kom president Obama ut med en ny och mer
offensiv klimatagenda for USA. Det siander mig hopp infor klimatfor-
handlingarna globalt och mdjligheten att nd en dverenskommelse i Paris
2015.

Herr talman! Sett till Sveriges klimatarbete tycker jag att vi ska vara
stolta. Vi har faktiskt minskat utslippen med 23 procent sedan 1990.
Samtidigt har vi haft en bra ekonomisk utveckling. Utslappen 20122013
minskade med 3 procent. Det dr bra, men det ricker inte. For att trave-
stera en gammal socialdemokratisk slogan ska vi vara stolta men inte
ndjda.

Det langsiktiga malet till 2050 &r att vi ska vara klimatneutrala, att vi
ska ha netto noll klimatpaverkande utsldpp i Sverige. Som ett mal pa
véagen ska vi ha en fossiloberoende fordonsflotta till 2030.

Som flera talare varit inne pa har vi kanske de storsta utmaningarna i
Sverige inom transportsektorn. Vi behover ha transporter som &r mer
energieffektiva, vi behover byta fran fossila brénslen till fornybara bréns-
len, och vi behdver jobba med elektrifiering. Det funkar inte Gverallt,
men atminstone i mer urbana delar av Sverige dr elektrifiering en stor
mdjlighet att minska transportsektorns klimatpaverkan och energian-
vandning.

Precis som Johan Hultberg var inne pa har FFF-utredningen om en
fossiloberoende fordonsflotta haft en remisstid. Remissinstansernas for-
slag bereds nu i Regeringskansliet, och vi kan se fram emot forslag om
detta som ett jatteviktigt delmal infor det langsiktiga malet att vara netto-
neutrala till 2050.

Ett annat omrade i det langa perspektivet, som vi kanske borde tala
mer om och déir vi behdver bli fossiloberoende, ar livsmedelssektorn.

Jag hade néjet att for ett par veckor sedan vara pa tre girdar i Oster-
gotland, dels pé studiebesok, dels pa ett seminarium om projektet Fossil-
fria lantbruk. Det som var intressant och glddjande var att de med dagens
teknik kunde lova att till 95 procent — men de bedomde att det kanske
ligger pa 97-98 procent — vara fossilfria.

Diesel var en tysk som kom pa en forbranningsmotor. Hans motor gér
att kora med RME, rapsmetylester, med precis samma prestanda som
med diesel, och RME gar att odla pa svenska ékrar. Det ar en véldig moj-
lighet om man viljer att inte se den konstlade motsattningen mellan att &
ena sidan odla livsmedel och & andra sidan producera drivmedel. Vi har
haft debatter hir i kammaren tidigare, och de som jag tycker mest odlar
dessa motsattningar ar Sverigedemokraterna. Det forvanar mig att de, da
de har prefixet Sverige i sitt partinamn, inte ser mojligheten att ta hem
drivmedelsproduktionen till Sverige. Det forvanar mig, men det fir std
for Sverigedemokraterna sjilva.

En viktig del i det hér ar att det &r 16nsamt for en dkare i dag att ga
over fran diesel till RME. RME-priset ligger 1:50-2 kronor ldgre 4n mot-
svarande dieselpris. Effekten, prestandan och driftsikerheten ar pa precis
samma niva.



For jordbrukets och skogsbrukets maskiner finns det en nedsittning
som ligger péd 1:70 per liter diesel. Den nedséttningen minskades som en
del i energi- och klimatoverenskommelsen. Och 1at mig vara tydig: Vi i
Centerpartiet fick ta vildigt mycket skit for att vi minskade den nedsétt-
ningen. Men det gor att i dag, nair RME-priset dr 1:50-2 kronor ldgre &n
priset for diesel, gar det jaimnt ut for en lantbrukare att ga over fran fossilt
diesel till RME, med samma prestanda och driftsdkerhet hos sin traktor.
Till arsskiftet kommer priset att minskas ytterligare — det ligger ocksa i
energi- och klimatoverenskommelsen — och da blir det klockrent 16nsamt
att g over till ett mer fossiloberoende lantbruk. Det ar jag valdigt stolt
over att vi kan konstatera.

Herr talman! Regeringens klimat- och energidverenskommelse som
slots 2009 tog ett avstamp i den klimatoverenskommelse som slots pa
EU-niva, 20-20-20-6verenskommelsen. Sverige hade d& en offensiv
forhandlingsposition infor forhandlingen, och nu ar vi i ett liknande lage.
EU ska triffa en 6verenskommelse om klimatmél f6r 2030. Den forra
klimat- och energiéverenskommelsen var ett avstamp for EU:s position
infor Kdpenhamnsmotet. Det som vi diskuterar nu inom EU é&r ett av-
stamp for EU:s forhandlingsposition infér motet i Paris.

Trots att det har florerat andra pastaenden har har Sverige en vildigt
positiv och ambitids position infor forhandlingarna. EU-kommissionen
har lagt fram ett forslag om utsldppsminskningar om 40 procent. Sverige
har bejakat det och sagt att vi ska hoja malet till 50 procent och ocksé
inkludera internationella krediter, CDM.

Pé plats 1 Doha kunde jag se att CDM é&r och kommer att vara en vik-
tig del i en klimatregim for att nd det globala klimatavtalet. Det kommer
definitivt att vara viktigt i perspektivet 2030, men mer langsiktigt ar jag
och Centerpartiet tydliga med att till 2050 ska Sverige inte rdkna in
CDM, internationella krediter, i vart mal, men vi ska ett nettonollmal.
Precis som Anita Brodén var inne pad kommer inte vartenda fossilt ut-
sldpp att vara borta till 2050. Jag brukar séga att jag dr sérmlédnning och
att SSAB, Oxelosund och stéltillverkning borde fé finnas dven 2050. Ja,
men da behdver andra sektorer ha netto noll, alltsd vara negativa sek-
torer. Jordbruket tror jag kan bli en sddan sektor som kanske kan fa sélja
negativa utsldppsritter internt till andra foretag genom att dndra bruk-
ningen av marken och bilda mer kol i marken, till exempel. Det tycker
jag vore vildigt positivt. Det skulle bli en ytterligare inkomstkélla for
jordbruket.

Herr talman! Jag har 6verskridit min talartid, och ber om ursidkt for
det och yrkar bifall till forslaget till beslut och avslag pa samtliga reser-
vationer.

Anf. 124 HELENA LEANDER (MP) replik:

Herr talman! Det 4r en fr6jd att hora Roger Tiefensee tala om hur en
tuff klimatpolitik kan vara bra for landsbygden. Alltfor ofta hor man ju
Roger Tiefeenses partikamrater tala om att om vi gor det minsta pé kli-
matomradet, till exempel hojer priset pd fossilt drivmedel, kommer
landsbygden att avfolkas. Men hér visar Roger Tiefensee precis tvirtom
att det dr forst ndr vi har en ordentlig skillnad mellan de fornybara och
fossila drivmedlen som landsbygden far forutsittningar att producera de
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fornybara drivmedlen som sedan kan driva lantbrukets maskiner men
ocksé bilar for dem som bor pa landet.

Det ar roligt att hora att den insikten finns inom Centerpartiet. Det &r
nigot som vi ska understodja, for jag delar verkligen bilden att det
sdmsta vi kan gora &r att lamna landsbygden i dagens fossilberoende, for
dé kommer det att bli véldigt jobbigt den dag oljepriset verkligen sticker
1vég.

Kan vi genom en klok politik stimulera en utveckling dir landsbyg-
den kan ta fram fornybara brinslen som sedan kan anvdndas bade for
bilar och for maskiner ar vi nagot riktigt bra pa sparet.

Fréga ett dr: Innebér det att vi kommer att slippa attacker pa koldiox-
idskatter framover?

Fraga tvd handlar om en annan del av lantbrukets klimatpéaverkan.
Det handlar inte bara om fossilbransleanvandning utan om utsldpp och
upptag av vixthusgaser kopplade till markanvindningen. Roger Tiefen-
see talade om hur man kan lagra in mer kol i marken och pé sé sitt ha ett
upptag, vilket dr jatteviktigt.

A andra sidan ser vi hur viss markanvindning kan spida pa utslippen
och att djurhallningen star for stora utsldpp, inte minst fran idisslare och
gddselhantering.

Om vi ska ha ett klimatsmart lantbruk, behdver vi inte se dver djur-
héllningen? Det dr ocksé kopplat till var konsumtion, for vi vill ju inte
flytta miljoproblemen utomlands. Vad &r Centerpartiets 16sning dar?

Anf. 125 ROGER TIEFENSEE (C) replik:

Herr talman! Om Miljopartiet kommer med skattechocker kommer
nog Centerpartiet att fortsétta vara kritiskt. Precis som Johan Hultberg
var inne pa dr var id¢ att jobba med gron skattevixling. Vi ska inte ha
miljoskatter for att finansiera annat i budgeten, utan vi ska ha miljoskat-
ter for att de ska vara miljostyrande.

Sjdlva tanken for mig som ekologisk ekonom &r att vi anvénder styr-
medel och inte gor oss beroende av det utan kan sinka andra skatter som
stimulerar ekonomi, jobb och foretagande.

Centerpartiet forordar inga skattechocker vad géller koldioxidskatt,
men vi tycker att man kan skruva i. I dag har vi en indexering utifrén
konsumentprisindex, och vi har lag inflation hér i landet. Man skulle
mycket vél kunna ha en indexering som anpassas till ekonomins utveckl-
ing for att fi 6kad styrning i klimatpolitiken.

Helena Leander talade om djurhéllning. Jag var inne pa mojligheten
att ta upp mer kol i marken. Jag tror att det dr det priméra, for en del i
lantbrukets och till en del skogsbrukets klimatpaverkan &ar utslapp fran sa
kallade organogena marker, alltsd mulljordar. Det behdver vi hantera.

Men ska vi hantera det ska man ritteligen kunna tillgodordkna sig
andra delar dar man faktiskt tar upp kol. I de teorier som finns om me-
tangasutslédpp frén djurhallning méste man tillgodordkna sig allt. I dag
blir godsel fran djurhéllning en extern grej som blir ett problem i sig,
men det &r faktiskt en del av nyttan som bidrar till kol i marken.

Anf. 126 HELENA LEANDER (MP) replik:
Herr talman! Om en skatteforandring betecknas som en chock eller en
justering beror nog pa vilket parti som genomfor den. Oftast tycker man



att den egna fordndringen dr en justering och att andra partier gor en
chock.

Vi var ocksé stora vdnner av gron skattevéxling. Sedan sig vi att ni
genomforde ena halvan. Ni sidnkte skatterna kraftigt pa arbete och gjorde
just en justering av miljoskatterna, for det var verkligen smé bitar. Men
ska vi ha en skattevixling vard namnet blir det kvar for oss att ta den
otacksamma biten att hdja miljoskatterna. D& hamnar vi ungefér pa den
grona skattevaxling vi en gang talade sa vackert om.

Sé& som det ser ut i dag tror vi att dessa pengar behdvs for att investera
i klimatomstéllningen, for att bygga ut jarnvdgen och den fornybara
energin och for att skapa tillgang till drivmedel pa landsbygden, till ex-
empel.

Jag forstar inte resonemanget att miljoskatterna inte skulle vara mil-
jostyrande for att man ocksa konstaterar att pengarna kan anvindas for
att ge dubbel miljonytta. Det blir inte sdmre miljonytta av en koldiox-
idskatt for att man dessutom anvénder pengarna till att investera i klimat-
smarta saker.

Vad géller jordbruket, markanvéndningen och djurhéllningen fick jag
inte riktigt ndgot svar pa vad Centerpartiet gér for att minska utsldppen
dér mer &n att man ocksa maste titta positiva delar. En uppbyggd mull-
halt ar absolut en viktig sak, och kan vi 6ka kolinlagringen sé girna det.

Jag dr dock skeptisk till att 6ppna for ett resonemang dar man kvittar
det ena mot det andra eftersom det fortfarande ar s mycket vetenskaplig
osidkerhet kring detta. Men vi behover jobba med bada delarna.

Det finns alltsé ingen anledning att inte jobba med djurhéllningens ut-
slapp. FN:s livsmedelsorgan kom for nagra ar sedan med en rapport som
talade om att uppemot en femtedel av minniskans véxthusgasutslapp var
kopplade till djurhéllningen. Det &r en alldeles for stor bit, i alla fall glo-
balt, 4ven om det kan se olika ut, fér att man ska blunda f6r det.

Det ar viktigt att vi tittar pa var konsumtion, for det dr den som driver
produktionen. Vi kan inte bara paverka jordbruket.

Anf. 127 ROGER TIEFENSEE (C) replik:

Herr talman! Helena Leander far ursidkta om jag var otydlig. Lat mig
vara extremt tydlig: Vi vill till skillnad fran Miljopartiet inte ha nidgon
kottskatt som styrmedel i konsumtionsledet.

Det jag forsokte antyda var att teorierna bakom inte tar hansyn till de
positiva delar som djurhallningen medfor. Ska man bedriva ett ekologiskt
lantbruk, vilket Helena Leander vurmar for i andra sammanhang, ar djur-
héllning och godsel fran denna djurhéllning helt avgérande for att fa
kretsloppet att ga runt. Da kan vi inte borja med att straffa ut svensk
djurhéllning genom en kdttskatt.

Vi konsumerar mycket importerade animaliska produkter. Har borde
vi skapa forutséttningar for att svenskt lantbruk och svensk livsmedels-
produktion blir mer konkurrenskraftiga s& att vi kan flytta hem denna
produktion och anvinda véra arealer. Vi har ungefér 200 000 hektar som
ligger i trdda och ytterligare flera hundra tusen hektar som anvénds ex-
tensivt.

Dirfor ar jag glad att vi far ett landsbygdsprogram och ett gardsstod
som mer stimulerar aktivt brukande och miljoatgérder sé att vi pa sa sitt
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kan forbéttra konkurrenskraften for svensk livsmedelsproduktion. Det
tror jag dr en klimatnytta vérd att notera i denna kammare.

Anf. 128 IRENE OSKARSSON (KD):

Herr talman! Nar det géller dagens betdnkande MJU20 Klimatpolitik
var det nog en del av oss som tdnkte att det skulle ga gesvint i dag med
tanke pa att vi hade samma debatt for nadgra dagar sedan. Men vi hade
inte riktigt samma debatt, herr talman. Detta dr ett motionsbetdnkande
som ocksa bygger pa skrivelsen fran Riksrevisionen.

Det dr nog bra att det ar ett tag sedan Josef Fransson var i talarstolen,
for nér han talade kidnde jag att man maste ha viss respekt for kunskap
och kompetens. Nér forskare av stor dignitet sdger saker samfallt och
framfor allt ndr [PCC gor en vetenskaplig genomgéng och ldser lunta
efter lunta med kvalificerat material och forskningsresultat och utifran
det sammanstiller mdjliga scenarier som sedan tvittas politiskt, vilket vi
kan ha synpunkter pé, och sedan ldgger fram ett antal scenarier séger jag
som jag sade i torsdags, herr talman: Matte de ha fel, men vi ska dnda
gora det.

Pé seminarier i Sverige har bland andra Thomas Sterner kommenterat
de investeringar vi gor och den marginella minskningen av tillvdxten.
Bland annat har vi haft ett par seminarier i riksdagen som Rifo, var egen
gemensamma organisation mellan riksdag och forskningsvérd, har ord-
nat. Bade Bengt-Anders Johansson och Matilda Ernkrans har héllit i och
lett dessa tva seminarier.

P& dessa seminarier har det pekats pa att om vi vidtar atgérder i detta
sammanhang minskar tillvixten marginellt. I detta &r icke inrdknat nyttan
av att vi far farre partiklar i luften. I dag ger partiklarna stor skadlig pa-
verkan. Detta giller i det stora dvergripande perspektivet. Det géller inte
enskilda foretag och kanske inte enskilda ldnder, men det handlar om ett
globalt perspektiv.

Herr talman! Jag kunde inte 14ta bli att kommentera detta.

Sveriges satsningar ska vara effektiva. Vi ska anvénda skattekronorna
pa bista mojliga sitt. Det betyder att vi ska gora investeringar internat-
ionellt. Vi ska anvdnda resurserna for bistandspolitik, for forskning, for
vart landsbygdsprogram och sa vidare pa ritt sétt.

Det dr precis som Roger Tiefensee sade nyss: Det ar ett helhetsper-
spektiv — en helhetssyn — som maéste gélla.

Jag kan inte l4ta bli att konstatera att vi ibland anvinder begreppet
ekologiskt hallbart. Jag tror att det stir i ndgon av reservationerna i dag.
Eko betyder hushéllning eller boning, och logos betyder ord, lira eller
vetenskap — husets ldra om hallbarhet. Det &dr kanske det vi skulle dgna
oss at och i den diskussionen se att Sverige ligger i framkant vad géller
skogsforskning och anvéndning av skogsravara for att producera forny-
bara drivmedel. Vi ligger i framkant vad géller att satsa pa forskningsre-
surser for landsbygdsutveckling pa andra sétt i foretag.

Vi jobbar intensivt med att nd de mal vi har satt upp for fornybara
energikéllor 1 form av vindkraft. Vi jobbar och kommer framgent att
jobba dnnu mer med att se till att vi far en luftkvalitet som gor att ménni-
skor kan leva pa ett gott sitt hir och internationellt.



Allt detta bygger pé att vi har ett generationsmél som sidger att vi ska
se till att fullgdra véra &taganden hir hemma s att vi inte exporterar
elindet ndgon annanstans. Nér vi importerar méste vi alltsa bidra till
kunskap och kompetens for att lyfta. Vi behover inte, herr talman, éter ta
exemplen pa vad vi alla har sett under vara resor den hiar mandatperi-
oden. Det har vi gjort ett antal ganger under denna tid i kammaren.

Ett flertal har berdrt samordningen. Var finns samordningen nér man
tittar pa klimatanpassning? Ett antal av oss hér i kammaren sitter i Milj6-
malsberedningen och vet att den diskussionen har forts dér. Den som vill
ta del av ett storre underlag kan ga in pa Miljomélsberedningens hemsida
och titta pa de underlag fran expertgrupper som finns dér.

Det behovs goras mer dér, men redan i dag finns mojligheter att ta ett
samlat grepp. Flertalet sdger att det handlar om kunskapsférmedling och
om att ge kompetens till dem som jobbar med fragorna pa olika nivéer.

Herr talman! Jag tror inte att jag ska anvinda all min tid, for andra
har anvént tiden sé effektivt hédr i kammaren i dag. Men jag skulle kunna
lagga till ytterligare ett par kommentarer om det som jag tror dr oerhort
vésentligt att vi ser samfallt: Vi maste ta tag i att stélla om fordonsflottan
och fé en fardplan som fungerar.

Ett antal talare har sagt: Ni gor ingenting, det kommer ingenting. Jag
tillhor dem som séger: Jag vill veta vad jag ska gbra innan jag gor nagot.
Jag vill veta vart jag ska gi innan jag gar. Sedan kan jag gi ganska
ménga mil. Det &r dér vi nu star, och det &r det arbetet som regeringen
har drivit pa. Flera har ber6rt den utredning som nu 4r tillsatt. Jag hoppas
fa se resultaten och konstatera att vi utifran det kan vandra med en tydlig
inriktning mot de méal som 4r uppsatta. Vi far en tydlighet i vad vi vill.

Jag kan inte lata bli att kommentera att den nuvarande regeringen har
satsat mer &n ndgonsin pa infrastruktur — 20 procent mer, om jag minns
ratt. Det ar viktigt att satsa pa vignitet och jarnvagen. Vagnitet ar ingen-
ting skadligt i sig. Ett vdl fungerande viagnat dér vi kan ta oss fram med
bilar som drivs med fornybar energi dr av godo for landsbygden, for
staden, for Sverige och for var forskning och utveckling.

Herr talman! Jag yrkar bifall till forslaget i betdnkandet och avslag pa
samtliga motioner.

(Appléder)

Anf. 129 ANNIKA LILLEMETS (MP):

Herr talman! Jag vill passa pé att sédga nigra ord om ett forslag som
jag tillsammans med Valter Mutt, Stina Bergstrom och Jan Lindholm har
framfort i en enskild motion som man yrkar avslag pa i betédnkandet. Det
handlar om en idé som jag tycker &r sa pass intressant att jag vill upp-
mérksamma den.

Den globala uppvarmningen, utarmningen av naturresurser och for-
lusten av biologisk méngfald &r 6desfragor for ménskligheten. Det dr
ocksé de 6kande ekonomiska och sociala klyftorna — globalt och nation-
ellt. Det &r en svar utmaning att finna verksamma atgdrder for att hantera
den djupa trefaldiga ekologiska, sociala och ekonomiska kris vi har for-
satt virlden i pa ett sétt som i alla visentliga avseenden ar héllbart.

Det dr nodvéndigt att tdnka forutsattningslost och prestigeldst for att
hitta 16sningar som fungerar s& bra som mojligt 1 den situation vi befin-
ner oss i.
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Tvé& som har tagit sig an utmaningen dr de amerikanska senatorerna
Maria Cantwell, demokrat, och Susan Collins, republikan. De har formu-
lerat ett konkret forslag pa ett system for att minska koldioxidutslappen
pa ett sitt som bidrar till 6kad social och ekonomisk réttvisa. Deras ge-
mensamma Carbon Limits and Energy for America's Renewal (CLEAR)
Act fran 2009 fick visserligen inte stod den gangen av en majoritet i den
amerikanska senaten, men dess grundidéer tycker jag fortjanar fortsatt
stor uppmérksamhet.

Cantwells och Collins forslag gar i stora drag ut pa att ett tak — cap —
for utslépp av koldioxid frén fossilbrénslen sétts pa nationell niva. Nivan
pa taket sénks gradvis over aren, med hinsyn till ekonomin, sé att malen
for utsldppsminskningar héller sig inom ekologiska ramar och ett réttvist
miljoutrymme och kan nés successivt.

Utsléppsritter auktioneras ut till producenter och importdrer av fossil-
brénsle. Endast certifierade aktorer far delta i auktionerna. P4 sa vis und-
viks spekulation. 75 procent av intdkterna fran utslédppsratterna gar direkt
tillbaka till konsumenterna. De delas lika mellan alla som bor i USA. En
utdelning — pa engelska dividend — betalas ut varje manad.

Enligt det siffersatta forslag som lades fram i senaten skulle det inne-
bédra att ungefdr 80 procent av de amerikanska hushéllen inte skulle fa
okade kostnader. I en studie har forskare vid University of Massachusetts
kommit fram till att majoriteten av hushéllen skulle fa en 6kad realin-
komst, med hénsyn tagen till effekterna av bade hogre brénslepriser och
utdelning. Systemet &r alltsd progressivt.

Energisparande uppmuntras genom att branslepriserna stiger, medan
kostnaderna fordelas efter ekonomisk barkraft. 25 procent av intékterna
fran auktionerna foreslar senatorerna ska ga in i en fond, Clean Energy
Reinvestment Trust Fund, och anvindas for klimatomstéllningsatgérder,
till exempel investeringar i fornybar energi.

Ett Cap and Dividend-system har flera viktiga fordelar. System for
utsldppshandel &r ofta komplicerade och ineffektiva. Cap and Dividend-
systemet ar daremot enkelt och transparent uppbyggt. Det ar létt att forsta
hur det fungerar.

Det ar ofrdnkomligt att priserna for fossilbrinsle stiger, bade av kli-
matskél och darfor att tillgdngarna ar dndliga. Det &r viktigt att kostnaden
fordelas réttvist. Ett system som Cap and Dividend-systemet dr en vinna—
vinna-l6sning med potential att minska savél koldioxidutslapp som eko-
nomisk ojdmlikhet. Det bygger pé en viktig tanke, ndmligen att alla har
fodsloritt till vara gemensamma tillgéngar, eller allménningar.

Det kan handla om naturresurser men ocksa om sddant som kulturarv.
Det dr en viktig tanke och princip: Det vi fatt i arv ska vi varda och
lamna efter oss i minst lika gott skick som vi fick det. Den som utnyttjar
véra gemensamma resurser ska betala for sig. Alla har lika rétt till den
avkastning som allménningarna, exempelvis atmosféren, ger.

For-delning — péa engelska predistribution — i stéllet for omfordelning,
redistribution, som Cantwells och Collins system innebér, bygger pa en
positiv och tillitsfull syn pd ménniskor som jamlikar. Nér alla far del av
frukterna av det gemensamma ger det 6kad virdighet for manniskor, som
far storre makt dver sina liv.



Att sitta ett tak pa hur mycket koldioxid som fér slédppas ut i var ge-
mensamma atmosfar, utifrdn bista tillgdngliga forskning och kunskap,
och ta betalt for rétten att sldppa ut &r ett ansvarsfullt sétt att forvalta en
av vara viktigaste gemensamma livsviktiga allminningar. Savil Sveriges
klimatpaverkan som de ekonomiska och sociala klyftorna behover mins-
kas.

De amerikanska senatorerna Cantwell och Collins &r inte de enda som
ar inne pa dessa tankar. Sedan de lade sitt lagforslag 2009 har fragan
tagits upp igen av olika ledamdter i den amerikanska kongressen.

Vildigt intressant dr att man i1 Kalifornien 2012 beslutade att inféra
ett system ddr inkomster fran forsédljningen av statens utsldppsréitter for
koldioxid gar tillbaka till hushallen genom avdrag pa el- och energirak-
ningen tva ganger om &ret. Den forsta utdelningen eller avdraget kom i
april i &r. Den ansvariga myndigheten motiverar beslutet att aterfora vin-
ster 1 form av lika stora utdelningar till alla hushallskunder med att det &r
mer réttvist dn att ldta pengarna omfordelas av staten och att det 4r i linje
med tanken att atmosféren dr en gemensam tillgang som alla har rétt till.

Annu en foresprakare for ett system baserat pa dessa principer ir den
framstdende amerikanske klimatforskaren James Hansen. Han forespra-
kar ett system med koldioxidskatt som till 100 procent gér tillbaka till
medborgarna: Fee and Dividend, avgift och utdelning.

Sa hir kan jag fortsdtta, men det far racka sa har.

Herr talman! I var enskilda motion, som alltsa avstyrks i betdnkandet,
foreslar vi en utredning av hur ett system i linje med de amerikanska
forslagen, med utslappstak for koldioxidutslapp och medborgarutdelning,
skulle kunna utformas i Sverige. Liksom i USA skulle en del av intdkter-
na kunna ga till offentligt finansierade atgérder for klimatomstillning och
en del gé till utdelning till medborgare.

Genom att berétta om vad som hinder i USA hoppas jag kunna bidra
till att halla den viktiga svenska debatten om hur vi gér vidare levande.
Vi méste halla sinnena 6ppna och bevaka vad som hinder i omvérlden
for att kunna inspireras och rent av ateranvdnda saddant som visar sig
fungera pa andra héll. Vi kommer att behova manga verktyg for att min-
ska vér klimatpaverkan s& mycket som behovs.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 10 juni.)

9 § Ny lag om virkesmiitning

Miljo- och jordbruksutskottets betdnkande 2013/14:MJU22
Ny lag om virkesmatning (prop. 2013/14:177)
foredrogs.

Talmannen konstaterade att ingen talare var anmald.
(Beslut skulle fattas den 10 juni.)
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10 § Hushallning med havsomraden

Milj6- och jordbruksutskottets betinkande 2013/14:MJU24
Hushallning med havsomraden (prop. 2013/14:186)
foredrogs.

Anf. 130 KEW NORDQVIST (MP):

Herr talman! Det 4r en tapper skara som debatterar miljo- och jord-
bruksutskottets betinkande 24 om regeringens proposition Hushdllning
med havsomrdden.

Léat mig lite otippat, tdnker jag, inleda med att forsiktigt, ja mycket
forsiktigt, berdomma propositionen for att den innehaller goda tankar och
speglar en allt storre samsyn i de hir frdgorna. Syftet med havsplanerna
ar att bidra till en 14ngsiktigt héllbar utveckling. Det &r naturligtvis bra.

Samtidigt vill jag naturligtvis komma med kritik — annars &r vi ju ing-
en opposition — som tar sig uttryck i en reservation fran Miljopartiet och
Vinsterpartiet.

Visserligen tycker jag att det dr bra att havsplaneringen tar sin ut-
gangspunkt i de av riksdagen faststdllda miljokvalitetsmélen. Men som
det stod att ldsa i Dagens Nyheter hiromdagen haller regeringen pa att
sumpa miljomaélen, precis som Naturvardsverket ger uttryck for kritik om
att Sverige inte lever upp till miljokvalitetsmalen.

Den utredning som ligger till grund for propositionen, Havsplane-
ringsutredningen, foreslog att ekosystemansatsen ska vara grundlidggande
for havsplaneringen, det vill séga att planeringen av hur haven ska nyttjas
ska utgd frdn ambitionen att bevara naturvérden, tillimpa forsiktighets-
principen och utnyttja naturresurser pé ett hallbart sitt.

Dess vérre gors i propositionen ingen prioritering mellan de tre héll-
barhetsaspekterna ekologiskt, ekonomiskt och socialt. Det innebér att det
ar oklart vilka intressen som vager tyngst. I en situation dir exempelvis
ekonomiska och ekologiska intressen stir mot varandra finns det alltsa
ingen végledning.

Det ar inte godtagbart. Utan en tydlig malhierarki blir utrymmet for
godtycke stort. Havsplanerna bor sla fast att de ekologiska intressena ska
vara dverordnade de ekonomiska intressena.

Dirfor, herr talman, yrkar jag bifall till reservation 1.

Anf. 131 LOLO LINDSTROM (M):

Herr talman! Haven mar inte bra. D4 mér inte heller djur och véxter
som lever i haven bra.

Forsurning orsakas av jordbruket och nedfall frdn luften. Det kidnner
vi till. Ryssland sldpper dessutom ut orenat avloppsvatten direkt i Bott-
niska viken. Havsbottnen blir tickt av ett tjockt och kompakt lager dott
material. Lakemedel slinker igenom reningsverken och skadar fiskarna.
P-piller innehéller hormoner som stér reproduktionen. Angestdimpande
lakemedel skapar orddda, asociala och glupska fiskar. Det kan rubba
sammanséttningen, vilket i sin tur till exempel kan leda till algblomning.

Invasiva arter dr ett gissel, bade pa land och i vatten. Det &r arter som
inte hor hemma hér och som inte har nigra naturliga fiender. De tar 6ver
och paverkar inhemsk biologisk méngfald och orsakar socioekonomiska
skador.



Milj6- och jordbruksutskottet besokte nyligen Umea universitet med
dess forskning. Dér fick vi ldra oss att havsborstmasken ganska nyligen
har etablerat sig i Kattegatt och Ostersjon. Trots den relativt korta etable-
ringstiden dominerar masken bland djursamhéllena pa mjuka bottnar.
Ostersjon har redan tidigare fi arter. Till exempel konkurrerar masken
med kriftdjur. Ingen annan sedimentdtande art &ter sa langt ned i havs-
bottnen, i de partiklar som ligger begravda i bottensedimentet. De ror upp
havsbottnen, och miljogifterna kommer upp till ytan.

Gifter av olika slag kommer ut i haven fran olika hall. Mikroskrép i
havet dr partiklar som &r mindre dn fem millimeter. De for med sig
tungmetaller och andra &mnen in i vévnader hos vattenlevande djur och
didrmed ménniskan. Mikroskrépet ar ett nyupptackt miljoproblem. Varje
prov man tar innehdller miangder med mikropartiklar. Mest handlar det
om textilfibrer.

Den marina nedskrépningen &r en angeldgen miljofraga. P& Vistkus-
ten flyter det varje ar i land 4 000—8 000 kubikmeter marint skrap. Da &r
det bara ungefér 15 procent, eftersom det mesta sjunker till botten. Plas-
ten i havet dodar varje ar hundratusentals fiskar och havslevande digg-
djur. Det kan ta frén hundra ar till tusentals ar innan plasten 16ses upp
och forsvinner. Pa 1980-talet kom hélften av plasten fran industrier, men
i dag kommer 90 procent fran hushéllen.

EU-kommissionen foreslog nyligen att landerna ska vidta atgarder for
att minska anvéndningen av plastpdsar. Men i parlamentet, herr talman,
drev socialdemokrater och miljopartister trakigt nog igenom en detaljre-
glering. De enda plastpasar som de inte vill minska anvéndningen av ar
de tjocka plastpasar som man far i klddaffarer. Det innebdr med stor
sannolikhet att mataffirerna kommer att ha tjockare plastpasar — inte
férre.

Herr talman! Haven mér inte bra. Manga manniskor bor kustnéra.
Enbart runt Ostersjon bor en miljon ménniskor.

Minniskor som lever i ett kustlandskap har sedan urminnes tider liv-
nért sig pa det havet ger. Att vira marina miljoer far illa dr en dyster
verklighet som ocksé drabbar de viktiga fiske- och turistniringarna.

EU:s direktiv till medlemsstaterna dr att planera ménniskors utnytt-
jande av havsrummet, garantera en hallbar forvaltning av kustomraden
och faststélla det lampliga gransoverskridande samarbetet. Men det &r
upp till medlemsstaterna att ha en detaljerad planering for forvaltningen.

Sveriges regering tar sitt ansvar och foreslar nya bestimmelser som
ger statens syn pa hushallningen med havsomraden. Syftet ar att bidra till
en langsiktigt héllbar utveckling i en samlad havsforvaltning. Végledning
till myndigheter och kommuner ska ges i form av en havsplan. Det &r det
som vi debatterar hér i dag.

Direkta kostnader uppkommer for Havs- och vattenmyndigheten, som
ar ansvarig myndighet tillsammans med ldnsstyrelserna. Darfor har de
tillforts medel i budgetpropositionen for 2012 — 10 miljoner kronor for
2012 och i fortséttningen 15 miljoner kronor per &r fran och med 2013.
Det berédknas ticka de dkade kostnaderna i och med havsplanen.

Havsplanen avser Bottniska viken, Ostersjén och Visterhavet och
omfattar Sveriges ekonomiska zon och de omraden som inte ar fastighet-
er i svenskt territorialhav fran en nautisk mil utanfor baslinjen. En nau-
tisk mil dr 1 852 meter. Som exempel gir baslinjen &tta mil utanfor
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Stockholm vid fyrplats Svenska Hogarna. Sveriges ekonomiska zon
saknar i dag planering av havsomridena. Dér pagar manga verksamheter
— fiske, sjofart, energiproduktion, kommunikation och turism — och akti-
viteten okar. Déarfor behovs en samlad bild av ansprak och skyddsbehov.
I havsplanerna integreras néringspolitiska, sociala och miljomassiga mal.
Havsplanerna ska ge det stod som behdvs sa att havsomraden kan anvén-
das for de dndamél som de ar mest lampade for.

Ekosystemansatsen &r en strategi for att man ska bevara naturvirden
och utnyttja naturresurserna pa ett héllbart sdtt. Man anldgger ett helhets-
perspektiv pa havsomradena, tillimpar forsiktighetsprincipen och anpas-
sar planering och forvaltning efter olika forhallanden. Kunskaperna om
haven och deras anvéndning ska utvecklas. Moderaterna och Alliansen
delar regeringens uppfattning att det ar i det praktiska havsplaneringsar-
betet som ekosystemansatsen kommer till konkret uttryck. Vi tillstyrker
ocksa regeringens forslag till lag om @ndring i miljobalken och plan- och
bygglagen.

Herr talman! Haven maér inte bra! Det ska vi atgdrda, och havsplanen
ar en bra borjan.

Jag yrkar bifall till utskottets forslag till beslut.

(Appléader)

Anf. 132 LARS TYSKLIND (FP):

Herr talman! Jag kan borja med att instimma i Lolo Lindstroms anfo-
rande. Hon berittade pa ett mycket bra sétt vad havsplanen gér ut pé.

Jag yrkar bifall till forslaget i betdnkandet och avslag pa de tvé reser-
vationerna.

Dagens betinkande handlar om att man ska ta fram ett verktyg for att
kunna skapa havsplaner for Bottniska viken, Ostersjon och Visterhavet.

Det kénns inte som om det blir mycket till debatt hdr. Men jag kénde
att Kew Nordqvist i princip tyckte att detta var ett bra forslag.

Det dr naturligtvis helt uppenbart att det behdvs havsplanering, och
det har egentligen behovts lange. Men nu har vi dntligen fatt detta verk-
tyg. Det dr s& manga intressen som gor ansprak pa havet. Det kan handla
om fiske, sjofart, energiproduktion och inte minst turismen.

Herr talman! For att havsplanerna ska bli ett riktigt bra kunskapsun-
derlag, vilket de faktiskt har mycket bra forutsittningar att bli, ar proces-
sen vid framtagandet helt avgdrande. Detta dr en statlig planering. Havs-
och vattenmyndigheten har i uppgift att ta fram underlaget och sedan
overlamna det till regeringen for beslut. Avsikten &r att Havs- och vat-
tenmyndigheten, nér detta Gverldamnas till regeringen, har klarat ut alla
motséttningar som finns under resans gang. Da ér det verkligen bra att
regeringen i propositionen ar sé tydlig med att det handlar om att man
ska ha samverkan med berdrda kommuner.

Kommunerna har redan i dag en mycket god och gedigen kunskap
nér det géiller planer péa land. Nu finns det enstaka kustkommuner som
dven har planerat vissa havsomraden dven pa den punkten. Men det &r
inte sa vanligt.

Det é&r klart att kustkommunerna har mycket kunskap som ska tillfo-
ras processen i ett tidigt skede, och det ar viktigt att de bidrar med denna
kunskap.



Det viktiga ndr man tar fram en havsplan &r att man har en gemensam
och vél forankrad bild av verkligheten. Det &dr det som allting egentligen
bygger pa. Havsplanen i sig dr sedan ett kunskapsunderlag for de andra
planerna.

Herr talman! Jag wvill avslutningsvis lyfta fram tva ytterligare
aspekter. For det forsta handlar det om det miljokvalitetsmal som Kew
Nordqvist lyfte fram, ndmligen Hav i balans samt levande kust och skér-
gard. Detta miljokvalitetsmal innehdaller i sig alla tre element nédr det
géller héllbarhet, alltsa det miljomassiga, ekonomiska och sociala. Om vi
bara laser den forsta halvan av detta mal, alltsd om vi har hav i balans,
har vi den miljoméssiga delen. Men sedan har vi den andra delen av
maélet, alltsa levande kust och skérgard.

Jag har tidigare sagt frén talarstolen, vilket framgar mycket tydligt i
propositionen, att det dr ekosystemansatsen som géller. Man méste utga
fran detta och att det ar forutsattningen for de tva andra, det vill séga att
man héller sig inom ekosystemens ramar. Annars fir man ingen héllbar-
het 6ver huvud taget. Men i sjdlva processen maste man alltid balansera
dem och 6ver tid se hur man genomfor detta for att nd malet.

Darfor ska vi nog inte blanda ihop mélet med medlen, utan havspla-
nen dr ett verktyg for att na detta mal. Tvartom ar egentligen fysisk pla-
nering en forutséttning for att man ska na detta mal.

For det andra vill jag lyfta fram det som ocksa &r tydligt i proposit-
ionen och som anda gor att det nationella intresset till syvende och sist
kan fa ett genomslag om det dr véldigt viktigt. Enligt forslaget far rege-
ringen ett bemyndigande att i havsplanen meddela foreskrifter om forbud
och begriansningar av verksamheter som forhindrar syftet med planen.

Detta dr naturligtvis ndgonting man far ta till nir man kan markera
mycket viktiga skyddsvirden. Detta dr som sagt en statlig typ av plane-
ring, och manga kommuner &r inblandade.

Nir jag har ldst de tva reservationerna i betdnkandet och sedan propo-
sitionen tycker jag att reservationerna inte bara &r tillgodosedda i propo-
sitionen utan att de ar vl tillgodosedda i propositionen. Ekosystemansat-
sen och det internationella samarbetet och vilken vikt planen kan ha ur
bada dessa aspekter dr mycket tydligt beskrivet i propositionen.
(Appléder)

Anf. 133 JAN-OLOF LARSSON (S):

Herr talman! Jag vet inte om talmannen har hort historien om mannen
som gick till skrdddaren och bestillde en kostym. I slutindan blev det en
tummetott.

For nidstan fyra ar sedan, i borjan av den hiar mandatperioden, lam-
nade utredaren Axel Wenblad sin utredning Sd ska havet planeras. Det
var en gedigen utredning som verkligen ingav forvantningar pa att exem-
pelvis havsbaserad vindkraft skulle ges en skjuts framét och pa hur vi ska
ha en ekologisk helhetssyn pa vara hav runt var kust.

For Sverige som har EU:s langsta kuststracka ér det ett sarskilt ansvar
att planera och forvalta havsresurserna. Utgdngspunkten ar att vi méste se
till att ekosystemen fungerar vél.

Utredarens ambition och tro var att en ny lagstiftning kunde vara pa
plats till 2012 eftersom en ny lag var ett viktigt verktyg for att uppna véra
nationella miljomal och EU:s mal om en god miljdstatus i véara hav.
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Men ack, herr talman — s& enkelt &r det inte att bereda en fraga i den
nuvarande regeringen, trots att frigan avhandlar ett omrade den séger sig
ha prioriterat. Var och en kan ju di fundera pa hur ldng tid det tar nir
frdgorna inte dr prioriterade. Forst ska det forhandlas pa departementet,
sedan ska regeringspartierna forhandla sinsemellan och sedan ska Borg
sdtta sin okejstdmpel pa det — om det mojligtvis gar igenom. Med denna
process tar det naturligtvis tid, och vi ar ju alla medvetna om att det ar en
minoritetsregering som sitter i Rosenbad. Det &r en regering som ar bero-
ende av ytterligare ett parti om den sédkert ska veta att den far igenom
sina forslag.

Det sker dock sa gott som aldrig ndgra dverldggningar och dverens-
kommelser med ndgra andra partier. Darfor maste den hér regeringen,
som kallar sig regeringsduglig, komma med forslag som de med sékerhet
vet att Sverigedemokraterna stoder eller som ar s slétstrukna att det ar
svért att hitta ndgot att vara emot eftersom det 4r sd tomt och innehalls-
16st.

Herr talman! Sa kan det alltsa g& med en gedigen och bra utredning
nér den likt kostymen omvandlas till en tummetott.

Anf. 134 LARS TYSKLIND (FP) replik:

Herr talman! Det dr dnda bra att Jan-Olof Larsson, som egentligen
inte verkar tycka om propositionen och betdnkandet 6ver huvud taget,
inte har viackt ndgon motion i drendet fran socialdemokratiskt hall.

Jag har bara en enkel fraga. Tycker Jan-Olof Larsson att det &r ett bra
eller ett daligt steg vi nu tar for att kunna planera haven?

Anf. 135 JAN-OLOF LARSSON (S) replik:

Herr talman! Efter att ha funderat i néstan fyra &r fir man vél séga att
det i alla fall 4r en liten, liten bit pd vdg nir det géller havsplaneringen.
Om man tittar pa den gedigna och bra utredning Axel Wenblad kom med
kan jag dock inte pastd att det dr ett gediget arbete ni har lagt ned. Ni
skulle ha kunnat komma med manga fler konkreta forslag i det har laget,
men ni har helt 6verlatit at regeringen att besluta.

Det ar bara att hoppas och tro att vi far en bra regering i host.

Anf. 136 LARS TYSKLIND (FP) replik:

Herr talman! Om Jan-Olof Larsson syftar pd det bemyndigande rege-
ringen far att kunna infora foreskrifter om forbud och hinder for vissa
verksamheter som hindrar genomforandet av planens syfte dr det vil den
gingse metoden man har i denna typ av lagstiftning.

Grundfragan kvarstar dock: Tycker Jan-Olof Larsson att det &r bra el-
ler daligt att vi nu genomfor den hidr ramen for havsplanering, s& att
kommunerna och de statliga myndigheterna trots allt far ett valdigt bra
kunskapsunderlag? Den har ekosystemansatsen som utgangspunkt och sa
vidare. Ar det ett bra eller ett daligt forslag?

Anf. 137 JAN-OLOF LARSSON (S) replik:

Herr talman! Nar det géller det magra forslag som har tagits fram uti-
fran den gedigna utredningen finns det ingenting att klaga pa, det vill
sdga: Forslaget dr s& magert att det inte finns mycket att klaga pa i det.



Jag hade dock forvintningar pa att man skulle komma med en betydligt
mer genomarbetad proposition nir det giller det hiir omridet. Ar havet
ett prioriterat omrade for regeringen menar jag att man ocksa borde ha
lagt ned lite mer moda pa jobbet.

Jag forstar dock dilemmat for regeringen, som sitter dar med 47 pro-
cent i den hir kammaren och inte kan driva igenom nagra forslag utan att
forhandla om dem forst. Det har man inte lart sig pé de hér fyra aren. Det
enda omrade man har férhandlat om é&r integrations- och invandringspoli-
tiken. Dér har man gjort det, for dér visste man att man annars aker pa
déng av Sverigedemokraterna. I dvriga fradgor har man inte brytt sig om
att forhandla. Da blir det slétstrukna, intetsdgande forslag som det hér —
det blir en tummetott av kostymen.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 10 juni.)

11 § Kommunal medfinansiering av viss forskningsinfrastruktur

Konstitutionsutskottets betinkande 2013/14:KU40

Kommunal medfinansiering av viss forskningsinfrastruktur (prop.
2013/14:136)

foredrogs.

Talmannen konstaterade att ingen talare var anmaild.
(Beslut skulle fattas den 10 juni.)

12 § Bordliggning

Foljande dokument anméldes och bordlades:
Finansutskottets betdnkanden
2013/14:FiU21 Vérandringsbudget for 2014
2013/14:FiU34 Utvecklingen inom den kommunala sektorn 2013

Konstitutionsutskottets utlatande
2013/14:KU45 Granskning av kommissionsrapporter om subsidiaritet
och proportionalitet m.m.

Justitieutskottets betdnkande
2013/14:JuU35 Ordning och sdkerhet vid Réttsmedicinalverkets ratts-
psykiatriska undersdkningsenheter

Justitieutskottets utlatande
2013/14:JuU41 EU:s agenda for rattsliga fragor till 2020 — Att starka
fortroendet, rorligheten och tillvaxten inom EU

Niringsutskottets betdnkande
2013/14:NU20 Bittre information och tydligare ansvar vid mineralpro-
spektering
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_— 2013/14:U0U25 Skydd for kdnnetecken i den internationella humanitéra
ritten

Forsvarsutskottets betdnkande
2013/14:F6U11 Lag om spridngdmnesprekursorer och redovisning av
krisberedskapens utveckling

13 § Anmiilan om fragor for skriftliga svar
Foljande fragor for skriftliga svar hade framstallts:
den 5 juni

2013/14:662 Krav pa tagstopp

av Monica Green (S)

till statsradet Catharina Elmséter-Svérd (M)

2013/14:663 Obligatoriska pensionérsrad for okat inflytande
av Jennie Nilsson (S)

till statsradet Maria Larsson (KD)

2013/14:664 Besparingar inom Kustbevakningen

av Jasenko Omanovic (S)

till forsvarsminister Karin Enstrdm (M)

2013/14:665 Kustbevakningen utmed Norrlandskusten
av Eva Sonidsson (S)

till forsvarsminister Karin Enstrém (M)

den 6 juni

2013/14:666 Tillimpning av lotterilagen
av Hans Hoff (S)

till statsradet Peter Norman (M)
2013/14:667 Lirarlegitimationsdilemma

av Meeri Wasberg (S)
till utbildningsminister Jan Bjorklund (FP)

14 § Anmilan om skriftliga svar pa fragor
Skriftliga svar pa foljande fragor hade kommit in:

den 5 juni

2013/14:638 Stod till Bosnien, Serbien och Kroatien

av Jasenko Omanovic (S)
till statsradet Hillevi Engstrom (M)
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2013/14:639 Extraskatten pa sjuka och arbetslosa Prot. 2013/14:121
av Anders Karlsson (S) 9 juni

till finansminister Anders Borg (M)

2013/14:640 Sjukas och arbetsskadades beskattning

av Anders Karlsson (S)

till finansminister Anders Borg (M)

15 § Kammaren atskildes kl. 19.34.

Forhandlingarna leddes
av talmannen fran sammantradets borjan till och med 5 § anf. 22 (delvis),
av andre vice talmannen dérefter till och med 6 § anf. 55 (delvis),
av talmannen dérefter till och med 8 § anf. 85 (delvis),
av andre vice talmannen dérefter till och med 8 § anf. 128 (delvis) och
av talmannen dérefter till sammantradets slut.

Vid protokollet

ANDERS NORIN

/Eva-Lena Ekman
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