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Anf. 1 ORDFORANDEN:

Vi hélsar statsministern med medarbetare vilkomna till
EU-ndmnden, forsta gdngen denna mandatperiod, infor
Europeiska radets mote i morgon och pa fredag. Jag ber att
statsministern inleder detta samrad med sin féredragning.

Anf. 2 Statsminister FREDRIK REINFELDT (M):
Herr ordforande, ledamdter av riksdagens EU-ndmnd!
Europeiska radet traffas i Bryssel den 28-29 oktober under

ledning av den valde ordféranden Herman Van Rompuy. I
fokus for motet star den ekonomiska styrningen i unionen.
Herman Van Rompuy ska presentera slutrapporten fran den
ekonomiska expertgruppen, task force, som han har lett se-
dan mars 1 ar. Betydelsen av denna rapport kan inte nog be-
tonas. Ambitionen &r att genom forbéttrade och forstirkta
regelverk bittre rusta EU {or framtida kriser, dértill att und-
vika den typ av offentlig-finansiella kriser som vi 1 dag ser 1
bland annat Grekland.

Toppmotet kommer ocksé att behandla forberedelser infor
G20-motet 1 Seoul den 11-12 november liksom infor kli-
matmotet 1 Canclin 1 borjan av december. Darutéver kommer
vi att diskutera EU:s kommande toppmdte med USA, Ryss-
land och Ukraina.

Europaparlamentets talman deltar som vanligt i de inle-
dande diskussionerna.

Herr ordforande! Den svenska ekonomin dr god. Sverige
tillhor de lander 1 Europa som snabbast dterhdmtar sig efter
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den ekonomiska krisen, och det sker pa bred front. Vi rdknar
bara i &r med en bnp-tillvixt pd ndrmare 5 procent. Arbets-
16sheten sjunker och sysselséttningen 0kar. Det dr en ut-
veckling som enligt prognoserna forstérks framover. Sam-
mantaget bedoms antalet sysselsatta 6ka med ca 220 000
personer mellan 2010 och 2014. Detta sker till f6ljd av ater-
hdmtningen 1 konjunkturen och till f61jd av regeringens poli-
tik.

I 6vriga Europa gér aterhdmtningen betydligt langsam-
mare. Europeiska kommissionen forutspédr en bnp-tillvéxt for
hela EU pa strax under 2 procent. Samtidigt lyfts ett var-
ningens finger for att situationen dr osdker och aterhamt-
ningen bracklig.

Sverige har allt att vinna pé att Europa som helhet snabbt
tar sig ur den ekonomiska nedgangen for att ater borja kon-
sumera och producera. Exporten svarar for ungefar 50 pro-
cent av var bnp, och inte mindre dn 60 procent av denna ex-
port gar till EU-ldnder. Sambandet mellan tillvéxt i Europa
och jobb och vilfard 1 Sverige dr dirmed mycket starkt. Nér
Europas ekonomi ér i ordning och vixer sd vixer ocksa vara
framtidsutsikter. Omvént kan man séga att vér tillvaxt, véra
jobb och var vilfiard hotas om finansiell oro rader i ovriga
Europa.

Det dr mot denna bakgrund vi ska se forslagen i Van
Rompuys ekonomiska expertgrupp. Det dr forslag som syftar
till att 6ka motstdndskraften i de europeiska ekonomierna.
Dérmed kan vi béttre std emot nya kriser. Med béttre im-
munforsvar i Europa blir utsikterna for att behélla exporten,
produktionen och jobben i Sverige under nésta kris avsevért
bittre.

Fordelarna av det europeiska samarbetet for att sékra fi-
nansiell stabilitet och ordning och reda i vara ekonomier &r
mycket tydliga. Sverige kan inte pa egen hand vaccinera sig
mot ekonomiska nedgéngar. Jag vialkomnar darfor att med-
lemslédnderna genom expertgruppens rapport enats om for-
starkt ekonomisk styrning. Det giller inom ett antal omra-
den.

For det forsta behover man forstiarka den forebyggande
delen av stabilitets- och tillvixtpakten, detta s att linderna
battre och 1 tillracklig utstrickning vérnar de offentliga fi-
nanserna i goda tider.



En andra mélséttning ar okat fokus pa den offentliga 2010/11:6
skuldséttningen. Inte minst den senaste tidens kriser inom 27 oktober
euroomradet har visat att alltfor stora offentliga skulder
snabbt kan bidra till forstérkt finansiell oro och turbulens.
Task forcen har nu bland annat enats om att det ska vara
mojligt att starta s kallade underskottsforfaranden om lén-
der har hoga skulder som inte minskar 1 tillfredsstdllande
takt.

Ett tredje omrade avser hur man ska stirka incitamenten
och sanktionsmojligheterna for att formé lander att genom-
fora en ansvarsfull finanspolitik. Det handlar bland annat om
att stirka rapporteringskrav och uppfoljning. Vidare handlar
det om att inrétta finansiella patryckningsmedel i form av
sanktioner. I ett forsta steg ska dessa endast gilla for euro-
lander.

For det fjarde handlar det om att pd EU-niva etablera en
forbattrad overvakning och korrigering av obalanser 1 med-
lemsstaternas ekonomier, detta som en vig att minska risken
for att bubblor byggs upp 1 ekonomierna.

Ett femte omrade avser hur de nationella budgetramver-
ken kan stdrkas. Sverige utgor hér ett bra exempel pa hur ett
budgetpolitiskt ramverk tillsammans med en ansvarsfull fi-
nanspolitik kan vara avgérande for att uppritthdlla sunda
offentliga finanser under en finansiell kris. Vi ser dérfor
mycket positivt pé att kraven pé de nationella budgetramver-
ken foreslas stérkas.

Den sé kallade europeiska terminen, vilket innebar béttre
samordning av ekonomisk rapportering, har redan beslutats
och kommer att borja gélla frén 2011.

Slutligen konstaterar task forcen att en permanent
krishanteringsmekanism for euroomradet bor etableras, detta
for att hantera framtida offentlig-finansiella kriser under
ordnade former. Denna mekanism har dock inte blivit fore-
mal for nagra langre diskussioner i expertgruppen.

Sammanfattningsvis kan konstateras att Van Rompuys
expertgrupp gjort viktiga framsteg 1 att forbéttra den ekono-
miska styrningen 1 Europa. Samtidigt kommer Sverige att
arbeta for en ytterligare skiarpning dér sa &r mojligt nér
kommissionens lagforslag nu ska behandlas 1 rdet.

Herr ordforande! Som ndmnden sékert noterat blev den
permanenta krishanteringsmekanismen ocksé foremal {for en

overenskommelse mellan Tyskland och Frankrike 1 forra
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veckan. Frankrike stédllde sig bakom det tyska kravet pa for-
dragséndringar fOr att inrdtta en mekanism i utbyte mot att
Tyskland accepterade en reducerad automatik 1 sanktionsbe-
sluten, ndgot som ju Frankrike ldnge drivit. Mycket talar for
att denna fragestillning och just denna 6verenskommelse
kommer att inta en central plats i diskussionerna vid toppmo-
tet nésta vecka.

Fran svensk sida anser vi att inrdttandet av en permanent
krishanteringsmekanism ar viktigt. Sverige ar berett att delta
i en sadan. Vi maste med alla medel sékerstélla att EU star
battre rustat vid nista ekonomiska kris. Samtidigt dr det vik-
tigt att mekanismen vilar pa en solid grund med strikta regler
for hur medlemslédnderna hanterar sina ekonomier. Detta
avser jag ocksd att framfora vid toppmotet. Sverige hade till
exempel foredragit en starkare automatik i1 sanktionsbesluten
an vad den fransk-tyska verenskommelsen ger vid handen.
Den fortsatta diskussionen om de lagforslag som kommiss-
ionen presenterat for att forbattra den ekonomiska styrningen
blir darfor viktig.

Vad giller specifikt frigan om nya fordragsédndringar be-
finner sig Angela Merkel, Tysklands férbundskansler, 1 en
svér situation. Alla inser vi svarigheterna i att 6ppna for
langa forhandlingar om nya fordragsidndringar, vilka dessu-
tom kan bli svarsmailta i mdnga medlemslénder. Samtidigt
vet Angela Merkel att hennes parlament inte kommer att lata
henne 6ppna den tyska planboken nista ging ett europeiskt
land hamnar 1 kris om hon inte far igenom dessa fordrags-
andringar och en permanent krishanteringsmekanism.

Slutligen vill jag tilldgga att det inte kan uteslutas att frd-
gan om en skatt pa finansiella transaktioner ater blir foremal
for diskussion. Som jag vid tidigare tillfdllen redogjort for 1
nidmnden motsétter sig Sverige en sadan skatt, detta da den
blir verkningslos utan global samordning, och en sddan sam-
ordning &r inte att forvénta. Ddremot &r vi positiva till nat-
ionella stabilitetsavgifter inom den finansiella sektorn, ndgot
Sverige som bekant ocksé redan har infort.

Herr ordforande! Vi kommer ocksé att diskutera forbere-
delserna infor det G20-mote som ska héllas den 11-12 no-
vember 1 Seoul. En av huvudpunkterna pd detta méte ér
G20:s tillvaxtramverk, framework for growth. Inom ramver-
ket ska G20 enas om rekommendationer for de enskilda
G20-medlemmarnas ekonomiska och finansiella politik. G20



ska ocksé diskutera implementering och konkretisering av
tidigare ataganden pé finansmarknadsomradet. Dértill ska
styrnings- och inflytandereformerna i1 IMF behandlas. Har
handlar det om overforing av rostandelar till underrepresen-
terade lander och tillvédxt- och utvecklingsldnder samt sam-
mansédttningen av IMF:s styrelse. Fran svensk sida stéller vi
oss hir bakom de EU-positioner som antogs i Ekofin den 19
oktober och som ndmnden redan tagit del av.

Herr ordférande! Toppmotet kommer ocksa att diskutera
forberedelserna infor klimatmotet 1 Cancun i Mexiko. Det
var manga som hade hoppats komma lédngre 1 kampen mot
klimatfordndringarna &n vi gjorde vid toppmdétet i Kopen-
hamn 1 december forra aret. Nu star vi infor ett nytt topp-
mote, och utsikterna till avgdrande framsteg ar inte ljusa.
Detta &r mer &n allvarligt. Medan forhandlingarna pagar fort-
sétter vaxthusgasutsldppen och den globala temperaturen att
stiga. Samtidigt innebar 6verenskommelsen 1 Kopenhamn
anda ett steg 1 rétt riktning. Genom denna har nistan 140
lander som representerar mer dn 80 procent av virldens ut-
slapp gjort ataganden.

Nu handlar det om att sdkerstilla att dessa dtaganden blir
tillrackligt ambitiosa for att den globala temperaturokningen
inte ska Overstiga tva grader. Framfor allt handlar det om att
overtyga USA och Kina, de tvé lander som tillsammans star
for 6ver 40 procent av jordens utslidpp. Utsikterna for att
USA ska oka sin ambition pé klimatomrédet i en nédra fram-
tid ser jag dock tyvérr inte som stora. Det ér att beklaga,
samtidigt som det inte far innebéra att vi ger upp véra an-
strdngningar.

Herr ordférande! Vid toppmdotesmiddagen kommer vi att
stimma av forberedelserna infor EU:s kommande toppmote
med USA, Ryssland och Ukraina. Den globala ekonomin
och atgérder for att sdkra en fortsatt aterhdmtning véntas sta i
centrum for toppmdtet med USA. En rad aktuella frégor pa
det utrikespolitiska omrddet kommer ocksa att diskuteras. Vi
tycker dessutom att det skulle vara angelédget att diskutera
frihet pd Internet och sd kallad cybersdkerhet, ett omrade dér
EU och USA har gemensamma intressen. Ett ryskt WTO-
medlemskap dr avgorande for Rysslands fortsatta integration
1 varldsekonomin och ett starkt svenskt intresse. Toppmotet
med Ryssland kommer ocksé mycket riktigt att fokusera péd
utestdende fragor infor landets WTO-anslutning.
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Vid toppmotet kommer dven moderniseringspartnerskapet
mellan EU och Ryssland att diskuteras. Detta lanserades som
bekant vid toppmdétet 1 Stockholm i november forra aret. Var
mening &r att partnerskapet méste vara heltickande och
ocksa omfatta samarbete i de fragor som tidvis &r problema-
tiska i vér relation — ménskliga réttigheter, demokrati och
rattsstatlighet. Slutligen stoder Sverige att viseringsfrihet dr
ett 1angsiktigt mal i EU-Ryssland-relationen.

Relationen med Ukraina, som ér ett europeiskt grannland,
ar av strategisk betydelse for EU. Toppmétet innebar en moj-
lighet att upprétthdlla momentum i relationen, dartill att tyd-
liggora EU:s stod for Ukrainas EU-integration liksom EU:s
forvantningar pa Ukraina. EU bor fortsétta att leverera tyd-
liga budskap om vikten av gemensamma virderingar, respekt
for demokrati och ménskliga rattigheter samt mediefrihet.
Jag vilkomnar ambitionen att vid toppmotet presentera en
handlingsplan for viseringsfrihet som ett langsiktigt mal.

Med detta tackar jag, herr ordforande, och &r nu beredd att
svara pd nimndens frigor.

Anf. 3 ORDFORANDEN:

Tack for den redogorelsen!

Vi gar over till frdgor och svar. Jag kommer att ge ordet
till partiernas foretrddare i storleksordning, och darmed fér
vice ordforanden borja kommentera och fraga.

Anf. 4 MARIE GRANLUND (S):

Jag vill tacka statsministern s mycket for inledningen
och redogorelsen infor torsdagens och fredagens begivenhet-
er.

Jag skulle vilja koncentrera mitt inldgg till krismekan-
ismen, att den ska permanentas, for det ar den stora nya fra-
gan som jag ser det.

Det ekonomiska laget 1 Europa ar véldigt allvarligt. Flera
lander har stora problem med att klara sina statsfinanser,
samtidigt som arbetslosheten ar extremt hog. Den djupa eko-
nomiska krisen 1 ndgra av medlemslédnderna har redan paver-
kat utvecklingen pa hela den inre marknaden, och risken for
en ekonomisk kollaps i de vérst drabbade ldnderna hotar den
ekonomiska stabiliteten 1 hela Europa.



Vi socialdemokrater ser darfor behovet av ett samfillt 2010/11:6
agerande fOr att fi den europeiska ekonomin pé fotter och 27 oktober
pressa ned arbetslosheten 1 hela Europa.

Sarskilt allvarlig dr situationen i euroomrédet. Eurolén-
derna dr genom den gemensamma valutan helt beroende av
att de enskilda ldnderna hanterar sin finanspolitik péa ett an-
svarsfullt sétt. Uppenbart kravs det ett regelverk for att sdkra
detta.

Vi socialdemokrater ar darfor Oppna for att gora ett tilldgg
till fordraget, men vi skulle gérna se framfor allt att det inne-
bar ett ndrmare samarbete mellan euroldnderna. Det skulle
ge eurozonen en mdjlighet att fa ett finanspolitiskt instru-
ment som nu saknas. Jag foreslar darfor att detta ingar bland
slutsatserna fran dagens sammantridde hir med EU-nimnden.

Vi socialdemokrater kan emellertid acceptera att det gors
ett tillagg till fordraget pa detta omrade som omfattar alla
EU-ldnder om det visar sig vara nddvéndigt. Det tillfdlliga
regelverk som har varit i kraft har fyllt ett valdigt viktigt
syfte, och vi ser precis som statsministern ett behov av att
dven framdver ha ett regelverk pé detta omrade. Finanskrisen
har visat pd behovet av en tydligare ekonomisk samordning
och att Lissabonfordraget i nuvarande form inte racker till.

Det dr dock viktigt att ett sddant tilligg verkligen noga
diskuteras och att det inte blir mer omfattande &n ndodvéan-
digt. Detta &r sdrskilt viktigt om lander som Sverige som &r
utanfor euron och har stabila statsfinanser ska vara med. Vi
socialdemokrater har darfor fyra tydliga krav som é&r en ab-
solut forutsattning for att vi ska ge statsministern mandat att
forhandla fram ett tillégg till fordraget.

For det forsta bor en utgangspunkt vara att Lissabonfor-
draget gors forenligt med det befintliga tillfdlliga regelverk
som finns 1 dag.

Specifikt &r, for det andra, att inte andra fragor som ocksé
ror det ekonomiska omradet blandas in i den kommande dis-
kussionen. Den sakpolitiska maktférdelningen, som aterfinns
i Lissabonfordraget, maste hallas intakt. Det nya regelverket
méste ocksa vara sd smalt som mojligt och enbart syfta till
att ge mojlighet till ekonomiskt stdd och stilla krav pé en-
skilda medlemslénder i en djup ekonomisk kris.

For det tredje dr det viktigt att regelverket stiller lika och
tydliga krav pa alla medlemslénder att skdta sina statsfinan-

ser. Inte minst viktigt dr det att det finns tydliga krav pd hur
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man skoter sina statsfinanser dven nér det inte dr ekonomisk
kris.

For det fjarde ar det viktigt att ett tillagg till fordraget inte
innebadr att ytterligare maktoverforing till EU 1 forhallande
till vad som i dag géller for unionens budgetregler i1 Lissa-
bonfordraget genomfors.

Anf. 5 GUSTAV BLIX (M):

Herr ordforande! Tack, statsministern, for en grundlig och
gedigen foredragning! Det dr uppenbart for alla att de eko-
nomiska fragorna och inte minst de ekonomiska styrnings-
frdgorna kommer att sté i centrum for det kommande topp-
motet. Mot den bakgrunden ér det glidjande att se — precis
som statsministern redovisade — att det gar sa bra for Sve-
rige. Vi verkar ha en prognos pa tillvdxten som &r minst
dubbelt sa hog som i euroomradet. Véra starka statsfinanser
har haft formégan att moéta krisen pa ett bra sitt och vi ser nu
sysselséttningen komma tillbaka.

Det ar viktigt for oss 1 Sverige. Men som statsministern
ocksé pdpekade finns det ett tydligt samband mellan hur
ekonomin gér i Europa och hur ekonomin péaverkas i Sve-
rige. Faran ar ldngt ifrdn Over. Dérfor ar det ett vilkommet
steg som nu tas nir vi tar emot Van Rompuy-rapporten. Det
ar bara en av de minga och stora utmaningar som finns nir
det géller Europa och Sverige.

Jag tror att det pé sikt framfor allt handlar om att skapa
jobb och stirka Europas langsiktiga konkurrenskraft. Har
spelar EU 2020 en sérskilt viktig roll. Inte minst arbetet for
en europeisk marknad dr en barande del 1 EU 2020-arbetet.

Jag vill ge ett exempel pd hur den gemensamma mark-
naden inte dr s& gemensam som vi kanske skulle 6nska. Jag
tror att manga konsumenter kénner igen att det inte alltid ar
sd gemensamt i Europa. Manga amerikanska foretag ser nog
sdllan den europeiska marknaden s gemensam som vi skulle
vilja.

Nir det stora amerikanska foretaget Apple skulle lansera
sina Iphones eller ldsplattan Ipad valde de att gora det land
for land 1 olika omgéngar eftersom de inte ser att det finns en
gemensam marknad. Det kanske inte dr det tydligaste och
viktigaste exemplet, men ett av ménga exempel pd att vi inte
har fullt ut integrerat en ekonomi som vi skulle vilja se. Det
giller sjalvklart bade i konsumentledet och i producentledet.



Om vi ska klara jobben i Europa tror jag att det &r avgdrande
att vi moter ocksa de manga sma och medelstora europeiska
foretagens mojlighet att konkurrera. Da dr en stark och ge-
mensam hemmamarknad naturlig och viktig. Detta kriaver
fortsatta reformer som méter bade konsumenterna och fore-
tagen.

Vi vill sjdlvklart ocksa se det fortsatta arbetet for stabili-
tet. Dér tas nu viktiga steg. Vi vdlkomnar verkligen rege-
ringens standpunkter infor det viktiga arbetet med Van
Rompuy-rapporten och andra ekonomiska styrningsfragor.
Stabila statsfinanser &r bra bade for Sverige och for Europa.

Min fréga till statsministern dr enkel: Finns det utrymme
att redan nu pa toppmdétet ocksa diskutera den andra delen av
den ekonomiska politiken, det vill séga fortsatta reformer for
tillvéxt och for att mota jobben som ju dr den avgorande
framtidsfragan i Sverige och i Europa?

Anf. 6 Statsminister FREDRIK REINFELDT (M):

Herr ordforande! Jag vill hidlsa Marie Granlund vilkom-
men 1 hennes nya roll. Det finns god grund fér minga av de
synpunkter som Marie Granlund har framfort. De liknar syn-
punkter och frdgor som jag sjilv har vickt 1 samtal som jag i
dagarna har haft med Angela Merkel och David Cameron
om hur man ska se en permanentning av en krishanterings-
mekanism komma pa plats.

Négra saker &r viktiga att siga. I ljuset av hur det lét 1
Europa for ndgra ar sedan ska vi akta oss for en ordning dir
europeiska ldnder tror att man kraftigt och 6ver langre tid
kan underfinansiera sina budgetar i tron att det ir sittet att
hélla i gdng ekonomin och att man kan skjuta problemen pa
framtiden eller forsoka 16sa sina problem till priset av finan-
siell instabilitet som spiller 6ver pa grannarna. Det &r en da-
lig ordning.

Sverige har ju egna erfarenheter av detta. Vi loste det ge-
nom att inrétta ett starkt nationellt ramverk som jag hénvi-
sade till 1 mitt inledande anforande. Vi har hela tiden 1 alla
sammanhang framfort att det 4r ndgot som vi anser bor fin-
nas starkt och tryggt pa plats i samtliga EU-medlemsladnder.
Vi kan jobba hur mycket vi vill med europeiska ramverk,
men om det inte kommer tidiga reaktioner nationellt finns
risken att det blir for sena reaktioner.

2010/11:6

27 oktober

27



2010/11:6

27 oktober

26

Om man har det pa plats kan man ocksa gé mot att per-
manenta den tillfalliga krishanteringsmekanismen. Skalet till
att den tillkom var att vi sadg att om ldnder inom eurozonen
fir betalningsproblem blir det mycket snabbt problem for
andra. Vi kan inte se det ske eller se problemen vixa utan att
atgdrda det.

Utgangspunkten dr att tyska experter menar att den tillfal-
liga krishanteringsmekanismen inte kan fa fortsatt stod i tysk
forbundsdag och av tyska jurister med mindre 4n att man ger
underlag och gor fordndringar som innebér att den blir foren-
lig med tysk lag och leder till krav pa en fordragsdandring
inom EU.

Hur man exakt ska sétta den grénsen dr, som vanligt nar
det giéller EU, foremél for diskussioner mellan jurister. Kravs
det verkligen en fordragsfordndring? Det finns god grund for
att stilla den fragan. Under svenskt ordférandeskap kunde vi
till slut, efter manga érs process, fora Lissabonfordraget 1
hamn. Vi vet att fordragsfordndringsprocesserna gér EU mer
indtvént. Det blir manga génger fel typ av diskussioner. Pre-
cis som Marie Granlund papekar tillfors ofta helt andra saker
dn det som processerna i grunden syftar till att 19sa.

En rimlig utgdngspunkt — och det &r den tyska utgangs-
punkten — pa torsdag och fredag ir att begédra mer underlag
for att verkligen analysera hur det ser ut. Man bor begéra det,
tycker jag, av den valde ordféranden Herman Van Rompuy
och — det vill jag tilldgga — gidrna fran kommissionen ocksa.
Kommissionen har ju parallellt med task forcen dven jobbat
fram egna forslag och ar djupt kunnig i dessa fragor.

Det finns ocksa en poéng 1 att diskutera hur vittomfat-
tande fordragsforandringen ska bli, om man véljer att géra en
saddan. Det frimsta exemplet &r att den tysk-franska dverens-
kommelsen ndmner att som en del av sanktionsinstrumentet
fora in att man kan fordndra eller ta bort rostréttsmajligheter.
Jag har framfGrt att det dr ett direkt satt att sdkerstilla att det
blir en véldigt bred fordragsforandringsprocess som sékert
kommer att leda till krav pa folkomrostningar och fa en lang
rad andra konsekvenser. Jag har skarpt avratt frin detta. Jag
tror att det &r nadgot som dven andra har framfort. Fragan blir:
Kan man mer avgrinsat se pa en fordragsfordndring for att
gora det mojligt att I6sa de problem som Angela Merkel och
Tyskland har askédliggjort for att & detta pé plats?



Det ar viktigt for mig att sdga det som jag sade inled-
ningsvis, och jag vill inskérpa detta: Det dr ingen som tror att
den hir ordningen kommer att fungera med stabilitet om
Tyskland inte &r med. Vi har alltsd en ordning dar vi maste
lyssna till Tyskland. Det &r bra for eurozonen men ocksa for
oss om det finns en permanent krishanteringsfunktion som
man har tillit till och som kan vara pa plats vid sidan av nat-
ionella vil fungerande finanspolitiska ramverk.

Dérfor hoppas jag att det &r mojligt att mota de punkter
som Marie Granlund nimnde.

Naér vi talar om hela EU vill jag sidga detta: Storbritannien
kommer ju att anvinda sin opt-out. Det dr en mycket intres-
sant brittisk diskussion i forhéllande till krav pa fordragsfor-
dndringar. De kommer att sédga: Vi kommer inte att vara en
del av detta.

Det ska dndé tas en ratificering med stod i samtliga 27
parlament. Det ska bli intressant att se hur David Cameron
exakt uttrycker den brittiska positionen. Jag vill dock ha sagt
att nér vi pratar om hela EU kommer Storbritannien f6rmod-
ligen att dra en annan slutsats.

Till Gustav Blix vill jag sdga att jag inte dr sdker pa att
den langsiktiga diskussionen kommer hér och nu. Jag tycker
att man ska vara tydlig med att det finns en risk. Vi borjar
tala om fordragsfordndringar och alla jurister tar fram sina
bocker och sina exempel. Det ér ju bra om vi ocksa pratar
om vad det ska innehélla det som vi ska dstadkomma med
krishanteringsfunktionen. Det &r inte alldeles glasklart. Det
framgér av rapporterna att det finns en del definitionsfragor
kvar, som exempelvis: Vad dr statsskuld? Det tror man ér
enkelt, men nidr man har lyssnat lite inser man att det inte var
sa enkelt.

Det finns flera saker kvar att definiera. Det ar olyckligt
om vi inte har en innehdllsdiskussion som &r fardig innan vi
borjar prata fordragsfordndring. Det dr ocksa olyckligt om
diskussionen fors frikopplad fran de frdgor som &r mer ldng-
siktiga och som vi kopplar mer till vara Agenda 2020-
ambitioner. Det dr konkurrenskraftsfrdgor. Det handlar om
hur vi ska méta stromningar i virlden som tenderar att ifré-
gasitta handel och 6ppenhet. Det kommer sékert inldgg pé
det temat, men jag tror att vi kommer att dterkomma till den
stora diskussionen om det vid andra mdten.
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Anf. 7 MARIE GRANLUND (S):

Herr ordforande! Jag vill tacka statsministern for svaret
som jag upplever gar med pa de synpunkter som vi social-
demokrater har. Det dr ingen kul situation att pdbdrja en for-
dragsforandring, om man uttrycker sig milt. Jag skulle sna-
rare vilja sdga att det &r mardromslikt och kraver mycket av
oss alla.

Det ar klart att man behover diskutera mycket mer vad det
hédr innebér, men eftersom fragan kan komma upp pa métet
pa torsdag och fredag pa grund av Tyskland och Frankrike
har vi detta medskick till statsministern.

Om det ska paborjas en ny fordragsforandring kommer
det naturligtvis att vara ménga diskussioner i alla Europas
lander. Jag ar 6vertygad om att ett ytterligare medskick for
att underldtta processen i Sverige dr att lagga mycket storre
vikt vid den sociala dimensionen, att kunna balansera arbete
och kapital och att sld vakt om den svenska arbetsratten.

Anf. 8 GUSTAYV FRIDOLIN (MP):

Herr ordforande! Tack, statsministern, for foredragning-
en! Med tanke pa tidigare inldgg &r vi nog nagra som hoppas
att amerikanska foretags PR-strategier inte ska styra EU:s
prioriteringar.

Som statsministern nimnde innebar Képenhamnstoppmo-
tet for att f3 till ett klimatavtal ett stort misslyckande, fram-
for allt for alla oss som hoppades att avtalet skulle komma
till stand och innebira att vi riddar miljontals liv fran konse-
kvenserna av en skenande klimatforindring. Ménga har an-
gett forklaringen till misslyckandet vara att virldens ledare
verkade tévla i att anvénda storst ord 1 de hogtidliga offici-
ella talen samtidigt som man tog pa sig minst ataganden i
slutna rum.

Vi som tillhor vér del av vérlden dr kanske de som har ab-
solut storst mojligheter till ett offensivt och aktivt klimatar-
bete. Vi dr ocksa de som har mest att vinna pa att ta oss an en
sddan idéskapande utmaning. Vi har en industri- och arbets-
marknadssituation som kraver att idéer skapas och att foretag
far mojlighet att védxa utifran att vi tar oss an en gemensam
utmaning. Anda har EU antagit en i det nirmaste skamligt
lag ambition pa klimatomradet. Dérfor vill jag fraga statsmi-
nistern om det finns nagra mojligheter att han och Sverige pa
motet kommer att lyfta fram fragan att redan nu se om man



kan hoja de europeiska klimatambitionerna till en minskning
av vixthusgaserna med 30 procent.

De laga ambitionerna fran ldnder som vart och regioner
som var med ekonomiska muskler att géra nagot verknings-
fullt at klimatproblemen skapade ju i Képenhamn en misstro
mot ambitionsviljan frin méinga utvecklingslinder. And
verkar EU nu vara berett att g in 1 forhandlingarna med en
strategi dar man dr beredd att ta medel fran fattigdoms-
bekdmpning for att vidta atgirder pa klimatomradet. Darfor
vill jag frdga regeringen om man ir beredd att se till att man
1 slutsatserna gor klart att man inte ar beredd att ta medel
fran fattigdomsbekédmpning — det vi brukar kalla bistandsar-
bete — till klimatomradet.

Slutligen, herr ordforande: Ett tilltagande finanspolitiskt
arbete inom EU-kretsen, savil genom slutsatserna av speci-
algruppens rapport — de kommer att diskuteras flitigt vid
motet mellan stats- och regeringscheferna — som genom det
fransk-tyska forslaget om en fordragséndring &r precis den
framvéxt av finanspolitiska muskler pd EU-niva som ndgra
av oss varnade for i samband med den svenska folkomrost-
ningen om deltagande i tredje steget av EMU. Att man har
en gemensam valuta innebidr ocksa att man avkravs en dkad
samordning pa det finanspolitiska omradet och en 6kad sam-
ordning av sin budgetpolitik.

Det dr mahénda logiskt for euroldnderna att géra en sddan
samordning, men jag skulle mena att det ar respektldst mot
den majoritet av svenska folket som rdstade nej till ett
svenskt deltagande i eurosamarbetet att godta regleringar
som ocksd innebdr att Sverige far underkasta sig 6kade re-
gleringar pé det finanspolitiska omradet. Jag dr darfor hogst
intresserad av vilka argument statsministern och regeringen
har for att Sverige som ett land utanfér eurosamarbetet ska
inga 1 de finanspolitiska regelverk vi enligt specialgruppens
rapport pa sikt véntas inga i.

Anf. 9 ORDFORANDEN:

Lat mig fylla pa med tva fragor sjilv.

Den forsta fragan dr en pendang till Gustav Fridolins.
Vilka mgjligheter 6ppnar samarbetet for Sverige pé det hir
omrddet att stabilisera den europeiska ekonomin?

Den andra frédgan foljer lite upp meningsutbytet mellan
Marie Granlund och statsministern. Sdvitt jag forstar blir alla
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jurister aldrig 6verens ndr det giller den fordragsforandring
som diskuteras, men det forefaller anda vara sa att man ska
kunna utforma fordragsfordndringen pa ett sddant sétt att den
inte ska utlosa folkomrostningar i ldnder som Irland, Storbri-
tannien och Tjeckien. Jag vill bara hora statsministerns be-
domning i denna fraga.

Anf. 10 Statsminister FREDRIK REINFELDT (M):

Herr ordforande! Forst och framst héller jag inte med om
beskrivningen av hur det var i Képenhamn. Det kan bero pa
att jag var i det stingda rummet. Jag skulle vilja sdga att
framfor allt europeiska ledare stred mycket hart for att vérl-
den skulle ikl4 sig stora och riktiga klimatambitioner.

Pa plats i Képenhamn arbetade vi dock med FN:s grund
for hur beslutsfattande ser ut i véirlden. Det innebar att enhél-
lighet kravdes. Med enhéllighetskrav kan vem som helst
rdcka upp handen och séga: Allt det ni andra séger ar sékert
klokt, men vi dr inte med pa det. Det blir en beslutsordning
som i princip gor att den som vill minst bestimmer takten.
Det var alltséd ingen spridd kénsla att alla forordar lagt
tempo, det var bara det att den som ville ha lagst tempo var
den som bestdmde. Det ér viss skillnad.

Vi brukar i andra sammanhang tycka att FN-systemet ar
bra och att den som klagar pa FN-systemet kan berétta hur
det i annat fall ska ga till. Vi har dgnat en stor del av efter-
krigstiden &t att hitta ett beslutsfattande i Europa som inte
bygger pa principen att vart och ett av ldnderna i alla lagen
har vetoritt, just for att vi 1 Europa har mérkt att det oftast ar
en grund for att hela tiden sakta ned viljan att driva igenom
politiska ambitioner. I FN-systemet géller dock detta fortsatt.

Det var ocksé patagligt for oss att det inte racker att en del
av vérlden, med utvecklade linder, tar pa sig stora atagan-
den. Vi kan inte sdga till vara befolkningar, vara viljare, att
vi nu har 16st frdgan. EU har ndmligen inte ensamt i sin hand
att 16sa det globala klimathotet. Vi star for ungefar 13—14
procent av de samlade globala vixthusgasutslédppen. Vi l6ser
inte detta ensamma.

Vi l6ser inte heller frigan med mindre 4n att vi far en an-
svarsfull amerikansk klimatpolitik. Om jag trodde pa den nér
Obama tilltradde vet jag att det just nu &r 1 princip iskallt 1
amerikansk politik, och vad som véntar runt hornet frén det
stora valet i USA tror jag att vi alla fOrstér.



Lénkat till detta kan jag dven séga att vi utan tillracklig 2010/11:6
klimatpolitik som méter detta ocksé fran Kina och, fér jag 27 oktober
lagga till, Indien 1 realiteten inte ens sjdlva kommer att kunna
16sa det. Hur mycket vi én anstrianger oss for att minska véra
utslapp kommer det nimligen dndé inte att mota 6kningstak-
ten 1 de l4nder vi nu talar om. Totalt sett okar vaxthusgas-
utsldppen i vérlden.

Det vi ldrde oss i Kdpenhamn var att vi méste fa alla att
inse att de dr en del av ett globalt problem som de ocksa
maéste ta eget ansvar for. De kan inte tro att nagon annan ska
16sa det. Min uppfattning &r att vi ocksé ska vara en del av
det ansvarstagandet. Jag tycker att det ar bra att Sverige har
tagit pa sig nationella, ambitiosa ambitioner som gar utéver
vad ens en bordefordelad 30-procentsambition pa EU-niva
skulle innebira.

Gustav Fridolin fragar mig om vi vid detta mdte kommer
att kunna fora en diskussion om att fora upp var ambition,
som nu &r satt till 20 procent, till de 30 procent som har fun-
nits 1 EU:s beslut.

Jag ska vara drlig och séga att diskussionen inte kommer
att komma upp den hir gngen. Jag tror att man kommer att
avvakta Canctn — och alla inser att det ddr kommer att hinda
réitt lite 1 detta sammanhang — och sedan tror och forutser jag
att detta formodligen aterkommer vid toppmotet i mars nista
ar. Det dr for att forbereda det kommande mote som ska vara
i Sydafrika. Det ar dock svart att sdga om vérlden egentligen
har samlat sig till mer av svar dér och da.

Ett problem jag upplever &r att det nir vissa lander trycker
pa och sdger att de anda ska ga upp till 30 procent har funnits
en konditionalitet kopplat till detta. De siger: Vi gér upp till
30 procent om motsvarande utvecklingslénder tar pa sig
motsvarande dtaganden. Allra viktigast &r USA.

Om EU gor detta ensidigt sldapper vi konditionaliteten,
och dé kan ni ju fundera pa vad vi ska séga till amerikanska
politiker nér vi tréffas.

Ett annat problem som har upptritt och som jag kanske
tycker dr allvarligare &r att en vixande grupp ldnder dessu-
tom har pekat pa en del av de andra ldnderna och sagt: Om
dessa lander gor detta vill vi ocksa att vi gar frén att ticka
hela EU till att basera det pé frivillighet. Det vill sdga: Vi
tilliter en splittring av EU 27. En grupp lénder racker upp

handen och sdger: Vi dr inte med.
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Vi har bordefordelat de 20 procenten under en av de tuff-
aste forhandlingarna jag varit med om under franskt ordfo-
randeskap. Jag vet inte exakt, men det skulle inte férvana
mig om 10-12 lénder i dagens Europa skulle séga att de inte
ar med pa uppflyttningen. Vad har vi da astadkommit?

Ja, d& har en grupp ldander — det géller ocksa Tyskland och
flera av de andra, som Storbritannien — som redan har nat-
ionella mal som gér utover vad en bordefordelning skulle ge
tryckt pa en forskjutning dér vi i grunden ldmnar flera lander
bakom oss. Det dr formodligen de ldnder som allra mest
skulle behova hoja sina klimatambitioner. Jag dr inte sdker
pa att vi dd har astadkommit ndgot for klimatet.

Jag vill vara padrivande i denna fraga — det har jag sagt
till ndimnden vid flera tillfillen — men jag vill vara klok, och
jag vill att det verkligen ska fora fragan framat och att det
ska bli globala svar. Dérfor ér svaret i dag till Gustav Frido-
lin att fradgan inte gér att 16sa pa detta mote. Att driva pa i
den riktningen dr, menar jag, i dag inte det klokaste beslutet
att fatta. Det ska dock naturligtvis inte ursékta oss fran att
vara fortsatt drivande, och vi kommer att aterkomma till fra-
gan infor marstoppmotet.

Nir det sedan géller det ekonomiska ramverket dr bedom-
ningen helt enkelt att en gemensam valuta, precis som Marie
Granlund papekade, leder till behov av ansvarsmekanismer
for att balansera att valutan &r stabil och att man inte fir en-
skilda medlemsldnder som kraftigt misskoter sin ekonomi.
Det dr en del av det.

Vi har dock mirkt — och det visade ocksa finanskrisen —
att &ven vi som dr nérliggande till euron paverkar varandra.
V1 har flera lander som har kopplat sina valutor till euron. Vi
ar 1 en sorts skugga, starkt paverkad av var myckna handel
med eurozonen 1 denna del. Man kan inte tro att Sverige kan
sdga: Det dr ert problem, och nu stinger vi Sverige for den
paverkan. Det dr inte sd var vérld ser ut. Vi fir en kraftig
paverkan av misskdtsel och oro i eurozonen.

Darfor tanker vi att det dr béttre att vara en del av att fa
denna 16sning stark, bra och vilfungerande och gérna med
lite svenskt inflytande — d&ven om vi naturligtvis respekterar
det faktum att svenska folket har sagt att vi ska sta utanfor
euron. Vi tror alltsa att det tjanar stabilitet och tillvaxtforut-
sattningar vil for Sverige. Sa har vi resonerat.



Det ger oss inom ramen for det medlemskap vi har 1 EU
trots allt ett inflytande. Det &r alltsa skalet till att Sverige i en
tankt forlangning 1 s fall skulle vara en del just av en per-
manent krishanteringsfunktion, men aterigen: Storbritannien
kommer formodligen att géra en annan bedémning.

Nar det géller sjidlva utformningen, som Carl B Hamilton
ar inne pa, ar det precis darfor det dr viktigt att sdga att jag
inte tror att ens den fransk-tyska dverenskommelsen var helt
siker pa hur det skulle se ut. De ndimnde till exempel att man
ocksa skulle ta fram detta med rostréttsbegransningar, vilket
ar en mycket bredare fordragsforandring.

Jag ser ocksa hur jurister séger att det om man avstér fran
denna och gor en mycket mindre justering bor vara till ex-
empel rimligt for David Cameron att sdga till det brittiska
underhuset att detta inte innebdr nagon kompetensoverfo-
ring.

Det borde 1 sa fall ocksa vara forenligt med den irldndska
grundlagen, som ju konstituerar folkomrdstningar vid varje
fordragsfordndring om det inte har mycket liten betydelse
och inte innebdr ndgon kompetenséverforing. Grundbedom-
ningen skulle vara att da utloser vi inte detta, vilket ju riske-
rar att fordroja processen och, for att sdga det uppenbara,
kommer att gora att manga lander tillfér andra forslag som
man ocksé bor ta med i en sddan dversyn. Europaparlamentet
har redan uttalat att man d& vill se ett brett konvent och sa
vidare.

Jag gor alltsa bedomningen att man om det gér att {4 en
enighet — formodligen behdver det analyseras ytterligare —
som sagt bor borja med innehallet och sedan forsoka av-
gransa det till minsta mgjliga fordragsfordndring. Allt hand-
lar om att lyssna in det som &r den tyska invindningen. An-
nars skulle vi inte diskutera detta.

Den tyska invindningen &r att de annars inte kan vara
kvar i en krishanteringsfunktion efter 2013. D& kommer ing-
en att tro pd denna krishanteringsfunktion. Detta &r trots allt
for att astadkomma en fungerande krishanteringsfunktion, en
sorts vakt som star redo nér ny finansiell oro drabbar Europa.
Det kommer att hinda ndgon géng i framtiden.

Anf. 11 ORDFORANDEN:
Lat mig gora en liten reflexion dver att det finns ett
svenskt intresse av att ha en sddan hiar mekanism. Hade vi
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haft en sddan mekanism dven nir det géller icke-euroldnder
hade problemen i Baltikum kanske inte uppstétt alls eller 1
alla fall varit betydligt méttligare. Det hade varit vildigt bra
for Sverige och vissa svenska banker, men inte minst for
stabiliteten i Ostersjdomradet.

Jag vill alltsa understryka det statsministern var inne pé,
ndmligen att det ligger ett starkt intresse for Sverige 1 att var
omgivning dr ekonomiskt och finansiellt stabil.

Med det ldmnar jag ordet vidare till Fredrick Federley.

Anf. 12 FREDRICK FEDERLEY (C):

Herr ordférande! Tack, statsministern, for en bra redogd-
relse!

Jag tycker att det ar oerhort viktigt att Sverige ar tydliga i
sin position nér det géller att forsoka fa vara vinner i Europa
att vara valdigt restriktiva. Vi ser nu att Europa dr pa viag ur
krisen, dven om det dr l&ng vig kvar. Det finns da alltid en
tendens att hdnfalla at att tillfredsstilla saker som har fatt sta
at sidan under en mycket svéar ekonomisk period och darmed
riskera att skapa ett dnnu storre budgetunderskott i ett antal
av vara lander.

Jag ser inte att gemensamma mekanismer for kontroll av
avarter av ekonomisk skotsel &r ett hinder for oss. Det ér
snarast en 0kad trygghet for oss att kunna veta att de saker
som sker i Europa inte faller negativt ut ocksa for oss nér vi,
som under den senaste krisen, har skott oss nistan skol-
boksméssigt réitt igenom och didrmed inte drabbats sa hart av
den finansiella krisen. Vi ska komma ihag att det har varit
den storsta pa ndra hundra ar, och manga av vara grannlin-
der har drabbats hart.

Det dr ocksa gldadjande att vi inte faller till foga for olika
typer av populistiska uttryck i form av skatter pé finansiella
transaktioner som vi vet — vi har provat i Sverige — de facto
inte leder ndgonvart. Jag vill bara hoppas att den diskussion
som kom 1 efterdyningarna till det fransk-tyska toppmotet
inte leder till att man i radet alltfor mycket forsvagas i den
position man tidigare hade. Det &r en klar forsvagning att
Tyskland har kommit att ge vika pa ett antal punkter.

Jag vill &tminstone fran Centerpartiets sida uttala det
starkaste stod for regeringens positioner.

Det jag tankte att jag skulle uppehalla mig vid nér det gél-
ler frdgan &r ett skifte vad géller miljopolitiken och det vi



hoppas ska komma i form av det som tidigare kallades kli-
matavtal. Nu stér det “réttsligt bindande ram”. Man kan an-
tingen ténka sig att ndgonting har fallerat, eller s kan man
forsoka vara lite mer optimistisk och hoppas att det innebér
en ny éppning i ndgon annan riktning. Det &r lite svart att
utldsa i dessa papper exakt vad det innebér.

Jag skulle bli tacksam om statsministern kunde utveckla
lite kring denna diskussion och vilka mdjligheter vi de facto
har. Statsministern berérde fragan lite 1 svaret till Gustav
Fridolin, men jag tror att det finns mer i detta.

Anf. 13 ORDFORANDEN:
Da ldmnar jag ordet till Kent Ekeroth, som jag ocksé hél-
sar vialkommen till sitt forsta EU-ndmndssammantride.

Anf. 14 KENT EKEROTH (SD):

Tack for det, herr ordférande! Som alla vet dr Sverigede-
mokraterna mana om att bevara Sveriges sjdlvstandighet s&
langt det gar och dven bevara beslutanderitten 1 Sverige.

Jag rékade titta bland annat pa den task force som det pra-
tades om och att man ska initiera nya mekanismer for mak-
roekonomisk kontroll och nytt legalt framework, som vi kal-
lar det. Man kan &ven titta pa specialgruppen for ekonomisk
styrning, under punkt 1, dir det pratas om att ett antagande
av sekundérlagstiftning kommer att krivas for genom-
forandet av ménga av rekommendationerna.

Jag undrar hur de hér forslagen paverkar Sveriges sjélv-
standighet, och om det nu 4r s att makt flyttas frdn Sverige
till EU: Hur ser regeringen pé det?

Anf. 15 Statsminister FREDRIK REINFELDT (M):

Herr ordforande! Det &r riktigt att det har skett, egentlig-
en, en glidning 1 fraseologin hér, déir slutssatstexten 1 klimat-
och miljésammanhang talar om ett legally binding
framework. Min utgdngspunkt ar att vilkomna det av det
skélet att jag naturligtvis minga génger har stillt frigan om
varfor vi inte kommer ldngre 1 den globala anstrangningen,
vilket jag ocksd svarade pa Gustav Fridolins friga.

FN:s utgdngspunkt har varit att tdnka sig ett internationellt
bindande legalt dokument. Aven om vi i Europa har lite mer
av en tradition att forstd detta med att man har internationellt
gransoverskridande bindande legala dokument &r det 1
manga delar av vér vérld fortfarande ndgonting som &r
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mycket oonskat och helt oacceptabelt. Det ar en aterkom-
mande invindning man méter over virlden. Det ar faktiskt
till exempel den amerikanska positionen. Det dr véldigt tyd-
ligt att en av grunderna for varfor man fick ett bakslag kring
Kyoto var att hela synséttet i USA var att man inte ska, som
de uppfattar det, patvingas internationella legala dokument.

Jag tror dock inte att det bara 4r USA som har det synsit-
tet. Det dr véldigt tydligt i forhandlingar bdde med Kina och
med Indien att detta faktiskt var huvudinvandningen dven
dér. Jag minns samtal med det indiska ledarskapet dér de
sade: Vi dr ndstan beredda att prata om vad som helst, utom
att det inte far vara sa att ni tvingar in Indien i ett legalt in-
ternationellt dokument. Det gér ndmligen pa tvdrs med var
syn pa indisk sjélvstandighet.

En hel del av dessa ldander har ju kimpat en del for sin
sjalvstandighet, och det ar liksom ingen liten sak det hér att
det borjar uppfattas som att man trycks pa nagot ovanifran.

Darfor tycker jag att en felutgangspunkt som har riskerat
att hela tiden bromsa de globala klimatanstrdngningarna har
varit idén att alla ska in under samma paraply. Mojligen ar
det sd att genom att borja diskutera framework — det uppfat-
tar jag mer som en bukett — s sdger man att det kan vara
baserat pa olika legala strukturer, sa linge — och det dr var
utgdngspunkt — den samlade effekten av det vi far ihop klarar
tvigradersmalet. Sé linge det blir tillrdckligt bra klimatpoli-
tik kan vi alltsa tillata att det 4r den nationella, indiska kli-
matplanen som dr en del av detta och inte som en del av ett
internationellt legalt ramverk.

Det dr mycket vaket att se detta, for det 4r en klar for-
skjutning. Fragan dr om det d& vicker acceptans, for jag upp-
fattar att ett annat problem vi har, och det dr darfor jag hén-
visar detta till marsdokumentet, &r att virlden egentligen just
nu saknar enighet kring vilken av de hir olika férhandlings-
vigarna vi ska rycka fram. En del pratar Kyoto med ny éta-
ganderunda, en del talar Copenhagen Accord. Jag nimnde
sjdlv 1 inledningen 140 lander. Det ar faktiskt véldigt impo-
nerande. En del sdger 14t oss fortsdtta med FN-sparet.

Det finns invdndningar att gora mot vart och ett av dessa
tre alternativ, men problemet &r att ingen just nu verkar ense
om vilket vi ska folja. Att borja referera till att 4nda tala om
ndgot som dr legalt bindande men baserat pé framework tror
jag alltsa ar ett steg 1 rétt riktning. Det dr 1 alla fall min ut-



gangspunkt. Jag kommer dérfor att bitrdda det séttet att besk-
riva det.

Till Sverigedemokraterna vill jag sidga att ordet ”sjalv-
standighet” blir i det hiar sammanhanget intressant. Svensk
ekonomi &r djupt integrerad med var omvérld, framfor allt
med de europeiska ekonomierna. Var valuta och mycket av
vara ekonomiska forhallanden ar en aterspegling av vad som
sker 1 var omvérld. Vi har léart oss av gedigen erfarenhet att
det hir med att tro att man kan isolera sin ekonomi fran
andra och @nda ha vilstand och bra utveckling, det &r nagot
som fungerar véldigt daligt.

Att fora en ekonomisk politik och ha en syn pé sig sjalv
som om det inte hade nadgon betydelse vad andra tycker eller
vad andra gor fungerar inte heller. Till exempel har vi lért att
om man sjdlv dgnar sig at att dndra sin egen valutas vérde for
att skapa sig kortsiktiga fordelar borjar grannldnderna mark-
ligt nog ha synpunkter pa det. Fran deras utgdngspunkt har vi
d& ndmligen gjort det svarare for dem att klara sig 1 konkur-
rensen. Det som blir jobb 1 Sverige blir jobb forlorade 1
Norge.

Det kan man kortsiktigt tycka &r bra i Sverige, men i
Norge tycker de att det dr ganska daligt. Det som da hander
ar att de riskerar att géra motsvarande motmedel, och sa fér
vi en virld, ett Europa och en omviérld kring Sverige som
jobbar med helt felaktiga utgdngspunkter.

Vi har varit dér. Vi borde visa att vi har lart oss nagot av
detta, och svaret har varit det europeiska samarbetet. Vi har
en gransoverskridande verklighet, och déarfor behover vi
ramverk som méter detta.

Da ér uppfattningen att vi kan forankra detta i EU-
ndmnden och med beslut som innebér att vi dppnar for att ta
pa oss att vara del av en krismekanism som ar gransoverskri-
dande. For mig forstarker det mdojligheterna for Sverige att
sakerstdlla att finansiell stabilitet rdder och att de ekono-
miska forhallandena ér bra.

Har Sverige da gett upp nagot av sin sjéalvstindighet? Jag
har véldigt svért att se det sd. Vi har skapat ett instrument
som moter hur var virld ser ut i dag och som vi ér en del av
inflytandet 6ver. Det dr min utgdngspunkt.

For att svara nér det géller sjdlva fordragsfordndringen &r
podngen dér troligtvis att det alltsd inte handlar om nagon
stor kompetensoverforing. Vore det s ér det flera ldnder
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som har klausuler som utloser folkomrostningar och krav pa
djupgéende diskussioner. Britterna har ett liknande beslut.
Bedomningen just nu — jag har dterkommit till det nagra
génger — dr att det inte dr det vi talar om i det hér fallet, utan
det 4r en mycket mer avgriansad, mindre del for att kunna
permanenta ndgot som redan finns som ett provisorium.

Anf. 16 DESIREE PETHRUS ENGSTROM (KD):

Tack, statsministern, for en intressant redogorelse kring
de fragor som kommer upp pa métet i slutet av veckan!

En del i det &r ju specialgruppen for ekonomisk styrning.
Egentligen kan man sdga att alla frdgor som diskuteras pé ett
eller annat sétt har béaring pa ekonomi, och det berdr Sverige
till véldigt stor del. Sverige &r ju naturligtvis ett litet land,
bade i EU och i det globala, eftersom G20-moétet kommer att
handla om den globala nivan. Samtidigt dr Sverige mycket
beroende av omvirlden och alla EU-landernas ekonomi, och
dérfor blir just frigan om den ekonomiska styrningen inom
EU naturligtvis oerhort viktig for Sverige att ocksé bevaka.

Det kommer att krdvas strukturella reformer, och det ar
man inne pé i flera av punkterna som kommer upp pa mo-
tena mycket kring de offentliga finanserna. Samtidigt tinker
man pa de ganska upprorda kénslor som finns i bade Grek-
land och ocksa nu 1 Frankrike kring pensionsreformer. Som
svensk ser man naturligtvis pensionsreformer och andra sta-
biliserande faktorer som oerhdrt viktiga for att hlla igen i de
offentliga finanserna. Ménga sédger att i dag &r det egentligen
foretagen som konsoliderar sig pd manga sitt men inte lén-
dernas offentliga finanser. Det dr dér vi egentligen har det
stora problemet inom EU 1 dag.

Diérfor ar det oerhort viktigt med strukturella reformer,
och min friga #r lite grann: Aven om alla léinder sjilva maste
fatta beslut om sina ekonomier, hur ser statsministern pa
viljan till n6dvéndiga reformer och étgérder i1 de enskilda
landerna dér det ar stor kris? Vad kan EU gora? Vi sédger ju
ocksa “en for alla, alla for en”. Vad kan EU egentligen gora
for att stodja lander att vaga ta svara beslut som krivs for att
f4 en budget 1 balans?

Anf. 17 JONAS SJOSTEDT (V):
Tack, statsministern, for redogorelsen!



Det hir ér ett skolboksexempel pé att euron har misslyck-
ats. Att lander med helt olika finansiella och ekonomiska
forutsattningar ska bedriva samma valutapolitik 1 steg tva
méste forsoka styras upp pé rétt kurs genom en centraliserad
finanspolitik. Det dr det vi ser som hénder just nu.

Som jag ser det dr slutsatserna for specialgruppen for
ekonomisk styrning ett véldigt djupt ingrepp 1 landernas moj-
ligheter att bedriva en sjélvstandig finanspolitik. Det kan
vara hant nér det géller eurolédnderna, for de &r ju i en speci-
ell situation, bundna till varandra som de dr. Men det an-
markningsvérda ar att man utstracker forpliktelserna dven till
icke-euroldnder, dven vad avser sanktionsmojligheter, och
det dr nagot helt nytt som vi ser hér.

Det dr det som 4r sa allvarligt for svensk del. Som jag ser
det gar det fullstdndigt stick 1 stiv med folkomrostningens
beslut 2003, da en majoritet av svenska folket rostade nej till
EU:s valutaunion just for att inte fa en centralstyrd finanspo-
litik. Det ar alltsa en brist pa respekt for folkomrostningens
resultat som ligger inbyggd i detta.

Jag avvisar ocksd att EU-kommissionen hér ska ges en
storre roll pa radets bekostnad. Jag menar att det saknas
rittslig grund for det nya beslutsforfarandet med omvénd
kvalificerad majoritet. Jag undrar: P4 vilken artikel i fordra-
get grundas den sortens beslutsforfarande? Jag har inte hittat
det ndgonstans i alla fall.

Som kanske har framgatt dr vi alltsa inte sa fortjusta i
slutsatserna i den hér rapporten.

Innan jag kommer till mina fragor ska jag helt kort ocksa
sdga att pa klimatomradet tror vi att verkligt ledarskap éar att
utgd fran vad klimatet behover. Dé ar 30 procent lite. Det &r
det minsta EU kan séga redan nu. Det &r att ta ledarskap for
klimatet.

Om det blir en fordragsdndring anser vi att Sverige ska
lyfta upp fragan om ett socialt bindande protokoll i fordraget
som skyddar arbetsrétten for arbetskraft som ror sig over
Europas grénser. Blir det en fordragsandring ska dven fragan
om svenska kollektivavtal fran dag ett lyftas upp.

Sa till mina fragor. Nér det géller atgirderna for icke-
euroldnder och sanktionsmdjligheterna som ligger 1 detta,
anser statsministern att reglerna som styr dessa sanktions-
mdjligheter ska ingé i1 fordragsdndringen? Ska de fordrags-
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fastas? Om de inte gor det, pa vilket sétt ska de rittsligt for-
ankras 1 EU-fordraget? Det dr den forsta frdgan.

Den andra fragan géiller den permanenta krishanterings-
mekanismen. Den kostar ju en del pengar for euroldnderna
att betala till de lander som hamnar 1 djup kris. Det &r osdkert
om man far tillbaka de pengarna om ett land stéller in betal-
ningarna. Ar statsministern beredd p4 att Aven icke-
euroldnder ska bidra ekonomiskt till en sddan krishante-
ringsmekanism, att till exempel Sverige ska rycka ut med
skattebetalarnas pengar nir det dr Portugals eller Spaniens
tur nésta gang?

Anf. 18 Statsminister FREDRIK REINFELDT (M):

Herr ordférande! Désirée Pethrus Engstrom stiller en 1
Europa vildigt viktig fraga just nu: Vilken vilja finns till
reformer fOr att méta det faktum att vi 1 manga ldnder har ett
svart lage nir det giller de offentliga finanserna?

Man bor se att det 4r manga regeringar som nu kdmpar
valdigt hart med att forsdka skapa béttre ordning i offentliga
finanser, med, som ként &r, folkliga reaktioner. Man tycker
att det som foreslas ar felavvigt eller felaktigt.

Det dr dock viktigt att papeka, och jag dterkommer till det
for det dr ocksa en del av svaret till Jonas Sjdstedt, att vi an-
ser att ritt uppbyggda nationella ramverk i realiteten ska sé-
kerstilla att man inte forsitter sig i den situation dér flera av
landerna nu befinner sig. Det dr s djupgdende skuldnivaer
att det dels 1 sig kommer att ta lang tid att komma i balans,
dels riskerar det att vara sa att man &r daligt rustad for nya
tillkommande problem. Det sag vi redan i den hér krisen.

Det dr klart att om ett land moter en finanskris eller en
ekonomisk nedging, som trots allt har en aterkommande
frekvens, med att ha ett budgetunderskott pa 3—4 procent
redan vid ingangen i krisen, ja, da har man mycket djupgé-
ende problem. Dir dr flera av véra grannldnder 1 realiteten.

Da ér det brister i nationell budgethantering, for om man
sdger att vi har valt att kraftigt underfinansiera vir budget ar
ut och ar in och vi skickar notan till framtida generationer ar
det egentligen inte ett svar till den befolkningen. Det borde
inte vara svaret fran nagon.

Det som nu sker dr kraftfulla saneringsatgarder, déarfor att
flera ekonomier forsoker ta sig ur det hér laget. Den viljan
finns, men ett dilemma har varit, for att komma niarmare



EU:s institutioner och ocksa svaret pa hur man ska se pa
euron. Dels sades att euron kan bli stabil om de ingaende
landerna ar valskotta och skoter sina ekonomier vél, dels har
det varit en diskussion om huruvida ndgon méjligen slépptes
in for tidigt och pa felaktiga grunder i eurosamarbetet,
apropa huruvida euron har lyckats eller misslyckats. Det vill
sdga, det bygger i grunden pa att det ar vilskotta ekonomier,
annars far vi den typen av tendenser att ndgon som misskoter
sin ekonomi 1 realiteten sétter tryck pa andra att ta storre del
av ansvaret.

Jag vill ocksa péapeka en annan sak och det géller det hér
som har upptritt under finanskrisen, apropa ldnder som moj-
ligen stiller in betalningarna eller inte. Vi har ju inga exem-
pel pa det i virt ndromrade. Var erfarenhet ar att den som
hamnar i problem ocksa gor rétt for sig. Sverige har 1 reali-
teten flera egna exempel nu. Vi har ju satt ihop bilaterala
paket bade for Island och for Lettland. Déar forutser vi att vi
kommer att aterfa det vi gar in med och att vi dessutom far
en ersittning for den anstringning vi gér. Ddarmed har vi inte
asidosatt svenska skattebetalares intressen.

Det ir klart att det kommer att vara vixande krav. Dels
handlar det om aterbetalningsskyldighet, dels méste man
sétta in kraftfulla dtgédrder fOr att ens grannlédnder ska vara
beredda att komma till hjdlp och stod. Jag skulle vilja sdga
att det delvis &r déarfor de hér diskussionerna har kommit
upp. Man vill sékerstilla att det verkligen finns mekanismer
som gor att ldnder tar sitt eget ansvar och inte forsoker ta den
enkla vigen ut, att avsta fran reformer och att avstd fran att
ta ett statsfinansiellt ansvar. Det dr precis det som den euro-
peiska diskussionen nu handlar om.

Jag vill bara understryka att vi i var egen historia hade ett
Europa utan denna typ av ramverk, utan denna typ av sam-
ordning. Det ledde bara till kraftfulla konjunkturer som
nidrmast overgick 1 depressionstendenser och att Europa for-
lorade konkurrenskraft. Den som tror pa det vigvalet har pa
nagot sitt glomt var egen historia. Risken ar att det &r sa vi
kommer att gora oss sjdlva fattiga och se andra delar av vérl-
den vixa forbi. Det hiar menar jag dr ett sétt att sdkerstélla att
vi moter situationen med ordnig och reda i ekonomin och
snarare diskuterar konkurrenskraft, alltsd mycket av det som
ingdr 1 2020-agendan.
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Jag tycker att det ar ett mycket viktigt mote som jag ska
pa. Det dr mycket viktiga diskussioner for Europa om vilket
vagval vi gor. Det ar inte givet, darfor att det &r med enorm
press pa Europas regeringar som de hir saneringsprogram-
men nu genomfors, for att sdga det uppenbara.

Nir det géller vad som mojligen blir innehallet i fordrags-
forandringar har jag inte for handen exakt hur den avgréns-
ningen ser ut. Jag har ocksa delvis gjort en podng hér i dag
av att jag tycker att man borjar med innehéllet och sedan
diskuterar man fordragsforandringar. Min uppfattning, som
jag anméler till ndmnden, dr att den bor vara mindre snarare
an storre och att det till och med fors en diskussion om det
verkligen behovs en fordragsforandring. Mycket av krishan-
teringsmekanismen skulle i realiteten kunna byggas pé be-
fintligt fordrag.

Detta &r valdigt mycket en tysk invéindning, som jag har
berittat. De menar att deras egna grundlagsexperter kommer
att invéinda. Den tyska forbundsdagen kommer inte i reali-
teten att acceptera en overgang till en permanent krishante-
ringsmekanism med mindre 4n att de upplever att det blir ett
tydligare fordragsstod. D4 blir det formodligen en mycket
liten justering vi talar om.

Huruvida sanktionsmdjligheter ska vara inskrivna och ex-
akt hur de ska utformas ar vi 1 dag faktiskt inte ense om. Det
finns sanktionsmdjligheter jag inte tror pa, som att borja dra
in rostrétt. Vi har snarare onskat oss en hogre grad av auto-
matik 1 sanktionsmojligheterna. Jag inser att Jonas Sjostedt
inte tycker att det &r rétt svar, men vi tycker att det ar battre
att det faller ut med automatik 4n att det blir ndgon sorts
grund for en politisk bedomning.

Det vi har lért oss ar att sanktionsmojligheter som ska ta
végen via en politisk beddmning blir sanktionsmojligheter
som inte anvénds. D4 har vi pa nagot sétt inrattat skotselat-
girder som ska sdkerstélla infor medborgarna att det ar ord-
ning och reda som vi nér det verkligen géller inte anvénder.
Da blir onekligen diskussionen vad syftet var med det, fram-
for allt om det &r véldigt jobbigt att fa dem pé plats.

Det ar helt riktiga fragor, men de &r inte helt fardiga. Dér-
for dr ocksd min slutsats att &ven om jag vet att Angela Mer-
kel kommer att kréva ett stod for en kommande fordragsfor-
andring kommer vi att papeka att vi vill se mer av innehéll
och mer av analys och formodligen aterkomma bade 1 det



séllskapet och till EU-ndmnden for att vara mer tydliga om
vad exakt det dr vi talar om.

Anf. 19 PYRY NIEMI (S):

Herr ordférande! Tack, statsministern, for en intressant
foredragning! Jag vill forst inskédrpa och instimma i det som
bade Vinsterpartiet och Miljopartiet har sagt avseende den
30-procentiga utsldppsminskningen pa EU-niva. Vi social-
demokrater anser att det borde vara en skélig svensk héllning
att driva en politik som jag vet att enskilda statsrad har gett
sken av att man ocksé anser vara nddvéndig, att det ska vara
minst en 30-procentig utslappsminskning dven pa EU-niva.

Vi anser dven att det hir dr den typ av politik som fér ge-
nomslag pé sé sitt att den som vill minst far bast betalt, s&
dven pa EU-niva. Statsministern har ocksa anfort att det sker
aven internationellt. Detta torde vara en av de viktigaste kli-
matfragor som vi har. Att kunna minska klimatutslappen till
en 30-procentig niva dr som jag ser det en miniminiva.

Da ér min friga till statsministern: Varfor soker inte
statsministern ett brett parlamentariskt stdd i en fraga som
jag tror att ocksd minoriteten i riksdagen, det vill séga de
borgerliga, har en uppfattning som verensstimmer med De
rodgronas, ndmligen att ha minst en 30-procentig utslappsre-
vision av vixthusgaserna pa EU-niva?

Anf. 20 ELISABETH SVANTESSON (M):

Herr ordforande! Tack, statsministern, for en bra genom-
gang!

Jag har egentligen tvd korta frigor pa tva lite olika omré-
den. Det ena ar att jag girna skulle vilja hora statsministerns
reflexion kring de parallella processer som har pagétt, bade 1
specialgruppen, som ldmnar sin rapport nu, och i kommiss-
ionen, som kom med sina forslag nagra dagar innan. Vi har
haft dem uppe till subsidiaritetsprovning i finansutskottet.

Kommer bada dessa forslag att diskuteras pa motet eller
ar det bara specialgruppens? For man in och lankar dem
samman? Jag uppfattar det som att kommissionen gér lite
langre och att vi 1 Sverige kanske uppskattar kommissionens
forslag mer. Jag vet inte. Jag far hora vad statsministern si-
ger om det.

En helt annan fraga handlar om det toppmoéte med
Ukraina som ocksa ska diskuteras. Eftersom det ér det forsta
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toppmotet som EU har med den nya regeringen skulle jag
vilja veta vilka forvintningar statsministern har och vilken
linje statsministern tycker att EU bor driva 1 diskussionen
med den nya regeringen i Ukraina.

Anf. 21 GUSTAV FRIDOLIN (MP):

Tack, statsministern, for svaret nir det géller meningsut-
bytet om klimatpolitiken!

Statsministern anfor att det regelverk och den beslutspro-
cess som vi har inom FN-systemet leder till att den som vill
minst fAr mest och att det leder till en sdnkning av ambition-
erna — en logisk kullerbytta i argumentationen. Senare argu-
menterar statsministern mot att EU hojer sina ambitioner.
Menar man att ambitionerna behdver hojas globalt och att
var den lagsta ribban laggs blir avgorande ar det sé klart vik-
tigt att de regioner som har de ekonomiska musklerna att ga
fore ocksa gor det.

Som ett argument mot att EU ska ha den typ av ambition-
er som klimatets allra 14gsta niva behover anfor statsmi-
nistern att det rader en iskyla i den amerikanska klimatpoliti-
ken. Den iskylan, som riskerar en global uppvarmning,
maste ju tinas pa nagot sitt. Jag kan inte se hur den kan tinas
pa annat sitt dn att vi som ekonomisk region gar fore och
visar vilka méjligheter det innebér att faktiskt driva en offen-
siv klimatpolitik, att det &r en offensiv klimatutmaning som
leder till nya jobb, 6kat foretagande och en ekonomi som ger
méinniskor framtidstro. Det ger faktiskt argumentation ocksa
for amerikanska politiker som vill tina upp sin klimatpolitik.

Dar undrar jag hur statsministern resonerar men ocksa hur
det ser ut i EU-kretsen, om det finns linder som vi kan knyta
till oss som faktiskt onskar en 6kad ambition pa klimatomra-
det.

Anf. 22 ORDFORANDEN:

Lat mig avsluta den hédr rundan med mer av en egen re-
flexion. Statsministern redovisade hir den hallning som till
exempel Indien och USA har vad betréffar begreppet sjélv-
standighet eller oberoende. Den har ju funnits 1 Europa. Det
ar den som har lett Europa till aterkommande katastrofer
under 1900-talet.

Det ér det som gor Europa annorlunda @n andra vérldsde-
lar. Har har man dragit en slutsats av att nationalism gar ut



over grannarna, har gatt ut 6ver grannarna. Det géller natur-
ligtvis inte bara konkurrensdevalvering. Det dr en mild form
av nationalism som drabbar grannarna. Det dr véldigt viktigt
att ha i atanke de olika historiska erfarenheter som ldnderna i
Europa har till skillnad mot resten av vérlden.

Ovriga virlden avundas ménga ginger Europa och Euro-
pasamarbetet, men man ska ha klart for sig att det ar fram-
sprunget ur véldigt dramatiska och hemska erfarenheter fran
1900-talet, att nationalism dr ndgonting negativt. Den maste
vi halla tillbaka. Vi méste halla den nere. Det dr l4tt att bli
populdr pd nationalism, men det ar ocksa véldigt létt att det
spiller dver pd grannarna och skapar eldnde. Det maste man
ha klart for sig.

Albanien var ett europeiskt land, men det var inget fore-
gangsland. De var vildigt sjdlvstdndiga i en formell legalist-
isk mening, men de var helt osjélvstindiga nér det kom till
sjélva innehéllet 1 ménniskornas levnadsforhallanden.

Med denna filosofiska reflexion l&dmnar jag 6ver ordet till
statsministern for att svara pa fragorna.

Anf. 23 Statsminister FREDRIK REINFELDT (M):

Herr ordforande! Fran Socialdemokraternas sida antyds
mycket riktigt att det i Alliansen naturligtvis ocksa finns
hoga klimatambitioner. Ni tittar formodligen pa Centerparti-
ets representant, men det géller ocksé i ovrigt. Jag har for-
sOkt att redogora for hur jag upplever laget just nu kring de
internationella klimatforhandlingarna och forutséttningarna
for att fa ett globalt genomslag.

Det ar viktigt att sdga nagra saker ocksé som svar till Gus-
tav Fridolin. Vi tror absolut 1 grunden att det dr bra med ett
omstdllningstryck for att f4 en gronare ekonomi. Vi tror att
det rétt hanterat ger framtidsjobb. Ska klimatet halla ihop
och vér vérld bli béttre i anvindandet av dndliga resurser
maste vi bli mer klimateffektiva och mer klimatsmarta 1 vért
sétt att producera och vért sitt att leva.

Vi tror att Sverige pad ménga kanter &r ett foregéngsland,
men det finns ocksd manga andra som nu jobbar med om-
stdllning, som anvinder ekonomiska styrmedel. Det finns
formodligen en vildigt bred uppslutning i Sverige kring att
vi ska ha hoga ambitioner. Det var dirfor jag hanvisade till
att vi har ett nationellt reduktionsmaél pa 40 procent. Jag vet
att oppositionen har uttryckt dnnu hdgre ambitioner, men det
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ar trots allt avvikande hogre dn hela var omvérld att vi har
lagt oss pa den nivan. Tyskland har ocksa ett 40-procentigt
reduktionsmal. Alla andra ligger lagre. Jag tycker trots allt
att detta dr klokt. Hanterar vi detta ratt kommer vi att tidigt
kunna komma ut med klimatriktiga och energismarta 16s-
ningar som kan ge jobb for framtiden.

Man ska naturligtvis ocksa drligt sdga att mycket av detta
ser vi ocksa vixa fram i Indien och i Kina. I USA, som
ndmndes hér, finns det en vildig boost i den grona ekono-
min, om jag far uttrycka det sa. Det giller bdde Kina och
USA. Det ar faktiskt vildigt intressant att f6lja. Det &r en
sorts marknadsekonomisk utveckling dir man pé de grun-
derna ocksa kommersiellt tinker att det hir ar framtiden.

Jag dr mer bekymrad 6ver det politiska landskapet for att
driva processen framat. Och varfor ar det viktigt? Jo, det ar
for att utan politik och 6verbyggnad blir det mycket svarare
att enas om hur klimatstyrningen ska se ut. D4 blir det bara
mer av marknad och mdjligen konsumenttryck, bra sa, men
som den marknadsliberal jag &r tror jag att om detta ska fun-
gera maste det ocksa finnas en politisk styrning. Den maste
vara gransoverskridande och utgora en sorts tryck pa dem
som inte vill s& mycket eller som i hog grad bidrar till kraftig
nedsmutsning av vér jord, alltsa som forsoker bygga utveckl-
ing pa rejdl fossilbransleanvindning och gora om vara miss-
tag som vi en gang gjorde, fast 150 ar senare och med storre
kunskap, for det &r trots allt det vi ser. Dér finns anledning
att vara mer bekymrad. I den delen 4r den amerikanska poli-
tiken iskall. Det &r inte iskallt i hela USA, men den ameri-
kanska politiken har ingen energi 1 klimatfragan. Och jag
forutser att det med ett skifte over till en republikansk majo-
ritet kommer att innebdra d&nnu mer av ointresse fran ameri-
kansk sida. Den stindigt perfekta ursikten for snabbvixande
utvecklingslidnder dr: Varfor ska vi anstridnga oss utan ameri-
kanska ataganden? Pa det sittet kommer vi tillbaka till ett
lage dér vi inte far tempo 1 de globala anstrdngningarna. Po-
litiken far inte styrningen pa plats, d&ven om allt det andra
positiva hinder.

Tillbaka till Sverige och fragan om 30 procent. Varfor gor
vi d4 inte en ensidig uppjustering till 30 procent? Jag ska
anhingiggora tva fragor kopplade till detta. Slapper vi dar-
med konditionaliteten maste vi trots allt vara medvetna om
vad vi gor. Gar vi upp till 30 procent och darmed slidpper



konditionaliteten, tror jag att vi saknar patryckningsmedel.
Men dé kan man sdga att det dr viktigt att vi visar att vi lig-
ger fore.

Min nista frdga dr ocksé, nér det ségs 30 procent pa EU-
niva: Vilket EU? Ar det alla 27 EU-linder, eller ska vi ac-
ceptera det som nu vaxer fram, att kanske 10—12 lédnder séger
att da ar de inte med? Utan att veta exakt kan jag ndmna tva
lander som jag har lite spaning pa i det har ssmmanhanget,
tunga industrinationer med stort fossilbriansleberoende, Ita-
lien och Polen. Hur gor de d&? Kommer de att inga i ytterli-
gare klimatanstrangningar? Eller sidger de att den del av att
nd 30 procent samlat som vi avstar frin dr det ndgon annan
som fér ta pa sig? Och vem é&r det, vem ska ta pa sig det? Ska
tyskar gora det eller svenskar? Hur ska den 16sningen se ut?

Jag har lart mig att man maste ha svar pa foljdfragorna,
och det upplever jag att vi inte har just nu. Ni stéller fradgan
till mig om jag vill att hela EU ska ta pa sig att na upp till 30
procent. Absolut, det vill jag vara med om. Det vill jag att
den polska regeringen ska halla med om. Det vill jag att den
polska regeringen ska fora en klimatstyrande politik for att
astadkomma. Men jag vet att vi inte dr dir just nu, sé jag &r
oppen infor EU-ndmnden med hur jag tror att forhandlings-
laget de facto ser ut.

Nu ér inte sista ordet sagt, och Sverige ska vara padri-
vande. Och tro mig, vi har pratat tio gdnger lingre om klimat
nu 4n vad jag kommer att gora i Bryssel pa torsdag och fre-
dag. Det tror jag kommer att sta sig 1 aterrapporteringen. Jag
menar vad jag sade, att jag tror att vi har anledning att pa
marstoppmotet forbereda och se om det finns ndgon fram-
flyttning att gora och att vi i sa fall mdjligen har svar pé de
fragor som jag har antytt hér.

Nar det géller skillnaden mellan task forcens och kom-
missionens forslag har kommissionen sin individuella ratt att
vicka egna forslag och har, ska jag vél arligt sdga, fran mina
utgdngspunkter ett delvis béttre forslag &n det som task for-
cen har for hur jag tror att det hir ska utformas. Det ska ga
till finansministrarna och kommer att provas fram till nésta
sommar. Det dr alltsé inte det vi forhaller oss till nu. Men det
blir som det alltid blir, att det kommer att hianvisas till att vi
vet att det dokumentet finns och dr narliggande.

Nu blir det avrapportering och synpunkter pé task forcen,
formodligen med nagon sorts uppdrag till Herman Van
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Rompuy att forbereda detta ytterligare och analysera en del
av de fragor som Jonas Sjostedt stéllde for att kunna ter-
komma. Vi tror att kommissionen har ett oss mer nérlig-
gande synsitt, men det fir vi se. Jag vet inte exakt hur det
landar.

Niér det géller Ukraina ar presidenten Janukovitj nu pa
plats pa sitt forsta toppmote. Det dr viktigt att komma ihag
att detta vidstrdckta land alltid har en europeisk del och en
del som gar i en annan riktning. Vi har all anledning att sé-
kerstélla att den europeiskt lutande delen &r viktig och har
inflytande. Vi har ett strategiskt intresse av att reformpolitik
bedrivs i en anda och en riktning som ska passa Europeiska
unionen. En del av de diskussioner som ska foras handlar om
associationsavtal, frihandelsavtal och mojligheter for vise-
ringsfrihet. Det dr sddant som é&r viktigt for dem men som
gor det mojligt for oss att sétta tryck pa en reformpolitik som
skapar ett demokratiskt samhélle med mediefrihet och storre
Oppenhet dn vad som ar fallet i dagens Ukraina. Sa fors de
diskussionerna.

Jag vet av egen erfarenhet att for Ukraina dr de hér topp-
motena mycket viktiga och att det trots allt dr en stor politisk
ambition att ndrma sig Europa. For mig och fran svensk ut-
géngspunkt dr det viktigt att vi fortsatt kan behalla Ukraina
som en strategisk partner, framfor allt i ett Europa som ju
ibland, som ni vet, tenderar att mer tycka att vi nu ska titta
indt mot dem som redan dr medlemmar och fundera mindre
pa hur utvidgningen och det bredare ska se ut. Dér tycker jag
att Sverige ska vara en fortsatt rost for ett bredare tinkande
med Ostligt partnerskap och med strategiska avtal av det hir
slaget. Darfor tycker jag att detta ar ett valdigt viktigt topp-
mote.

Anf. 24 FREDRICK FEDERLEY (C):

Herr ordforande! Jag skulle vilja stélla en fraga till stats-
ministern. Det dr ju inte bara de parallella processer som vi
ser mellan kommissionen och task forcen som nu sker, utan
det blev ett ytterligare och tredje spér i diskussionerna om
ekonomin i1 samband med toppmétet mellan Frankrike och
Tyskland. Hur upplever statsministern att det hiar har motta-
gits 1 rddskretsen? Jag forstir om statsministern inte kan vara
helt 6ppenhjértig, men hur ir tendensen? Det 4r ju ocksé en
utmaning gentemot delar av den europeiska institutionen



som radet utgdr 1 ndgon man. Det skulle vara intressant att
bara fa en reflexion Gver detta.

Anf. 25 KENT EKEROTH (SD):

Jag ska bara kommentera det statsministern sade tidigare,
att Sveriges ekonomi inte ar frikopplad fran resten av virl-
den. Det har vi aldrig pastatt. Vi menar bara att sjélvstandig-
het for Sverige givetvis dr att foredra, sa att vi 1 varje enskild
situation kan avgora vad som &r bast for vart land och inte
vad som dr bast for Tyskland eller ndgot annat land. Det var
ingen fraga utan mer ett pastende.

Anf. 26 DESIREE PETHRUS ENGSTROM (KD):

Herr ordforande! Jag har en sista fraga, och den géller
toppmotet med Ryssland. I de handlingar som vi har fatt star
det att sérskild uppmirksamhet kommer att 4gnas at ménni-
skorattsdialogen. Vad tror statsministern kommer att vara
innehéllet i den? Vad kommer ut dar? Kommer Sverige att
ha nagot bidrag i den delen?

Anf. 27 JONAS SJOSTEDT (V):

Herr ordforande! Jag vill forst bara klargora att Vénster-
partiet anméler avvikande mening vad avser specialgruppen
for ekonomisk styrning samt 30-procentsmélet 1 Cancunfor-
handlingarna.

Sedan skulle jag vilja aterkomma till mina tva frigor.

Jag forstér att den har diskussionen naturligtvis ror sig
hela tiden. Jag &r ocksd séker pd att ni har gjort bedomningar
och fordragsstudier. Gor ni bedomningen att det gar att in-
fora sanktionsatgirder mot icke-euroldnder utan fordrags-
andringar och i sa fall pa vilken réttslig grund? Det dr den
forsta fragan.

Den andra frigan 4r: Ar statsministern dppen for ett sce-
nario dér Sverige fullt ut ingar i en permanent krishante-
ringsmekanism dven ekonomiskt for euroldnder som hamnar
i kris?

Anf. 28 ORDFORANDEN:

Jag vill fraga Jonas Sjostedt om det dr en avvikande me-
ning avseende den ekonomiska styrningen. Jag har uppfattat
att du bara har varit emot att icke-eurolidnder ska omfattas.
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Anf. 29 JONAS SJOSTEDT (V):

Jag har det skriftligt hir och kanske ska ldmna in den av-
vikande meningen senare. Den géller bade kommissionens
roll och den omvénda kvalificerade majoriteten i icke-
euroldnder. Det dr specificerat hér, men jag kanske kan
ldamna den till protokollet.

Anf. 30 ORDFORANDEN:

Den avvikande meningen maste ju vara ett alternativt
mandat till statsministern. Det kan inte vara reflexioner i
storsta allménhet om den europeiska utvecklingen.

Anf. 31 JONAS SJOSTEDT (V):

Nej, men om ni vill klarar jag gérna ut det omedelbart. Vi
anser att man inte ska rosta for att det infors sanktionsmagj-
ligheter for icke-eurolénder, vi gar emot den omvénda kvali-
ficerade majoriteten och vi anser att EU-kommissionen inte
ska ges storre inflytande 6ver beslutsforfarandet vad géller
sanktionsmdjligheter. Vi anser att Sverige ska motsitta sig
dessa stdndpunkter i forhandlingarna.

Anf. 32 ORDFORANDEN:
Okej, det innebdr mer av status quo, om man séger sa.

Anf. 33 Statsminister FREDRIK REINFELDT (M):

Herr ordforande! Den sedan lénge etablerade tdgordning-
en 1 EU &r att infor toppmdten avhalls ett fransk-tyskt bilate-
ralt mote. Det kan ségas om dessa mdten att de i basta fall ar
ett slags motor men ibland en grund for livlig diskussion nér
vi ska forhalla oss till de slutsatser som de tvé landerna
kommit fram till.

Jag tycker att man korrekt ska beskriva att det ar tva lan-
der som tar ett omfattande ansvar for att EU ska kunna fun-
gera, for att EU har byggts upp och kommit pé plats. Med
sina finansiella bidrag och bidrag pa andra sitt mojliggor de
ju de facto EU:s styrka, for att sdga rétt saker 1 ritt ordning
hér. Men det ar klart att det under svenskt ordférandeskap
och vid andra tillféllen ibland lett till diskussioner, och sa har
det ocksa gjort den hir gdngen. Det &r naturligtvis beroende
pa att det dr alldeles uppenbart for alla att det har forts en
forhandling med ett givande och ett tagande. Det franska
synsittet dr att den del som sanktionen ska anvindas for mer
ska gé via rddet och mer peka ut till exempel forlust av rost-



rétt eller liknande, medan det tyska synséttet, som jag tycker
ar mer likartat det svenska, &r att sanktionerna ska vara mer
ekonomiskt inriktade och att det ska vara mer av automatiska
sanktioner. De har moétts i en forhandling som nu har varit
foremal for livlig diskussion, och som delvis ocksa maste
vidareutvecklas. Det ér vél det 6ppna forhéllandet till det
motet.

MR-diskussionen med Ryssland ar pa likartat sitt som
den vi for med manga andra lander, savil bilateralt som vid
EU-ordférandeskapets mdten. Det handlar ofta om enskilda
individer och exempel, véldigt ofta om réttsstatens metoder
och sitt att fungera, om mediefrihet, hantering av Internet
och den typen av fragor. Vi ér av den bestimda uppfattning-
en att genom att de hir frdgorna tas upp 1 dialogform blir det
just en dialog, det vill sdga att vi bryter vara ibland olika
synsétt. Men det blir ocksa ett stt att sétta tryck pé en uti-
frén europeiska virderingar och synsitt forhoppning om en
utveckling i mer 6ppen riktning. Jag kan till exempel beritta
att nér jag var pa mitt bilaterala mote 1 Moskva passade jag
ocksa pa att triffa representanter for ryska mer fristdende
medier och personer som ir vildigt integrerade 1 Internetmil-
jon. Det ar nagra av de mest intressanta moten man kan ha
for att forsta Rysslands utveckling. Det dr den typen av dis-
kussioner som jag forutser.

Nir det géller Jonas Sjostedts frdgor — mojligen kommer
inte mina svar att imponera sd mycket eftersom Jonas Sjo-
stedt redan har reserverat sig mot hur jag svarar, men sé kan
det vara 1 politiken — &r det var uppfattning att det gar att
hitta en 10sning som utstricker sanktionsrdckvidden utanfor
eurogruppens lander. Det var faktiskt en sddan diskussion
uppe kopplad till Grekland. Det dr ett ansvarstagande som
gér utover eurozonens lander nér det giller att finansiera
eller vara med och finansiera l9sningar for enskilda lander
med betalningsproblem.

Jag ska forklara det aterigen med att vi inte upplever det,
om det hanteras ritt, som ett sétt att forslosa svenska skatte-
pengar, att det inte finns ndgon podng och att ingenting
kommer tillbaka. Tvartom bedomer vi det dels som ett sétt
att ge mojlighet till 1an for vilket vi far betalning, dels att det
sdkerstéller att de problem som de hér resurserna forsoker
16sa inte sprider sig ocksa till oss. Sedan fér det i varje en-
skilt fall vara en diskussion.
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Jag tycker att ordférandens hanvisning till situationen i
Baltikum i detta sammanhang &r riktig och viktig. Vi valde
att ga in med en nordisk, delvis ockséd IMF-baserad, 16sning
for Lettland. Lettland har ocksa gjort stora egna uppoffring-
ar. Det &r ett land som manga forutsag skulle fa &nnu storre
problem én vad det de facto fram till nu har fatt. Samtidigt ar
det viktigt att sdga att utan den hér formen av stéd och betal-
ningslosningar, som vi var med och utformade, hade det inte
varit mojligt, tror jag. Det 1 sin tur har en aterkoppling till att
det dr bra for omvérlden och ocksa for svensk ekonomi att en
sadan 16sning kom pa plats.

Aterigen: Vi lever i ett beroendeforhéllande till varandra,
sa svaret dr ja ocksa pa fragan om det kan komma i fraga. Vi
har markerat att vi tycker att det méaste vara varje enskilt
lands utanfor eurozonen eget beslut att i sa fall vara en del av
och stdlla upp pa en saddan 16sning.

Anf. 34 ORDFORANDEN:

Jag ska forsoka sammanfatta detta. Jag har betriffande
ekonomisk styrning uppfattat att avvikande mening anmélts
fran Jonas Sjostedts sida.

Anf. 35 GUSTAV FRIDOLIN (MP):
Och fran Miljopartiets sida.

Anf. 36 ORDFORANDEN:
Miljopartiet instimmer alltsa. Jag vill fraga Kent Ekeroth
hur det 4r med SD.

Anf. 37 KENT EKEROTH (SD):

Vi anméler ocksd avvikande mening rorande den ekono-
miska styrningen — bland annat det som ndmnts om Jverstat-
ligheten, att det ska vara en sekundér lagstiftning. Vi anmé-
ler avvikande mening dven nir det géller punkt 8§ om
Ukraina. Vi ser det som ett forsteg in i EU dér vi inte vill se
Ukraina.

Anf. 33 ORDFORANDEN:

Jag uppfattar att Vansterpartiet och Miljopartiet gemen-
samt anméler avvikande mening betriffande ekonomisk
styrning och att Sverigedemokraterna sjdlva anméler avvi-
kande mening. Diarmed &r vi klara med den ekonomiska
styrningen.



Betriaffande klimatavsnittet och minst 30 procents ut-
slappsreduktion undrar jag om jag ska uppfatta det s att det
ar en gemensam avvikande mening fran de rodgréna partier-
na. Okej, ddrmed &r det uppfattat.

Anf. 39 GUSTAV FRIDOLIN (MP):

Herr ordforande! Det géller savil den 30-procentiga
minskningen som fragan om att pengar till att 16sa fragan om
klimathotet inte ska tas fran fattigdomsbekdmpningen.

Anf. 40 ORDFORANDEN:

Jag ser att man nickar instimmande fran de andra tva r6d-
grona partierna.

Trots dessa avvikande meningar kan jag sammanfatt-
ningsvis konstatera att det finns en majoritet for regeringens
standpunkt pa alla punkter som tagits upp i statsministerns
foredragning samt i svaren och frdgorna.

Tack for i dag!
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