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Granskning av klimat- och miljéminister Isabella Lovins samt regeringens aterrapportering
av Klimatklivet till riksdagen

I sin granskning av regeringens stédprogram Klimatklivet i januari 2019 riktade
Riksrevisionen skarp kritik mot programmets utformning i flera delar. Riksrevisionen
konstaterade ocksd att Naturvardsverkets rapportering till regeringen varit utférlig och
innefattat bade for- och nackdelar, men att regeringen i sin rapportering till riksdagen i sin
tur givit en ensidigt positiv bild. Riksrevisionens tydliga rekommendation var att regeringen
ska sdkerstalla att rapporteringen till riksdagen, om Klimatklivet och eventuella framtida
stod, ar rattvisande och dven innefattar de samlade samhillsekonomiska effekterna. Om
regeringen ger en ofullstandig och férskdnande aterrapportering till Sveriges riksdag ar det
djupt allvarligt.

I 1 kap. 9 § regeringsformen, RF, star att domstolar samt férvaltningsmyndigheter och andra
som fullgor offentliga forvaltningsuppgifter i sin verksamhet ska beakta allas likhet infér
lagen samt iaktta saklighet och opartiskhet. Johan Hirschfeldt skriver i lagkommentaren att
bestammelsen kan ses som ett principstadgande rérande de krav pa normmassighet och
objektivitet som stalls pa den som fullgér offentliga férvaltningsuppgifter inklusive pa
regeringen som fullgér sadana uppgifter. Enligt objektivitetsprincipen ska hinsyn inte tas till
ovidkommande omstandigheter och enligt 1 kap. 6 & RF svarar regeringen infér riksdagen.

| ett flertal drenden har konstitutionsutskottet de senaste aren understrukit vikten av att
uttalanden fran statsrdd ska vara korrekta. En korrekt bild av ndgot handlar inte bara om vad
som sdgs utan dven vad som inte sags och darmed undanhalls.

Varen 2017 granskade konstitutionsutskottet utskottet hanteringen av beslut om
anskaffning av ubatar (bet. 2016/17:KU20 s. 170 f.). | drendet granskade utskottet tre fragor
som rorde anskaffning och bestallning av tva nya ubatar. Nar det géller den information om
ubatsbestallningen som foérsvarsministern och regeringen hade limnat till riksdagen
noterade utskottet att bestéllningen bl.a. hade stor budgetmaissig betydelse och att det
darfor var viktigt att informationen var tydlig, fullstandig och aktuell (s. 187). Utskottet
noterade att oklarheter hade kunnat férebyggas om férsvarsministern ldmnat viss
information i ett tidigare skede @n vad som nu gjorts.

Varen 2019 granskade konstitutionsutskottet Utrikesdepartementets hantering av en
utvdrdering av sdkerhetsradskampanjen. Regeringen och utrikesministern fick allvarlig enig
kritik pa en rad punkter, varav en handlade om vikten av att Idmna fullstdndig och korrekt
information. Utrikesdepartementet hade lamnat ofullstandig information till utrikesutskottet
nar det galler fragan om férekomsten av andra handlingar dn slutsatserna i den aktuella
utvarderingen. Konstitutionsutskottet fann darfor skal att understryka betydelsen av att
departementet lamnar fullstandig och korrekt information.

Det klimatpolitiska ramverket som riksdagen antog 2017 stipulerar att klimatpolitiken ska
vara langsiktigt effektiv och att minskade utsldapp ska kombineras med ekonomisk tillviaxt.



Det dr sdledes av storsta vikt att granska Klimatklivets for att sakerstalla att Sveriges
klimatpolitik ar sa kostnadseffektiv och @ndamalsenlig som majligt.

Ndr Riksrevisionen i januari 2019 utvarderade Klimatklivet med avseende pa genomférande,
utformning och rapportering kom man fram till att Naturvardsverkets rapportering varit
utforlig med bade positiva och negativa synpunkter (RiR 2019:1). Riksrevisionen
uppmarksammade dock att regeringen har underlatit att rapportera Naturvardsverkets
negativa synpunkter till riksdagen. Riksrevisionen skrev bland annat:

“Regeringen har rapporterat till riksdagen genom budget och varpropositioner.
Riksrevisionen bedémer dock att regeringen har valt att aterge en ensidigt positiv bild av det
som Naturvardsverket rapporterat. Det saknas daven en samlad samhallsekonomisk
bedémning av stodets effekter.”

Klimatklivet ar dyrt, ineffektivt och otillrdackligt. Det ar i sig allvarligt att regeringens viktigaste
initiativinom klimatomradet uppvisar sadana brister. Men det &r lika allvarligt att regeringen
undanhaller information for riksdagen och att den i sin skrivelse som svar pa Riksrevisionens

granskning inte bemdéter kritiken om att rapporteringen till riksdagen inte ar heltackande och
darmed varit otillracklig.

| Klimatlagen (2017:720), som tradde i kraft den 1 januari 2018, finns numera ett tydligt krav
pa regeringen att genom klimatredovisningar och klimathandlingsplaner presentera en
beddémning av hur klimatpolitiken paverkar méjligheterna att nd de nationella och globala
klimatmalen. Pa detta sdtt har kravet pa redovisning och méjligheten att granska
klimatpolitiken starkts.

| Klimatlagen §4 slas det ocksa fast att regeringen varje ar ska lamna en klimatredovisning till
riksdagen i budgetpropositionen som ska innehalla bland annat en redovisning av de
viktigaste besluten inom klimatpolitiken under aret, vad de besluten kan betyda for
utvecklingen av vaxthusgasutslappen samt om det finns behov av ytterligare atgarder. |
riksdagsbehandlingen av budgetpropositionen fér 2016 betonade miljo- och
jordbruksutskottet att redovisningen av resultatet av olika atgarder pa klimatomradet fran
regeringen inte dr transparenta. Utskottet menade dven att det ar angelaget att
erfarenheter fran tidigare satsningar tas till vara i nya satsningar. Slutligen 6nskade riksdagen
aterkommande rapportering om hur medlen anvdnds och effekterna av inférda atgarder.

Mot bakgrund av vad som ovan anférts hemstaller jag att konstitutionsutskottet granskar
om klimat- och miljéminister Isabella Lévin och regeringen genom avsaknaden av tillracklig
och heltidckande rapportering till riksdagen har agerat pa ett satt som riskerar att vilseleda
riksdagen och allmdnheten om Klimatklivets kostnadseffektivitet och effekter pa klimatet.
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