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KL 11 OgO Om forbattring av

barntillsynsverk-
samheten

Forhandlingarna leddes till en borjan av fru andre vice talmannen.

§ 1 Justerades protokollet fér den 24 november.

§ 2 Om forbittring av barntillsynsverksamheten

Statsrddet fru ODHNOFF erhdll ordet for att besvara fru Marklunds
(vpk) den 18 oktober framstillda interpellation, nr 173, och anférde:

Fru talman! Fru Marklund har frigat om jag planerar initiativ,
exempelvis i form av forstirkt ekonomiskt stéd till kommunernas
barnstugeverksamhet, fér att motverka uppbromsningen av barntillsyns-
utbyggnaden och hdjningen av daghems- och lekskoleavgifterna och i
stillet befrimja en férbitiring av barntillsynsverksamheten.

Kommunernas barnomsorg har byggts ut i en successivt 6kad takt.
Antalet platser {ér barn med férvirvsarbetande eller studerande fordldrar
har dkat fran 23 000 &r 1965 till dver 100 000 i &r. Flera uppgifter visar
att den fortsatta utbyggnaden av barnstugeverksamheten tillhért de
omraden som getts prioritet vid de ekonomiska avvigningarna i kommu-
nernas budgetarbete for nista ar. Jag har dock kunnat konstatera
tendenser till en viss dimpning di det giller planeringen av nya
barnstugor i kommunerna enligt den senaste kommunenkiten frin
september i ar vilket dr oroande. Med hinsyn till den stora betydelse som
barnstugeverksamheten har féljer jag utvecklingen pa detta omride med
stor uppmirksamhet. DA fru Marklund frigar efter atgirder for att frimja
en forbittring av barntillsynsverksamheten vill jag hir erinra om den
omfattande utredning betriffande f6rskolans malsittning och utformning
som under Jret lagts fram av barnstugcutredningen och som efter
avslutad remissbchandling nu kommer att tas upp till provning.

Vad giller statsbidragen till barnstugeverksamheten vill jag i detta
sammanhang bara erinra om att de har hgjts flera ginger under senare ar.
Den senaste hojningen genomfdrdes si sent som den 1 januari i ar.
Driftbidraget till daghemmen hdjdes di med 1 200 kronor till 4 000
kronor per plats och ar och driftbidraget till fritidshem hdjdes med 500
kronor till 2 000 kronor per plats och ir. Som en ytterligare atgird for
alt underlitta barnstugcutbyggnaden vill jag peka pd ett beslut i
september mdinad i ar som ger mojlighet f6r kommunerna att fa
forskottsutbetalning av de 14n som utgér till anordnande av barnstugor.
Denna fdrskottsmdojlighet giller tills vidare for barnstugeplatser som
borjar byggas fore den 1 januari ndsta ar. Fragan om statens bidrag till
barnstugeverksamheten under nista budgetar behandlas i vanlig ordning i
budgetarbetet och kommer att redovisas i statsverkspropositionen.
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Fru MARKLUND (vpk):

Fru talman! Jag ber att fa tacka statsridet Odhnoff f6r svaret pa min
interpellation.

Kvinnornas stillning p& arbetsmarknaden diskuteras ju numera i olika
sammanhang, och diskussionen fors glidjande nog pé ett annat sitt dn
tidigare. Resonemang om att kvinnorna tar arbetstillfillen frin minnen
hér numera till undantagen. Kvinnoarbetslosheten betraktas som ett
problem, och det anges inte som nigon 13sning att kdra kvinnorna
tillbaka till hemmen nir den allmiinna arbetslésheten griper omkring sig.

1 den hir aktuella diskussionen framférs krav om planering och
prognoser som skall utgd ifrin att méilsittningen full sysselsittning maste
gilla f6r bdde min och kvinnor, men i praktiken styrs arbetskraftsprog-
noserna och dirmed planeringen t.ex. av daghem fortfarande av
konservativa virderingar. 1970 ars lingtidsutredning riknar t. ex. med en
fortsatt lag forvirvsfrekvens fér kvinnor pa grund av att bristen pa
arbetstillfdllen och barntillsyn forutsitts besta.

Nu menar jag sjilvklart inte att samhillsutvecklingen styrs av
virderingar eller av statliga utredningar - det som styr ir de lagar som
giller i det kapitalistiska systemet — men jag ser de hir prognoserna som
en forklaring till den f6rndjsamhet med utbyggnadstakten nir det giller
barntillsynen som kommer till uttryck av och till. Om man utgér frin att
kvinnorna inte heller i framtiden skall delta i férvirvslivet mer in till
60—65 procent, kan man sjilvfallet tycka att 10 000 nya daghemsplatser
om aret &r en hygglig siffra. Men med den takien skulle det ta 20—25 ar
att ticka behovet, och di har man 4nda inte riknat med barnen till de
bortat 300 000 kvinnor som beddms vilja skaffa sig yrkesarbete om
barntillsynen skulle kunna ordnas,

Barntillsynen #r alltsd en nyckelfriga.

Sanningen att barntillsynen ir det som framf6r allt hindrar kvinnorna
att arbela har upprepats si manga ginger att den nistan fastnar i halsen,
men den méste upprepas — den lika vil som sanningen att det skulle 16na
sig ekonomiskt f6r samhillet att ordna barntillsynsfragan sa att kvinnor-
na kom ut i forvirvslivet. Andd sker det uppenbart en dimpning —
statsradet siigerisitt svar “'en viss dimpning” — nir det giiller planeringen
av nya barnstugor ute i kommunerna. Ofta anges anledningen vara det
avtal som i viras triffades mellan regeringen och Kommunférbundet om
att inga kommunala skattehtjningar skulle genomforas. En sadan
dimpning drabbar ovillkorligen sidana familjer som avtalet angavs vara
till férdel fér, nimligen ldginkomstfamiljerna, som inte fir den nodvin-
diga hjilpen med baratillsynen och darfér méiste ha den ena forildern —
oftast kvinnan — hemma.

Jag har litet svart att se hur itgirder baserade pi barnstugcutred-
ningens resultat i och for sig skall kunna dstadkomma nigon forindring i
denna instdllning hos kommunalpolitikerna. Deras framfart med rédpen-
nan i budgetarbetet har ju konkret samband med det ridande ekonomis-
ka liget, men det handlar ocksd om attityderna hos kommunalpolitikerna
och i samhillet som helhet. Och det gir inte att indra pi dessa altityder
sa linge inte den reella situationen indras.

Aven om utbyggnaden av barnstugeverksamheten, som statsradet



siiger, har givits prioritet i vissa kommuners budgetarbete, dr detta ingen
enhetlig bild. For att nd en sidan utbyggnad krivs det att staten tar
huvudansvaret for denna verksamhet pid samma sitt som man har gjort
med skolan. Det &r i detta syfte som vi fran vpk har stillt férslag om att
staten till att borja med skall sta f6r l6nerna at daghemspersonalen, s att
kommunerna avlastas den kostnaden. Dirutdver krivs det givetvis dkad
statlig stimulans f6r att hdja ambitionerna nir det giller utbyggnaden,
och i det sammanhanget finns sikerligen atskilligt att himta i barnstuge-
utredningen. I den ges ocksd manga och goda argument fér en
samhillelig barntillsyn som en rittighet for barnen, och den rittigheten
ir det minst lika angeldget att trycka pa som nigonsin Kvinnornas riitt till
arbete och den samhiillsekonomiska fordelen av en 6kad forviarvsfrekvens
bland kvinnorna.

Jag har en viss forstdelse for att statsridet Odhnoff i ett interpella-
tionssvar inte kan géra s mycket mer fin att hiinvisa till utredning, 5kade
statsbidrag och fragans behandling i budgetarbetet. Jag noterar ocksi att
fru Odhnoff betecknar den aktuella dimpningen i kommunernas barn-
stugeplanering som oroande och att statsrddet foljer utvecklingen med
stor uppmiirksamhet. Jag vill forsikra att jag delar oron, och min
interpellation ir naturligtvis ett uttryck for det. Denna oro uttrycker jag i
klart medvetande om att de atgirder som under nu rddande férhillanden
ir mojliga att genomféra inte pa lingt niir iir tillrickliga. Vad jag med
mina frigor i interpellationen hade hoppats pid var anvisningar om
atgirder som motverkar den pigiende uppbromsningen inom barntill-
synsverksamheten. Det lingsiktiga malet, barntillsyn f6r alla barn, kan
inte nas si linge iven tillgingen till barntillsyn i sista hand styrs av
kapitalisternas behov av arbetskraft. Niar arbetskraftsreserven, som i si
hog grad bestir av kvinnor, behdvs i produktioncn, ir det littare att
vinna gehor for kravet att sambhiillet, dvs. stat och kommun, skall ansvara
fér barnen. Men nir konjunkturerna blir simre, di stoppas utbyggnaden,
och da intriffar t. o. m. att man stinger eller minskar verksamheten vid
barnstugor som vi har.

Det finns kanske anledning att lisa ut nigot av detta dilemma ocksa i
det svar som statsrddet Odhnoff har limnat pd min interpellation. Jag
ber, fru talman, én en gang att 4 tacka for det svaret.

Statsradet fru ODHNOFF:

Fru talman! Jag tycker att det ir villdigt bra att vi har fitt denna
konstruktiva diskussion om kvinnornas riitt till arbete, och jag delar fru
Marklunds uppfattning att det ar angeldget att fa till stdnd en fortsatt
snabb utbyggnad av barnstugeverksamheten.

Nir rodpennan gitt fram i kommunernas budgetarbete har det
faktiskt skett en attitydforindring som visar sig i att ett stort antal
kommuner i detta anstringda budgetlige 4nda har prioriterat utbyggnad
av daghemmen. Jag har inte den uppfattningen att 10 000 nya platser i
daghem och fritidshem skulle vara nigon hygglig utbyggnadstakt i dag,
utan jag anser att vi miste ha passerat den siffran. Aven om 10 000 var
det totala antalet nya platser for inte alltfér manga ar sedan, sa ir den
siffran i dag for 1dg. Vi kan rikna med en utbyggnad pa omkring 12 000
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platser om é&ret, och did grundar jag den berikningen pa att ett urval
kommuner, som vi fragat om detta, har uppgivit siffror som tyder pi en
sadan utbyggnadstakt.

Nir det sedan giiller ansvaret for barnstugeverksamheten sa tror jag det
ir viktigt att sla fast att detta ir en kommunal uppgift — ansvaret for
utbyggnaden vilar i férsta hand pa kommunerna - men att man {rian
statens sida ser det som oerhért angeliget att driva pd utbyggnadstakten.
Statsbidraget har ju héjts upprepade ginger, och det skall ses som ett
uttryck f6r den vikt som vi fister vid utbyggnaden av barnstugorna.
Sedan ir det i sista hand kommunerna som fér ta besluten, och dessa blir
ju beroende av de politiska virderingar man har och de prioriteringar som
gors i styrelser och fullmiiktige.

Fru MARKLUND (vpk):

Fru talman! Forst detta med attitydfordndringar. Visst kan man
notera attitydfériindringar ute i kommunerna, men det ir fortfarande
inte nigon generell foreteelse. Det finns ocksd kommuner som absolut
inte prioriterar barntillsynsverksamheten.

Sedan noterar jag med verklig tillfredsstillelse att fru Odhnoff inte
heller ir néjd med utbyggnadstakten 10 000 nya platser. Att jag anfoérde
just den siffran har att géra med en uppgift fran den Harpsundskonferens
som statsministern nyligen sammakallade till, dir forutom regeringen
savill politiska och opolitiska kvinnoférbund som olika arbetsmarknads-
organisationer var foretridda. Enligt referat dirifrin forefaller det som
om statsministern dnda 4r ndjd med den utvecklingstakten, och det
tyckte jag var litet oroande.

Jag vet inte varfér det méiste tas som ett axiom att det ir en
kommunal uppgift att ansvara for barntillsynsutbyggnaden, men det
borde vara lika angeliget f6r kommunerna att ansvara {6r férskolebar-
nens tillsyn som det dr for staten att ta hand om skolorna.

Nir det sedan giller de politiska viirderingarna sd dr det just dir som
det skiljer i mycket hég grad mellan olika kommuner,

Statsridet fru ODHNOFF:

Fru talman! Jag vill bara understryka att det pid Harpsundskonferen-
sen ridde stor samstimmighet fran de deltagande statsridens sida om att
att det dr ytterst angeliget att hilla uppe en hoég utbyggnadstakt — och
den hoga utbyggnadstakt som dir avsigs lag pa en siffra dver de 10 000.

Overliggningen var hiirmed slutad.

§ 3 Ang. de centrala proven i svenska

Herr utbildningsministern CARLSSON erhéll ordet fér att besvara fru
Asbrinks (s) den 15 november framstillda interpellation, nr 221, och
anforde:

Fru talman! Fru Asbrink har frigat mig, defls vilken innebdérd jag
ligger i fOreskriften att de centrala proven i svenska skall uppfylla



liroplanens krav pd stilistisk stimulans och spriklig och innehillslig
utformning, dels om jag anser det limpligt att en given text &r fylld av en
bestiimd samhiillssyn, som dver huvud taget inte diskuteras i texten, och
om detta stir i Overensstimmelse med kravet pa att skolans undervisning
skall ge objektiv och allsidig information, dels om jag tror att de
ungdomar som deltar i dessa prov har mognad nog att inse huruvida en
framstillning priglas av en omogen och farligt ensidig generalisering, dels
vilka krav jug anser maste uppfyllas pd en stilsort med hinsyn till de
elever som lider av synnedsittning.

[ anvisningarna till liroplanen, vilka utfirdas av skolGverstyrelsen,
anges att det centrala provet i svenska i arskurs 2 skall bestd av referat
och kommentar. Dirutdver finns i ldroplanen inga formellt faststillda
krav pd hur provet skall vara utformat. Fru Asbrinks friga ror sig
huvudsakligen inom skoldverstyrelsens ansvarsomrade. Jag dr dock
beredd att ge vissa principiella synpunkter pa frigan.

Vid valet av textunderlag for provet kan det vara limpligt att tillimpa
vissa allminna normer. Det giller siledes att finna en text som stimulerar
sa manga clever som mdojligt till kritiskt och sjilvstindigt skrivande.
Samtidigt bor texten vara siddan att den inte inbjuder till imitation, Det
ar vidare Onskvért att texternas karaktdr varieras frin ar till r si att
eleverna iven i proven stills inf6r olika slag av texter.

Texten i det aktuella provet pastis fylld av en bestimd samhillssyn
och skulle dirmed kunna strida mot kraven pa objektivitet och allsidighet
i skolans undervisning.

Det &4r sjdlvklart att skolan i sin samlade undervisning skall ge en
objektiv och allsidig information. Dirav folier emellertid inte att varje
cnskild text som tas upp méiste vara strikt objektiv och inte heller att
texten i ett prov alltid méste vara objektivt informerande. Aven texter av
virderande art bor fi forekomma, bl a. for att ge eleverna tilifille att
sjdlvstindigt préva sin férmaga att skilja mellan saklig information och
virderande debattinligg. Det ingir i mélen f6r gymnasieskolans svenskun-
dervisning att eleven skall utveckla férméigan att uppfatta och tillgodo-
gOra sig innehallet i en text och beddma detta fran olika synpunkter. Det
kan dirfor inte anses felaktigt att texterna i ett prov utformas iven med
tanke pa alt ldraren genom elevernas behandling av dessa texter har
mojlighet att prova i vad min undervisningen lyckats i detta avseende.

Fru ASBRINK (s):

Fru talman! Jag ber att fd tacka utbildningsministern for svaret pa
min interpellation. Jag konstaterar emellertid att det inte utmirks av
nigon sirskild entusiasm infor de stillda frigorna och inte heller av
ndgon siirskild tydlighet i svaren pi de direkt stillda fyra frigorna.

Om jag ser pd svaret finner jag att utbildningsministern framhéller att
det inte finns ndgra formellt faststillda krav pd hur provet skall vara
utformat — utéver att det skall bestd av referat och kommentar.

Jag vill dock hiénvisa till fortsittningen i liroplan fér gymnasiet, dir
det heter: “Den text som man dirvid utgir frin och som skall vara
tillginglig for eleverna far tjinstgéra bade som arbetsmaterial och som
stilistisk stimulans. Den boér vara relativt krivande och omfattande.” I
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utredningen om skriftliga prov i svenska heter det vidare: »Over huvud
taget bOra lirarna vid sin dmnesgivning se till att de olika anlagstyperna i
mojligaste man tillfredsstillas.”

Sedan fortsiitter svaret med att siga — och dir kan jag inte finna
nigon logik: ”’Det ir vidare Onskvirt att texternas karaktir varieras fran
ar till ir sa att eleverna dven i proven stills infor olika slag av texter.”
Varje arskurs genomgir ju bara detta enda prov. Det giller en
genomstromning av elever. Det dr alltid nya elever. De kan alltsd inte
stillas infGr olika slags prov. Det enda skulle vara att lirarna inte motas in
ienda filla och riknar med att proven jimt har samma typ.

Men det stir ocksd i svaret att det inte ir givet att texten i ett prov
alitid maste vara objektivt informerande. Men de kontroversiella &mnena
bor enligt min uppfattning absolut inte férlaggas till de centrala proven.

Sedan frigar man sig vad man kan stilla fér ytterligare krav. Ett krav
ir att provet skall engagera eleverna och stimulera deras skrivande. Man
ir ganska ansprikslds, om man som undervisningsradet Ullstad i en stor
intervju konstaterar att eleverna har blivit engagerade av t. ex. den text
som foérelades dem i ar, dirfor att de har sagt sig att “detta skall vi inte
imitera”. Man har skickat skrivelser mot utformningen av provet, man
har sagt att »’vi kunde inte tillimpa vira firdigheter’”. D4 dr SO som sagt
bra ansprikslds nidr man sdger att “det hédr vittnar ju om hur livligt
texten har engagerat eleverna™.

Det ér vil att eleverna ocksa har yttrat sig. Svenskkonferenser har
skickat skrivelser till SO — jag har en i min hand — dir man siiger:
“Innehallet 4r ytligt och fullt av generaliseringar, spriket slappt och
onyanserat och dispositionen ogenomtinkt, en brist som ytterligare
forvirras av ett i provsammanhang ofGrsvarligt ombrytningsfel.”

Eleverna skall vil dtminstone fortjana tilltro, det dr ofta litet klenare
bestillt med tilltron till lirares yttrande! Tyvirr riknas vi som har
erfarenhet pa filtet mycket sidllan som tillfdrlitliga vittnen om situatio-
nen ute i skolorna, vilket ar dgnat att — som en ldrare uttryckte det —
”sld undan benen pa lararna i dagens situation”.

Det krivs ett rikt innehall, vilket man kan konstatera om man tar
nigra irs provuppgifter. Jag himtar dem frin arskurs 2. Ar 1968 har ett
rikt material — ’Det dir med barndomsintryck’ som hor till &mnen som
"Mitt forildraideal” och “Samlevnadsbud fér hemmet, skolan och
ginget”. Ar 1969 ir det konsumentfrigorna med Ralph Naders personlig-
het som centrum men de f6r ocksa till reklam- och konsumentupplysning
som idmne, Ungdom som konsumenter”. 1970 kommer "’Kroppsarbete
och minniskovirde” och ”Jimlikhet i samhillet” som uppgifter. 1971
kommer “Den biologiska bomben™ — ett rikt filt fér allmédnintresserade
och samhillsintresserade ungdomar. Och s kommer i dr den uppgift som
elever i arskurs 2 karakteriserar bl. a. pa det hir siittet:

”Artikeln var ett utmirkt exempel pa de sprikligt och innehillsmis-
sigt fattiga artiklar som férekommer i kvillspressen, och passade ej som
underlag for ett centralt prov i svenska.”

Vidare sédger eleverna:

"For att man skall kunna dra kontentan ur en artikel, maste den
innehilla fakta av varierande vikt.



Denna artikel saknade viisentliga fakta! Komprimeringen kunde ske
helt godtyckligt, varfér det blir mycket svart, for att inte siga omdjligt,
att beddma referaten objektivt.”

Det jag har vint mig mot i innehéallet dr bl.a. de uttryck som
forekommer om att arbetsplatsen dr och f6rblir ett koncentrationsliger.
Det ir ganska upprorande att man tilliter sig ett siddant uttryck.
Ungdomen vet inte vad ett koncentrationsliger i verkligheten innebir,
men att slott sprida ut en sidan uppfattning om arbetet i en tid, niir vi
behdver aktivera den nya generationens vilja till arbete, fSrefaller mig
vara ytterst omdomesldst. Detsamma giller uttalandena om chefernas
roll, dir man inte ger nigon nyansering, inte ett motargument, utan
enbart talar om att cheferna dr ndgra som géir f6rbi och tittar pa en och
betyder just ingenting. Skall man ta upp kontroversiella imnen, bér de
inte forldggas sa direkt till ett centralt prov.

Jag har ocksa frigat om det typografiska utforandet, och jag far veta
att man har anviint samma stiltyp tidigare. Men i de centrala proven — jag
har sidana for bide arskurs 2 och arskurs 3 de fyra senaste iren - har
man anvint betydligt storre och klarare tryckstil. En stil ir inte bra
ddrfér att man har anviint den férut, inte ens dirfor att det inte har vickt
nigon opposition. Ofta ir det si svart att nd fram med nagon kritik, och
det dr dirfor som jag -- trots att det ror sig inom SO:s ansvarsomréde,
som utbildningsministern framhaller — anfér detta inf6ér utbildningsde-
partementet. Nigonstans ifrdn méste det ju komma nigot papekande. Att
nigonting dr bra diirfor att man har anvint det forut ar t6r 6vrigt ocksa
ett logiskt ohillbart argument.

For att nu behandla hela provet vill jag nimna, att mallarna dnnu inte
har kommit. For ett par veckor sedan har det uppgivits av en av de
ansvariga att de var under utsindande, men i gir hade i varje fall inte
nigra mallar kommit lirarna till handa vid de skolor dir jag har frigat.
Nu ir det helt enkelt tidsndd, eftersom betygen skall séittas i denna vecka
och niista. Lirarna arbetar f6r hégtryck, och man kan ju begiira att de
skall fa dtnjuta nagot slags hiinsyn till sina arbetsvillkor. Niir de stills med
sina elever infGr detta prov skall de inte bara behOva friga sig: Vad
arbetar vi egentligen for? De skall ocksé ha ritt att kiinna, att man vet att
de har ett ordentligt jobb som kulminerar mot slutet av en termin.

Vi talar om foOretagsdemokrati och medbestimmanderitt i alla
sammanhang, och med ritta. Men di kan man ocksd begira att lirare
skall fa komma i dtnjutande av samma férmaéner, att vi skall kunna fa
arbeta i sa jamn takt som mojligt, och att uppgifter ges som inte strider
mot hela den inriktning ldrare ger sin undervisning. Det ir ganska farligt
att sira en hel grupps yrkesheder.

Fru SUNDBERG (m):

Fru talman! Exempelsamlingen med centrala prov fér arskurs 3 i
svenska, utgiven av sektionen f6r provkonstruktion inom skoldver-
styrelsen, inledes med f6ljande:

“Liroplanen f6r gymnasiet anger i mil och riktlinjer som en central
uppgift for gymnasiets undervisning Gver huvud taget att utveckla
clevernas fiirdighet i att sakligt och klart uttrycka sig pi det egna spriket,
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att tydligt framstilla sina {ankar i tal och skrift.”

I kursplanen for svenska siigs ocksa att undervisningen skall utveckla
formagan hos eleven att “uttrycka sig vardat och korrekt™.

I arskurs 2 kommer eleven i kontakt med sitt fOrsta centrala prov i
svenska; ytterligare ett kommer senare i arskurs 3. Under drygt ett ir har
liraren i svenska — far jag hoppas — fOrsokt arbeta efter liroplanens
anvisningar och diarfoér givetvis framhaétlit att slangsprak inte hor till ett
vardat uttryckssitt. Troligen har han ocksa forsékt att printa in vikten av
korrekt meningsbyggnad.

I elevens hand kommer si vid provtillfillet som underlag for arets
centrala prov en tidningsartikel, kallad: **Sveriges vanligaste kille och
vanligaste tjej tycker lika om en sak: Att det dr daligt bestdllt med
jimlikheten,”

Vore jag elev i arskurs 2, skulle min reaktion efter genomlisningen
omedelbart ha blivit att det dr daligt bestillt med skoldverstyrelsen. Jag
ir inte elev men har i dag f6rmdanen att i stillet direkt till utbildningsmi-
nistern fa siga att jag tycker att s ir fallet.

Fru talman! Jag skall be att f motivera detta ur tre olika synpunkter.

Forst och frimst anser jag provet vara ett sabotage mot undervis-
ningen i den méan den foljer liroplanen. Dirmed menar jag inte att
eleverna skulle frestas att tro att texten i provet skulle dverensstimma
med liroplanens krav p& god sprikvird -- undervisningen har sikert gjort
nagon nytta. Men eleverna miste likvil borja fundera dver meningen med
denna undervisning eftersom ett av tva centrala prov som de kommer att
ha si fullstindigt tar avstind fran vad de liirt sig, eftersom skoloverstyrel-
sen tar upp till behandling en artikel som genomgiende bryter mot
praktiskt taget alla sprakliga regler. Forutom slangspriket — genomgien-
de inte bara i citaten av Alfs och Margaretas yttranden - dr satsbild-
ningen ett hidn mot varje lisare. Tempus blandas si att fdrstielsen
férsvaras och ordens indelser forindras, t. ex. “stan™ och varann™ -
fortfarande i den beskrivande delen.

En av provets anonyma konstruktOrer har tritt fram och verkligen
visat pa att provet utgdr ett sabotage mot undervisningen. Han siiger i en
artikel i Sydsvenska Dagbladet: De” — alltsi eleverna — 'vet ocksi att
ord som ’kille’ och ’tjej’, en ordform som ’‘dom’ och ’subjektltsa
meningar’ fr riktiga pa ett stille och olimpliga pd de flesta andra.”
Visserligen har konstruktoren hir backat en del eftersom han siiger att
orden ir olimpliga pa de flesta stiillen, men min uppfattning ir att de,
om ldroplanen skall fdljas, aldrig dr 1impliga.

Och nu vill jag stilla min f6érsta friga till utbildningsministern: Anser
statsrddet att anvindandet av hir nimnda ord och bdjningsformer dr
rik tigt pa nagot stiille?

Nir undervisningens resultat diskuteras hoér man frdn alla héll
otillfredsstillelse med elevernas behandling av sitt modersmal. En mycket
hdgt uppsatt tjinsteman inom utbildningsministerns eget departement
berittade for mig att det viktigaste vid anstillning av personal till
departementet var att kontrollera att de ritt kunde behandla det svenska
spriaket — och att det var svart att finna dem som kunde det. Inte blir det
littare for herr utbildningsministern i framtiden om utvecklingen skall ga



vidare i denna riktning.

Men lit mig nu komma till frigan: Hur skall eleverna kunna behandla
detta prov tillfredsstillande? Det ir ju nigot som de bor ges mojlighet att
kunna gora.

Uppgiften bestar i att antingen gdra en inledande sammanfattning pa
50--75 ord som skall anknytas till den av B-uppgifterna som eleverna
villjer eller att goéra ett referat pd ca 200 ord. Detta referat har
formodligen — det vet jag ingenting om — skrivits av majoriteten av
eleverna. Och lit mig da lisa upp vad som siigs i anvisningar fOr centrala
prov — forra irets — angdende beddmningen av referaten:

“Av stOrsta viki ir att referatet av textmaterialet klart och tydligt
iterger det visentliga i textens centrala och beskrivande inslag och
framfér allt huvudpunkterna i dess utredning och argumentering.” Litet
senare liser man: “Kvaliteten pa referatet och dirmed graderingen av
16sningarna inbdrdes beror i stor utstrickning pa det omddme skribenter-
na visat vid valet av ’visentligheter’ for sin framstillning. Tendentidst
firgade eller ironiska framstilllningar bor inte férekomma i referatet och
maste vid bedémningen betraktas som en svaghet. Detta giller diven om
de ir stilistiskt eleganta och ingdr som randanmirkningar eller slutom-
domen om texten. Vad som bodr premieras dr i stillet den mot texten
strikt objektiva, i sprikformen precisa framstillningen.”

Herr utbildningsminister! Detta var de bedémningsregler som gillde
for t6rra drets centrala prov. Jag vill, fru talman, girna be utbildningsmi-
nistern s¢ detta mdnster mot bakgrund av vad fru Asbrink hir framférde
om elevernas reaktion nir det gillde visentligheter i proven. Hur ir det
over huvud taget mojligt att 1ata sddana hir regler gilla for drets prov?
Hur skall denna text kunna refereras strikt objektivt, i precis sprikform
och utan nagon ironi eller bedémning av densamma, vilket alltsd utgdr en
forsvagning av provet?

Min fraga nr 2 till utbildningsministern ir: Kommer andra beddm-
ningsregler att ligga till grund for arets beddomning av det centrala provet?

Fru talman! Jag skulle vilja ber6ra detta prov ur dnnu en synpunkt.
Jug g6r detta si ingdende didrfor att i den hir diskussionen tre f6r skolan
sd visentliga frigor som skolans undervisning, bedomningen av elevernas
arbete och skolans sociala fostran kommer in.

Fragan ir om det dr i linje med skolans sociala fostran att ligga fram
en artikel, sanktioncrad av skolbverstyrelsen, diir sidana hir synpunkter
t6rs fram. D4 vill jag ocksd hiinvisa till vad fru Asbrink anférde om synen
p4 arbete och koncentrationsliger. I artikeln talas nedlitande om gamla
finner dock inget gensvar nir det giller dessa fragor. Yttrandet "’ Att vara
Carlsson frin Svartd och gi pa krog betyder att man far viinta pa bord en
timme” kommenteras inte, men bakgrunden ir att om man vore Carlsson
frin utbildningsdepartcmentet skulle det antagligen gi fortare.

Alf anser ocksd att man kunde vil prova hasch. Med ndéjen menas
huvudsakligen att gi pd dansrestaurang fér 100 kronor. Att leva en
skrilldus tillsammans ir toppen. Aktenskapet dr fér Alf huvudsakligen
elt siitt att fa ligre skatt.

Fru talman! Givetvis lever jag inte i en tro pd att dagens ungdomar
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stir frimmande for sidana hir asikter, men jag reagerar mol att de fors
fram fran skolans sida vid ett sa allvarligt tillfille som ett centralt prov.

Jag vill da stillla min tredje friga till utbildningsministern: Anser
statsradet att dimnesvalet dr forenligt med de riktlinjer som giller for
skolans sociala fostran?

Fru talman! Detta mitt inligg har kanske varit litet langt, men jag
fann fru Asbrinks interpellation vara utomordentligt betydelsefull och
visentlig, dirfor att den under hidnvisning till detta centrala prov stiller
hela maélsidttningen for vir undervisning i svenska under debatt. Frin
moderata samlingspartiets sida har vi alltid toérsokt att vidrna om
kvaliteten i undervisningen, och vi har vil ocksd trott att en viss form av
hyfsning likvil har kunnat vidlida dven dagens undervisning, men efter
detta prov stiiller vi oss tveksamma,

Herr utbildningsministern CARLSSON:

Fru talman! Far jag forst svara foljande pd interpellantens friga
rorande den typografiska utformningen av provet. Naturligtvis dr det
viktigt — och pd den punkten 4r vi sjilvfallet helt Overens - att
stilstorleken skall vara siddan att alla elever utan svirighetcer skall kunna ta
del av provet. Dir fir det inte foreligga nagra oklarheter. Enligt vad jag
inhimtat kan ockséa skolorna for elever med olika grader av synnedsitt-
ning rekvirera forstorade upplagor av provet. Information om detta
utsiinds varje ar vid lasirets borjan till samtliga skolledare. I de fall di
prov som anviinds har for liten stilstorlek finns det alltsd méjligheter att
komplettera med ett antal prov med stdrre stil.

Betriffande det konkreta prov som vi hir diskuterar stillde fru
Sundberg ett antal fragor till mig, som f6ranleder mig att svara foljande. I
mitt interpellationssvar har jag lagt principiella synpunkter pd denna
fraga, men fru Sundberg konkretiscrade vad jag sagt till att gilla svar pi
frgor rorande detta enskilda prov. Da vill jag siga att vi har hir i landet
valt att ha fristiende dmbetsverk som fullféljer vissa givna uppgifter.
Departementen har icke rdtt att gd in i detta arbete med en férhands-
eller efterhandsgranskning. Vidare har vi i regeringsformen fastlagt i
vilken utstrickning vi hiir i riksdagen kan debattera dessa frigor, och jag
ser mig inte ha nigra mojligheter att ga in pa en debatt av det slag som
fru Sundberg hiir efterlyste. Det aligger i detta fall imbectsverket att 16sa
uppgifterna. P4 departementet finns icke expertis av det slaget att jag vill
gbra en beddomning, och i vilket fall som helst ir jag forhindrad att géra
det av de regler och bestimmelser som riksdagen sjilv dragit upp. Om fru
Sundberg vill ha méjligheter att féra den debatten, sd maste vi alltsi
starta pd den formella sidan och fOrindra den ansvarsférdelning som
finns mellan departementet och dmbetsverket.

Fru Asbrink tog ocksa upp en principiell fraga som jag girna vill siga
nigot om, niimligen lirarnas respektive verkets inflytande -~ och i sista
hand naturligtvis ocksd parlamentarikernas inflytande. Betriffande den
senare delen har jag redan svarat att vi som politiskt ansvariga inte har
nigot mojlighet, att paverka utformningen av ett sidant hir prov. Den
saken har vi Overlimnat till experterna. Och vad jag vet dr det i detta
speciella fall en grupp ldrare, alla aktiva i gymnasieskolan, som har



utarbetat ;;rovet. Det ir ocksd det vanliga att man frin verkets sida
forsdker engagera lirarmma i utformningen av proven. Det férhaller sig inte
bara si att huvuddelen av dem som ir anstillda pi skolSverstyrelsen dr
f. d. ldrare, utan i verksamheter av detta slag engagerar man ocksa ldrare
som alltjimt 4r aktiva ute i skolorna for att fi ett s bra resultat som
mojligt. Det dr fullt tinkbart att man trots detta misslyckats — nir det
rér sig om miinskliga insatser sker tyvirr s ibland — men jag anser mig
férhindrad att virdera detta prov vare sig i negativ eller positiv riktning,
Jag kan bara konstatera att det ir en arbetsuppgift som vi har Sverlatit it
det berdrda dmbetsverket.

Fru ASBRINK (s):

Fru talman! 1 hopp om att man i skoléversiyrelsen har si mycket
intresse for reaktionen pd SO:s verksamhet att man &tminstone tar del av
protokollen fran riksdagen vill jag tillfoga den helt objektiva anvisning
som finns i liroplanen f6r gymnasieskolan:

"Ett oumbirligt stéd vid undervisningen i skriftlig framstillning 4r ett
intensivt studium av monstergill sakprosa, t. ex. forebildliga tidningsartik-
lar. I anslutning till detta studium behandlas sidana fragor som plan och
komposition, titelanalys, sittet att borja och sluta en framstillning samt
medel att gora den konkret. Stor uppmirksamhet bdr dgnas ord och
uttryck som tjinstgdr som brofiste i en logisk tankeféljd.”

Jag kan inte annat #n konstatera att i varje fall huvudparten av
svenskldrarna ute i landet har reagerat infGr drets prov ddrfor att det icke
har uppfyllt dessa elementira fordringar.

Vad betriaffar knytandet av lirarc till skoloverstyrelsen kan man ju
konstatera att det ingalunda &r fraga om enbart lirare som fungerar pi
mera framskjutna platser och att de som tidigare varit lirare mahinda
saknar en del kontakter med den verkliga undervisningssituationen ute i
landet. Dessutom kan man ju stiilla sig frigan betriffande Sveriges Radio
— som vi vil kommer att diskutera vid morgondagens plenum — hur
rekryteringen dit sker. Ar det eit ensidigt urval av dem som har samma
asikter? Det dr sidant man ute i landet kan friga sig nir man finner att
ett prov som detta utan opposition har sctt dagen.

Fru SUNDBERG (m):

Fru talman! Jag accepterar givetvis vad utbildningsministern sade om
att vi hidr inte kan starta en dctaljerad debatt om provets utformning.
Men jag hade hoppats att statsrddet i sin kommentar i nigon mén skulle
ligga fram sina egna synpunkter pa virdet av en god behandling av virt
svenska sprak. En av de fragor jag stiillde var principiell s till vida att jag
hinvisade till en artikel i Sydsvenska Dagbladet. Min friga 16d: Anser
statsrddet att anvindandet av sidana ord och bdjningsformer som var
refererade i tidningen dr riktigt pid nagot stille? Jag upplever att jag
sasom riksdagsledamot har rdtt att friga efter statsridets personliga
instiillning till anvindande av sidana ord.

Herr utbildningsministern CARLSSON:
Fru talman! Jag holl nyligen ett anfrande, dir jag mycket starkt
betonade virdet av spriket som kommunikationsmedel i det moderna
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samhiillet. Jag har sjilvfallet uppfattningen att en god sprikbehandling,
dvs. mojligheter att uttrycka sig i tal och skrift pa ett klart, tydligt och
formelit tillfredsstillande sitt, dr en av de allra viktigaste uppgifterna fér
skolan att ldra ut. Det dr viktigt fOr att man skall kunna fungera ute pi
arbetsplatsen, foér att man skall kunna ta uppdrag i de fackliga
organisationerna, for att man skall kunna fylla en plats i ideellt
féreningsliv och f6r att man skall kunna ta del av olika former av
kulturyttringar.

Pi den punkten finns det alltsd inte den minsta tvekan i min
instillning och ddrmed inte heller i friga om de krav vi stéller pi skolan.
Man mé beklaga det eller inte, men niir det kommer till ett enskilt fall,
anser jag didremort att jag av principiella skil inte bdr ingripa. Om jag
skulle filla ett omdome, stillde jag nog krav pi att den experlis som i dag
finns i skoldverstyrelsen ocksa skulle finnas i departementet. I dag har vi
personal for vart arbete i kontakten med riksdagen men inte for de
l6pande arbetsuppgifter, som avilar skoldverstyrelsen. Dirfdr dr jag av
bade principiella och praktiska skidl férhindrad att géra den formen av
virderingar.

Overldggningen var hirmed slutad.

§ 4 Ang. avtalet mellan staten och Sveriges Radio

Herr utbildningsministern CARLSSON erholl ordet for att besvara
herr Turessons (m) den 18 oktober framstillda interpellation, nr 176,
och anférde:

Fru talman! Herr Turesson har frigat mig om det enligt min mening
finns skdl att aktualisera en tillimpning av 19 § i avtalet mellan staten
och Sveriges Radio.

Enligt nimnda paragraf dger Kungl. Maj:t pdkalla utredning om det
finns skil anta att Sveriges Radio brutit mot avtalet. Kungl. Maj:t dger
vidare sdga upp avtalet, om utredningen ger anledning dirtill.

Det ankommer pa radionimnden att dvervaka att Sveriges Radio
utdvar ensamritten till rundradiosdndningar opartiskt och sakligt samt i
ovrigt efter de riktlinjer f6r féretagets programverksamhet som faststillts
genom avtalet med staten. Radionimnden skall enligt sin instruktion hos
Kungl. Maj:t foresla de atgirder som féranleds av dess verksamhet.

Under de senaste dren har antalet anmilningar till nimnden visserligen
Okat kraftigt. Det dr emellertid endast en mycket liten del av de anmiilda
programmen som foranlett kritik eller fillande utslag frin nimnden.
Nimnden har inte aktualiserat frigan om en tillimpning av 19 § i avtalet
mellan staten och Sveriges Radio.

Inte heller for egen del har jag funnit skil att pakalla tillimpning av
nimnda paragraf. Detta innebir dock inte att jag underskattar betydelsen
av den kritik som radiondmnden anfért mot enskilda program. Jag finner
det nimligen ytterst visentligt att Sveriges Radio noga iakttager sina
forpliktelser enligt radiolagen och avtalet med staten. Jag riknar darvid
sjdlvfallet med att Sveriges Radio noga rittar sig efter vad radionimnden
anfor,



Herr TURESSON (m):

Fru talman! Tack fér svaret, herr utbildningsminister. Tack ocksd for
att vi den hir gingen slapp héra vad vi inom oppositionen brukar kalla
stencilsvaret, dvs. den dir formeln som dr avsedd att frita vederbdrande
statsrdd fran allt ansvar for Sveriges Radios framfart.

Utbildningsministern sdger i dagens svar att han inte underskattar
betydelsen av den kritik som radionimnden framfért mot enskilda
program. Alitid nagot! Men hur uttrycker di radionamnden denna
kritik? L&t mig ta nagra exempel. De kan méangfaldigas. Men jag skall
itminstone i forsta omgingen vara dterhéllsam for att spara tid.

I februari 1970 siindes i TV en pjds som hette ”’Nils Johan Andersson”.
Den uppgavs skildra vissa forhallanden vid Norrbottens jarnverk, och det ir
viil onddigt att redogdra for pjdsens innehdll. Det ridcker vil med att jag
paminner om att den innehd6ll 6ppna anklagelser mot namngivna personer
som nirmast vore att betraktas som brottsliga. Om denna pjis uttalade
radionimnden bl. a.: “Enligt radiolagen skall den SR tillkommande
ensamritten att avgbra vilka radioprogram som skall férekomma i
rundradion utdvas opartiskt och sakligt” Vidare heter det: ”’Det kan inte
goras gillande att pjdsen dr opartisk och den ir otvivelaktigt inte heller
avsedd att vara det. I en rad betydelsefulla fragestillningar som pjisen tar
upp limnar den en klart ensidig framstéllning och i den man motsvarande
asikter kommer till tals sker det i f6rldjligande form. Enligt radionimndens
uppfattning dr pjasen ocksé osaklig pa viktiga punkter.”

Radiondmnden erinrar om att bristande opartiskhet i ett program
enligt radiolagen och avtalet mellan staten och Sveriges Radio bor kunna
balanseras genom limplig utformning av andra delar av programverksam-
heten samt att det aligger Sveriges Radio att f&re sindning av program
kontrollera sakuppgifter i programmet. Om man vet att ett program i
visentliga avseenden innehiller felaktiga sakuppgifter far det inte sindas.

For att balansera partiskheten och klarliigga verklighetsunderlaget for
den pjis det nu giiller sinde Sveriges Radio samma kvill ett f6ljdprogram,
“Direkt- mitt i veckan”.

Om detta program konstaterar radionimnden att det séndes pd sdmre
lyssnartid, att det var hart styrt, att alla kontroversiella frigor inte blev
fullstindigt behandlade och att tittarna litt kunde fi det intrycket att
programledarna var partiska.

Nidmnden sammanfattar sitt omdéme om f6ljdprogrammet: Radio-
nimnden finner alltsi att klara brister forelag betriffande det efterfdljan-
de programmet nir det gillde att balansera partiskheten och tillrdttaligga
sakfelen i pjasen.” Radionimnden slutar sitt yttrande med foljande ord:
”Nimnden finner darfér att de bada programmen tillsammantagna strider
mot radiolagens och avtalets krav pa opartiskhet och saklighet.”

Efter en sidan salva tycker man att Sveriges Radio skulle vara nagot
forsiktig da det giller att slippa fram den ensemble som uppférde pjdsen.
Men redan i september samma ar var det dags igen. Fria Protcatern fick
dai TV 2 framféra den s. k. pjdsen ”Har Du hort vad som hint?”,

Aven i detta fall fann radionimnden vid sin ingiende granskning av
pjasen och den efterfoljande debatten i “Kviallsdppet™ att allvarliga
brister i friga om opartiskhet och saklighet férekommit, att programmet
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stred mot radiolagen och avtalet och att programmet darfdr inte borde ha
sdnts.

Inte heller denna ging har radionimndens uttalande lett till nigon
storre forsiktighet frdn Sveriges Radios sida. I mars i ar sindesen ny s. k.
pjds, Strejk i skogen™, forfattad av en okiind vulgirdemagog. Trots att
radiondimnden denna ging fann att pjisen domineras av ensidig och
negativ instiillning” och siledes inte var opartisk samt att “det férekom-
mer en del rena sakfel i pjisen” ansdg radionimnden inte att programmet
stred mot radiolagen och avtalet. Detta ir ett bevis pa radionimndens
utomordentliga tolerans. Det i4r mot bakgrund av denna tolerans som
man har att beddma den laga frekvensen av fillande utslag i radionimn-
den, som utbildningsministern dberopar i dagens svar.

Aven i nyhetsprogrammen fir man si gott som dagligen exempel pé
hur medarbetarna later sin egen personliga uppfattning firga av sig pa
behandlingen av nyhetsmaterialet. Lyssnarna och tittarna fir dirigenom
en ensidig uppfattning om hindelseférlopp och orsakssammanhang.
Detta finns klart dokumenterat i radionimndens protokoll, men det far
passera.

I stora serier med upp till tio program ges personer med extrema
asikter tillfille att ostort utveckla dessa i en pretentios form och under
féregivande av saklighet, ja, ibland rent av vetenskaplighet. Jag kan som
exempel ta den beryktade serien ”Frin socialism till 6kad jamlikhet”.

Liksom i det nyssnimnda fallet, dir en avliden foretridare for
arbetarrdrelsen pé grovt sitt krinktes, var det hidr den s. k. rérelsen som
drabbades av 6vertrampet i Sveriges Radio. Nu framtridde — vilket inte
si ofta skett tidigare — ledande socialdemokrater och framférde hiftig
kritik mot Sveriges Radio. Statsminister Palme talade om “skumma
element som driver klappjakt pd samhillets fortroendemin™. Parti-
sekreterare Sten Andersson sade att "TV-ledningen tycks helt ha tappat
greppet om programutgivningen”, Tage Erlander angrep serien for djup
okunnighet och tarvliga angrepp.

Radionimndens utlitande var denna ging vilgdérande klart: "Den
kritik som radiondmnden salunda riktar mot programserien kan samman-
fattas pa foljande sitt. Till f6ljd av producenternas strivan att skildra
imnet for serien utifrin ett ensidigt betraktelsesdtt brister serien i flera
hinseenden mot radiolagens krav pd opartiskhet. Bristerna bestir i
ensidigt faktaurval, ensidigt virderande speakerkommentarer, missvisande
illustrations- och citatteknik och — i nigon min — ensidigt urval av
intervjupersoner. De mest patagliga bristerna av nu angivet slag férekom-
mer i de avsnitt som skildrar 1928 ars arbetsmarknadslagar, Saltsjdbads-
avtalet, 1945 irs metallkonflikt och fackféreningsrorelsens instéllning till
hiilsorisker i arbetsmiljén, En anmiirkningsvird brist i kravet pd relevans
utgdr det faktum att serien inte innehdaller en ens ytlig skildring av olika
kommunistiska grupper. De angivna bristerna kompenseras i nigon man
av korrigeringar och kompletteringar under seriens ging och av debatt-
programmet ’Extra pejling’. Didrutdver borde emellertid enligt radio-
nimndens mening serien ha innehdllit dels en tydligare redovisning av den
infallsvinkel som skildringen utgick ifran och dels ytterligare kompletter-
ingar av de avsnitt som nyss nimnts.



Med hénvisning till det anférda finner radiondmnden att programseri-
en 'Fran socialism till 6kad jimlikhet’ inte uppfyller radiolagens krav pi
opartiskhet och saklighet.”

Mot ungdoms- och barnprogrammen har allminheten ging pd ging
funnit anledning rikta mycket stark kritik. Det har férekommit att man
sint ungdomsprogram som varit rena propagandainlidgg fér exempelvis
den s. k. Svarta panter-rorelsen i Forenta staterna och avslutat program-
met med att uppmana lyssnarna att sinda in pengar till aktionsgruppen
for Angela Davies. Med angivande av postgironummer!

I andra barn- och ungdomsprogram har bedrivits en ensidig hat- och
klasskam psskapande propaganda mot vissa grupper i det svenska samhiél-
let, t. ex. niiringslivets foretradare.

Och hur méinga barn- och ungdomsprogram har inte siints, som givit en
ensidig bild av kriget i Vietnam?

I programmet *Knuff” har det vidare féorekommit att folk oemotsagda
har fitt framtrida och inte bara propagera for politiska rorelser utan
ocksd fér brottsliga handlingar av typen #ggkastning mot frimmande
linders representanter i Sverige.

Men det dr inte bara i frdga om ensidighet, partiskhet och brist pi
saklighet som mycket av kritiken mot Sveriges Radios program bygger.
De hiftiga reaktionerna beror ménga ginger pa att inslagen varit i storsta
allménhet stétande. Vid behandlingen av den sortens program skall jag
helt avstd frin att berdra allt det som har att géra med en mer eller
mindre perverterad dragning till snusk. Lat mig i stidllet pAminna om att
under de senaste ménaderna det i TV f6rekommit att man i mycket
uppseendevickande former latit brottslingar framtrdda. Alla vet naturligt-
vis vilka fall jag asyftar. I tva av dessa fall har det rort sig om brottslingar
som dr pd rymmen fran anstalter i Sverige. 1 ett annat fall var det fraga
om en person som for nirvarande undergar straff for ett av de grovsta
brott som begéatts i Sverige under efterkrigstiden.

For alla i vanlig mening hederliga ménniskor i vért land ter sig sidana
programinslag minst sagt stotande.

I avtalet mellan staten och Sveriges Radio féreskrives att programmen
skall 7’skiinka god forstrdelse och underhéllning med beaktande av olika
smakriktningar’’. Med denna féreskrift i tankarna har man verkligen
anledning stilla frigan om Sveriges Radio uppfyller dessa krav.

Jag skall hiir inte gd niirmare in pa exempelvis de erbarmliga s. k.
underhallningsfilmer som brukar férekomma eller sidana importerade
engelska serier diar den enda komiska effekten forefaller besta i att de
agerande talar cockney. Men lit mig paminna om ett veritabelt
bottenrekord, programserien Bill och Bus™, som sidndes i somras. Utan
att gd in pad pinsamma enskildheter ber jag att fi referera vad
radiondmnden har sagt om denna serie.

”Det ir tveksamt huruvida *Bill- och Bus’ -serien kan anses uppfylla de
nu diskuterade kraven. En del av programmens f6rment skimtsamma
episoder, vitsar och ordlekar priglas av en torftighet som grénsar till
utarmning. Andra inslag stir dock pd en hogre nivd.” Anda friades
programserien i sin helhet av radionimnden. Man frigar sig: Ar Sver
huvud taget kravet pa god forstroelse och underhdllning en helt obsolet
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paragraf? Det kan papekas att jag vid min genomgéng av radionimndens
protokoll frin de senaste 4ren inte har funnits nigot exempel pa att
radionimnden fillt ett program som stridande mot denna paragraf. Hur
kan detta stimma med den verklighet som allminheten har inf6r 6gonen
iTV?

Det forekommer ofta att minniskor finner enskilda program synner-
ligen ensidiga och partiska. Anmilningar mot sddana program brukar som
regel av radionimnden besvaras med en standardformulering av ungefir
féljande innehdll. Man bestrider inte ensidigheten men hivdar, att ett
enskilt program inte bor ses isolerat fran den totala programverksamheten,
som skall vara s& utformad att balans uppstdr. Men, herr utbildnings-
minister, nir och hur gors en sidan prévning om verkligen den totala
programverksamheten betriffande en viss friga ger den Onskvirda
balansen?

Minga minniskor reagerar mot etermedias sitt att virdera nyheter.
Kvasihdndelser uppférstoras och gors till nyheter av hogsta klass medan
viktiga hdndelser helt foérsummas. Vissa politiska rorelsers aktiviteter
anses som viktiga nyheter, andra rdrelsers och organisationers inte. Ett
partis partikongress anses viktigare att bevaka iin riksdagen., Motstindsro-
relser i det ena landet anses behdva uppmirksammas, motstindsrorelser i
andra diktaturer inte. Svaret pd kritik mot Sveriges Radio i dessa
balansfrigor 4r ocksi standardiserat av radionimnden:

“Enligt avtalet mellan staten och Sveriges Radio om programverksam-
heten aligger det Sveriges Radio att i limplig form upplysa om nuets
hiindelser. Avtalet féreskriver vidare att dmnesval och framstéllning skall
ta sikte pé vad som &r vésentligt. Vid tillimpning av dessa bestimmelser
miste Sveriges Radio ha stor frihet att beddma olika hindelsers
nyhetsvirde och avgdra vilka nyheter, som skall meddelas i radio och
TvV.”

Man fragar sig: Skall man inte ha nagon mdjlighet att diskutera hur
denna frihet far anvindas? Kan detta exempelvis vara rimligt i friga om
bevakning av olika politiska partiers verksamhet? Det standardsvar jag
hir ldste upp kan ju anvidndas for att tillbakavisa vilken kritik som helst
mot vilken férsummelse som helst i nyhetsbevakningen,

Det dr forbjudet med reklam i radio, Inte desto mindre férekommer
reklam. Jag kan som exempel nimna den reklam som bdcker av
Kumlarymmaren herr Rosendahl och herr Wennerstrém samt tidningen
Folket i Bild kulturfront fitt i Sveriges Radio. Aven i sidana fall har
klagomal behandlats av radionimnden, som da brukar avge fdljande
standardsvar:

“Det i avtalet mellan staten och Sveriges Radio intagna forbudet mot
reklam giller endast kommersiell reklam mot vederlag. Anledning saknas
till antagande att vederlag férekommit i detta ssmmanhang.”

Herr utbildningsminister! Reklam f{ir alltsi férekomma i monopol-
féretaget Sveriges Radio om det passar programmakaren, bara han inte
tar betalt f6r reklamen. Jag méste fraiga om utbildningsministern kan anse
detta vara en rimlig tolkning av avtalet mellan staten och Sveriges Radio.
Det forefaller som om man pi sina hill inom Sveriges Radio inte har
tillbérlig respekt for de lagar och fdreskrifter som skall reglera verksam-



heten. Det sigs t. ex. ha férekommit att personer som Kritiserats for sina
program av radionimnden uttalat att de inte bryr sig om vad radiondmn-
den sagt.

Men vi har ju en radiochef. Aven om han inte liksom den ansvarige
utgivaren for en tidning ir personligen ansvarig f6r det som produceras,
ir det dock han som ytterst har ansvaret infér huvudmannen staten for
hur monopolféretaget Sveriges Radio skdts.

For radiochefen mdste det dirfor vara av primirt intresse att vilja
medarbetare som ér samarbetsvilliga och som 4r lojala mot radiolagen och
mot avtalet mellan staten och Sveriges Radio. Detta maste sjilvfallet gilla
bide avdelningschefer och programproducenter.

Det maéste vidare dligga radiochefen att se till att foretagets personal
rdttar sig efter bl a. radionimndens beslut. Radiochefen maste darfor
sjdlvfallet besitta savil auktoritet och fasthet som férmaga att samarbeta.
De sorglustiga inre stridigheter inom Sveriges Radio som allminheten da
och da fir inblick i genom dags- och veckopressen, nu senast schismen
mellan radiochefen och de s. k. kanalcheferna, tyder inte bara pé en
férddande brist pa vilja till samverkan.

Nir enskilda riksdagsmin reagerat mot olika program och stillt enkla
frigor eller interpellationer, har dessa alltid avvisats med hinvisningar till
att den ansvarige ministern inte har med saken att gdra. Men det maste
vil iindd vara rimligt att riksdagen far tillfille att diskutera och bedéma
hur Sveriges Radio, ett foretag i hela samhillets tjanst, fullgdr sina av
staten dlagda uppgifter, Det var dirfor jag formulerade min interpellation
si att utbildningsministern anstindigtvis inte skulle kunna plocka fram
stencilsvaret i dag.

Jag anser ocksi att det direkta ansvaret f6r Sveriges Radios verksam-
het bor redovisas infor riksdagen. Som utvecklingen blivit kan man nu
ifrigasitta, om inte Sveriges Radios styrelse bor vara ansvarig infor
riksdagen och ocksd viljas av riksdagen. Den borde di arligen redogdra
foér sin verksamhet infdr riksdagen genom en berittelse, si att en
helhetsbedémning blir majlig. Aven radionimnden borde infér riksdagen
svara for sin granskning av hur Sveriges Radio fullgdr sina skyldigheter. I
sd fall bor naturligtvis radiondmnden ocksa viljas av riksdagen och limna
riksdagen en érlig redovisning.

Fru talman'! Jag beklagar att jag ansett mig tvingad ta ritt mycket tid
i ansprik fOr denna redovisning av vad ett studium av ett antal av
radionimndens protokoll ger. Men radions och televisionens verksamhet
har stor inverkan pa &siktsbildningen hos lyssnare och tittare. Om denna
verksamhet i stor utstrickning tillites fa en konsekvent ensidig inriktning
med program som enligt gingse normer i stor utstrickning ir stdtande,
vulgira, tarvliga, partiska, sakligt felaktiga och politiskt endgda, kommer
den folkuppfostran som radion och televisionen ger att fa férédande
resultat i framtiden.

Det dr ddrfdr bra att utbildningsministern férklarat sig anse det vara
ytterst visentligt att Sveriges Radio noga iakttar sina forpliktelser enligt
radiolagen och avtalet med staten, men det hade varit dnnu bittre, om
utbildningsministern funnit tiden inne att aktualisera frigan om tillimp-
ning av 19 § i avtalet.
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Herr WIKSTROM (fp):

Fru talman! Jag hade inte alls tinkt delta i den hir debatten. Jag idr pa
sammantriade hir i huset med pressutredningen men fann frigestéllningen
sd pass intressant att jag gick ner for att lyssna. Jag vill giirna gbra nigra
kommentarer bide till interpellationen och till herr Turessons inldgg nu
senast. Jag goér det mot bakgrund av fem &rs erfarenhet som ledamot av
radionimnden.

Fir jag bOrja med att notera att utbildningsministern ger ett mycket
klart besked i sitt interpellationssvar pi frdgan om fdrhéllandet mellan
radionimnden och Sveriges Radio. Det ir intressant dirfor att i Sveriges
Rudios drsberiittelse, som nyligen har publicerats, har ocksa radiochefen
ett uttalande om detta. Jag maiste siga att nir jag liste det hdromdagen
blev jag férvinad. Jag ber att fa citera vad radiochefen dir skriver, efter
att tidigare ha redovisat ett antal drenden som radionimnden behandlat:
"Generellt kan i anslutning till radionimnden ségas att denna fortldpande
tillfor Sveriges Radio visentligt material f6r den interna programpolitiska
diskussionen. Det ir Sveriges Radios egen uppgift att bedéma stillnings-
taganden av radionimnden. Foretaget har emellertid anledning att fasta
stor vikt vid de uttalanden som avges av nimnden. Det méste féreligga
alldeles speciella skidl om Sveriges Radio skall ta avstind frin nigot
uttalande av nimnden.”

Det som ir uppseendeviickande 4r f6r det fOrsta att radiochefen utgér
fran att det dr Sveriges Radios uppgift att bedoma stillningstaganden av
radionimnden -- utan att omnidmna att den andra avtalsslutande parten,
nimligen staten, har precis samma intresse av detta. For det andra ir det
uppseendevickande att radiochefen antyder att man visserligen skall fista
stor vikt vid radiondmndens uttalanden, men samtidigt siger att det skall
foreligga alldeles speciclla skidl om Sveriges Radio skall ta avstand fran ett
uttalande av ndmnden.

Jag delar helt utbildningsministerns uppfattning att forutsittningen
for det nu gillande avtalet dr att Sveriges Radio respekterar radioniimndens
uttalande. Skulle Sveriges Radio gbra en annan beddmning &n
radionimnden bdr man offentligt markera detta, forslagsvis genom en
skrivelse till Kungl. Maj:t eller gcnom ett uttalande fran radiochefen eller
radiostyrelsen. Annars blir radionimndens stillning helt ohallbar. Om
ndmligen ndmnden har fatt till uppgift att granska frigan, om program-
sdttningen och de enskilda programmen i Sveriges Radio dr férenliga med
avtalet, maste det vara orimligt att den ena parten hivdar att det
ankommer enbart pa den att, om den si behagar, félja radionimndens
uttalanden,

Man kan alltsd konstatera att radiochefen hirvidlag har en annan, mer
vag, tolkning av radionimndens stillning #n utbildningsministern. For
mig dr det uppenbart att utbildningsministern ger uttryck for det som
riksdagen avsig nir den antog den nu gillande radiolagen och dirmed det
system pé vilket radiomonopolet bygger.

Sedan vill jag giirna korrigera herr Turesson pi ett par punkter, som
inte dr alldeles ovisentliga. Den férsta punkten giller frigan, om
radiondmnden har fillt nigra program som skulle strida mot kravet pa
god foérstrdelse och underhéllning. Herr Turesson sade att si inte har



skett. Jo, det har det faktiskt. Jag har vid dtminstone ett tillfille varit
med om att pd denna grund filla ett program dir det fanns en visa, som
innehdll tarvliga utfall mot ett antal politiker — det mi nu vara, vi 4r vana
att tdla det — men dessutom bestod av en rad runda ord och vulgariteter
pa en siadan nivd att radionimnden stringt taget stod infér tvd
mdojligheter: antingen maiste vi fidlla programmet eller ocksid var vi
skyldiga att skriva till Kungl. Maj:t och fdresld att ordet “god” utgir ur
avtalstextens krav pd god underhillning och f6rstroelse!

Mitt intryck dr att vi under de senaste dren vid ett flertal tillfillen har
varit mycket nédra att anviinda just denna paragraf, som naturligtvis dr
svirtolkad. Jag tror alltsd inte det dr en korrekt bild ndr man antyder att

"radionimnden skulle vara frimmande for att filla p4 den hir grundvalen,
men det dr givetvis svart att ta till den motiveringen annat dn i de mest
extrema fallen, Jag har vid nigra tillfillen reserverat mig mot majoritets-
bestut i nimnden, ddrfér att jag tror att statsmakternas avsikt var att
adjektivet “"god™ faktiskt skulle ha en viss innebdrd fér programsiittning-
en!

Den andra punkten giller frigan om den totala Gversynen Over
programverksamheten. Det har vid atminstone tre tillfdllen, som jag pé
rak arm erinrar mig, skett ganska omfattande granskningar av programserier
i Sveriges Radio, delvis pd initiativ av radiostyrelsen, delvis pi initiativ
av radionimnden. Om jag erinrar mig det korrekt gillde granskningen
forsta gingen Vietnambevakningen i Sveriges Radios olika nyhetsprogram
— och den liksom de andra tvd utfordes av professor Westerstihl i
Goteborg. Inom parentes kan jag niimna att den metodik som professor
Westerstdhl anvint sig av har fitt mycket goda lovord bland massmedie-
forskare.

Vid det andra tillfdllet gillde granskningen speglingen av en valrérelse,
och den tredje gingen var det informationen om och belysningen av
LKAB-konflikten i Malmberget-Kiruna. — Radionimnden &r alltsid
ingalunda frimmande for den hir typen av dversiktliga granskningar.

Den tredje punkten dir jag vill gbra en kommentar till herr Turessons
anforande giller frigan, om reklam far fédrekomma i Sveriges Radio. Det
finns faktiskt inget férbud mot reklam i Sveriges Radio! Diremot finns
det forbud mot att mot kommersiellt vederlag anvinda sig av reklam. Det
ir en ganska stor skillnad. Varje ging man i TV nidmner en framstiende
politiker gr man naturligtvis i viss mening reklam for vederbdrande. Om
man har ett program som speglar Volvos produktion, ir det naturligtvis i
viss mening reklam for Volvo. Ett totalfdrbud mot reklam utan
ersiittning skulle sndpa programsittningen pi ett sitt som gjorde att de
flesta nyhetsprogram och reportage skulle vara helt omdjliga att sinda.

Radionimnden sitter alltsd inte bara slappt och konstaterar detta,
utan statsmakterna har faktiskt reflekterat ganska mycket 6ver skillnaden
mellan inslag som kan uppfattas som reklam och inslag som skulle sindas
mot vederlag. Det kan finnas marginalfall, vilket radionimnden har varit
inne pd, t. ex. vid program som sints i samverkan med en folkpark eller
nigon annan arrangdr och dir en kommersiell institution har svarat fér
en viss del av programkostnaderna.

Far jag till sist, fru talman, géra nigra ytterligare reflexioner om
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radionimndens arbete. Vi lider alldeles patagligt av att de utslag som
radionimnden gor far si bristfillig publicitet. Minga tidningar ndjer sig
med att aterge inte ens hela den kommuniké nimnden utfirdar utan ofta
bara nigra utbrutna meningar. Andra tidningar refererar Sver huvud taget
inte vad radiondmnden sagt. Jag har funderat Over om det kan bli
nddvindigt att radionimnden i négra tidningar bdrjar annonsera utslagen
i deras helhet. Det dr trist nér kritik riktas mot radionimnden pi punkter
dir radionimnden har fort resonemang om programmens kvalitet som
aldrig refererats. Och sa far allmidnheten en bild av att radionimnden ir
en fOga reflekterande institution som egentligen mycket slappt granskar
programmen, I sjilva verket dgnar vi mycket ling tid at var gransknings-
verksamhet — s ling att knappast nigot statligt uppdrag i detta land ir
forenat med en si omfattande tidsitging som detta. Tag bara det fuktum
att vi tvingas se manga av dessa program bade en och tvi ginger och
direfter diskutera dem vid flera pd varandra foljande sammantriden.

Vi har ocksi bristande arbetsresurser. Vi har fatt en heltidsanstilld
sekreterare, och det har betytt en visentlig avlastning. Men vi hinner
naturligtvis inte med den ex officio-granskning, som vi i och for sig borde
gora. Med det omfattande programutbud som Sveriges Radio har pd fem
TV- och radiokanaler 4r det en ominsklig uppgift att ata sig att — som
nigon recensent foreslog — granska t. ex. alla barnprogram som sinds i
radio och TV under en viss tid. I si fall maste man fi en hel
universitetsinstitution till sitt férfogande!

Ytterligare en synpunkt. Jag har i ndgot sammanhang pitalat bristen
pa pressetisk diskussion i Sveriges Radio. Jag vill hir dra en parallell
mellan tidningarna och Sveriges Radio. De flesta tidningar f6ér en
fortgiende debatt pd bade ledarsidor och kultursidor om pressens
bevakning av olika inslag, om det sitt pd vilket pressen fullgdr sina
uppgifter. Jag tinker t.ex. pad den pigiende diskussionen om hur
Pressens opinionsndmnds utslag skall tolkas. Om man studerar Sveriges
Radios programsittning skall man finna att det finns utomordentligt fa
program dir man granskar sin egen verksamhet. Det tycks vara en lingt
driven kollegialitet som gdr att man utgdr frin att det inte dr lampligt att
granska varandras program, Jag tror att det skulle vara mycket virdefullt
om Sveriges Radio bdrjade regelbundet och kritiskt skidrskida sina egna
program och dirvid inte drog sig f6r att erkdnna de misstag man gor. Far
vi inte den hir typen av allminetisk granskning av Sveriges Radios
programsiittning, missar vi mdjligheterna att fd en korrigering genom den
allméinna opinionsbildningen.

Man kan ocksd notera att tidningarna dgnar orimligt manga spalter at
att 1 forvdg presentera Sveriges Radios program och mycket, mycket
smi utrymmen 4t att i efterhand granska dem. Det ir naturligtvis inte
tillfredsstidllande att vara vanligaste kvillstidningar dgnar ett par sidor at
kindisreportage i anslutning till kvillens TV-program men i biista fall har
en kort snutt dir ett eller ett par inslag i fdregiende dags program
recenseras. Hur skall man pd det sidttet kunna rikna med att minniskor
reflekterar dver kvaliteten i programsittningen?

Dirmed &r jag inne pd — och jag vill, fru talman, sluta med det --
frigan om i vilket forum vi skall féra den hir diskussionen om Sveriges



Radios programsittning. Med risk for att vara tjatig vill jag upprepa vad
jag sagt méanga ginger frin den hir talarstolen, nimligen att det i lingden
icke dr rimligt att vi i vart land icke har nigot forum f6r en ansvarig och
saklig programdebatt mellan féretridare for allmidnheten och Sveriges
Radio. I riksdagen kan vi mdjligen féra en debatt som denna, som giller
principerna, men vi kan egentligen inte gé in i detalj pd enstaka program.
Jag tycker sjilv att det dr en riktig princip att riksdagen inte gér det.

Sveriges Radios styrelse, fru talman, arbetar som en aktiebolagsstyrel-
se, helt utan insyn frin allminheten. Protokollen ir icke offentliga. Det
ir forst under de senaste tvd tre dren som Sveriges Radios styrelse har
diskuterat programgivningsfrigor, och det har skett pa initiativ fran
enskilda ledamdter. Radionimnden fir bara granska program i efterhand.

Vi har frin folkpartiet — och jag har alldeles sirskilt drivit den frigan
— krivt att man skulle ta fram det forslag om ett programrid som
radioutredningen en ging kom med — ett forum f6r en ansvarig
programdialog mellan Sveriges Radio och allmidnheten. Jag tror att det
kravet star sig och har viixt sig allt starkare. Vi alla som har politiska
fortroendeuppdrag har nog gjort den erfarenheten nidr vi talar vid
politiska mdten ute i landet, att minniskor stiger upp och, hogst
berittigat, frigar hur det kan komma sig att en viss typ av program
forekommer och vill veta vad statsridet, eller riksdagsmannen, har for
kommentarer att gora till detta. D4 tvingas vi svara, i och for sig korrekt,
att vi inte kan paverka det hir, att vi inte kan uttala oss om det. Det ar
klart att man undrar frian allminhetens sida om det inte skulle g att hitta
nagot forum dir man i varje fall kan fi framfora sina sikter och fi ett
svar frin Sveriges Radio.

Vanmakten infér radiohuset beror bl. a. pd att man inte dir anser sig
vara skyldig att gi i svaromal i den offentliga debatten. Jag tror inte att
man kan fortsiitta att leva isolerad i elfenbenstornet pa Girdet, utan man
far faktiskt ge sig ut i programdebatten. Annars kommer krav, som jag
tycket dr mycket olustiga, pd direkt samhillsinflytande Gver Sveriges
Radio att vixa sig starkare. Vill man undvika det, borde man kénna sitt
ansvar i Sveriges Radio och medverka till att en programdialog kommer
till stind.

Herr TURESSON (m) kort genmiile:

Fru talman! Herr Wikstrém anknot direkt till mitt anférande, och
ddrfor vill jag gbra ndgra kommentarer. Han siger att paragrafen om att
radion skall producera program som innebdr god forstréelse och
underhallning har féranlett ingripande av radionimnden i dtminstone ett
fall. Det vill jag naturligtvis inte bestrida. Jag sade i mitt anférande att jag
gitt igenom de tre senaste arens protokoll och dirvid inte funnit nagot
sidant fall. Det dr mojligt att det fall som herr Wikstrdm aberopar ligger
fore den tiden, eller ocksd har jag forbisett det — det dr naturligtvis
miinskligt att géra det.

Det ir klart att man skulle behdva en total dversyn av vissa program
som {terkommer, lit vara att de inte ir programmerade som en serie, och
betriffande vilka anmirkningar frin allminheten forekommer pi 16pande
band. Dir behandlas dessa anmirkningar av radionimnden separat var for
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sig, och det dr det jag menar dr otillfredsstillande, eftersom man inte pa
det siattet far en helhetsbild av den tendens som utvecklingen innebir i
friga om siddana program.

Det ir klart, herr Wikstrom, att jag har full forstielse for att man inte
kan utesluta inslag som kan innebira reklam. De exempel herr Wikstrém
nimnde dr naturligtvis vildigt svira att gdra nagonting at, och de ir
kanske ganska oskyldiga. Men de fall jag anmirkte pd gillde ohdljd
reklam for tvd bdcker och en tidskrift, alla tre med tvivelaktig
anknytning.

Jag vill inte i mitt anférande kasta nidgon skugga pd radionimnden. Jag
férstar att den har ett kinsligt och besvirligt jobb. Sedan herr Wikstrdom
nu har talat om att till radionimndens pligsamma arbete ocksd hor att se
TV-program inte bara en ging utan ibland ocksi tvd ganger, vill jag uttala
mitt varma deltagande med den stackars radiondmnden.

Men jag tror att det dr riktigt som herr Wikstrdm sidger, att om
radionimnden skall kunna fullf6lja sitt uppdrag pa ett mera korrekt siitt i
forhallande till allmidnhetens krav sd miste man ge radionimnden Okade
resurser. Jag ir helt 6vertygad om att det behovs.

Herr BRUNDIN (m):

Fru talman! En fri opinions- och &siktsbildning ir visentlig for vir
demokratis livskraft och férmaga att dverleva. Det ér vil en beddmning
som vi alla dr Overens om, Vi dr sidkert ocksd Overens om att
asiktsbildningen bor fa baseras pd en riklig tillgdng till information i
samhillsfragor, likasd att den informationen miste vara av god kvalitet.

Pa vilket sdtt far d&@ minniskor i vart land information om samhiillsfra-
gor? Det dr naturligtvis pd manga olika sitt. Jag nimner nigra. De
politiska partierna bedriver en betydande informationsverksamhet liksom
dagspressen och radio-TV. Men det ir en skillnad mellan dessa tre olika
former. Nir herr statsrddet Ingvar Carlsson 4r ute och talar politik infér
minniskor, vet alla om vilka grundliggande politiska virderingar som herr
statsridet star for. Det dr pad precis samma sitt nir jag eller nigon annan
foretrddare fOr mitt parti dr ute och talar politik — d& vet var och en vilka
grundliggande virderingar som vi bygger pa i var framstillning. Det ir i
stort sett samma sak nir det giller dagspressen. Man vet vilken politisk
asiktsriktning en tidning f&retrider, och man kan dirfor relatera
tidningens virderingar till den politiska uppfattningen.

Diremot giller inte detta forhallande for Sveriges Radio-TV. Det ir i
stallet sd att framstdllningen av manga minniskor uppfattas som vore det
objektiva sanningar som framfdérdes. Man har ingen mojlighet att kinna
till vilka politiska vidrderingar som mdjligen kan ligga bakom t. ex.
nyhetsurvalet och kommenterande program - eller t. o. m, virderingar
som kommer in i underhillningsprogram. Herr Turesson har nu givit en
hel del exempel pa fOreteelser som varit anmirkningsvirda. Frigan ir:
Hur skall man komma till ritta med det hir, si att antingen i férsta hand
Sveriges Radio-TV:s programverksamhet kidnnetecknas av den saklighet
och opartiskhet varom det talas i avtalet mellan Sveriges Radio och
staten?

Jag dr, herr statsrad, inte ute efter att kriva nigot slags millimeterritt-



visa mellan de olika politiska partierna, utan mera dr jag kanske
intresserad av att fi en motsvarighet i programutbudet till de allmint
gillande virderingarna bland minniskor i vart samhille. Dessutom
innebir min uppfattning pd den hiir punkten att jag ar ridd for att dirckt
odemokratiska virderingar fir gora sig breda i ett antal program, och det
ir direkt stridande mot vad det star i avtalet, som jag nyss nimnde, for
diir star att man skall hivda de grundliggande demokratiska virdena.

Vad skulle man dd kunna gora? Ja, herr Wikstrdm talade hir om
radionimnden, som sjilvfallet har en ganska besvirlig uppgift. Viktigt
vore naturligtvis att radionimnden satte sig ner och funderade igenom
detta: Vad dr det egentligen for krav som den svenska allmiinheten —
radiolyssnare och TV-tittare — vill stélla pa radioniimnden och vad &r det
som krivs i form av resurser for att vi skall kunna svara upp mot de
kraven? Jag tror att man di skulle komma fram till att allménheten
sdkerligen Onskar att radionimnden pa ett helt annat sitt dn nu skulle
géra en fortlopande granskning av programutbudet och inte bara i
huvudsak syssla med att behandla inkomna anmiilningar.

- Kanske skulle man ocksi se 6ver radionimndens sammansittning, sa
att man sdkerstiller att den representerar de olika virderingar som
politiska partier och folkrorelser star for i vart land,

En annan mdjlighet vore att man stirkte radiostyrelsen och sig till att
den blev representativ i samma avseende som jag nyss nimnde och att
den tog vara pd de mojligheter som rimligen en styrelse for ett foretag har
att engagera sig i den verksamhet som bedrivs inom foretaget.

Vad det giller nyhetsurvalet, si skulle man ju kunna tinka sig att man
helt enkelt oOverlit den direkta nyhetsférmedlingen exempelvis till
Tidningarnas telegrambyrd och brét ut den frin Sveriges Radio-TV. Man
kan ocksi tinka sig att man skulle tillskapa ett fristiende radio- och
TV-bolag, exempelvis dgt och styrt av pressen och folkrérelserna. Det
skulle mdjligen kunna ge en bittre balans i det totala programutbudet.

Och tror man nu inte att nigon av de hir atgirderna skulle kunna
hjidlpa till att avveckla de mest visentliga problem som vi berdr i det hir
sammanhanget, di skulle man kanske kunna dverviga att géra som man
har gjort i atminstone nigra andra linder, att alla de producenter som
framtrader med samhillsorienterande program, liksom de som ger
kommentarer till nyhetsférmedlingen, blir anmilda infdr lyssnare och
tittare med angivande av den politiska hemvist vederbdrande har. D3 vet
man nidr man hor pé radio och ser pa TV, precis pa samma sidtt som nir
man liser en dagstidning, att de virderingar som nu framfdrs dr baserade
pd en viss bestamd politisk uppfattning.

Till sist vill jag friga om statsridet finner nigon av hir angivna
metoder vird att allvarligt provas, eller om statsradet har nigon annan
modell att foresld for att komma till ritta med det som det stora flertalet
minniskor i vart land upplever som oriktigt.

Herr utbildningsministern CARLSSON:

Fru talman! Jag kan gOra detta inligg relativt kort, eftersom herr
Wikstrdm har anfort synpunkter som jag i stort instimmer i. Mdjligen vill
jag gdra en reservation for att jag inte ir lika beredd som herr Wikstrém
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att ta stillning fér programrddet. Men de principiella synpunkter pa
Sveriges Radios och radiondmndens verksamhet samt pd reklaminslagen
som herr Wikstrom anférde kan jag helt ansluta mig till.

Betriffande herr Wikstroms inldgg i 6vrigt vill jag siga foljande. Om vi
mot férmodan skulle fi en utveckling dir Sveriges Radio inte anser sig
behdva ta hinsyn till radionimndens utslag, sa sviktar enligt min mening
underlaget for avtalet mellan Sveriges Radio och staten. I det avtalet har
radionimnden en central och oersittlig funktion, och det system vi dar
har skapat forutsdtter att nimnden fyller denna viktiga funktion. Och
férutsittningen hirfor ir sjilvfallet att hinsyn tas till vad nimnden har
att siga i de olika konkreta frigorna. Det ir mot den bakgrunden som
staten har ansett sig kunna avstd frin ndgon egen kontrollerande
verksamhet under avtalsperioden. Det har ju skapats ett sirskilt organ
med uppgift att fylla den funktionen.

I sitt senaste inligg aterkom herr Turesson till frigan om avtalets 19 §,
alltsa till mojligheten att under 16pande avtalsperiod aktualisera avtalet
med hinsyn till intriffade hiindelser i sdndningsverksamheten, Herr
Turesson tog i det sammanhanget upp programmet Frin socialism till
jdmlikhet, men trots att det har irriterat "den s. k. rdrelsen”, som herr
Turesson sade, ger inte heller det enligt min mening nigon anledning att
aktualisera 19 §. Den paragrafen ir avsedd att anvdndas av radiondmnden
eller av statsmakterna, nir man har utomordentligt starka skidl som
underlag for en aktualisering. Nir det har gjorts upprepade grova
overtramp och man finner att radiondmndens verksamhet och utslag inte
lingre fyller den funktion man tinkt sig — d& bor denna paragraf
anvindas. Men det skall ske endast under mycket extrema férhallanden.
Jag konstaterar att radionimnden och jag uppenbarligen 4r eniga pd den
punkten, eftersom ingen av oss dnnu har ansett att den paragrafen bor
aktualiseras.

Nista tillfille att i vidare mening diskutera avtalet blir nir frigan om
en eventuell férlingning av avtalet kommer upp 1977. D far vi vdrdera
hur den hittillsvarande principen har fungerat och se huruvida det finns
anledning till dndringar och i sd fall av vilken karaktir de dndringarna
skall vara.

Men jag blev nagot férvianad da herr Turesson mot slutet av sitt inldgg
uttalade att Sveriges Radio borde vara ansvarig infor riksdagen. Det dr en
revolutionerande fordindring som herr Turesson tidnker sig. Det innebér i
klartext att vi skulle uppge Sveriges Radios fristdende och oberoende
stillning och stilla radio- och TV-verksamheten under politisk kontroll.
Jag miste nogi klarhetens intresse stilla frdgan till herr Turesson, om det
verkligen var en sidan linje han férordade.

Jag dr vil medveten om — och kan férstd — att man vill diskutera
Sveriges Radios verksamhet. Herr Brundin tog upp ett antal frigor om
hur man med nuvarande system skulle kunna dstadkomma forbiittringar.
Kan vi diskutera styrelsens stillning? Kan vi diskutera en friindring i
radionimndens arbetsformer? Det kanske behdvs okade resurser i
framtiden? Kan man diskutera dverflyttande av nyhetssindningarna till
TT? Allt sddant menar jag mycket vil kan diskuteras, limpligen kanske
di i samband med en fOrnyelse av avtalet. Men det dr en principiell



skillnad av mycket stor betydelse mellan de praktiska frigor som herr
Brundin tog upp och som jag menar att man kan diskutera vid limpligt
tillfille, och de frigor som herr Turesson aktualiserade. Didrfér, fru
talman, har jag — kanske mot praxis — velat stilla en motfriga till herr
Turesson pi den hir punkten.

Herr WIKSTROM (fp):

Fru talman! Jag vill till herr Brundin sédga att radiondmnden inte kan
sitta sig ned och fundera &ver vilka krav allmidnheten stiller pd
radionimnden eller 6ver dess sammansittning, eftersom det ligger helt
utanfoér vira befogenheter, Men vi gor naturligtvis som enskilda ledamét-
er vara reflexioner om detta.

Om jag skall tilligga en rent personlig uppfattning vill jag siiga, att det
viirsta eller det simsta i Sveriges Radio inte dr de Svertramp som sker och
som uppmirksammas i pressen och ibland hir i riksdagen, De idri och for
sig illavarslande nog. Men det virsta tycker jag dr den jimna strémmen av
glittade och ytliga underhallningsprogram, hela det beskiftiga och ytliga
“kviilllsGppetskvalande™ som Gses Gver oss pd ett synnerligen oprofessio-
nellt sdtt, program didr 27 debattdrer skall klara av en komplicerad
samhiillsfriga pa 12 minuter under ledning av en utfrigare som anser sig
kompetent att uttala sig om alls problem. Trender av den typen i
programgiven tror jag pa sikt dr forédande fér Sveriges Radios stillning,
for att nu inte tala om den kiindiskult, som nistan antar religionssurro-
gatets former, och som Sveriges Radio sjilv dgnar sig at.

Sedan jag har uttalat den hir allmidnna sucken — och det kan man vil
fa gora efter fem 4ar i radionimnden — vill jag sdga att jag tror att man
mot slutet av den hir avtalsperioden har anledning att sdtta sig ner och
fundera dver hela det system vi har. Jag 4r inte ndgon vin av monopolet
— jag skall dock inte nu ta upp nigon diskussion om den saken — och jag
konstaterar att det argument som en ging har anviints, att ett
monopolsystem 1 sig garanterar programkvalitet, alltmera sillan dberopas.
Det dr uppenbart att det inte finns nigon kvalitetsgaranti inbyggd i ett
monopolsystem, och det dr dirfér Sveriges Radio sjilv miste arbeta med
de hir fragorna.

Fir jag allra sist siiga att ett av de mest olustiga inslag jag noterat pa de
senaste dren i det hiir sammanhanget dr den forféljelse som nu sker mot
styrelsemedlemmar i Sveriges Radio och ledaméter i radionimnden som
har uppfattningar [ dessa fragor. Lars Gyllensten utsdtts for helt
oberittigade pihopp. Hans uppgift som styrelseledamot #r ju att ha
uppfattningar om verksamheten. Jag har kolleger i radionimnden som
tillhor Forfattarféreningen och miste féra en alldeles orimlig kamp mot
andra medlemmar, som hivdar att férfattare inte far tillhéra radionimnd-
en och inte fir ha uppfattningar i dessa fragor.

D4 glommer man att hela det nuvarande monopol vi har bygger p4 den
granskningsfunktion som radionimnden har, Dir goér forfattarna i
ndmnden en ovirderlig insats som bevakare av det fria ordet. Det ir trist
att se att deras kritiker, som ocksi menar sig tala for det fria ordet, i
sjdlva verket arbetar i motsatt riktning.
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Herr TURESSON (m):

Fru talman! Utbildningsministern sade: Om Sveriges Radio inte vill
ritta sig efter radionimndens beslut, da sviktar grunden for avtalet
mellan staten och Sveriges Radio. Jag har inte gjort gillande att den
situationen #r fér handen. Jag har i min interpellation stillt frigan till
utbildningsministern om det enligt hans mening finns skiil att aktualisera en
tillimpning av 19 § i avtalet. Jag far emellertid nu séiga att det dtminstone
foreligger snudd pa en sddan aktualisering. Detta kan jag siiga pd grundval
av den beddmning jag kunnat gbra genom att ga igenom ett stort antal av
radionimndens protokoll och de reaktioner dessa medfért pa Sveriges
Radio och in mera sedan jag hort herr Wikstrém beridtta om radiochefens
uppfattning sidan denna nyligen kommit till uttryck i friga om
forhillandet mellan radionimnden och Sveriges Radio. Radiochefen har
dir gjort ett mycket uppseendevickande uttalande, och det innebir att
det enligt min mening dr snudd pa att grunden f6r avtalet sviktar.

Det idr klart att detta idr friga om en beddmning, dir man kan ha
subjektiva uppfattningar, och det ir nirmast f6r att fi hora utbildnings-
ministerns uppfattning som jag stillt min interpellation, och jag har fitt
svaret.

Utbildningsministern var litet bekymrad &ver den friga jag i slutet av
mitt anférande berdrde, ndmligen radiostyrelsens stillning till riksdagen.
Jag sade ordagrant: ’Som utvecklingen blivit kan man nu ifrigasitta om
inte Sveriges Radios styrclse bdr vara ansvarig infor riksdagen och ocksi
viljas av riksdagen.” Det &r alltsi en tanke som det kan finnas skil att
Overviga utan att man férdenskull har tagit stillning till den. Om man
skulle gi in for en sidan linje, ir jag medveten om att man dirmed skulle
féra in en helt ny princip. Jag dr nu inte beredd att fororda en sidan,
men vi maste hir i riksdagen diskutera alla tinkbara mojligheter for att fa
en bittre ordning pi bade programverksamhetens kvalitet och saklighet
in vi f6r nirvarande har.

Herr utbildningsministern CARLSSON:

Fru talman! Jag vill bara ytterligare kommentera vad herr Wikstrém
var inne pi i sitt senaste inligg. En av avsikterna med monopolf6retaget
dr att man icke av kommersiella skil skall behova i varje hiinscende satsa
pd de stora lyssnarskarorna. Man skall ha mdjligheter att variera
programverksamheten genom det licenssystem vi har. Naturligtvis ir det
olyckligt om man blir s& fingen av tittarsiffror att man hamnar pd
ungefir samma programval trots de gynnsammare forutsitiningar som
vart nuvarande system har.

Med detta inldgg har jag bara velat peka pa att det licensfinansierade
systemet indd har stora principiella fordelar jimfort med ett reklamfi-
nansierat.

Overlidggningen var hiirmed slutad,



§ 5 Ang.des. k. samskapsskolorna

Herr utbildningsministern CARLSSON erhéll ordet for att besvara fru
Sundbergs (m) den 1 november framstillda interpellation, nr 206, och
anforde:

Fru talman! ¥Fru Sundberg har fragat mig dels hur den vidare
utvirderingen av undervisningen i samskapsskolorna kommer att utfor-
mas och redovisas, dels om jag anser det riktigt att pd nuvarande stadium
fortsitta byggandet av samskapsskolor.

Erfarenheterna av O6ppna skolor — under vilken beteckning man
brukar intymma dven de s, k. samskapsskolorna — ir dnnu begriinsade.
PDe har inte varit i bruk i sd ling tid. Skolorna idr ocksd timligen olika
varandra. Vid sidan av det successiva insamlandet av erfarenheter — ett
exempel hiirpd ir den skrift som vissa lirarorganisationer i Malmaé utgett
— pigir ocksid en systematisk utviirdering. Denna bedrivs gemensamt av
skoldverstyrelsen och lirarhégskolan i Malmo.

Fru Sundbergs andra friga berdr frigan om kommunernas ritt att
sjiilva besluta dver sina skolangeligenheter. Tanken pd de dppna skolorna
har sin grund i syftet att dels forbilliga skolbyggandet, dels tillimpa vissa
pedagogiska principer. Aven om skolorna ir timligen olika varandra
kdnnetecknas de i Malmd&regionen av bl. a. féljande:

Den totala nettogolvytan i en Oppen skola dverensstimmer med den
traditionella skolans men ir disponerad pa ett annat sitt.

Det centrala utrymmet r en studiehall, ddr liromedel av olika slag
finns fOr anviindning i studiehallen eller i angriinsande rum.

Studiehallen har astadkommits genom sammanliggning av bokrum
och grupprum och viss klasstums- och dmnesrumsyta. For lag- och
mellanstadierna har diirfér kravet pa det egna klassrummet Svergetts.

En lokal for information i stérre grupp — informationssal — har
astadkommits genom besparing i Svriga ytor.

Korridorutrymmena har minskats ner si langt brandskyddsbestimmel-
serna det medger och byggls in i arbetsytorna.

For att tillgodose kommunernas bchov av hjilp och anvisningar i
diskussionen om och planeringen av dppna skolor har skoldverstyrelsen
utfirdat provisoriska alternativa lokalnormer, som giller parallellt med de
tidigare utfirdade men dnnu alltjimt gillande lokalnormerna for grund-
skola. Dessa provisoriska alternativa lokalnormer upptar samma netto-
golvyta som de vanliga normerna och medfor alltsd ingen fordyring f6r
kommun eller stat.

Jag vill avslutningsvis framhilla att frigan om utformningen av
skollokalerna i en kommun visentligen dr en kommunal angeligenhet.
Det iir givetvis vidare angeliget att man s6ker na fram till lokallésningar
som f6renar kravet pd god hushdllning med befintliga resurser med en
pedagogiskt sett god utformning.

Fru SUNDBERG (m):

Fru talman! Jag ber att fi tacka utbildningsministern fOr svaret pa
mina tvd frigor. Inledningsvis skulle jag nog vilja siga att utbildnings-
ministern besvarat halva den f6rsta frigan, medan den andra fortfarande
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ar obesvarad.

Experimenfet med de &ppna skolorna pagar for fullt. Det dr ett
experiment av mycket stor betydelse, inte minst for elever och lirare vid
dessa skolor. For elevernas vidkommande kommer verkningarna av att ha
gatt i en sddan skola att i vissa fall striicka sig 6ver hela deras framtid.

Lat mig ocksa fran bodrjan siga att jag i viss man dr kritisk mot
skolorna som sidana, men den kritiken viiger som en fjider jimfort med
den kritik jag vill rikta mot de ansvariga, utbildningsminisiern och
skoldverstyrelsen, for deras agerande i samband med att experimentet
pagar.

Jag 4r medveten om att pedagogik pd intet sdtt far vara en statisk
inom pedagogiken. Vi behover bara folja arbetet i en av dagens vanliga
skolor och jimféra det med arbetet i viar egen skola en ging i tiden for att £
klart for oss att mycket har skeit.

Skillnaden mellan en 6ppen skola och en vanlig skola dr emellertid
annu mycket storre in den skillnad som en vanlig skola uppvisar mellan
t. ex. aren 1950 och 1970. Hir har man skapat ett skolbyggnadssystem
med sikte pa en framtid, om vilken man intet vet. Vissa rdster har i
samband med samskapsskoldebatten fort fram asikter om att vi i
framtiden kanske inte behdver nigra skolbyggnader alls, en televisions-
mast skall ’serva undervisningsprocessen’, mottagande budskap fran hela
vérlden.

Det dr mycket bra med visioner, men det ar alltid synd om visionernas
offer. De 6ppna skolorna har ocksi sina offer, och de ir eleverna, som ir
offer pa kunskapens altare. Min huvudsakliga kritik riktas mot att man
frin departementets sida inte har velat bry sig om i vilken min négra av
dessa tusentals samskapsskolelever offras for ett byggnadstinkande styrt
av ekonomiska och kvasisociala hinsyn.

Jag stillde fragan: Hur kommer utviirderingen av undervisningen i
samskapsskolorna att utformas och redovisas? Svaret fran utbildnings-
ministern blev att vid sidan av det successiva insamlandet av erfarenheter
pagir ocksd en systematisk utvirdering som bedrivs gemensamt av
skoloverstyrelsen och lirarhdgskolan.

Men hur kommer den hir systematiska utvirderingen att utformas.
Det var det min friga gillde. Och hur kommer den att redovisas? Jag
finner dessa frigor mycket betydelsefulla, dirfér att jag blev kolossalt
hiipen, nir jag tog del av lirarhdgskolans i Malmd skrift om de dppna
skolorna i Malmoregionen. De slutsatser som dir dras for de idémiissiga
utgingspunkterna {or analysen av de Oppna skolorna bestir av sju
punkter. Punkt 1. Skolan skall som en “ram for demokratiska samlev-
nads- och samarbetsformer, for rekreation och avkoppling. for varierande
intresseinriktade aktiviteter”. De andra sex punkterna nimner heller icke
ett ord om skolans funktion som kunskapsmeddelare.

Fru talman! Visst kan vi bygga skolor med stora studichallar, vi kan
bygga fonsterldsa skolor, begrinsa antalet klassrum hur mycket som
helst, skapa samarbetsgrupper och scener for dramatik, men vi kan inte
fortsdtta gora det, om vi inte - sd linge kravet finns i liroplancn pé att
eleverna skall inhdmta kunskaper — samtidigt ocksd underséker effektivi-



teten péa inlirningen. Nir jag frigade utbildningsministern om utform-
ningen av utvirderingen, sa ville jag ocksé vildigt giirna veta, om sidana
undersdkningar planeras.

Av det material jag haft tillging till angdende samskapsskolor finns det
mycket skrivet om integration och samarbete och aktiviteter av olika
slag. Det finns ocksi atskilligt om &kande otrygghet, om hur fortviviat
lagstadieelever i vissa fall upplever att inte ha tillging till klassrum och
bink, om elever som fir krypa ner pa golvet i sin hdrna med sin larare f6r
att tors6ka fa litet ro, om Okande svirighcter i koncentration, niar man dr
omgiven av larmande grupper fran olika hill, ett larm som inga
vikskirmar kan tysta ner. Nirvarokontrollen har ocksd till ytterlighet
forsvirats, och frinvaron ir efter de beddmningar man ser sig i stind att
gora stbrre in i vanliga skolor, och detta i en tid nidr den otillborliga
skolfrdnvaron redan annars ir ett stort problem.

Jag skulle, fru talman. kunna fortsidtta upprikningen, men huvud-
orsaken till att jag stiillde interpellationen var ju att jag ville ha reda pa
hur virderingen av de hir skolorna kommer att ske.

Det kan ju inte vara frimmande for statsridet Carlsson att vi fran var
sida tryckt pa den hiir delen av skolans verksamhet, nimligen att meddela
undervisning. Vi har gjort detta mot bakgrund av de dkande klagomal
angiende sjdlva undervisningens kvalitet som kommer frin ldrare och
gymnasieinspektdrer och fran hogre utbildningsanstalter av olika slag.

Men den moderna undervisningen ligger storre vikt vid den sociala
fostran — det dr det argument vi har fitt néja oss med. Hir finns, fru
talman, ett utvecklingsexperiment i ging som helt bygger pd den sociala
fostran, samarbete, rekreation och avkoppling. Har man dé lyckats med
det dtminstone? Ar eleverna mer positiva till skolgingen som sidan —
kan utbildningsministern svara pa det? Har man mindre problem med
skolk, ordning, mobbing dn i andra skolor? Om man nu helhjirtat satsar
pa sadana undersbkningar, hur kommer dd dessa resultat att redovisas?
Blir det en debatt om utformningen av vira skolor?

Statsridet Carlsson siger att min friga rorande spdérsmilet om man
skall fortsiitta bygga sddana skolor dr en kommunal angeligenhet, och
givetvis dr det riktigt. Men det saknar vill iindd inte betydelse vad landets
utbildningsminister tycker?

Skoldverstyrelsen har ju uttirdat de provisoriska alternativa lokal-
normer som galler parallellt med de tidigare utfirdade men dnnu alltjaimt
gillande lokalnormerna f6r grundskolan enligt statsradets svar. Vad
menas for resten med “dnnu alltjimt gillande™? Ar det meningen att
dessa provisoriska normer skall bli de enda giillande och att de Oppna
skolorna skall tvangsinféras i hela landet? For stérre kommunal
bestimmanderiitt finns inte dn att kommunen sd vackert far ritta sig
efter de byggnadsnormer som skol6verstyrelsen har faststillt.

Jag vill alltsd gidrna upprepa min friga: Tycker statsridet att det ir
riktigt att byggandet fir fortsiitta mot bakgrund av det utvirderings-
material som nu finns? Jag vill ocksd i det sammanhanget erinra om att
nidr de forsta samskapsskolorna kom till var orsaken att man skulle
kraftigt forbilliga skolbyggandet. Vi hade siirskilt nere i Skine en mycket
stor brist pi skollokaler i samband med inférandet av grundskolan och
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det nya gymnasict, och man sig detta som en vig att forbilliga sjilva
skolbyggandet.

Nu kommer helt riktigt fram i utbildningsministerns svar att de hir
skolorna inte stiller sig dyrare. Den allmiinna uppfattningen ir vil att
nigot forbilligande har de definitivt inte medfért. Didremot har de i
miénga fall blivit betydligt dyrare, eftersom man under arbetets ging har
kiint sig tvungen att fériindra byggnadsplanen, att utdka de slutna
delarna, dvs. att bygga fler klassrum. Det har man gjort inte minst mot
bakgrund av en synnerligen stark foridldraopinion betrdffande de hir
skolorna.

Statsradet Carlsson vet antagligen lika vil som jag att Hem och skola-
foreningar och forildrar sirskilt opponerat sig mot indragningen av
klassrum. Jag forstar dem. Dagens stora skolor utgér i sig sjilva en
skrimmandc miljé for minga av ligstadiets elever. Vi gor allt vad vi kan
for att de inte skall behdva byta lirare, men jag ser det nog som ytterligt
visentligt att vi ser till att de kan erbjudas den hemkinsla som en
bestiimd plats i ett bestimt rum kan ge.

Herr utbildningsministern CARLSSON::

FFru talman! Jag har en kiinsla av att fru Sundberg liksom i en tidigare
debatt i dag nagot Overskattar det personliga inflytande jag har over
utvecklingen pd skolans omrade.

Jag skall emellertid pd en punkt svara positivt pd fru Sundbergs friga:
Nigra planer pa att 6ppna skolor skulle tvangsvis genomf&ras finns inte.
Sa till vida har jag naturligtvis ett inflytande, att teoretiskt sett skulle ett
sidant pabud kunna utgi, men vi har sjilvfallet inte ens snuddat vid en
sddan tanke.

Utvecklingen pd skolans omride skall enligl min mening gi i rakt
motsatt riktning; vi skall ge mera inflytande till de lokala skolstyrelserna.
Men vi skall inte stanna vid den nivin utan ga vidare och ge elever, lirare
och Ovriga grupper av anstillda mdojlighet att vara med och inte bara
diskutera utan dven besluta Sver viktiga skolfunktioner. Detta giiller
sjiitvfallet ocksd i ett sa viktigt sammanhang som vid tillkomsten av en
skola. Det har sikerligen i det avseendet forekommit brister ute i
kommunerna. Man har inte utnyttjat den tillging det innebir att
tillvarata den samlade erfarenhet som lirarna har av undervisningen och
dess problem.

Om man skall ge sig in pd nigot si radikalt nytt som de Oppna
skolorna, ir det sirskilt viktigt att de som skall arbeta inom dessa nya
skolor om mdjligt fir vara med pi ett mycket tidigt stadium. Ett sadant
principiellt uttalande vill jag giirna géra. Aven om det ir kommunerna
som skall besluta 6ver skolornas utseende, med denna kontakt med de
anstillda och eleverna etc., dr vi fran centralt hill intresserade av hur
sadana hdr projekt fungerar i verkligheten, Som jag har sagt | mitt svar
forsdker skoldverstyrelsen i samarbete med lirarhdgskolan i Malmé fi
fram metoder f6r en utvirdering av dessa skolor. Eftersom e¢n sadan hir
verksamhet forutom i Malmd bedrivs dven i G6teborg, i Virnamo och i
Kalmar utgir jag fran att skoléverstyrelsen genom nira kontakter foljer
verksamheten vid skolorna och pi det sittet far en klarare bild av i vitken



utstriickning undervisningen vid dessa skolor bittre eller simre fyller de
pedagogiska kraven. Skoloverstyrelsen har dven med ett sddant mer
decentraliserat system kvar sin viktiga pedagogiska granskningsfunktion.

Jag tror att jag med dessa ord har svarat pi fru Sundbergs fragor. For
att helt tillfredsstilla fru Sundbergs dnskemail kunde man naturligtvis ga
ett steg lingre och helt enkelt tillsiitta en central utredning, som skulle
granska verksamheten vid samskapsskolorna, skaffa sig en uppfattning
om dem och direfter utfirda en rekommendation; i varje fall skulle det
vara en forutsittning for att jag skulle vilja utfirda en rekommendation i
den ena eller den andra riktningen. En annan och vil sa effektiv viig ir att
de som dagligen arbetar med dessa problem i kontakt med forskarna
forsoker komma fram till en stdndpunkt.

Min personliga kontakt med de Sppna skolorna inskriinker sig till
skolbesdk, dd jag har triiffat lirare och clever och ocksi kunnat bese
byggnaderna. Mitt intryck dr att meningarna ir ritt delade. Det finns de
som ir valdsamt entusiastiska Sver systemet och siiger att det fungerar
lingt bittre dn de traditionellt byggda skolorna; de skulle aldrig kunna
tinka sig att ga tillbaka till en sidan skola. Men det finns ocksa en
reaktion frin ldrarnas sida som innebir att man ir skeptisk och menar att
teorierna har tillimpats for extremt och att man maéste finna varianter pa
den Oppna verksamheten for att den skall bli bra i praktiken.

Fru SUNDBERG (m):

Fru taiman! Utbildningsministerns och mina erfarenheter frin person-
liga kontakter med de Sppna skolorna dr helt likartade. Jag har ocksd
varit diir, och jag har hort bide utomordentligt entusiastiska och mycket
kritiska uttalanden. Diirtill har jag kommit i kontakt med &tskilliga
{orildrar bosatta i kommuner dir en utbyggnad av skolviisendet skall ske
i form av tillskapandet av nya samskapsskolor. lI'drildraopinionen har i
de fallen manga ganger varit mycket stark, si stark att man t. o. m. lir ha
kunnat paverka utformningen i slutskedet.

Det intressanta var utbildningsministerns uttalande att jag kanske
nigot OJverskattade utbildningsministerns mdjlighet att agera i dessa
frigor. Nej, det gdér jag inte. Jag vill niimligen se denna friga mot
bakgrunden av statsrddet Carlssons agerande nidr det giller t. ex.
alternativa skolor, som vi skall debattera nigot senare. Under iberopande
av att liroplanen till varje pris skall f6ljas anser man att man kan testa
vissa regler i skolorna. Samma fOrhdllande giiller den debatt som har
forevarit om de mycket smi skolornas riitt att i glesbygder existera
vidare. Man kan hitta flera sidana omriden dir skoldverstyrelsen och
utbildningsdepartementet far vara sd att siiga utslagsgivande instans.

Det gir inte att komma ifrin att utformningen av vira skolor ir en
kommunal angeligenhet, men uppf6ljningen av ldroplanen ir utbildnings-
ministerns yttersta angeligenhet. Jag har icke nigon ging sett att det har
gjorts undersdkningar fér att mita i vilken man ldroplanens krav pa att
skolan skall dverfora kunskaper till eleverna har uppfyllts. Men niir det
giller de privata eller de alternativa skolorna har det omedelbart sagts att
de inte fyller kravet pd objektiv, saklig och allsidig belysning i
undervisningen osv.
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Jag hiller med om kravet pid objektivitet och saklighet i manga fall,
men jag anser ocksi att vi miste stilla kravet att en utbildning skall ge
kunskaper och att departementet betriiffande varje form av skola — det
mi gilla den lokala planeringen eller skolans storlek, dir departementet
ocksd har en del att sdga till om — méiste kontrollera att inte
utformningen av skolan motverkar liroplanens krav.

Vad jag hade velat fi besked om i svaret — statsridets svar var
tveksamt — var om man plancrar en utviirdering av skolans undervisnings-
effektivitet. Jag kan helt hilla med om att det enda sittet att klara av en
sidan hiir friga dr att vi fir en utredning om detta nya skolsystem i ett
storre sammanhang. Men Kvar star kravet pd att forildrar och riksdag har
ritt att fa reda pd om dessa skolor, som vi bygger fler och fler av. fyller
kravet pd att meddela en tillfredsstillande undervisning, eller om elever
fran dessa skolor blir handikappade nir de kommer till gymnasiet.

Herr utbildningsministern CARLSSON:

Fru talman! Enligt instruktionen till skolOverstyrelsen dvilar det
verket att fdlja den friga, som fru Sundberg till sist stillde. Jag
forutsiitter att skoldverstyrelsen niir det giller en ny skolform fortlépan-
de gor sig underrittad om att de pedagogiska kraven verkligen uppfylls.

Jag har kommit fram till att ett ingripande frdn departementets sida
mot den nya utformningen av skolbyggnaderna inte vore limpligt. Det
finns trots allt s méinga positiva lirar- och elevuttalanden om denna nya
skola att man bor fi fortsiitta att arbeta med den och forsdka finna den
form som passar. Det ir inte sikert att en viss given form ir den
limpligaste i alla kommuner i landet, utan det kan kanske vara Limpligt
med vissa variationer. Men verksamheten bor fa fortsitta och da under
mycket niira kontakt mellan den berdrda kommunen och skoléverstyrel-
sen, som har ett dvergripande ansvar att félja det pedagogiska utfallet vid
vira olika skolor och framfor allt dir man prévar nya metoder.

Overlidggningen var hiirmed slutad.

§ 6 Ang.mdjligheterna att driva enskilda skolor

Herr utbildningsministern CARLSSON erh6ll ordet for att besvara
herr Nilssons i Agniis (m) den 16 november framstillda interpellation, nr
224, och anforde:

Fru talman! Herr Nilsson i Agnis har frigat mig, dels om jag vill for
kammaren redogdra for min syn pd enskilda skolors tillitenhet enligt
svensk skollag, dels om jag avser att vidtaga nigon itgird som underlittar
kristna skolféreningars arbete, !

Enligt skollagen kan skolplikt fullgdras i enskild statsunderstddd
skola. Beslut om statsbidrag till sidan skola fattas av riksdagen. Skolplikt
kan vidare fullgbras i enskild skola som inte fiir statsbidrag om
skolstyrelsen godkiint skolan for lindamilet. Godkinnande skall medde-
las, om skolans undervisning till art, omfattning och allmin inriktning
visentligen motisvarar grundskolans och skolan férestas av person, vilken



dger erforderlig skicklighet fér undervisningen och dr vil limpad att
forestd skola. I friga om den nirmare innebdrden i dessa bestimmelser
far jag hir hinvisa till vad davarande departementschefen i ecklesiastik-
departcmentet anfért i propositionerna 54 och 136 ar 1962, vilka
uttalanden riksdagen limnat utan erinran.

Herr Nilssons andra fraga synes avse min instiillning till s. k. alternativ
skola. Pi denna punkt vill jag crinra om att riksdagen sivil ar 1971 som
ar 1972 avslagit motionsvis framférda yrkanden om statsbidrag till
alternativa skolor och om siirskilda dtgirder fOr inriittande av alternativ
undervisning. Jag finner inte skil att intaga nagon annan standpunkt in
riksdagen.

Herr NILSSON i Agniis (m):

Fru talman! Tack fér svaret, herr statsrid. Det idr sa tydligt och sd
negativt ur min synpunkt att jag egentligen inte behdver siiga nigot mer,
men jag skall i alla fall begagna tillfillet att framféra nagra tankar och
uppfattningar.

I interpellationen har jag skt ge uttryck f6r min uppfattning att den
svenska skolan blivit ett obligatorium pd ett sitt som 4r av ondo, en
monopolskola utan alternativ. Nidr den utreddes och planerades och
skapades, blev det dock i direktiven och i de olika betinkandena klart
utsagt att enskilda skolor skulle fa utrymme. I sitt svar har statsridet
ocksd sagt att skolplikt kan fullgdras i “enskild statsunderstddd skola™.
Jag dr medveten om det. Utbildningsministern vet lika bra som jag hur
sillsynta sidana skolor ir, hur svirigheterna har hopats f6r dem och hur
minga av dem som redan har upphort. Han torde inte dela min
uppfattning att vi skulle ha behdvt ménga fler sidana skolor och att det
ir olyckligt att atmosfiren i Sverige inte frimjar startandet och
utvecklingen av skolor, dir arbetet bedrivs i Overensstimmelse med
nigon genomtinkt och énskviird uppfostrings- eller pedagogisk idé”, som
det stod i skolberedningens betiinkande 1961. Jag har ocksa citerat det i
interpellationen,

Utbildningsministern siger vidare i svaret att skolplikt kan fullgdras i
enskild skola som inte {ar statsbidrag under férutsiittning att vissa vilikor
ir upptyllda. Detta ir teoretiskt riktigt. Jag har ocksi {ort fram det i
interpellationen, dir jag citerar vad Kristna skolféreningen i Orebro har
sagt. Men, herr statsrad, hur ir det i praktiken?

Den ndrmaste anledningen till min interpellation var ju just att Kristna
skoltéreningen i Orebro hade fatt avslag nir man hade begiirt att fi
skolan godkind. Nu har sedan dess linsskolnimnden godkiint skolan.
Kristna skolféreningen har tidigare begirt att linsstyrelsen i Orebro
skulle undersdka lagligheten i den lokala skolstyrelsens beslut. Det hir
hade statsridet Carlsson inte med att géra direkt, men det dr sidana hiir
saker som miinniskor talar om och som jag inle kan lita bli att fundera
over. Det visar sig alltst att det dr besviirligt och tringt fér dem som vill
starta enskilda skolor. Jag tycker inte det ir rimligt att det skall vara si.
De miinniskor som forsdker skapa skolor av detta slag betalar ju sin skatt.
Deras pengar bidrar till den svenska skolans finansiering. De skolor som
de sjilva startar kostar i varje fall mycket pengar f6r dem personligen,
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dven om statsbidrag skulle utgi.

Det finns kristna forildrar, kyrkor; och forildragrupper, som under
stora uppoffringar har skaffat skollokaler och startat skolor. Jag har sjilv
skickat in pengar till sidana pd viidjan frin foreningar i helt andra delar
av Sverige in den ddr jag sjilv bor. Jag har gjort det giirna, men jag har
kidnt att det dr bedrovligt stillt ndr det skall vara nédvindigt. Dessutom
har de som forsOker driva dessa skolor ofta utsatts f6r foérl6jligande och
blivit motsagda pa olika sitt. Det fordrar verkligen ett personligt mod att
driva sddana skolor. Och detta ir i demokratins land, i jimlikhetens
Sverige!

I sista delen av sitt svar liter statsridet meddela, att han inte finner
skdl att intaga annan stindpunkt in riksdagen, som har avslagit
motionsvis framférda yrkanden om statsbidrag till alternativa skolor. Lét
mig sdga tva saker i anledning av detta.

For det forsta kan riksdagsmannen herr Carlsson i Tyresd givetvis félja
riksdagsmajoriteten och i kammaren rosta ncr torslagen om alternativa
skolor, men samme riksdagsman ir utbildningsminister och betydande
medlem i den svenska regering som ir jimlikhetens och riittvisans
banérférare i Sverige. Intet hindrar honom att i den stillningen i en
proposition framf{ora ett férslag, som inte har fitt riksdagens ora niir det
kommer i en motion. Det var #ven det som lag bakom min friga.
Utbildningsministern kan inte vara okunnig om att minga minniskor
uppfattar det som grymt och oriittvist att skolpengen inte fljer eleven.
Min friga var en anmodan till herr statsridet att tala om for riksdagen
och svenska folket, att alla grupper bdr behandlas lika, t. ex. nir det nu
pd nyiret dterigen skall skrivas proposition i departementet.

For det andra: om riksdagen underligt nog inte vill ge statsbidrag it
alternativ undervisning, svarar detta inte mot svenska folkets instillning i
denna friga. Genom tvi gallupundersékningar, som nyligen har utférts,
har vi fitt mirkvirdiga besked. Svenska kyrkan och Samkristna skol-
nimnden har var f6r sig undersdkt om folk tycker att statens skola skall
tvingas pad alla medborgares barn. Svaren visar att 73 procent av
forildrarna Onskar en skola med kristen mélsittning. Jag kan naturligtvis
sitta fragetecken just for procentsatsen, men det ir viill inget tvivel om att
mer in hillften anser detta — si daliga ir 4ndi inte gallupundersékningar-
na. Det ir ju inte heller sd att svenska folket till 73 procent idr direkt
kyrkligt bekinnande kristna, dven om man kan peka pi att svenska
kyrkans medlemsandel uppgar till ca 98 procent.

Jag vill till detta tilligga att herr statsridet, som ir svenska folkets
utbildningsminister, alltsd skulle ha majoriteten emot sig och foéretrida
minoriteten niir han i sitt svar motarbetar en alternativ skola, kristen eller
av vilket annat slag som helst. Det skulle alltsd vara si i Sverige att
minoriteten bestimmer Gver majoriteten.

Nu vet jag att herr Carlsson kan géra minga invindningar och siiga att
det iir friga om alldeles for 16sa pistienden, men jag tror att man bor
lyssna noga ute i landet och kinna sig f&r innan man utan vidare avvisar
tanken pd alternativa skolor.

Varfor vill vi dd ha kristna skolor? Jag skall inte forsdka ge ett
uttébmmande svar. Herr statsrdd! Jag vill allra helst, om det vore mojligt,



ha bara en enda skola i Sverige. Jag har inte forilskat mig i en enskild
skola som sddan. Jag sige helst att den svenska skolan vore sidan att alla
barn finge kristen fostran. Forstd mig ritt pd denna punkt — jag menar
inte en konfessionsbunden kristen fostran i den negativa mening som
somliga inligger i detta begrepp. Jag vill i stillet ha en skola dir
kristendomen hade fatt det utrymme och rénte den respekt som den
fortjdnar. Jag Onskar med andra ord att skolan give utrymme for den
livssyn, den tro som dr samhiillets grundval och forutsittningen for all
god social utveckling och som diirtill iir var kyrkas lira — den kyrka som
man just i dag ir si oerhdrt intresserad av — det visar kyrka—stat-
utredningen.

Men den svenska skolan har i praktiken blivit en ateistisk skola — ja,
det #dr mitt pistiende, men jag vill ha det motsagt av den som kan géra
det. Nir dess ordning och anda pi si ménga hill och pd si minga siitt
upplevs som outhiirdliga f6r barn och fdrildrar och nir utvecklingen
synes gd mot ytterligare sekularisering, d3 kan inte vi kristna foriildrar
godkinna monopolet.

Hur dr det i praktiken med ldroplanen och objektiviteten, herr
statsrdd? Jag har samtalat tidigare med statsridet om vissa lirobécker,
om vissa liromedel, om vissa skolprogram i radio och TV, om porrfilmer
som visas for vira barn och som enligt min mening ir sabotage mot
hemmen och mot god fostran. Och vad siiger statsridet om kunskaps-
nivin? Hur ir det i matematik? En utredning i Viistsverige, som jag laste
om i tidningen i f&rra veckan, har kommit med vad som kallats en
larmrapport. Barn i sjuan och dttan befanns inte kunna rikna mycket
enkla tal. Ja, sidan oro som det ir i skolun kan man forstd att det har
blivit som det blivit.

Och hur dr det i historia? Vet man nigot om tiden fore 1932 di vi
fick en ny regering hiir i landet? Det ir en karikatyr, jag medger det, men
bakom karikatyren ligger en verklighet, herr statsrad.

Hur ir det i svenska? Och hur kan eleverna lira frimmande sprik utan
att ha reda pa grammatiken?

Vad ir religionskunskapen i praktiken? Vad menar man med
objektivitet t.ex. om Bibeln och skapelscberiittelsen? Jag citerar en
artikel av redaktér Anders Lindgren i Orebro: Objektivitet dr ett annat
missbrukat begrepp. Enligt skoldverstyrelsen skall detta i fraga om Bibeln
innebdira att man, ndr man t.ex. ldser om skapelseberittelsen, skall
upplysa eleverna om att det man liser om inte ir vetenskapligt.” Det
sidger en foretridare for skolan som fatt avslag.

Och hur ir det pd manga andra omriden? Jag skall girna siga att vi
har ocksd oerhért minga duktiga lirare som kan géra underverk mitt i
oron och svirigheten och trots att liromedlen ir som de dr pa sina hill.
Och det finns platser, t. ex. i glesbygder, som inte har summa svirighet pa
skolans omride. Vi har viil i de flesta fall bra lirare — det ir inte mot dem
jag vinder mig — men det finns minniskor som trots att si mycket iir bra
inda vill ha en annan stil pa skolan och diirfér har gatt ut fér att skapa
den skolan.

Min uppfattning dr att skolpengen skall f6lja cleven och att dessa
ménniskor borde fi understdd nir de skapar sina skolor. Nu siger alltsd
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statsridet nej. Det dr klart och tydligt sagt, och tack for det. Men jag
tycker att statsridet skall tinka om. Skolféreningar, kyrkor och kristna
forildragrupper bor fi stdd. Det ir nigonting i stil med expcrimentet
med samskapsskolor. De bor fi préva om det inte gir att ni bra resultat,
kanske till och med biittre resultat, pd den vigen. Borde inte skolminis-
tern &nska dem lycka till och ge dem sin viilsignelse? N, det sista ir
kanske fel ord i sammanhanget.

Jag har av ¢n hiindelse, utan tanke pa den hiir debatten, linat en bok
pa stadsbiblioteket. Jag har inte liist den helt och kan inte tro att boken i
och {6r sig behGver vara nigot praktexempel i f{riga om studium av
Sverige. Den av Roland Huntford och heter Det blinda Sverige.
Forfattaren har givit en utlinnings syn pd Sverige efter médnga ars arbete
hidr. Han skriver pa tal om skolans méilsiittning: Vi liter en av systemets
arkitekter, vice utbildningsminister Sven Moberg fi ordet: 'Undervis-
ningen ir en av de mest betydande krafterna for en lindring av samhillet.
Den har integrerats i vir plan for samhiillets omliggning och dess syfte dr
att framskapa den riitta minniskan for det nya samhiillet. Den nya skolan
avvisar individualiteten och ldr barnen att samarbeta med andra. Den
avvisar konkurrens och lir kooperation. Barnen lirs att arbeta i grupper.
De 16ser problemen tillsammans, inte var for sig. Den grundliggande
tanken dr att de i forsta hand betraktas som medlemmar av ett samhiille.
Individuell instillning motarbetas. Vi vill producera individer som ir
integrerade i samhillet’.”

Detta ir alltsi Sven Mobergs ord. Han har ritt att ha den
uppfattningen, men jag kan inte dela den. Vi ir individer; hur kan vi bli
nigot annat? Individualitet miste vi ha; att vi sedan skall samarbeta och
lira oss kooperation dr vl riktigt, men skall vi indd inte i det samarbetet
vara oss sjilva?

Nir det giller den ritta minniskan, si dr formodligen inte den riitta
miinniskan enligt min och manga kristnas mening den som herr Moberg
talar om. Och niir det talas om sambhiillets omliggning, herr statsrid. i
vilken riktning skall den ske och till vad? Det iir viil statsridet som har
sagt att undervisningen skall forma den socialistiska minniskan! Den
omliggningen vill inte jag vara med om. Och skulle skolan vara med i
detta, skulle vira barn nidr de kommer till grundskolan utsittas for en
undervisning som tar bort deras individualitet och hjilper dem att {6lja
med i ett system som jag inte accepterar, menar jag att skolan har blivit
¢tt vapen mot mig. Och di méiste jag mer in ndgonsin férut arbeta mot
den.

Jag hoppas att Sven Moberg har findrat sig pd den punkten.

Nir det talas om att den grundliggande tanken ir att barnen i forsta
hand betraktas som medlemmar av ett sambhiille, siger vi kristna att den
grundliggande tanken dr att det handlar om minniskor — Guds
miinniskor — och att den hir virlden inte ir allt. Nir vi har si olika
uppfattningar tycker jag att statsridet skulle erkiinna att vi som har den
andra uppfatiningen ocksd bidr fi framfora vira dsikter och ha mdjlighet
att starta skolor dir viira tankar har prioritet.

Diremot siger Ingvar Carlsson i samma bok att skolutbildningens
syfte dr {Oljande: “Den skall istadkomma en villanpassad och god



medlem av samhillet. Den lir folk att respektera samftdrstindet, inte att
sabotera det.” — Det haller jag med herr statsridet om. Det var bra sagt.
Men vad ir det for medel vi skall anviinda for att dstadkomma detta? Pa
den punkten kanske vi ser olika. Orden “producera individer” som herr
Moberg har anviint dr ett fruktansvirt uttryck! Individerna ir redan
individer; de skall alltsd omformas, men man bdr inte siiga att man skall
producera individer som ér integrerade i samhiillet. Det ir inte underligt
att minga forildrar ryggar tillbaka nir de fir hora sidant. Vi vill hellre
fostra Kkristna minniskor. Vi menar att kristna minniskor ir goda
sumhillsmedborgare, och vi tror att samhiillet mir vil av att ha dem.

Jag skall till sist beriitta en liten saga for statsridet -- kanske ocksd for
resten av regeringen och alla som har en sekulariserad syn pi utbildningen
ach dess syfte. Det var ett rum som var mycket morkt, och det var en
man som ville driva bort mdrkret, siger sagan. Han forsokte biira ut
morkret, driva bort det med vild. D& kom en liten flicka som sade:
Varfér inte hellre anviinda ett ljus? Och si bar hon in ljusstaken med
ljuset som brann, och di férsvann morkret,

Vi kristna vet att ljuset dr Kristus. Det dr Guds ord; det ir den kristna
tron. Den lyser upp hela huset. Vi har ldrt att gudsfruktan dr vishetens
begynnelse. Vi tror att det dr som med solen och planeterna: om
kristendomen fir sin plats blir ocksa det andra bra; solen ger sitt ljus it
planeterna. Vi tror att i en skola dir kristendomen respekteras och
liksom ir grundlagen blir det ocksa riktiga kunskaper, och det blir trivsel pa
ett annat sitt.

Minga tycker att det hir 4r mycket naivt och barnsligt — och jag tal
att skrattas it om ni vill skratta it mig. Men vi som har ungefiir den hiir
uppfattningen — kanske inte uttryckt precis som jag gjort - tycker, det
siger jag 4n cn ging, att skolpengen skall f6lja cleven. Men innu hellre
skulle vi se att hela den svenska skolan lades om. Det fanns s mycket i
samhiltlet som tyder pd att det gitt snett och att just utbildningen och
undervisningen har en del av skulden till det. Dct vore alltsd anledning att
prova en sidan omliggning.

Under detta anfdrande Overtog herr tredje vice talmannen ledningen
av kammarens férhandlingar.

Fru SUNDBERG (m):

Herr talman! Jag ber niistan om ursiikt for att jag yttrar mig ocksi i
denna friga till utbildningsministern, men jag skall denna ging vara
ytterligt principiell.

Orsaken till att jag begirt ordet dr att jag i min hand fatt en
promemoria frin skoldverstyrelsen, daterad den 17 april 1972 med
overskriften “Ideologiskt alternativa skolor. Skolor som | religidst eller
politiskt hiinseende ir alternativ till den obligatoriska skolan”.

Nir statsrddet svarar pa herr Nilssons i Agniis forsta friga om synen pa
enskildas skolors tilliitlighet enligt svensk skollag, har han givetvis en
grund for sitt svar. Atskilliga promemorior har upprittats inom skoldver-
styrelsen, och nfdgra av dem har kanske ocksi kommit statsridet till
handa. Jag skulle i protokollet vilja fi infort litet av vad som sigs i cn
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promemoria, eftersom det kan ansés utgdra en grund for statsridets
oginhet nir det giiller de enskilda skolornas verksamhet hiir i landet.

[ promemorian siiger man att undervisningen skall vara objektiv, dvs.
saklig och allsidig:

”Att undervisningen skall vara saklig innebir att endast utsagor som ir
sanna cller mycket sannolika tas med i framstillningen samt att, da
mindre sannolika utsagor fors fram, detta klart markeras.”

Skillnaden mellan en kristen och och en icke kristen ménniska ér just
synen pd vad som #ir sant. [ dagens utbildningssituation upplever jag
dirfor den citerade meningen som ett hin mot de miinniskor som har en
kristen tro och for vilka sanningen iir nigot helt annat in vad som i vissa
fall framgar av utformningen av vira liroplaner. Jag kan inte tyda detta
som annat iin att nigra skall sitta och besluta vad som skall fi meddelas
eleverna.,

Jag vill giirna lisa ett annat stycke ur promemorian:

"[orildrarna maste kunna vara vissa om att just deras ideologi blir
behandlad sakligt och med respekt i undervisningen under férutsittning
att den inte stir i strid med de virderingar som ingdr i skolans allmint
Overgripande mal.”

Men méinga toriildrar uppskattar i dag viirderingarna i friga om skolans
allmiint 6vergripande mal — bl. a. inte minst nir det giller sexualundervis-
ningen, diir invandrarna kommit i en etiskt synnerligen besviirlig situation
— deras ideologi blir behandlad i hdg grad osakligt och utan respekt.

Promemorian gir ut pd att bevisa att alternativa skolor inte bor fa
forekomma. Slutet av promemorian lyder:

I en ideologiskt splittrad situation dr virt objektivitetstinkande
nigot att viirna om.

" Det finns risk fér att de ovan angivna férdelar som utformningen av
undervisningen i den obligatoriska skolan medfdr fiventyras i ideologiskt
alternativa skolor.”

Det ir skrivet med en besserwisserhet av icke forut sedd styrka. Man
miste vil indd ocksd kunna se det pi det sittet, att minga av de
otympligheter och missforhillanden som finns i den obligatoriska skolan
mojligen skulle kunna undvikas i en alternativ skola.

Jag vill, herr talman, giirna avsluta med att redogdra for vad jag i
en engelsk tidskrift liste i en artikel, diir man stillde sig mycket f6rvinad till
det svenska obligatoriet. Man sade dir att det mirkviirdiga var att de
enskilda skolorna holl pa att {6rsvinna icke pd grund av att de som i
England sjilvstindigt utarbetade sin milsiittning och pedagogik och pa
det siittet skapade en Sppen konkurrens utan trots att de i alla avseenden
hade fogat sig efter de riktlinjer som giilide f&r den obligatoriska skolan.

Hir dr det, och det har herr Nilsson i Agnis mycket fint redogjort for,
en diskussion om en alternativ skola som icke helt skulle f6lja liroplanen.
Men niir inte ens de andra skolorna ges mdjlighet att existera i det hiir
landet ir det kanske dn mer beklimmande att nédgas konstatera, att sa
linge utbildningsministern foljer det gamla beslutet och inte gdr nagra
forsok att forindra situationen kommer heller ingenting att ske.



Herr utbildningsministern CARLSSON: Nr 130
Herr talman! Det kan vara ganska intressant att pd den hir punkten se Mindagen den
hur utvecklingen har varit i de linder som valde en annan vig n vii 4 december 1972

Sverige; jag tinker pd de linder ute i Europa dir man, som fru Sundberg
antydde, gick pd en splittring av skolsystemet. Jag tror jag vigar pdstd i
dag, utan att kunna beldgga det med statistik, med siffror eller med citat,
att de linderna nu férsdker finna ett skolsystem ungefir som véart. De har
nimligen upptickt att det for hela samhillet medfér utomordentligt
stora problem med ett splittrat skolsystem av det hir slaget — och inte
bara for samhillet i stort utan ocksi for skolan och fér ungdomen,

Jag deltog for inte si linge sedan i en utfragning i Filadelfiakyrkan i
Stockholm, och dir utvecklade jag mycket mer dn jag kan gora hiir i dag
de argument som jag har for att vi skall férsdka ha en sammanhallen
skola. Det dr ju en linje vi har féljt i liroplan efter liroplan, att vi skall
forsoka finna en rimlig kompromiss mellan de olika dskadningar som vi
vet finns. En sddan kompromiss innebdr naturligtvis alltid att man maste
ge efter nigot pi sina egna krav och onskemal, f6r annars ar icke
kompromissen mdjlig. Jag vill dndd péastd att vi har lyckats, i liroplan
efter ldroplan, att pd ett rimligt sitt tillgodose olika gruppers intressen
och 6nskemil. Inte minst frin kristna utgingspunkter tror jag att det
skulle vara en stor forlust, om vi slog sdnder mojligheterna for den
svenska skolan att ha ett imne som religionskunskap av det slag vi har i
dag.

Jag dr medveten om att detta inte 4r ndgot litt problem. Skolan
kommer alltid p4 den hir punkten - och det dr vil med rdtta — att vara
utsatt for en kritisk granskning. Men jag skulle dnda vilja vddja till
riksdagsledam&terna, som har ett stort ansvar i detta avseende, att gora
ett fors6k att pd denna visentliga punkt bibehalla en uppslutning bakom
den svenska skolan.

Jag skall kanske inte g in pa de praktiska svirigheter som skulle félja
med ett alternativt skolsystem, men jag kan inte underlita att peka péd en
sak, eftersom herr Nilsson i Agnis ir interpecllant. Herr Nilsson i Agnis
kommer ju frin en valkrets didr vi har stora glesbygdsproblem, Har herr
Nilsson tinkt sig in i konsekvenserna for enbart skolskjutsarna, om herr
Nilssons forslag skulle gd igenom? Skall vi ha tva olika skolsystem i detta
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avidnga land med stora glesbefolkade omridden. kommer resvigen att
kraftigt f6rlingas fér barnen. Jag tycker att man dndd bor betinka att vi
far en rad praktiska problem — och kostnadskonsekvenser som kommer
dirtill — om vi gir in pd ett sidant system, foérutom de allmint
skolideologiska problem som jag har pekat pd i min replik.

Jag tyckte att herr Nilsson nedvirderade motionen om en alternativ
skola. En motion liksom en proposition skall ju sakligt virderas. Ar en
motion sakligt motiverad, skall vi vil inte tro sa illa om riksdagens
ledamoter som att de skulle ge den en simre behandling 4n en
proposition frin regeringen. Jag har konstaterat att niir riksdagen har
provat detta drende har en stor majoritet uttalat den uppfattning som jag
i mitt svar ansluter mig till. Jag tror att det dr vildigt farligt att
underkidnna riksdagen som beslutsfattare, som herr Nilsson hdr gér nir
han i allménna ordalag sdger att folkmeningen dr en annan -- framfdr allt 41
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om man aberopar en gallupundersékning av det slag som herr Nilsson
hinvisade till. Den gallupundersékningen visade niimligen, ndr den av en
annan kristen organisation foéljdes upp med mer speciticerade frigor, att
detta med kristen undervisning uppfattades pd hogst olika siitt. Om jag
inte missminner mig -- jag har inte siffrorna med mig hir i biinken i dag -
sa var det bara 17—18 procent som uppfattade saken si som herr Nilsson
i Agnis framstéllde det.

Nir herr Nilsson i Agnis siger att vi har en ateistisk skola i dag, sa ir
det en mycket grav anklagelse emot just de ldrare som herr Nilsson sedan
forsdkte tala vdl om. Det dr ju lirarna ute i klassrummet som har ansvaret
for utformningen av dmnet religionskunskap, och har vi en ateistisk skola
sd dr det inte mojligt utan att ldrarna medvetet brister i objektivitet och
for en ateistisk propaganda. Detta dr mot ldroplanens klart uttalade
mélsittningar, och jag undrar verkligen om herr Nilsson i Agnis vill
vidhalla sitt uttalande som oberoende av vad han siiger ir en klar
anklagelse mot lirarna i religionskunskap.

Herr Nilsson tog dven upp en bok, som han sade sig av en hdndclse ha
linat pa bibliotcket. Redan diiri 1ag en liten féraning om att herr Nilsson
inte sjilv trodde riktigt p4 bokens innehdll. I vilket fall som helst har jag
icke triffat nigon person som ir citerad i denna bok och som inte har
sagt ifran att den dr ett falsifikat. Ett antal regeringsledamdter har haft
anledning att uttala detta. Efter det att tidningen Expressen haft delar av
boken inférda skickade vi en insidndare till tidningen, men jag forstar att
herr Nilsson i Agnids inte har uppmirksammat detta.

Betriffande det som jag, Sven Moberg, Camilla Odhnoff och en rad
andra mer eller mindre kiinda svenska personer har uttalat enligt den hir
boken kan jag bara siga att ingen som jag tridffat har blivit ritt citerad —
sjiilvfallet inte heller Sven Moberg.

Det dr ctt mycket svart problem som vi diskuterar i dag — herr \Illsson
i Agnids och jag har pi den punkten inga delade meningar. Didremot i
friga om de argument herr Nilsson anférde for sin stindpunkt har jag
velat ta upp nigra konkreta punkter som visar att det inte dr si bra
argument. Sedan ma herr Nilsson ha sin stindpunkt - den kan jag
sjiilvtallet inte rubba,

Herr NILSSON i Agnis (m):

Herr talman! Nir statsridet forst talar om de olika linder dir mun
forut valde en annan viig och nu har valt om, sd frigar jag varfér man
dndrar sig i dag. Statsridet siiger att man nu forsdker finna ett system
som virt. Jag tilliter mig betvivla det. Man f8rs6ker finna ett gemensamt
system, det kan jag mdojligen tro, men inte ett system med en skola som
har en sadan firg som vdr. Atminstone torde det vara mycket siillan detta
térekommer. En si monopolistisk skola som vi har i Sverige finns
egentligen bara i Gststaterna.

Nir statsradet i Filadelfiakyrkan eller hir framfdr argumenten f8r en
sammanhillen skola, forstar jag honom. Jug sade ju ocksi sjiilv att jag
gidrna sdg att det funnes en enda skola. Men di han talar om en rimlig
kompromiss, att vi maste ge efter nigot, di tycker jag att man har gett
efter vildigt litet fOr oss som har just den specifikt kristna grundsynen,



som har annan syn pd vad som ir sanning, som fru Sundberg uttryckte Nr 130
det. Mindagen den

Nir man talar om majoritet sd tror jag, ocavsett hur man betraktar 4 december 1972
galluppundersékningar, att det finns en majoritet for en viss Kristen stil.
Aven om statsridet tycker att 17 -18 procent ir litet, sd tycker jag det dr
mycket. Om en femtedel av svenskarna hade just min uppfattning, skulle
jag vara oerhdrt glad. Jag menar med kristen uppfattning nu inte att man
skulle vara enig i alla punkter men att man gdrna ser att en religids syn
priglar skolan — och da tror jag att det ér bortit 70 procent som har den
uppfattningen,

Nir det tulas om uppslutningen kring detta hir i kammaren och om
att jag nedvirderar motionerna, sd méste val herr Carlsson ha missuppfat-
tat mig. Medge, herr Carlsson, att det 4r en viss skillnad om Ni, som dr
statsrid och féretrider det stdrsta partiet i Sverige, efter dverviiganden
har kommit fram till att vi faktiskt méste se annorlunda pa detta problem
och t. ex., som det stir i den andra frigan i min interpellation, “vidtaga
nigon dtgird som underliittar” det arbete det giller. Framligger Nid4i en
proposition och denna kommer till ett utskott, dir foretrddarna fér Ert
parti utgdr flertalet, s maste det vara ett annat ldge in om nigra enstaka
ledam&ter giar fram motionsvigen. Det ir ju mycket svirare for dessa
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ledamoter att fa forslaget genomfdrt, dven om man har en kinsla av att
det ute bland folket hiller pd att svinga &t motionirernas hill. Jag tror
att ett annat ar fir vi fler med oss, herr Carlsson, om vi forsdker viicka en
motion.

Dé det giller glesbygderna och kostnaderna, s tror jag att man kan
dka med samma skolskjuts dven om man skulle rika ga i olika skolor. Vi
har hemma i Vinnés ett par tre skolor som alla ir statens men ligger pa
olika platser i samhillet. Barnen kommer dit frdn byarna, men de dker i
samma skolbil. Och jag tror att dven om barnen skulle ha olika skolsalar
gar det att ordna samordning pa den punkten.

Det finns andra samhillskostnader som dr stérre och mera virda att
beakta. Vad kostar skolket, vad kostar det att s4 manga elever, fast vi i
alla fall har en sddan fin skola, inte gdr till skolan? De aker in till
samhillet — som det stir i Dagens Nyheter i dag i reportaget om en bok
som har kommit ut — men gir i kyrkan, gir till bibliotcket och inte till
skolan. Vad kostar det att skolan genom oro och annat misslyckas i sin
fostran?

Vad betriiffar detta med en uteistisk skola, si menade jag inte att
skolans lirare var ateistiska och inte heller eleverna, utan jag menade att
skolan faktiskt har skapats av minniskor som har en syn pad Gud och pa
det gudomliga som nirmast motsvarar ateismen, Jag har i andra
kammaren manga ginger hort Stellan Arvidson. Han ir en duktig och
fornimlig forfattare, men hans syn @dr ateistisk, och han har betytt
mycket da det giller utformandet av den nya svenska skolan — det kan
inte statsridet Carlsson férneka.

Jag sade alltsd inte att det var ldrarma som var ateistiska, men jag
menar att dec i det system som skapats och med de liromedel som finns
och med de svirigheter som faktiskt givit sig till kinna har en hopplos
kamp, om de skulle férséka personligen gi in hir. Jag vet — jag skall inte 43
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forsdka exemplificra -~ att det finns radioprogram fér skolan och
liromedel som ligger klart ateistiskt - det ér inget tvivel om det. Att
sedan en god lirare kanske kan avstyra sidana hir saker och att en
skolstyrelse kan se till att liromedel av det hiir slaget inte kommer till
skolan ir sant. Men tink vilka bekymmer och vilka kostnader det ocksa
innebir!

Jag tror inte att herr Carlsson skall lyckas med sitt pastdende att jag
skulle ha sagt att lirarna ir ateistiska. Det finns sikerligen sidana ocksa —
en del har jag triiffat. En av flickorna som skrivit den hiir boken siger:
Lirarinnan hatade mig och var min fiende darfér att jag trodde pa Gud.
Det var alltsd en 15-irig flickas uppfattning. Nog finns sddant, men jag
tror att det ir en mycket, mycket liten del som har den uppfattningen.
Att det kan férekomma dr emellertid klart.

Herr HENMARK (fp):

Herr talman! Jag hade egentligen inte tinkt yttra mig i den hir
debatten, men det var ett par uttryck som gor att jag finner skil att siiga
nigra ord.

Jag tror det var statsrddet Carlsson som sade att vi har f6rsokt finna en
kompromiss s att vi skall kunna ha en enhetlig skola. Jag har tidigare
forklarat att jag ir mycket angeligen om att vi skulle kunna fi en skola
som vore en hela folkets skola, och det bdr vil i si fall vara en
kompromiss. Men da giller det att fi den kompromissen s formad att
den Kan accepteras av alla.

Jag har vid ett par tillfillen tidigare pekat pa vad som kiinnetecknar
undervisningen i religionskunskap. Det finns mycket vackra ord om detta
i liroplanen. Dir stir exempelvis att Bibeln skall vara grundboken da det
giller att undervisa i kristendomskunskap, och det skall silunda vara
lararen angeldget att tala om Bibelns syn. Men d3 man gir till en hel del
av det liroboksmaterial som finns visar det sig att det innehiller
virderingar just av sanningsenligheten hos det som stir i Bibeln.

Detta ir alltsd patalat tidigare, och sdvitt jag vet har det inte dndrats.
Sidant hir sirar djupt alla dem som har en tro pd Bibeln och dess
sanningar. Dirfor vill jag stilla den fragan till herr statsradet, om det inte
vore skil i att undanrdja sddana patagliga fel mot objektiviteten i
undervisningen. Jag tycker att en objektiv undervisning — speciellt om
det dessutom har sagts att en viss bok skall ligga till grund fér den —
mdste innebira att man undervisar i vad som star i den boken. Det borde
inte ligga i forfattarnas och inte heller i regeringens intresse att gdra
nagon virdering av vad som stir i liroboken, framfér allt om det giller en
sdidan grundbok som Bibeln, med sin historia, sin tradition och sitt
ursprung. | stillet bér man féra fram budskapet si som det férkunnas i
den boken.

Jag tror att just lirobdckerna varit ett av de moment som ménga
forildrar har reagerat hart emot.

Det finns emeillertid ocksid en del andra moment i vir undervisning
som har varit féremal fér mycken debatt och som upplevis sirande och
storande, inte minst di kanske det som sagts om undervisningen i
samlevnadskunskap, didr mojligen nya virderingar har fatt alltfor stort



utrymme. Nr 130
Som jag tidigare sagt vill jag girna att skolan fz‘i.r bli en enhetsskola och Mindagen den
en skola som kan accepteras av alla. Men om vi skall na dithédn ir det 4 december 1972
visentligt att man tar tid att gi igenom vilka detaljer i det nuvarande - -—u— ...
undervisningsmaterialet som 4r si sdrande och besvirande fér dem som Ang. mdjligheterna
har en levande kristen tro, Minga minniskor hiir i landet bir &nda pa att driva enskilda
kristna virderingar, 4ven om de kanske inte direkt bekinner sig till en skolor
levande kristen tro. Darfor tycker jag att det vore bra om vi fick klargjort
vilka detaljer det dr som gor att de minniskorna kidnner det svart att skicka
sina barn till en sidan skola.
Sedan bor vi ocksi préva om vi inte kan indra pa de detaljerna och
rensa ut vissa for sjdlva utbildningen egentligen ganska ovisentliga saker.
Om man ldser Bibeln sa som texten lyder, sa 4r ju inget av det som dir
stir negativt fér ndgon. Men det stills heller inga krav pa att
vederborande for all framtid skall omfatta vad dér star skrivet., Han eller
hon far naturligtvis med utgdngspunkt i all dvrig livserfarenhet och vad
man ldr i skolan sedan ta sin personliga stillning. Men det skadar inte att
man frin bOrjan far ldra att si star det i Bibeln, si har man lirt under
arhundraden och artusenden som gatt, sedan far var och en ta personlig
stillning till det,
Jag skulle alltsd som ett positivt bidrag vilja foresla att en Gverliggning
mellan de kristna skolorna och den vanliga skolan kommer till stind och
att man ser efter vilka detaljer det egentligen dr som skiljer skolorna at.
Kan man sedan istadkomma en kompromiss, sd att skolan kan omfattas
av alla: da har vi vunnit ett verkligt positivt resultat i svenskt skolvisende.

Herr utbildningsministern CARLSSON:

Herr talman! Det dr inte sviart for mig att principiellt komma pa
samma linje som herr Henmark nir det giller hur vi bor angripa de
problem som finns pd detta omrade. Jag tror ocksi att det fortfarande
finns brister i dmnet religionskunskap, bide i lirob6ckerna och i den
metodik vi anvinder i klassrummen, och att vi bOr fors6ka ritta till dem.
Kanske ar det heller inte si mirkvirdigt att det finns sddana brister,
eftersom det ir ett si pass svirt omrade vi hir ror oss pi.

Jag kan nimna fér herr Henmark att en av de bocker som jag tror har
varit foremal for debatt hir i kammaren sedermera har avforts frin listan
diarfér att den uppfattades som fientlig mot kristendomen. Den intog
allisd inte en rent objektivt redogdrande instillning till kristendomsim-
net, utan instillningen kunde uppfattas som etlt angrepp pi tron, och
ddarmed var den icke forenlig med liroplanen.

Det giller att kunna ge en redogdrelse for t. ex. Bibelns innchall.
Diremot dr det inte meningen att man genom tolkning av Bibeln skall,
sasom herr Henmark hir antydde, ifrigasitta vad som dér star. Sjilvfallet
kommer man sedan, vid studiet av andra religioner, in pa dven andra
uppfattningar, som icke har Bibeln som utgdngspunkt. Aven dem miste
ju skolan redogdéra for, om vi skall ha en objektiv religionskunskap. Jag
tror dock inte att det dirvidlag mellan oss foreligger si siirskilt stora
skillnader i uppfattning, utan det blir mera friga om en praktisk
beddmning av hur vi biist skall klara situationen. 45
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Diremot tycker jag fortfarande att herr Nilsson i Agnis angrep skolan
pi ett vildsamt och orittfardigt sdtt. Fér en stund sedan sade han att det
var en atcistisk skola. Det gar inte att kasta ur sig e¢tt sadant péstiende
utan att det triffar de ménga lirare som verkligen gor sitt bista for att
skapa en objektiv religionskunskap.

I sitt andra inlidgg sade herr Nilsson i Agnis att vi har en skola som ir
ungefir som Oststaternas. Jag tycker inte att en sidan argumentationstek-
nik 4r virdig den svenska riksdagen. Vi har fattat de allra viktigaste
besluten om den svenska skolan i stor enighet, och jag vill pdsta att vi i
detta land har en demokratisk skola, som visserligen inte dr fullindad
men som heller icke fortjdnar angrepp av dcet slag som herr Nilsson i
Agnis dgnar sig at.

Den kompromiss vi har gjort nir det giiller dmnet religionskunskap
innebdr att vi — detta tror jag de flesta kristna dr bercdda att erkdnna -
har gett ett mycket stort utrymme 4t religionskunskapen, och genom den
forlingda skolplikten i sjilva verket ocksi utokad tid och dkat utrymme
fér undervisning om kristendomen. Detta ir ett faktum som jag tror
mycket ofta forbises av allminheten, kanske pi grund av inligg av det
slag som herr Nilsson i Agnas hir i dag har gjort.

Herr Nilsson i Agnis pastar att skolan har skapats av ateister. Det vill
jag bemoéta med att var skola har skapats av den svenska riksdagen,
genom enskilda riksdagsmins arbete och i sista omgingen genom
voteringar i denna riksdag. Vad tjdnar det till att med svepande
formuleringar pd detta sitt klassa ut ett i demokratisk ordning fattat
beslut och ledamdter av denna riksdag tillhdrande en viss dskddning? Jag
kinner inte till den exakta férdelningen, men jag vet i varje fall att herr
Nilssons I Agnids pastiende inte haller infér en verklig granskning. Om
sedan en enskild lirare skulle ha, som herr Nilsson i Agniis dtergav det,
hatat en elev for att hon trodde pa Gud. gor sig den lidraren skyldig till ett
allvarligt tjinstefel, vilket skall pad sedvanligt sdtt beivras; men detta kan
sjdlvfallet inte anvindas som ett argument mot det system for den
svenska utbildningen som vi har dstadkommit.

Jag tror trots allt att de beslut som hir fattats och som dberopats i dag
har fattats efter moget évervigande och langvariga diskussioner. Det dr
viil dd inte sd mirkvirdigt om jag - bade av den principiclla 6vertygelse
som jag tidigare har redovisat och av hiinsyn till att riksdagen klart har
uttalat sin mening -- tvekar att komma igen med en proposition i dmnect.

Herr NILSSON i Agniis (m):

Herr talman! Jag mirker hos utbildningsministern en medveten
onskan att liksom tolka vissa ord som jag siiger i en viss riktning och
andra i en annan riktning.

Nir jag ndmnde Oststaterna, var det inte fraga om skolan som skola
utan det gillde systemet med bara en skola. I hela den fria vistviriden
finns maojlighet att starta enskilda skolor och dédr har man den principen
erkdnd. [ Oststaterna diremot finns ett skolmonopol med bara en enda
skola dir en enda tankeging far framfdras. Jag vet, att herr statsridet
hiller med mig om detta. I den vistliga virlden har man, som sagt,
mojlighet att starta privata skolor och har dirvidlag ctt helt annat st6d dn



vi kan f& i Sverige. Detta var vad jag menade nir jag drog in ststaterna i
sammanhanget.

Nir det giller Oststaterna kan jag girna sdga att deras skola lyckats
mycket bra nir det giller ordning och kunskaper. Vi kan inte nedviirdera
den, och jag riktar ingen kritik mot skolorna i Osttyskland och Polen som
jag sett dem pé resor. Deras ungdomar ir trevliga och snygga. Men de blir
indoktrincrade precis pa det sitt som staten vill, och det var detta jag
tinkte pa.

Statsradet talar om att vi har en demokratisk skola i Sverige. Ja, det ir
riktigt att den formellt dr genomférd i demokratins namn. Men om man
som en bakgrund till min interpellation tar upp systemet till granskning,
ir det da demokratiskt att skolsystemet sldr pd sddant sitt att det ir
omdjligt eller nistun omdjligt fér dem att komma nagonstans, som vill ha
en skola vid sidan om med en sirskild stil, sirskild idé och sirskild
malsittning, en skola som samtidigt limnar kunskaper, utbildning och
fostran jimforliga med det som limnas i den vanliga skolan? Jag menar
att hiir brister det i demokrati.

Med begreppet ateister menade jag inte nagot gruvligt i den meningen
att de inte i och for sig skulle kunna vara bra, duktiga och dugliga
ménniskor. Men det dr friga om miinniskor, vilka helt lagt av Bibelns syn
och mélsittningar di det giller kristen tro. Detta framkommer sirskilt dé
det giller undervisningen i religionskunskap. En del av dem, som varit
med om att forma skolan, har malmedvetet velat misstinkliggéra kristen
tro. Jag nimndc forra gingen namnet pé en av dem, Stellan Arvidson. Jag
vet att han star for sina dsikter och att han inte skdms om jag séiger hans
namn. Trots att si mainga andra hade en annan uppfattning har sidana
min som han enligt min mening lyckats sdtta outplanliga spér. Det dr helt
enkelt s, Att jag sedan pastar att en del lidrare dr ateister, har inget med
saken att gOra. Det dr inte lirarna det giller; det géller systemet och hur
detta sldr i praktiken. Det giller att kristendomen kommer i bakgrunden
och far spela en underordnad roll. 1 vissa fall kommer den rent av att
uppfattas som mindervirdig.

Ett cnskilt fall ir relaterat pi s. 25 i dagens nummer av Dagens
Nyheter. Jag tar inte stillning till om det 4r sant eller inte sant, men jag
tror att det dr riktigt att det finns sddana fall. Jag sade ocksai, att jag tror
att det &r fa fall.

Det dr riktigt att man rostade for en skola i demokratisk ordning, men
man maste stilla sig frigan hur det sedan kunde sli si att 70 procent av
forildrarna i vart samhiille kan sdga att de girna vill ha en religiost
priglad undervisning. De siiger det darfor att de inte tycker att religiositet
och kristendom priglar den nuvarande undervisningen. Om de fitt en
sidan uppfattning, 4r det motsatsen till kristendomen som priiglar
undervisningen, nimligen ateism,. Kristendomens motsats r ateismen. Jag
star for detta och tar ingenting tillbaka.

Herr HENMARK((fp):

Herr talman! Det var vilgérande att {3 bevittna utbildningsministerns
gencrositet 1 bedomningen av de tankar jag framférde. For ungefir ett ar
sedan gick jag systematiskt igenom alla de lirobdcker som di fanns
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faststillda. Jag hade gjort samma arbete ungefir ett ar tidigare. Nu var en
bok forsvunnen. Om detta skedde genom hdgsta skolledningens férsorg
ir jag mycket tacksam for detta.

D4 jag nu gick igenom bdéckerna, fann jag att ett betydligt stoérre antal
beh6vde en korrektion. Jag kan nu inte siga den exakta siffran, men jag
tror att det rorde sig om ett 60-tal bocker frin grundskolan och upp till
gymnasiel. Alla dessa fanns med som tillatna lirobocker i olika drskurser.
De allra flesta var utomordentligt fint utformade fran den synpunkt vi nu
behandlar — jag kan inte bedéma deras virde fran pedagogisk synpunkt.
Jag kom fram till att i ungefir 25 procent av béckerna fanns det uttryck
som ur min synpunkt sett var stotande. I en bok stir det exempelvis att
beriittelserna om patriarkerna dr sagor eller signer. Det ger en vérdering
it vad som stdr i Bibeln, och det tycker jag 4r onddigt. Den liroboken
blir inte ett dugg simre om den satsen férsvinner. Om undren star det att
ingen nutida naturvetare kan tro pi nigonting sddant. Det ir ocksd en
virdering av vad som stdr i Bibeln, och inte heller den boken skulle bli ett
dugg simre om den virderingen togs bort och man bara talade om att det
stdr sa i Bibein.

Vi vet att ldrarna har suveriinitet att beddma vad som skall ldras ut.
Fér min del anser jag att siddana hir uttryck icke borde behdva
forekomma i ldirobdckerna. Hur bra en ldrobok 4n ér i dvrigt blir den inte
simre av att sidana hir virderande uttryck forsvinner. Darfor skulle jag
vilja mana till och foresla att det saneringsarbete som utbildningsministern
tydligen ir fullt Sppen fo6r i dessa frigor — med hans redobogenhet
att forsoka ta bort de irritationsmoment och st&testenar som finns —
fortsitter med om mojligt 6kad intensitet sd att det &tminstone pa detta
omride kan sigas att det har blivit en sddan f6rbittring att vi kan samsas
om en skola som inte stéter nigon.

Overliggningen var hirmed slutad.

§ 7 Ang.mojligheterna att ta del av regionala TV-program

Herr utbildningsministern CARLSSON erhdll ordet for att besvara
herr Sundkvists (¢) den 23 november framstillda interpellation, nr 232,
och anférde:

Herr talman! Herr Sundkvist har fragat mig om jag uppmirksammat
att det vid sindning av regionala TV-program férekommer att det pa
grund av sindarnitcts dimensionering intc ir mojligt for invanarna i vissa
delar av landet, t.ex. vistra SOrmland, att ta del av det lokala
TV-program som ir avsett fér omradct och som respeklive redak tion har
i uppgift att bevaka, och om jag i sd fall har f6r avsikt att vidtaga atgiirder
innebirande antingen en snabb utbyggnad av sindarméojligheterna sd att
vistra S6rmland kan ta del av Orcbroprogrammen eller en 6éverflyttning
av arbetsuppgifter si att Norrkdpingsredaktionen fir till uppgift att
bevaka dven viistra S6rmland.

Sveriges Radios regionala indelning Overensstimmer inte helt med
TV-sindarnas tdckningsomridden. De regionala TV-sindningar som for



nirvarande pdgir forsoksvis ticker dirfér inte helt berérda regioner.
Sveriges Radio har beaktat detta problem genom att lata de redaktionella
bevakningsomridena éverlappa varandra. Silunda skall bide Orebro- och
Norrk6pingsregionen redaktionellt bevaka S6dermanlands ldn.

Resultatel och erfarenheterna av de nirmaste irens férs6ksverksamhet
boér enligl min mening avvakias innan cventuella atgirder vidtas i den av
interpellanten antydda riktningen. I sammanhanget vill jag ocksi peka pa
det arbete som pégir inom 1969 ars radioutredning.

Herr SUNDKVIST (c):

Herr talman! Jag tackar utbildningsministern for det kortfattade
svaret pa min interpellation. Uppfatta det inte som nigon kritik, men jag
hade heller inte vintat mig nagot annat.

Jag skall ocksd vara kortfattad, men vill inda ligga en del principiella
och praktiska synpunkter pa de problem som jag har tagit upp i min
interpellation. Exemplet i interpellationen, som var himtat frdn S6rm-
land och framf6r allt fran vistra S6rmland dir jag verkligen kinner till
férhallandena eftersom jag bor dir, 4r bara ett av ménga excmpel som
hade kunnat anféras i det hir sammanhanget. Jag skulle t. ex. ha kunnat
citera fackliga centralorganisationens sydostra distrikt som i en skrivelse
till radioutredningens ordf6érande har patalat vissa problem i Kalmar lin,
alltsa det omride som ligger mellan NorrkOpings och Vixjosindarna. Jag
skulle ha kunnat patala problemen i Stringnis, dir man ar hiinvisad till
bevakningen frin Orcbroredaktionen och dir man bara har mojlighet att
se TV 2 frin sindaren i Nacka.

Att man nu bygger ut fors6ksverksamheten och sinder program och
bevakar c¢tt omride frdn en redaktion som inte har sindningsmdjligheter
pa det omradet har naturligtvis i ritt stor utstrickning upprort
TV-konsumenterna i de hir omrddena. Jag har full forstaelse for det.
Orsaken till den upprordheten kan vi kanske i ndgon mén séka i att -
som jag ocksd har nimnt i min interpellation — regionalradion har varit i
verksamhet under nigra ar. Den regionala radion har fungerat bra. Man
har den viigen kunnatl ge lokala nyheter éver vissa omriden. Den har i
varje fall fungerat alldeles utomordentligt dir de regionala redaktionerna
har haft bevakningen &6ver ett och samma lin. Da har man fitt lokala
nyheter fran hela linet. Det har varit mycket god service. TV kan alldeles
sikert bli lika bra, men det fordras att vi di verkligen har det som
milsittning i det fortsatta arbetet. Onskemdlet for framtiden maste —
som jag ser det och som jag #r siker pa att politiker 6ver huvud taget och
samhillsarbetare ser det — vara att hélla samman linen. Det kommer
kanske inte att finnas ekonomiska resurser att ha en regional redaktion
och en sindare f6r varje ldn, men man bor i varje fall inte dela pd liinen.
Om man har en redaktion som bevakar hela linet bér man kunna ge god
upplysning. Man kan fi en god nyhetsférmedling via de regionala
programmen f6r det liin som man lever och verkar i.

For att gi tillbaka till exemplet som jag har nimnt i interpellationen
s sdger statsridet mycket riktigt att Sveriges Radio pi grund av for fa
sindare har lappat dver S6dermanland med Orebro- och Norrkdpingssin-
darna. Det ir riktigt. Det har jag ocksd papekat i min interpellation. D3
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har man valt att lata Nykopingsomradet bevakas av Norrkdping. Det dr i
och f6r sig en bra l6sning. Diir har man sindare och dir har man
mojligheter att bevaka det omradet. Men sedan har man valt att lata
Orebroredaktionen bevaka den 6vriga delen av Sddermanland. Och i
Orebro har man i varje fall inga som helst mojligheter att sinda
programmen till Katrineholms- och Vingikersomradet, och det &r just det
som uppror TV-konsumenterna inom det omridet. Enligt vad Sveriges
Radios distriktschef i Norrk&ping, Bertil Norlander, siger har man ett
alldeles for stort bevakningsomrade fOr att i nigon stOrre utstrickning
kunna lina program frin Orebro sd att man kan hjilpa Orebro att sinda
pa de hir omradena.

I fortsidttningen fir man alltsd i de hidr S6rmlandsomridena i sina
TV-apparater se program frin Ostergdtland, Gotland och Sméiland. Det
kan man naturligtvis std ut med. Det tvivlar jag inte pa att man Kommer
att gbra, men jag tycker det ir fel att man litsas ha bevakning Over ett
omrade nir man inte har nagra som helst praktiska mojligheter att siinda
det hir programmet till det omradet. Det kan bl. a. ge till resultat vissa
risker for felinvesteringar. De TV-konsumenter som hor talas om den hir
forsoksverksamheten blir givetvis nyfikna pid den och forsoker skaffa sig
TV-antenner som skall géra det mgjligt att ta in den sdndare som bevakar
deras omrade. Det visar sig emellertid vara omdjligt. Det finns exempel pa
att man har lagt ut 300—400 kronor fOr antennutrustning som iinda har
visat sig helt oduglig. Jag tycker det ir renharigare att siga ifrin att det
hir omradet klarar vi inte.

Jag kan ocksd ha full forstaelse for att statsridet i slutet av sitt svar
sdger att han vill avvakta resultat och erfarenheter av den forsdksverksam-
het vi har innan han féreslar nigra genomgripande omindringar. Det dr
en fullt naturlig instiillning.

Jag syftar med min interpellation inte till att vi omedelbart skall fa en
fullstiindig utbyggnad av siindarverksamheten och av redaktionerna dver
hela landet. Jag 4r vdl medveten om att vi helt enkelt inte har
ekonomiska resurser till det. Men jag tycker alt det da ir riktigare att
siga ifrdn att vi inte har dessa resurser. Det ar riktigare att tala om att
vissa omriden inte kan fi bevakning i nuvarande lige. Di kan man
idtminstone avviirja felinvesteringar av privaipersoner i det sammanhang
som jag tidigare nidmnde.

Lat mig till slut, herr talman, fa stilla en foljdiriga, eftersom
statsridet hinvisar till den sittande radioutredningen. Har statsridet
nigon uppfatining om hur linge det kommer att drdja innan radioutred-
ningen kan ligga fram sitt betinkande?

Herr utbildningsministcrn CARLSSON:

Herr talman! Jag riknar med atl radioutredningen kommer att ligga
fram sitt {6rslag under forsta halvaret 1973, Det ror sig allisi om ett
mycket langt framskridet utredningsarbete.

Jag vill i &vrigt sdga att Sveriges Radio har de problem som herr
Sundkvist hir tagit upp under mycket noggrann uppsikt. Man kommer
bl. a. att préva mdjligheten att ytterligare forstirka bevakningen fran
Norrkdping, och jag tror for min del att liget kommer att visentligt



forbittras sedan det nya radiohuset i Norrkdping blivit fardigstillt.

Mot att i dagens lige installera siirskilda siindare for att avhjilpa
problemet talar emellertid bide frekvenstekniska och ekonomiska skil.
Vi méaste ju med hinsyn till de ekonomiska avvigningarna i férsta hand se
Lill att vi far en fullstindig tickning av TV-2:s rikssindningar. Det giller
en ekonomiskt mycket betungande men av rittviseskdl nédvindig
satsning pd glesbygderna i Norrland. Jimfort med dessa landsindar ir
Mellansverige relativt vil tillgodosett, och dirfor fir detta tyvirr bli en
andrahandsfriga.

Jag noterade med tillfredsstiillelse att det som herr Sundkvist var ute
efter var ett klarlaggande av vilka omraden som kan komma att drabbas,
och det tycker jag ir en rimlig begiran.

I Ovrigt, herr talman, behdver jag icke tilligga nigot. Verksamheten
kommer att utvirderas, och direfter blir det dags for ett mera slutgiltigt
fastliggande av organisationen.

Herr SUNDKVIST (¢):

Herr talman! Jag tackar for upplysningen betriffande radioutred-
ningens arbete.

1 Ovrigt dr det bara atf konstatera att statsradet och jag r helt dverens.
Ocksi jag anser att utbyggnaden av TV 2-niitet inom de omraden som nu
inte har TV 2 bor gi fére nidr det giller prioriteringar i dessa fall. Men vi
ir som sagt helt dverens om att man bor goéra klart f6r minniskorna att
denna forsdksverksamhet inte giller alla. Da skall man inte heller gi ut
och forsoka gora gillande att s ir fallet. Vi kan vara ense om att man
bor forsoka fa till stind en riittelse i detta avseende.

Overliggningen var hiirmed slutad.

§ 8 Om inrittande av ett Nordens kulturarkiv

Herr utbildningsministern CARLSSON erholl ordet for att besvara fru
Mogdrds (m) den 24 oktober framstiillda interpellation, nr 182, och
anférde:

Herr talman! Fru Mogard har frigat mig om jag vill redogdra dels {61
min uppfatining om mdjligheterna att inritta ett Nordens kulturarkiv,
dels or vilka regeringens atgidrder Nordiska ridets presidiums skrivelse i
denna sak har foranlett och framdeles kan féranleda samt dels {6r vilka
kontakter med de Ovriga nordiska linderna som férekommit angiende
denna fraga.

Foérslagel — som gir ut pd att genom utnyttjande av modern
datateknik skapa ett nordiskt informationscentrum innehillande grund-
fakta om kulturlivets alla aspekter — aktualiserades ursprungligen i en
skrivelse frin enskild person till Nordiska ridet. Radets presidium
Overlimnade framstillningen, sedan den behandlats i ridets kulturut-
skott, till regeringarna i de nordiska linderna med hemstillan om att den
mitte tas under beaktande av det koordinationsorgan f6r nordiskt
samarbete om vetenskaplig information och dokumentation som da holl

Nr 130
Mindagen den

4 december 1972

Om inrdttande av

ett Nordens kul-
turarkiv

51



Nr 130

Méndagen den
4 december 1972

Om inrdttande ay
ett Nordens kul-
turarkiv

52

pa att inriittas.

Frigan om Nordens kulturarkiv har scdermera tagits upp i detta
koordinationsorgan, NORDDOK. NORDDOK har dirvid konstaterat att
syftet med forslaget 4r positivt men att det med tillgiingliga tekniska och
ekonomiska resurser inte ar mojligt att genomfora det i dag.

Fru MOGARD (m):

Herr talman! Jag tackar utbildningsministern for svaret pd min fraga.
Det dr emellertid vildigt svart at{ av svaret utldsa utbildningsministerns
och dirmed den svenska regeringens uppfattning om mdojligheterna att
inratta ett Nordens kulturarkiv och likasd om regeringen utifrin denna
for mig helt okinda uppfattning har for avsikt att vidta nigra atgirder.
Det enda jag inte visste forut och intc har redovisat i min interpellation
aterfinner man i de sista raderna i svaret, som beskriver liget i dag: det ir
inte mojligt att med tillgingliga tekniska och ckonomiska resurser inriitta
ett sddant arkiv i dag.

Nu ir inte heller de raderna sirskilt upplysande. Orden tillgingliga
tekniska resurser” skall vdl knappast tolkas sa att den tekniska
utvecklingen dnnu inte natt sa lingt att et sddant informationscentrum
vore mdojligt att uppritta. Diremot kan naturligtvis de ekonomiska
resurserna vara alltfor knappa. Men hirvidlag miste nyttan av ett sidant
informationscentrum, som ju har en vidare syftning dn vad det féreslagna
namnet antyder, vigas mot kostnadcrna. Att fordelarna skulle vara stora
ir obestridligt. Det visas t. ex. av att ca 70 procent av en vetenskapsmans
tid gir till litteraturstudier och faktainsamlande, vilket maste vara ett
sléseri med resurser och dessutom ofta innebir dubbelarbete.

Bakgrunden till att apotekare Sven E. Lindblad, som ir forslagsstilla-
ren, vinde sig till Nordiska ridet var just att den otvivelaktiga fordel som
det skulle innebira att ha en sddan informationscentral indi skulle
medféra sa stora kostnader att det vore Jampligt att flera linder
gemensamt bar dem.

Ett projekt av denna natur tar decennier att genomfora. Det dr darfor
nodvindigt att snarast pabdrja uppbyggnaden av det. Takten far
sjdlvfallet avgdras av tillgdngliga resurser. Det var dirf6r jag fann det
angeldget att efterhdra utbildningsministerns uppfattning i frigan och att
friga om regeringen pa négot sitt férsékt frimja saken.

Kanske utbildningsministern nu skulle vilja utveckla de sista radernai
sitt svar och meddela kammaren om regeringen avser att verka for att det
i takt med tillgidngliga resurser kan upprittas ett sidant arkiv eller om
fragan skall anses ha fallit.

Herr utbildningsministern CARLSSON:

Herr talman! Som framgéar av svarct har fragan oSverforts till det
kompetenta organet, NORDDOK. Dess beddmning dr att det inte nu ar
mojligt att genomfora forslaget. Regeringen har inte nigon annan
uppfattning 4in den beddmning som iir gjord av experterna pa omradet.
Men jag vill naturligtvis inte i dag avskriva drendet for all framtid. 1
princip har man alltsd ansett att det 4r en vettig idé, men den kan inte for
nirvarande priorileras.



Det ir det svar jag kan ge fru Mogard. Att avskriva forslaget helt tror
jag vore en mycket oklok dtgird, eftersom det iinda har fatt en principiell
tillstyrkan frin olika instanser. Ddrf6ér maste tyvirr ocksd svaret bli
kortfattat. I och for sig har jag inte ansprak pd att det skall tillfredstilla
fru Mogird.

Overliiggningen var hiirmed slutad.

§ 9 Ang. begiird utredning om forlingning av ostkustbanan

Herr kommunikationsministern NORLING erhéll ordet for att besvara
herr Sellgrens (fp) den 17 oktober framstillda interpellation, nr 156, och
anférde:

Herr talman! Herr Sellgren har frigat mig niir jag avser att tillsitta den
utredning rorande frigan om eventuell férlingning av ostkustbanan som
begirdes av 1971 ars riksdag.

Kungl. Maj:t har den 17 november i ar uppdragit at SJ att oversiktligt
klarligga kostnaderna for och tinkbara tekniska 16sningar vid olika
alternativ till utbyggnad av en jirnvigslinje mellan Hirndsand/Kramfors
och Umead samt att utféra f6r beddmning hirav erforderliga trafikprogno-
ser och lonsamhetsberikningar.

Herr SELLGREN (fp):

Herr talman! Jag ber att fa tacka kommunikationsministern for svaret
pa min interpellation. Av den korta och koncisa redogdrelsen kunde man
tro att frigan var Sverflodig.

Men redan den 27 oktober 1971 beslét en enhillig riksdag att en
utredning borde igingsiittas snarast for att klargéra frigan om forlingning
av ostkustbanan eller andra atgiirder som framstir som motiverade
betriffande jirnviigslinjerna i Norrland. Fram till hostsessionens borjan i
ir hade inga initiativ tagits av regeringen.

Under mellantiden hade dndi den trafikpoliliska debatten tagit en ny
viindning, sedan kommunikationsministern i somras forklarade att 1963
irs beslut hade dverlevt sig sjilvt - och senare fértydligat sitt uttalande
med att den framtida 6kningen av godstransportarbetet skulle styras Sver
pd jirnviig. Niir sedan direktiven till den nya utredningen foreldg, visade
de sig mycket nira sammanfalla med reservationcr frin bl. a. folkpartiet
angiende trafikpolitikens utformning, som avgavs vid fjolarets riksdag.
De givna direktiven tillmotesgir ocksd en motion som jag limnade vid
1970 érs riksdag angdende Overforing av lingviiga godstransporter frin
landsviig till jirnvig.

Det hade varit naturligt att den av fjolarets riksdag bestillda
utredningen betriffande jirnvigslinjerna i Norrland varit i ging redan nu.
Eftersom ingenting hint framstillde jag min interpellation till kommuni-
kationsministern pa hostsessionens forsta dag, dvs. den 17 oktober. Jag
kan bara gissa — kanske pa goda grunder — att det var cn vilkommen
paminnclse till statsridet Norling. Men det behagade honom inte att
limna siftt besked i riksdagen fOrst, utan han valde att tillkiinnage svaret
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vid aterinvigningen av Norrlands nations hus i Uppsala den 20 november.
Tyvirr hade jag inte tillfille att nirvara och tacka for svaret pd min
interpellation dir. Jag far gora det hiir i dag i stillet.

Det har alltsi tagit mer dn ett &r att igdngsitta en utredning om vilken
riksdagen anfért att den borde goras skyndsamt. SJ har fitt utrednings-
uppdraget, och dircktiven dverensstimmer till cirka 75 procent med dem
riksdagen beslutat. De dr ritt knapphiindiga, av svaret att ddma. For det
framgir inte om statsrddet med *’olika alternativ’’ dven avser andra
16sningar in ostkustbanans férlingning. Kommer t.ex. en eventuell
dndring av norra stambanans strickning att provas?

[ trafikutskottets betinkande nr 14 ar 1971, pa vilket riksdagen
grundade sitt beslut, gavs uttryck f6r den meningen att idven andra
atgarder kunde provas. — Det dr ganska naturligt att tyngdpunkten i
utredningsarbetet faller inom SJ:s ram, men i direktiven, enligt utskottet,
skulle dven regional- och samhillsekonomiska aspekter beaktas, likasa
behovet av mdojligheter till skilda transportalternativ — och i dem skulle
inkluderas dven sjétransporter. Och SJ som utredare ir hirvidlag part i
malet!

Det idr ocksi vil kiint f6r riksdagens ledamoter att ST, i praktiski taget
varje remissvar som foretaget avgivit angiaende utbyggnad av sin verksam-
het, i de sedvanliga avslagsyrkandena framhallit sina begriinsade resurser
for projektering. Och nigon férstirkning har SJ aldrig begiirt. Foretaget
anser sig ha kapacitet endast for projekt som SJ sjilvt bedémer som
angeligna. Om SJ med eller mot sin vilja aliggs andra utredningsuppdrag
forutsitter SJ att sirskild ersittning utgir hirfér. Man kan ha forstaelse
for en sddan hallning, och statsridet bor ha riknat med den i samband
med dverlimnandet av uppdraget till SJ.

Den hiir utredningen torde bli ritt omfattande enbart vad betriffar
jirnvigsalternativen iven om den till en b6érjan blir 6versiktlig. Man kan
inte komma ifrdn att den redan befintliga delen av ostkustbanan ir i
behov av en upprustning dven om den fragan inte kopplats samman med
frigan om en férlingning.

Herr talman! Kommunikationsministern har enligt vad jag hir
framhallit limnat en del frigor obesvarade och jag ber dirfor att fé
sammanfatta dem enligt f6ljande.

1. Kommer SJ att tilldelas erforderliga personella och ekonomiska
resurser for att kunna fullfélja utredningsuppdraget?

2. Kan man anta att direktiven dven innefattar frigan om upprustning
av nuvarande strickning av ostkustbanan respektive utredning om en
forbittring av norra stambanan?

3. Har nagon tidsgrins utsatts for utredningen? Den bér enligt min
mening rimligen vara firdig senast i samband med trafikplancringsutred-
ningens slutférande, dvs. i slutet av ar 1974.

4. Hur har statsridet tinkt sig beddmningen av de regionalpolitiska
och sambhiillsekonomiska aspekterna liksom frigorna om skilda transport-
alternativ, diir sjofarten ingar som en integrerande del?



Herr kommunikationsministern NORLING:

Herr talman! Herr Sellgren ir inte ndjd med svarel pd interpellatio-
nen, och det ma vil vara hint. Han visar dessutom ¢n viss irritation, som
kanske trots allt dr ganska onddig. Jag skall inte gbra ens ett férsdk att
borja nagon trafikpolitisk debatt med herr Sellgren nir vi nu skall
behandla en interpellation. Vi har bara for nigra dagar sedan haft en
trafikpolitisk debatt i kammaren, och jag tycker kanske att det &r
limpligast att vi i dag haller oss till interpellationen.

Vad idr det di som herr Sellgren dr irriterad dver? Ja, det ir en hel del
men kanske mest att det gar s lingsamt innan riksdagens beshut
expedieras. Det tar vanligen, herr Scllgren, lingre tid att tillgodose
Onskemadl én att framstidlla dem. Att vi inte genast kastade ut ett uppdrag
kan ju bero pé att vi dvervigde den limpliga formen fér uppdraget, den
limpliga instansen f6r att ta hand om uppdraget osv. Och detta har tagit
en viss tid.

Vid bedémningen fanns ocksd med i bilden, vilket herr Sellgren inte
talade ndgonting om, att denna friga helt nyligen har behandlats i
kammaren. Det var bara ett ir sedan — nu ir det for all del snart tva ar
sedan - som motioner i samma iirende vicktes i kammaren. Det dr
alldeles klart att regeringen, i forsta hand jag, vid bedémningen av
motionsforslag som har avvisats av en tidigare riksdag har en alldeles
speciell anledning att se pa hur man skall tackla en sidan friga niir den
fors fram igen.

Aven herr Sellgren bor vara medveten om att det iir ett omfattande
och mycket kostnadskriivande investeringsprojekt som man vill ha utrett.
Dirfor dr det viktigt att det ocksa ingdende Gverviigs. Vi vet alla hur stort
trafiksvagt jirnviigsnit vi redan i dagens lige har och vilka svirighcter vi
har att i énskviird utstrickning utnyttja det jirnvigsniit som finns. Som
herr Sellgren vet ir det inte sd litt med jirnviigar. Vi vill satsa pd
jdrnviigarna, vi vill f6ra dver tungt gods till jirnviigarna - si lingt kan vi
vara Overcns, men nir det sedan giller medlen f6r att fora OSver
transporterna till jirnvigen svalnar litt den politiska entusiasmen; det
fick vi klart for oss hiromdagen i den debatt som di fordes om
trafikpolitiken.

Det hiir var ndgot om tidsschemat for utredningens tillsittande. Allt
som jag har sagt visar med vilken omsorg vi masle Overviiga frigan om
ostkustbanan, si att vi hamnar ritt i sjilva sakfrigan. Ytterligare
jarnviigar som till #dventyrs inte heller bir sig kan ju pa sina hall
framtvinga Okade krav pé atgiirder av det slag som herr Sellgren och hans
meningsfrinder egentligen inte vill vara med om; jag tinker alltsd pi
regleringar, fordonsskatter och mycket annat. Som resultat av mina
dverviganden har jag nu kommit fram till att uppdraget bor liggas ut till
statens jirnvigar, som har de bista férutsittningarna att klarligga de
tratikekonomiska och trafiktekniska problemen.

De regionalpolitiska aspckter som utskottet ocksd talar om ir inte
nagot som kan anges i ckonomiskt exakta termer och som SJ kan klara
av. Det dr mera en frdga om viirderingar, som limpligen departementet
far viiga in ndr statens jirnvigar har gjort sitt i det hir sammanhanget.

Herr Sellgren tyckte att svaret pd interpellationen nir det gillde
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uppdraget till SJ, som han uttryckte det, inte var bra lingre iin till upp
emot 75 procent. Det fattades alltsd en del ting. Vi har néjt oss med att
lisa vad utskoitet hemstiller att riksdagen skall ge Kungl. Maj:t till
kidnna. Det star att under dberopande av det anférda hemstiiller utskottet
att riksdagen — och s3 talar man om motionernas nummer — som sin
mening ger Kungl. Maj:t till kinna vad utskottet anfdrt betriffande
utredning om férlingning av ostkustbanan m. m. Vad utskottet skriver
innan det ger Kungl. Maj:t sin mening till kiinna dr ju en sak 16r sig.
Frigan ar vad man sedan ger Kungl. Maj:t i uppdrag att utreda. Vi har
alltsd, sdvitt jag fOrstar, helt foljt uiskottets skrivning i den delen, och
dess 6nskemal bor vill vara till 100 procent genomfort i det avseendet.

Jag vill direkt svara, i den mén jag inte har gjort det, pd de frigor som
herr Sellgren stiller. Kommer SJ att tillf6ras personella och ekonomiska
resurser for detta arbete? Jag utgér som vanligt ifrdn att SJ, om man
kiinner pa sig att man inte klarar det hir inom ramen f6r sina vanliga
resurser, talar om det for departementet.

Svaret pa den andra frigan lig i vad jag nyss sade om den nuvarande
ostkustbanans framtid och om norra stambanan, Vi har alltsd gjort som
utskottet har sagt: vi har tillsatt en utredning om forlingning av
ostkustbanan.

Tidsgrinsen f6r utredningen fragar ocksa herr Sellgren om. Vi har inte
satt nigon tidsgrins, eftersom vi utgir ifrdn att statens jirnvigar skall fa
tillifdlle — jag hoppas att det ligger ocksa i herr Sellgrens intresse — att
gora ett seridst arbete, sd att man inte hastar 6ver det hir pd nigot sitt
som kan férmena oss mojligheten att £a ett riktigt utredningsmaterial.

Frigan om bed6mningen av de regionalpolitiska och samhiillsekono-
miska malsdttningarna har jag ocksi svarat pd nyss, ndr jag sade att nigot
sidant skall vi inte kriva av SJ. SJ skall géra de ekonomiska och tekniska
berikningarna. De regionalpolitiska och samhiillsekonomiska virderingar-
na far vi ta stillning till nir SJ har dterkommit.

Herr WINBERG (m):

Herr talman! Lat mig bara med ett par ord beréra det meningsutbyte
som forekom mellan kommunikationsministern och herr Sellgren betrif-
fande omfattningen av det uppdrag SJ fitt. Kommunikationsministern
menade att riksdagens begiran dirigenom var fullgjord ungefir till 100
procent, herr Sellgren att det var till cirka 75 procent. Jag vill dd mena
att det nog stannar vid ungefir 50 procent, om man ser pi det beslut som
riksdagen har fattat.

Statsraddet siger att uppdraget till SJ nu giiller bara férlingningen av
ostkustbanan. Jag vill pdpeka att i betidnkandet nr 14 ar 1971, som bade
kommunikationsministern och herr Sellgren har nimnt tidigare, tas upp i
varje fall tvad olika huvudskisser till 13sning av dessa frigor om vissa
jarnvigslinjers utformning i Norrland. Det giller dels férlingningen av
ostkustbanan, dels — som utskottet sedan har formulerat det — ~andra
atgirder betriffande jirnvigslinjerna i Norrland™. Formuleringen **andra
atgiirder betraffande jirnvigslinjcrna i Norrland™ méste rimligen hinfora
sig till motionen 971 ar 1971, dir jag stod som forsta namn och dir
yrkandet innebar “forslag till limpliga &tgirder i avseende pid om-



och/eller nybyggnad av ostkustbanan och norra stambanan i syfte att
visentligt forkorta tigens gingtider mellan Svre Norrland och Mellan-
sverige”’.

Sedan siiger ocksd utskottet i sin klim pd s. 5 att man ’ger Kungl.
Maj:t till kinna vad utskottet anfdrt betriffande utredning om forling-
ning av ostkustbanan m. m.” Detta citerade ocksa statsridet, men orden
”m., m.” kom i férbigiende, och jag vill géra gillande att dessa ord har en
visentlig betydelse hir, for de kun inte avse annat in vad som yrkadesi
motionen 971, som di utskottet stillde sig bakom till viisentlig del. Lat
mig bara pipeka i sakfrigan — vi skall vil i och fdr sig inte ta upp den —
att de fyra linsstyrelserna just hade strukit under papekandena i
motionecn 971 nir det gillde att som ett alternativ undersbka om
huruvida man i stillet skulle rusta upp stambanan. Nir man resonerar
som kommunikationsministern gjorde, vilket jag kan instimma i,
nimligen att man mdste Overviga ostkustbanans hantering si att man
hamnar riitt om och nir man gor nigon form av utbyggnad, sd menar jag
att det finns allt skil att di ocksd behandla alternativet med en
upprustning av stambanan samtidigt och inte ta den ena frigan fére och
den andra efter.

Dirfor maste jag, herr talman, beklaga att, som jag fattat, SJ nu inte
har fatt det hidr uppdraget att ocksd utreda frigorna betriffande
stambanan. Jag skulle vilja rikta en viddjan till statsridet att omprova
detta och ge eventuella tilliggsdirektiv,

Herr SELLGREN (fp):

Herr talman! Man kan ju tolka varandra olika beroende pd vart man
vill komma. Kommunikationsministern tyckte att jag it forfirligt
missnGjd, att jag var irriterad och att detta var riitt onddigt. Nej, jag var i
varje fall inte irriterad, men kanske man kan beteckna min instiillning
som nigot otdlig. D4 kanske vira uppfattningar ligger varandra nigot
nirmare.

Vi ir tydligen eniga om att jirnviigen inte har spelat ut sin roll nir det
giller trafiken pd Norrland. For detta lalar dels den trafikpolitiska
utredning som statsridet har tillsatt, dels den utredning som statsridet nu
har uppdragit it SJ att fullgdra efter riksdagens beslut.

Jag vill rdtta statsrddet pd en punkt. Han talar om att nir man visar en
sddan omsorg om ostkustbanan vill vi giirna vara med, men niar man talar
om sittet att genomfdra Atgirderna ir inte jag som representant for
folkpartiet och mina meningsfrinder med, eftersom vi inte vill vara med
om regleringar — statsridet anvinde det ordet. Vi ir inte ovilliga att vara
med att skapa fOrutsittningar f6r jirnvigen att utveckla sig inom
transportniiringen — det gav jag uttryck f{6r senast forra veckan i ett
inldgg dir jag liksom i dag refererade till en motion som jag hade vickt ir
1970. Det ir ju inte heller, som statsradet sade, meningen att vi hir skall
ha nigon ny trafikpolitisk debatt.

Nir det giiller svaren pa frigorna tar jag det besked som giller de
regionalpolitiska bedémningama fdrst och siiger att vi ir cniga om att
detta kan naturligtvis inte SJ ta med i utredningsuppdraget, utan jag far
forutsitta att ndr SJ genomfort sitt arbete kommer de regionalpolitiska
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och samhillsekonomiska bedémningarna in i bilden. Och da ir det ritt
angeldget att ST, cftersom SJ enligt min mening har fitt ctt begriinsat
uppdrag i forhillande till vad riksdagen beslot, inte drar f6r langt ut pa
tiden med sitt utredningsarbete. Eftersom SJ tidigare ging pa ging, i varje
fall i sina skrivningar och remissytiranden, har sagt att SJ inte har
personella resurser for utredningar som SJ sjilvt inte beddmer som
angeligna, maste man redan frin bdrjan se dver personalbehovet och de
ckonomiska resurserna. Jag hoppas att SJ tar upp det hir uppdraget
mycket snabbt, inventerar sina resurser och omedelbart aterkommer till
departementet med en redogdrelse f6r vilka térstiirkningar SJ eventuellt
behdver personellt och ckonomiskt.

Det ir etl seridst arbete - ja, och di tar det tid. Men eftersom det ir
ett begrinsat uppdrag borde det inte fi ta hur ling tid som helst.
Statsrddet bedomde det som ett uppdrag som till 100 procent motsvarar
vad riksdagen beslot och hinvisade till utskottets hemstillan. Men
hemstiillan hinvisade till vad utskottet hade sagt, och jag skall be att fa
lisa innantill: "Diremot anser utskottet — i likhet med bl. a. Niringslivets
trafikdelegation -~ att i motionerna sddana skil anférs att en klargdrande
utredning av fragan om cn forlingning av ostkustbanan eller andra
Atgiirder betriiffunde jarnvigslinjerna i Norrland framstir som motiverad.
En sidan utredning bor enligt utskottets uppfattning i férsta hand ta
sikte pa att i stora drag klarligga kostnaderna f3r och tinkbara tekniska
16sningar vid olika utbyggnadsalternativ samt att utfdra for bedémningen
hiirav erforderliga trafikprognoser och Iénsamhetsberikningar. Sisom
liinsstyrelserna framhillit miste ocksd i utredningsarbetet regional- och
sumhiilisekonomiska aspekter beaktas liksom behovet av mojligheter till
skilda transportalternativ — inkluderande i forekommande fall iven
sjotransporter. Utredningsarbetet bor igingsiittas snarast.”

Jag uppfattar riksdagens beslut sa att niir riksdagen bitoll trafikut-
skottets hemstiillan att ge till kiinna “vad uftskottet anfért betriffande
utredning om fo6rlingning av ostkustbunan m. m.”, si syftade man i
huvudsak pa den del av utskottets betinkande som jag liste upp. Jag vill
crinra om att nir riksdagens majoritet i fjol tattade beslut i {riga om
trafikpolitiken och majoriteten ddrvid ansag att det var tillriickligt att ge
trafikpolitiska delegationen ett utdkat mandat, s3 hiinvisade man ocksd i
hemstillan till vad utskottet sagt. Da trafikpolitiska delegationen lade
upp sin verksamhet utgick den just frin dc sidor i trafikutskottets
betinkande dir utskottet uttalat sig om trafikpolitiska delegationens
arbete. Jag beddmer det som cn parallell i det hiir fallet att hemstillan ir
dterforsikrad i vad utskottet har sagt, och under sidana férhallanden har
alltsd utredningsuppdraget inte getts 1 full Overensstimmelse med
riksdagens beslut i fjol. )

Men fordenskull, vill jag tilligga, 4r jag inte missndjd - jag ir tills
vidare beliten med vad som gdrs. Det édr bra att napot gdrs, och jag
bedomer detta som ett steg framdt. Vad jag nu har framhdllit ir inte i
férsta hand ctt klander utan snarare ett svar pd vad kommunikations-
ministern sade om hur man uppfattat riksdagens beslut.



Herr kommunikationsministern NORLING:

Herr talman! Jag vet egentligen inte riktigt vart herr Sellgren och herr
Winberg avser att komma och vad det ir som skall utredas. Nu tog herr
Sellgren ocksa in sjéfarten. Men jag trodde att det stod helt klart, att om
vi skall ha nigra mojligheter att komma ndgon vart i det arbete det hiir
giiller, si maste vi fOrst fi fram ett tekniskt material som ror
jirnviigsdelen. Det materialet fir vi si smdningom. Men om vi ligger {or
myckel pd SJ, som i detta fall skall géra grovjobbet, si ir risken stor ati
det inte blir ndgonting av det hela. [ regeringen har vi sagt oss, att om vi
liter SJ ta denna del och underséker den, sa skall regeringen - vilket jag
framholl i mitt forra inligg — gbra en regionalpolitisk bedémning av de
sakerna. Och di om inte férr kommer sjofartsfrigorna in i bilden.

Det ligger i hela begreppet regionalpolitik att man skall férsdka viiva
samman och fa fram vilka gemensamma resurser vi har och hur de skall
utnytijas i det regionalpolitiska arbetet. Vi kan ju inte girna ha tvé
trafikpolitiska utredningar. Vi har ju redan tillsatt en stor utredning, i
vilken herr Sellgren sjilv ingdr som ledamot. Det kan vil inte vara
meningen att ha tvd jimsides arbetande utredningar, som sysslar med i
princip niira nog samma saker.

Nu uttryckte sig herr Sellgren inte pd det siittet, men man blir inda
litet morkridd nir man hoér vilka bristfilliga direktiv den tillsatta
utredningen har fitt och att den skulle péliggas ménga fler uppgifter.
Jag tycker inte man kan siga att utredningens direktiv ir bristfilliga; den
skall behandla ett specifikt imne och utreda en sak som det har
motionerats om i riksdagen. Det fir uiredningen ocksid mdjligheter att
gora med de direktiv som statens jirnviigar har {att. Sedan fir vi bedoma
utredningens arbete, nir det blir firdigt.

Dessutom vill jag siiga bade till herr Sellgren och herr Winberg att det
ir att sld in Oppna dorrar att gora gillande att norra stambanan skulle
vara okind mark {6r SJ. Det ir sjdlvklart att SJ i sin dagliga verksamhet
niir det giller en jirnvigslinje som funnits i omkring 70 ar foljer
utvecklingen dir liksom péd alla andra jirnvigslinjer vilka trafikeras
dygnet runt. SJ behover sjilvfallet inget uppdrag frin riksdagen for att
tala om vilka bekymmer och eventuella glidjeimnen man har pa den
banan. Det framkommer ju som en naturlig del i statens jirnvigars
vardagliga arbete att beddma konsekvenserna av den ena cller andra nya
dtgiirden for det jirnvigsniit som redan iir i ging. At ligga till den saken
som en ny uppgift tycker jag som sagt iir att sli in 6ppna ddrrar.

Det ir klart att SJ, nir man dir bedémer ostkustbanan och det
uppdrag SJ nu har fitt, miste se detta i belysning av det jirnviigsniit vi nu
har. Hur skulle det annars ga till? Man kan ju inte gbra en utredning vid
SJ som om man inte hade nigra jirnviigar alls i Norrlund, niir man skall
bérja se pa fraigan om en eventuell fdrlingning av ostkustbanan.

Sedan kan vi tvista om vad riksdagen har begiirt hos Kungl. Maj:t
rérande formerna for utredningen. Om var och en av oss liser upp ett
stycke ur det utskottsbetiinkande som det hir giller, si har vi snart list
hela betinkandet. Jag skall nu bara ldsa tva rader, som hittills inte har
blivit upplista. Darmed kanske jag férekommer nigon av de andra talarna.
Det stir lingst ned pd s. 4 j trafikutskottets betiinkande nr 14 4r 1971:
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»Betriffande de for utredningsarbetets verkstillande erforderliga
dtgirder torde det fa ankomma pa Kungl. Maj:t att ta stillning hiirtill.”
Det var ett fortroende som utskottet visade Kungl. Maj:t men som herrar
Sellgren och Winberg tycks ifrdgasdtta, detta trots att atminstone
herr Sellgrens namn star under utskottets betinkande.

Herr SELLGREN (fp):

Herr talman! F&rst skulle jag vilja siga att det tydligen inte behdvs si
mycket for att herr statsridet skall bli morkridd. Den som slir in 6ppna
dbrrar tror jag emellertid ir herr statsradet sjilv. Jag avslutade nimligen
mitt anférande med att siga att det dr bra vi har kommit i ging. Det
visentliga dr att vi verkligen far i ging denna utredning.

Vad giller sj6farten finns den medtagen i utskottsbetinkandet, och jag
kunde diarfér inte underlata att ta upp den. Meningen var viil inte att man
i det hir avseendet skulle ha med kravet pd en hel trafikpolitisk
utredning, utan det var friga om vilka effekter pa sjofarten som olika
utbyggnadsalternativ kunde ha eller vilka effekter en utveckling av
sjofarten kunde ha pa jirnvigstrafiken.

Det ir alldeles klart att SJ kiinner vil till norra stambanans bade
bekymmer och glidjeimnen. Jag tror inte att SJ, nir SJ bedémer norra
stambanan, hittar nagra glidjeimnen. Den del av norra stambanan som
svarar mot parallellstrickan fran sddra Angermanland upp till Umed iir en
besvirlig del. Om jag inte minns fel giller fér hela strickan nedsatt
hastighet; man kan alltsd inte kdra dir med normal godstigshastighet.
Dock har den normalt axeltryck, dvs. samma som huvudbanenitet i
ovrigt.

Jag kan siga att jag i stort sett dr ndjd med kommunikationsministerns
svar och finner det vara viisentligt att utredningen har kommit i ging,
dven om den inte har fitt den omfattning som trafikutskottet har
forordat - viskall inte hir tvista om tolkningar. Statsridet sade ocksi att
de tva avslutande raderna i utskottets betiinkande innebar ett fdrtroende.
Jag kan understryka det nu ocksd, eftersom jag var med om att skriva
under det nir utskottets betiinkande utformades.

Herr WINBERG (m): )

Herr talman! Jag skall inte citera mera, men jag vill bara pipeka att
det i klimmen stir “forkingning av ostkustbanan m. m.”’. Som jag sade i
mitt forra inligg maste orden “m. m.” rimligen gilla stambanan med
hinsyn till vad som stir tidigare i betinkandet och de motioner som
fanns att behandla.

Statsridet sade att man inte kan ldgga alltf6r mycket utredningsarbete
pd SJ. Jag uppfattade det si, att det delvis ir darfor man begrénsar sig till
ostkustbanan. Litet scnare sade statsridet att problemen pa stambanan
inte dr okinda f6r SJ, och det tycker jag i sa fall talar for att SJ skulle
kunna klara av att ta detta pa cn gang. Intressant och betydelsefullt ir att
man gor avvigningen mellan de olika alternativen i ett sammanhang, si
att man fir en riktig bedémning av fragan.

Jag tycker ocksi, herr talman, att det idr bra att utredningen om OKB
nu har tillsatts, men det hade varit biittre om den ocksi hade kunnat giilla
stambanan.



Herr kommunikationsministern NORLING:

Herr talman! For att undvika ett missforstind mellan herr Winberg
och mig vill jag siga att jag angav att SJ vil kiinner till férhillandena pé
norra stambanan nirmast dirfor att SJ sdvitt jag forstdr maste viga in
dem vid sina beddmningar av eventuella nya stora investeringar i ett nytt
jirnvigsbygge.

Det ir inte linge sedan — bara halvtannat ir sedan — som SJ
meddelade Kungl. Maj* hur det var stillt med kapaciteten hos
jirnvigarna upp emot Norrland. SJ har dir angivit att kapaciteten pa
norra stambanan ir ganska hdg och att det 4r ganska tita tagforbindelser
pa vissa strickor men att man bedémer det som realistiskt att kunna
klara den trafik som man viintar sig under ganska ménga ar framat.

Det var liksom bara delta jag hade i tankarna nir jag sade att nir SJ nu
skall préva ett nytt jirnvagsprojekt utefter kusten mot Norrland,
forestiiller jag mig att SJ vid det arbetets utférande har klart fér sig vad
som di kommer att hinda med den befintliga jirnvigen och ocksi
meddelar detta till Kungl. Maj:t, som i sin tur skall meddela detta till
riksdagen. Detta maste ske f6r att vi skall kunna gbra iven den
beddmningen nir vi i framtiden skall tala om jirnvigsniitets totala
utformning.

Herr WINBERG (m):

Herr talman! Jag tycker att kommunikationsministerns senaste inligg
var utomordentligt virdefullt. Jag kan d& tolka honom si att han
forviintar sig att niar SJ:s utredning om ostkustbanan ir firdig, ligger diiri
ocksi en beddémning av ostkustbanan i relation till stambanan.

Overliggningen var hiirmed slutad.

§ 10 Om okad utbyggnad av riksvigar i Kristianstads lin m. m.

Herr kommunikationsministern NORLING erholl ordet for att besvara
herr Henmarks (fp) den 14 november framstiillda interpellation, nr 218,
och anférde:

Herr talman! Herr Henmark har frigat mig om jag 4r beredd att
genom en utdkning av investeringsvolymen eller omdisponering medverka
till att nirings- och regionalpolitiska synpunkter blir bittre tillgodosedda
1 Kristianstads 1in och att i konsekvens dirmed vissa angivna objekt kan
genomfOras eller i varje fall paborjas under flerarsplaneperioden 1973 —
1977.

Som herr Henmark nimner i sin interpellation pégir for niirvarande
den i vigkungorelsen foreskrivna revideringen av flerdrsplanerna {6r
vigbyggandet. De nya planerna, som kommer att omfatta femirsperioden
19731977, upprittas med utgingspunkt i de direktiv som Kungl. Maj:t i
varas limnat till vigverket. Dessa direktiv baseras bl. a. pd dc uttalanden
som jag gjorde betriffande vigplaneringen i irets statsverksproposition och
som sedermera godtogs av riksdagen.

Flerirsplanerna skall, enligt bestimmelserna i vigkungoérelsen, faststiil-
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las av statens vigverk eller - i friga om de planer dir vigverk och
linsstyrelse inte 4r Overens — av Kungl. Maj:it. Viigverket avser att
faststilla de nya planerna omkring arsskiftet. Mcd hinsyn hirtill finns det
inte anledning for mig att nu gora nigra uttalanden om spcciella
viigprojekt.

Herr HENMARK (fp):

Herr talman! Jag ber ait {a tacka kommunikationsministern for
svaret. Det var mycket kort. Svaret kan innebira ett 16fte. Det star
nimligen i svarel att planerna idnnu inte dr faststillda. Salunda kan det
tdnkas att det finns ett utrymme f6r en idndring av de siffror som under
ett forberedande skede angivits. Det kan ocksi innebira likgiltighet for
en sak. Flerirsplaner skall enligt gillande f&rfattiningar uppgdras av
vigverket. Det f{orbercdande arbetet gdrs dock nerc péd linsplanet.
Vigverket ger direktiv och talar om de projekt verket &nskar prioriterade
ien plan.

I férevarande fall har viigverket gett en planeringsram som i runt tal
omfattar 125 miljoner. Detta giller riksvigar -- jag hdller mig hela tiden
till den del av planliggningen som giller riksviigar. Diir har viigverket som
sagt gett en planeringsram for dessa fem ar pd 125,7 miljoner. Vidare har
man givit anvisningar pa vilka projckt som skall ingd i planen. Dessa
projekt omfattar lika mycket eller ndgot hundratusental kronor mer in
den planeringsram som ir given. De projekt, som man vill ha inbyggda i
planen, dr -- om man bortser frin ungefir 3 miljoner - helt knutna tiil
tvi Europavigar, som gir genom linets nordviistra hérn. Det ir E 4 och
E 6. Planeringsramen som viigverket har givit direktiv om omfattar alltsi
tvd projekt som ligger i linets ena horn.

Jag vill som bakgrund till dessa fakta stdlla vad kommunikationsmi-
nistern har anforl i drets statsverksproposition. Jag vill inte sl det i
ansiktet pi kommunikationsministern, utan tvirtom vill jag siga att
uttalandet mottogs med stor tillfredsstillelse. Kommunikationsministern
siger atl han har bedémt den planering som har skett tidigare och som
bl. a. legat till grund f6r végplanen men férordar ett utvidgat utvecklingsar-
bete: ’Syftet med det av mig férordade utvidgade utvecklingsarbetet bér
sammanfattningsvis vara att ta fram ett underlag, som gér det maojligt
att klarligga och virdera de grundliggande sambanden melfan viginveste-
ringar och viignitets standard 4 ena samt bebyggelse- och niringslivsutvec-
kling & andra sidan. Utifrin ett sidant underlag bor en utveckling ske av
planeringsmetodiken. som gdr det mojligt att med utgingspunkt frin en
given investeringsnivi pa ett bittre siti dn hittills beddma och prioritera
viigbehoven inom ramen for en till regionalpolitiken limpligt anpassad
vigpolitik.”

Litet lingre ned fortsitier han: 1 avvaktan pa den arbets- och
tidskrdvande utvecklingen av en mera generellt tillimplig plancringsmeto-
dik, som inrymmer mdjligheter till vidare samhillsekonomiska och
regionalpolitiska hinsyn, bor enligt min mening dven pi korlare sikt ett
Skat utrymme under vissa férutsiittningar kunna beredas for regionalpo-
litiska hinsyn vid Overviiganden betriffande viginvesteringar och andra
Atgirder pa vigomridet.”



Detta uttalande tog trafikutskottet fasta pd och understrék ytterligare
de synpunkter som departementschefen anfort: Utskottet vill f6r sin del
kraftigt undersiryka vad departementschefen silunda anfért. Den integre-
rade vig- och trafikplancring som nu bor eflerstriivas méste vidare ske i
niira kontakt med samhiillsplaneringen i stort och i hégre grad dn hittills
samordnas med en aktiv lokaliscrings- och regionalpolitik.™

“En sddan méilsittning ger ocksi departementschefen uttryck for’ nir
det talas om hur man skall bedéma trafiksiikerhetsmissiga och miljdmis-
siga synpunkter. "Han anser emellertid att det dven pa kortlare sikt bor
finnas mojlighet att i sirskilda fall komplettera de rent trafikekonomiska
utvirderingarna med sambhiillsekonomiskt betingade hinsyn till behovet
av speciella regionalpolitiska atgirder. Hirvid asyftas viigprojekt av
. siirskild regionalpolitisk betydelse dir de samhilleliga vinsterna uppen-
barligen inte ovisentligi kan Overstiga vad som fdljer av en ren
trafikvinstkalkyl.”

Liget dr sdlunda att det finns klara uttalanden om att man skall ta
regionalpolitiska hiinsyn, hinsyn till befolkningsutvecklingen och till
niringsfrigorna i ett lan. Det har kommunikationsministern sjilv initie-
rat. A andra sidan har i den planliggning som giller fem Ar framét
invesleringarna helt lagts pd tvd Europavigar som gir genom linets ena
hérn.

D3 ldnsstyrelsen skickade ut sin viigplan, dir den snillt och hyggligt
f6ljer de direktiv som var givna, skrev man bl. a. atl om de irligen
anslagna medlen till byggande av riksvigar inte blir stérre iin preliminart
anvisade flerirsplaneramar kan de fdretag som enligl linsstyrelsens
mening dr angelignast efter dem som foreslds ingd i flerirsramen —
omliggning av vig 21 och vig 10 - inte pibdrjas under den niirmaste
femdrsperioden och sdledes inte fardigstiillas under 1970-talet. “'Detta
inger linsstyrelsen allvarliga bekymmer och féranleder linsstyrelsen att i
detta sammanhang framhalla att vigarna E4 och E 6 utan att de
undervirderas ur linets synpunkt dock i frimsta rummet fir anses vara
vad linsstyrelsen vill kalla huvudriksvigar. Genom att praktiskt taget hela
rambeloppet atgir till dessa viigar kommer sdvitl inte anslagstilldelningen
blir storre utbyggnaden av for linet i viss min betydelscfullare vigar att
eftersittas och avsevirt forsenas.”

Jag tycker det dr nistan ndgot av katastrof att riksviigniitet i ett lin
skall helt vila under en femarsperiod, di bada de vigar som jag nimnt i
min interpellation — flera andra exempel skulle kunna anfdras — ir av
sddan betydelse for ldnet att de redan for linge sedan borde ha varit
utbyggda.

Den ena vigen gar genom linets mest indusirialiserade omrade. En bit
av den viigen dr si smal och har si diliga viigkanter att man inte kan kora
forbi varandra utan risk for trafikolyckor om det ir diligt vider. Den
andra viigen som jag har nimnt gir genom ett omrdde som pi grund av
den stora jordbruksrationaliseringen i forsta hand undergir en mycket
markerad strukturforindring och dir man sdlunda inte Kan rikna med
lokalisering av férctag cller andra dtgiirder f6r att skapa arbetstillfillen &t
den frin jordbruket fristillda befolkningen, om det inte finns viigar dit
som ir framkomliga.
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De anvisningar som &r givna stir icke i dverensstimmelse med de
uttalanden som gjordes vid varriksdagen. Det dr dirfér som jag har velat
aktualisera det hir drendet. Jag ir for min del gammal soldat. Vi hade
méanga instruktioner. Bl. 4. stod det i en instruktion, som jag mycket vil
kommer ih&g, att om jag som O&verordnad fick reda pi att nigon
underordnad holl pd att gora en sak som inte stod i Overensstimmelse
med utfirdade direktiv, si var jag skyldig att ritta till saken. I annat fall
ansfgs jag vara meddelaktig i det fel som mojligen komme att begis.

Det ir inte friga om nagot brott hir, men jag vill girna bringa till
statsridets kinnedom att si ligger det till — om inte statsrddet redan
tidigare har haft mojlighet att granska det hir, men jag formodar att det
skulle vara en alltfor stor arbetsbdrda for ett statsrad att gd igenom alla
de planer som utarbetas. Nu ir det i alla fall bekant hir att den berdrda
planen dr upplagd pa ett sddant sitt att jag till kommunikationsministern
skulle vilja stilla frigan, om kommunikationsministern sjilv anser att
dessa direktiv stir i Overensstimmelse med de utialanden som ir gjorda
och som enligt svaret pa interpellationen skall vara normgivande fér den
planliggning som nu sker.

Herr kommunikationsministern NORLING:

Herr talman! Herr Henmark och jag har egentligen inga delade
meningar om vad som skall bli slutprodukten av det som riksdagen
beslutade tidigare i ar. Jag behover inte upprepa nigot av de av mig
giorda uttalanden frin bchandlingen i kammaren vid det tillfillet som
herr Henmark list upp. Det finns klara uttalanden fran riksdagen om att
det ir en ny viigpolitik som vi har startat. Dirom var ocksa riksdagen enig
ivaras.

Det iir friga om en ny viigpolitik si till vida att vi visserligen anser, att
det tunga vigniitet kriver all respekt och allt beaktande {6r att kunna ta
hand om de tunga genomgdende transporterna, som maéaste ombesdrjas i
vart land bl. a. for utvecklingen av virt vilstind, men att detta inte far
stillas i konflikt med den regionalpolitik som vi i dessa avseenden ju
ocksi iir ense om. Denna regionalpolitik maste, om den Sver huvud taget
skall vara vird namnet, bygga pd kommunikationer och kommunikations-
mojligheter av en viss kvalitet, och i detta sammanhang kommer
vigfragorna in.

Jag tinker inte — eftersom inte heller herr Henmark gjort det —i denna
debatt gd in pd de dircktiv som har utfiirdats for det flerdrsplanearbete
som herr Henmark beskrivit for Kristianstads lin. Jag vill bara konstatcra
atl totalramen f6r det forarbete som pagar f6r Kristianstads lin och som
herr Henmark refererat till i interpellationen — det ir dnnu inte firdigt,
och vi skall viil viinta pa resultatet av det — enligt interpellationen tycks
bli forbehillen ett par stora vigprojekt.

Som jag sagt i riksdagen i viras och kanske ndgon ging tidigare kan det
drdja nagon tid innan den nya politiken tringer igenom helt och fullt. Vi
skall enligt denna satsa ocksa pa vigar ute i periferin, dven om de inte har
ett sddant trafikunderlag som vi tidigare har krivl nir vi har bestimt var
vi skall anslda medel till vigbyggen. Den nya vigpolitiken innebir
nimligen att man skall satsa pa vigar dven exempelvis inom omriden med



mycket gles bebyggelse. Kommunsammanliggningar innebir att de
sammanlagda sma kommunerna ute i perferin i den nya storkommunen
mirker att de fir mycket lingre avstind till kommunhuvudorten, och
bara detta idr ett skil bland minga fér att man skall tinka pi vigarna
ocksd inom sddana omrdden, dven om trafikunderlaget dir i sig kanske
inte skulle motivera nagon kraftigare satsning. Det finns manga andra skiil
som jag angav och som herr Henmark sikerligen ockséd kommer ihig fran
diskussionen i viras om denna forindrade syn pa viginvesteringarna.

Dessa tankar skall alltsd nu tillimpas, och de har dtergivits i de direktiv
vilka gitt ut som fOrberedelse till det flerdrsplanearbete som herr
Henmark nu beskriver for Kristianstads ldn. Det &dr nistan ordagrant
detsamma som det som jag anforde fran kammarens talarstol i varas. Jag
kanske da begagnade ytterligare nigon formulering som jag inteé hade nu.
Jag kan dnnu en gang upprepa att jag hir i kammaren i véras sade, att ett
Okat utrymme skall beredas for regionalpolitiska hinsyn vid Gverviigan-
den betriffande viginvesteringar. Jag konstaterade att man for att kunna
medge ett sidant utrymme i investeringsramarna kanske far rikna med
att vissa trafikstarka och ur andra synpunkter angeligna vigbyggnadspro-
jekt dirmed kommer att fa anstd nigot eller ndgra ar i férhallande till vad
som ursprungligen angivits i viigverkets och linsmyndigheternas planer.
Jag kan gott upprepa detta, eftersom vi naturligtvis skall se till att den
nya vigpolitiken skall fa ett genomslag i det praktiska livet. Det ir viil det
som herr Henmark ir ute efter med sin interpellation.

Herr Henmark frigar om jag har observerat vad som pigir. Ja, helt
oinformerad ir vil jag inte, men ga in i det pagdende arbetet ute i linen
och ute i vigdistrikten skall jag naturligtvis inte. Det far forst bli en
sammanvigning mellan viigverk och linsstyrelse, och herr Henmark
kiinner till att om dessa parter blir Gverens, si faststiller man ju planen.
Blir linsstyrelsen och vigverket inte Gverens, gar drendet till Kungl. Maj:t
for skiljedom. Men jag vill tilligga en sak. Skulle det visa sig, nir vi far
klara beslut om hur man har tinkt sig prioriteringen under den
kommande femarsperioden, att planen i nagot lin markerat avviker frin
den inriktning i friga om vigmedlens f6rdelning som riksdagen, dessutom
en cnig sddan, har fastlagt si sent som i viras, di finns det naturligtvis
enligt min mening anledning att observera dei. Da har beslutet, som det
sagts hir, inte tringt igenom, och da far vi se, herr Henmark, vilka
atgirder som i det 6gonblicket far vidtas.

Herr HENMARK (fp):

Herr talman! Tack f6r samstimmigheten i uppfattningen hir!
Statsradet mastc vil ocksa se till att fordelningen sker efter de direktiv
som regering och riksdag samfillt har givit. Det 4r genomfdrandet av det
beslutet som jag delvis saknar, om planen faststills i den form som den
har i dag.

Det ir klart att man kan tinka sig att linsstyrelsen ginge tviirs emot
vigverket. Det blev di regeringens sak att direkt bestimma. Jag tror att vi
har en linsstyrelse i vart lin som vill fors6ka samarbeta med de centrala
myndigheterna och med regeringen. Dirfér har den, sdvitt jag vet, inte
velal motsitta sig de synpunkter som vigverket har anfért. Av den
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anledningen formodar jag att vigverket silunda kommer att faststilla
planen, ty linsstyrelsen har icke motsatt sig de anvisningar som vigverket
givit. A andra sidan har linsstyrelsen framhallit i samband med att den
skickade upp sitt forslag till plan - som inte var nigonting annat in helt
enkelt en avskrift av vad vigverket sjilvt hade sagt — att man beklagar att
det inte blir medecl till vigar som ur linets synpunkt kan anses vara
viktigare.

Jag formodar att vigverket i enlighet med direktiven fér sin
verksamhet givetvis maste se pi frigorna ur rikets synpunkt. Det dligger
vil ett centralt dmbetsverk, och det ir mojligt att ur rikets synpunkt bor
de genomgiende stora Europaviigarna ha prioritet. Men nere pd linsplan-
et har man vil rétt att se litet mer begriinsat pa frigorna. Linsstyrelsen
maiste tinka pd ldnets niringsliv och pi att en del av linet haller pd att
avfolkas. Om vi inte kan ge stéd i form av vdgar och annan
samhillsservice som ett omride behéver, si kommer vi snart nog att fi
gora linet till stédomrade och ge stéd pa det siittet. Och det tror jag inte
ur samhillets synpunkt ir billigare. Jag tror att det vore bittre att man
férsokte halla en landsdel uppe. Och det gbér man genom att ge den
normal service pd olika omriden. Det ir ingenting som spcciellt ir
kommunikationsministerns sak -- det giller hela samhiillslivet — men
viigarna har en utslagsgivande betydclse.

Det dr givetvis riktligt att man inte skall ligga sig i de olika
imbetsverkens uppgifter, men a andra sidan forefaller det mig mdjligt att
det, niir statsverkspropositionen skall utarbetas, pa nigot sitt ordnas sa
att man fir bérja investera och félja det program om vilket statsradet
sjiilv har sagt att vi kanske kan borja tillimpa det i fértid, innan forslagen
har hunnit virka igenom i form av en ny planeringsmodell.

Jag skulle vilja utlala den ivriga dnskan och férhoppningen att de har
synpunkterna blir beaktade i samband med att planerna nu skall bétja
fullféljas och verkstillas.

Herr kommunikationsministern NORLING:

Herr talman! Vi dr i etl litet dilemma, herr Henmark, som ind4 dr en
stor friaga sa till vida att vi maste klargora ansvarsférdelningen. Det ir
vigforvaltningen och linsstyrelsen i varje lin som skall bdrja gora
beddmningen av hur den hir flerdrsplanen skall se ut. I sinom tid triffas
linsstyrelse och vig{Grvaltning och diskuterar de kommande fem frens
viigbyggen i linet. Jag utgar ifran som sjilvklart att man d3 har linets
sakkunskap pa plats. Linsstyrelsen — numera med lekmannainflytande —
och vigférvaltningen skall naturligtvis inte, med det kunnande pi
specielll vigomridet som de besitter, vara frimmande f6r vad det lin de
representerar kan anses ha for krav pi sitt vigniit under en femarsperiod.
Kan da dessa tvd instanser enas i bedomningen av viigbyggandet fér fem
ar framAt, skall det mycket till £or att Kungl. Maj:t skall gi in. Fér vad
g6r Kungl. Maj:t da? Jo, Kungl. Maj:t diskvalificerar ett samarbete mellan
en lekmannastyrelse — linsstyrelsen — och statens representant i linet pa
vigomradet, nimligen viigf6rvaltningen. Jag kan aldrig tro att det skulle
uppfattas som ndgot annat iin en direkt regeringssiyrning av de hiir
fragorna.



Om diremot nigon av dessa — vagfGrvaltning och linsstyrelse —
kinner sig det minsta osiker pd hur bedémningen gitt till ar férhéllandet
ett annat. Om ldnsstyrelsen inte tycker att vigforvaltningen tagit
tillracklig hinsyn till lidnets intresse — jag knyter dir an till vad herr
Henmark sade om att man bor skilja pé riksintressen och linsintressen —
eller omviint, om vigfdrvaltningen inte tycker att linsstyrelsens represen-
tanter forstar viigforvaltningens synpunkter, kan man inte enas om ett
beslut, och frigan far vandra upp till Kungl. Maj:t for avgérande.

Om vi skulle vilja nigon annan ordning vid faststillandet av
flerirsplaner dn denna, och dessutom sedan flera manader tillbaka i
botten ligger Kungl. Maj:ts direktiv, ir jag rddd att bade herr Henmark
och jag — och fler med oss, som kan tinkas ha samma uppfattning, att
regeringen skulle f4 gd in dven dir enighet foreligger — skulle utsitta
oss for risken att blanda oss i saker och ting som vi absolut skall halla oss
ifran.

Dérfor menar jag att det dr Kungl. Maj:ts skyldighet och dessutom
rittighet att se till att givna direktiv for arbetet f6ljs. Sker inte det — det
sade jag i min forra replik — skall Kung. Maj:t tala om det. Men om
vigférvaltning och linsstyrelse i Gvrigt dr Overens om planeringen av
viignitet kan inte regeringen, i detta fall kommunikationsministern, ga in
och riitta till det. Ar vi 6verens si lingt, och det hoppas jag att vi ir, skall
vi kunna granska det arbete som nu kommer till oss, i en del fall med
enighet och i en del fall med oenighet pi linsplanet. I de fall dj enighet
har ritt men man inte har {6ljt direktiven far vi, herr Henmark, titta pi
det. T de fall da oenighet har uppstatt forestiller jag mig att det har
berott pa att man har tolkat direktiven olika.

Overliggningen var hirmed slutad.

§ 11 Foredrogs och hinvisades motionerna nr 1914 och 1915 till
justitieutskottet.

§ 12 Foredrogs, men bordlades ater konstitutionsutskottets betinkan-
den nr Sl och 55, skatteutskottets betdnkanden nr 6! och 63,
justitieutskottets betdnkanden nr 25 och 27, lagutskottets betiinkande nr
25, utrikesutskottets betinkanden nr 16-—19, férsvarsutskottets be-
tinkande nr 22, socialférsikringsutskottets betdnkande nr 42, kulturut-
skottets betdnkande nr 23, utbildningsutskottets betinkande nr 48,
jordbruksutskottets betdnkanden nr 59-—61, nidringsutskottets betdnk-
anden nr 53, 55, 57, 59 och 60, inrikesutskottets betinkande nr 27 samt
civilutskottets betinkande nr 32.

§ 13 Herr tredje vice talmannen meddelade att pa féredragningslistan foér
morgondagens sammantride skulle kulturutskottets betinkande nr 23
och inrikesutskottets betidnkande nr 27 i nu angiven ordning uppforas
frimst bland tva ginger bordlagda drenden.
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§ 14 Anmildes och bordlades

Konstitutionsutskottets betiinkanden:

Nr 41 i anledning av motion angdende interpellationsritten i landsting

Nr 42 i anledning av motion om reglering av motionsritten m. m.
inom kommunfullmiktige

Nr 43 i anledning av motion om lagstadgad anmilningsplikt vid
forlust av behdrighet som kommunal fértroendeman

Nr 50 i anledning av motion angiende den kommunala lineritten

Nr 52 i anledning av motion om inriittande av en kommunal JO,
m. m.

Nr 53 i anledning av motion om &kning av minimiantalet ledaméter i
kommunal nimnd

Nr 54 1 anledning av motion om en utredning angiende den
kommunala nimndorganisationen

Finansutskottets betinkande:
Nr 38 i anledning av motioner angdende den ekonomiska planeringen

Lagutskottets betinkande:
Nr 21 ianledning av motion angdende inskrinkning i boupptecknings-
plikten

Forsvarsutskottets betinkande:
Nr 23 med anledning av propositionen 1972:103 angiende riksdagen
och forsvarsplaneringen jimte motion

Niringsutskottets betinkande:
Nr 61 i anledning av propositionen 1972:131 med f&rslag till lag om
indring ilagen (1970:412) om otillborlig marknadsfdring, m. m.

§ 15 Anmildes och bordlades f6ljande motioner:

Nr 1916 av herr Larsson i Luttra m. f1.

Nr 1917 av herr Lidgard m. fl.
avlimnade i anledning av Kungl. Maj:ts proposition nr 132 med f6rslag
till lag om &ndring i rdttshjilpslagen m. m.

§ 16 Meddelande ang. enkla frigor

Meddelades att foljande enkla frigor framstiillts, nimligen

den 1 december av

Nr 354 Herr Svensson i Kungiilv (s) till herr finansministern angiende
alkoholpolitiska utredningens arbete:
Kan finansministern ange ungefirlig tidpunkt niir alkotholpolitiska
utredningen kommer att framligga sitt betinkande och om detta
kommer att omfatta hela utredningens arbete eller delar diirav?



den 4 december av

Nr 355 Herr Jansson (s) till herr finansministern angiende avsiktligt for
stora fyllnadsinbetalningar av skatt:
Vilka &tgirder avser statsradet att vidta for att forhindra att
avsiktligt for stora fyllnadsinbetalningar av skatt leder till oskiiliga
rintevinster?

Nr 356 Herr Levin (fp) till herr industriministern angiende utlindska
uppkOp av svenska fGretag:
Vilka dtgirder avser statsridet vidta for att férhindra att utlindska
intressen genom uppkOp av svenska fOretag skaffar sig ett domineran-
de inflytande Gver vissa branscher?

§ 17 Kammaren dtskildes kl. 15.42,
In fidem

SUNE K. JOHANSSON
/Solveig Gemert
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