, @i TogmoR:101
Riksdagens protokoll
1997/98:101
Tisdagen den 5 maj

Kl 14.00-16.11

1§ Justering av protokoll

Justerades protokollet for den 29 april.

2 § Meddelande om information fran regeringen

Tredje vice talmannen meddelade att efter fragestunden forsdagen
den 7 maj omkring kl. 15.00 skulle statsrddet Ulrika Messing ldmna in-
formation om konsfordelningen i statliga myndighetsstyrelser — centralt
och regionalt. Direfter skulle finansminister Erik Asbrink limna inform-
ation om EMU-besluten den 1 och 2 maj 1998.

3 § Meddelande om fordréjda svar pa interpellationer
Till riksdagen hade inkommit f6ljande skrivelser:
Interpellation 1997/98:265

Till riksdagen
Interpellation 1997/98:265 av Rune Evensson om arsredovisningsla-
gen.
Interpellationen kommer att besvaras tisdagen den 26 maj 1998.
Skdlet till drojsmélet ar tjansteresor och arbetsanhopning.
Stockholm den 21 april 1998
Laila Freivalds

Interpellation 1997/98:272

Till riksdagen
Interpellation 1997/98:272 av Marianne Samuelsson om sannings-
kommission om SAPO.
Interpellationen kommer att besvaras tisdagen den 26 maj 1998.
Skdlet till drojsmélet ar tjansteresor och arbetsanhopning.
Stockholm den 24 april 1998
Laila Freivalds



Prot. 1997/98:101
5 maj

Fel! Okint
viixelargument.

Interpellation 1997/98:249

Till riksdagen
Interpellation 1997/98:249 av Birger Schlaug (mp) om MAI-
forhandlingarna.
Interpellationen kommer att besvaras tisdagen den 12 maj 1998.
Skalet till drojsmaélet dr arbetsanhopning.
Stockholm den 16 april 1998
Anna Lindh

Interpellation 1997/98:267

Till riksdagen
Interpellation 1997/98:267 av Lena Klevenas om skolbiblioteken.
Interpellationen kommer att besvaras tisdagen den 12 maj 1998.
Skalet till drojsmalet ar att jag inte kunnat finna en debattdag som

passar bade interpellanten och mig.

Stockholm den 27 april 1998

Ylva Johansson

Interpellation 1997/98:277
Till riksdagen
Interpellation 1997/98:277 av Ulf Melin om den arbetsplatsforlagda
utbildningen.
Interpellationen kommer att besvaras tisdagen den 12 maj 1998.
Skalet till drojsmaélet dr arbetsanhopning.
Stockholm den 28 april 1998
Ylva Johansson

Interpellationerna 1997/98:260, 263 och 264

Till riksdagen
Interpellation 1997/98:260 av Gudrun Lindvall om de djurforsokse-
tiska ndmnderna.
Interpellation 1997/98:263 av Gudrun Lindvall om vinterutfodring av
Ornar.
Interpellation 1997/98:264 av Gudrun Lindvall om kor pa bete.
Interpellationerna kommer att besvaras fredagen den 8 maj 1998.
Skalet till drojsmaélet dr arbetsanhopning.
Stockholm den 28 april 1998
Annika Ahnberg

Interpellation 1997/98:273

Till riksdagen
Interpellation 1997/98:273 av Marietta de Pourbaix-Lundin om bur-
héllning av pélsdjur.
Interpellationen kommer att besvaras fredagen den 8 maj 1998.
Skalet till drojsmaélet dr arbetsanhopning.
Stockholm den 28 april 1998
Annika Ahnberg
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Till riksdagen
Interpellation 1997/98:269 av Eva Bjorne (m) om flygledningens be-
tydelse ur forsvarssynpunkt.
Interpellationen kommer att besvaras tisdagen den 12 maj 1998.
Skélet till drojsmalet ar att forsvarsministern inte kunnat finna en de-
battdag som passar bade interpellanten och honom.
Stockholm den 29 april 1998
Forsvarsdepartementet
Enligt uppdrag
Ingvar Akesson
Expeditionschef

4 § Svar pa interpellation 1997/98:296 om inkomstskillnaderna Svar pd
interpellationer

Anf. 1 Finansminister ERIK ASBRINK (s):

Herr talman! Gudrun Schyman har fragat statsministern vad han avser
att gora for att inkomstskillnaderna skall minska, i stéllet for att som nu
oka.

Interpellationen har verldmnats till mig for svar.

Sverige har under 1990-talet utstatt den storsta provningen i modern
tid med negativ tillvéxt, sinkta realloner, kraftigt stigande arbetsloshet
och en, till f6ljd dérav, nddvindig och genomgripande budgetsanering.
Trots detta har inkomstskillnaderna inte 6kat patagligt.

Manga hushall har haft svéra &r dir de ekonomiska marginalerna har
krympt och man har kint ekonomisk otrygghet. Spridningen i arbets- och
kapitalinkomster har okat pétagligt, frimst som en f6ljd av den hoga
arbetslosheten. Detta har dock till betydande del kompenserats av skatte-
och transfereringssystemen.

Statistiska centralbyrans undersdkningar om fordelningen av hushél-
lens disponibla inkomster visar séledes inte nagon tydligt 6kad spridning
hittills under 1990-talet. Spridningen mits med det vanligaste mattet, den
s.k. Gini-koefficienten. P4 grund av skattereformen &r det svért att jaim-
fora med dren fore 1991.

Regeringen utformade saneringsprogrammet sé att alla medborgare
rattvist skulle dela pa bordorna. Beddmningen av inkomstférdelningens
utveckling, som redovisas i budgetpropositionen 1998, tyder inte heller
pa nagon stark dkning av inkomstskillnaderna under 1996 och 1997. Om
detta bekriftas av SCB:s undersokningar anser jag att det &r ett ganska
gott betyg for den svenska vilfirden och saneringspolitiken. Trots kris
och sanering har Sverige lyckats bevara en relativt jamn fordelning av
den ekonomiska standarden. Det géller dven jimfort med andra lénder,
vilket visas i drets fordelningspolitiska redogorelse i varpropositionen.

Regeringen kommer dven framover att sétta en réttvis fordelning i
centrum for politiken. Nu nir grunden ar lagd for en gynnsam ekonomisk
utveckling och sunda statsfinanser kan vi dntligen borja satsa pa det som
betyder mest for medborgarna: arbete, skola, vard och omsorg.
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Réttvisa nds bara nir manniskor ges lika mdjligheter till utbildning
och arbete. Nar sysselsdttningen okar far vi en jdmnare fordelning av
arbetsinkomsterna och mer pengar 6ver till omfordelning till de grupper
som behover stod.

Bittre utbildning och en jamnare fordelning av kunskaper och erfa-
renheter ger alla béttre mojligheter till arbete och bidrar till en jimnare
fordelning av 16nerna.

En réttvis fordelningspolitik kridver ocksé att barnen, de dldre, de
sjuka och de handikappade fér tillgang till offentliga tjanster med en god
kvalitet. Det &r inte bara inkomstskillnader utan ocksa vilken utbildning,
vard och omsorg ménniskor fir som egentligen bestimmer levnadsstan-
darden. De nya resurser som tillfors prioriterade omraden ér darfor for-
delningspolitiskt motiverade. Det ar viktigt att kvaliteten i de offentliga
tjidnsterna forbéttras och att medborgarna inte behdver betala oskéliga
avgifter.

Den tillfalliga virnskatten upphor den 1 januari 1999 i enlighet med
riksdagsbeslutet 1994. For att sdkerstilla mélet i skattereformen om en
rattvis fordelning infors samtidigt ett ytterligare steg i skatteskalan for
dem med de hogsta inkomsterna. Hojningen av barnbidragen och fler-
barnstilliggen &r ocksa i linje med skattereformen. Pensionerna hojs
genom att de berdknas pa 99 % av basbeloppet 1999 och hela basbelopp-
et &r 2000, genom att full prisanknytning &terinfors och genom den tidi-
gare hojningen av bostadstillaggen.

Regeringen foljer inkomstfordelningens utveckling noga och prévar
olika forslag frdn fordelningspolitisk synpunkt. De sammantagna effek-
terna av de atgirder som regeringen har vidtagit betriffande sysselsatt-
ning, utbildning, vard, omsorg, skatter och transfereringar har enligt min
mening en gynnsam profil som bor medverka till en jimn fordelning av
inkomster och levnadsstandard.

Anf. 2 GUDRUN SCHYMAN (v):

Herr talman! Jag skall be att fa tacka finansministern for svaret. Jag
tycker att svaret dr ungefdr i samma gléttiga och skonmalande stil som
budgetpropositionen, dér forslaget om att ta bort virnskatten aterfanns.

Mot den hér ganska problemfria bilden skulle jag vilja stilla en an-
nan. Jag hdmtar ocksd mitt material frdn Statistiska centralbyran. Den
statistiken visar fordndringarna av den disponibla inkomsten per kon-
sumtionsenhet i fast penningvarde 1989—1994.

Om man delar in befolkningen i tiondelar med olika inkomstldgen vi-
sar det sig att fordndringen i den disponibla inkomsten for den rikaste
tiondelen ar plus 17 och for den fattigaste tiondelen minus 27. Det visar
sig ocksa att det dr unga ménniskor som har blivit fattigare och att barn-
familjer ar starkt Gverrepresenterade.

Dessutom skriver man att antalet socialbidragstagare har okat lavinar-
tat. Det dr ett kraftigt uttryck for att komma fran Statistiska centralbyran.

Man visar ocksé att bidragstidernas lingd fortsitter att 6ka.

Det ar ungefér 450 000 hushall i Sverige i dag som ir tvingade att gé
till socialbyran, med alla de redovisningsskyldigheter som dér finns, for
att komplettera pengarna i portmonnén sé att de kan ricka till bdde mat
och klader, till busskort och kanske en tidning.



Det hir ér ett problem. 450 000 hushall &r ungefar 750 000 personer,
ménniskor av kott och blod som har andra drommar och ambitioner med
sina liv. Det ar ocksa fraga om ett 6kande antal.

Detta betyder sammantaget att de som har fatt betala mest i det sane-
ringsprogram som har pagatt ar de som har minst och att de som har sko-
nats mest dr de som tjanar mest. Jag tycker att det utifrdn detta ar valdigt
provocerande att regeringen ldgger fram ett skatteforslag som innebér att
hoginkomsttagare skall f4 sénkta skatter och laginkomsttagare skall fa
hojda skatter. Detta forslag maste rimligen innebéra att den oréttvisa som
jag har lyft fram kommer att forvérras ytterligare.

Jag har tva fragor till finansministern. Finns det ndgra problem med
den bild ur verkligheten som jag nu maélar upp, eller tycker finansmi-
nistern att den &r pa ndgot sitt osann eller osaklig? Om finansministern
tycker att den dr sann och saklig, undrar jag pa vilket sitt det forslag om
skattesdnkningar for hogavlonade som regeringen nu ligger fram kommer
att 16sa de hér problemen. Eller dr det kanske 6ver huvud taget inte rege-
ringens ambition att undanrdja den orittvisa som faktiskt existerar i dag?

Anf. 3 Finansminister ERIK ASBRINK (s):

Herr talman! Gudrun Schyman sade &tminstone tre ganger att rege-
ringen i varpropositionen har lagt fram ett forslag om att avveckla
varnskatten. Det ar lika fel varje gang det sdgs. Det forhaller sig pa fol-
jande sitt.

Som en av manga atgirder for att sanera statsfinanserna och ta itu
med det gigantiska budgetunderskott som Overtogs fran den borgerliga
regeringen lade den nytilltrddda socialdemokratiska regeringen hosten
1994 fram ett forslag om att infora en tillfillig varnskatt att tas ut under
fyra ar. Riksdagen beslutade alltsd redan 1994 att varnskatten skulle tas
bort efter utgdngen av 1998. Det &r alltsé inte sd, som Gudrun Schyman
sdger, att vi nu lagger fram ett forslag om att ta bort vérnskatten. Vi sade
frén borjan att det var en tillfallig atgérd, och jag tycker att vi skall halla
vad vi lovat.

Att véarnskatten tas bort i enlighet med beslutet 1994 4r ocksa motive-
rat med héinsyn till att vi nu har genomfort en framgéngsrik budgetsane-
ring. Budgetunderskottet dr borta. Det forslag som vi ldgger fram i vér-
propositionen handlar om att inféra en skatt for verkliga hoginkomstta-
gare, och ddrmed menar jag sddana som har en manadsinkomst som dver-
stiger 32 400 kr. Genom detta nya forslag kan vi rdkna in ett par miljarder
i okade inkomster som inte fanns med i vara tidigare berdkningar och
som bidrar till att finansiera en del av de insatser vi gor for utsatta grup-
per. De bidrar till att finansiera den forstdrkta insats for vard, skola och
omsorg som gors redan i ar. De bidrar ocksa till att finansiera en hdjning
av pensionerna som vi genomfor 1999 och 2000 och dven en rad andra
insatser. Detta dr verkligheten.

Den statistik som Gudrun Schyman tog fram géllde, om jag uppfat-
tade ritt, perioden 1989—1994. Det var en mycket besvirlig period, nir vi
fick en enorm 6kning av arbetslosheten och jittelika underskott i statsfi-
nanserna. Det var dessutom en period nir antalet socialbidragstagare
okade kraftigt.

Men detta &r en period som ligger ndgra ar tillbaka i tiden, och det ser
annorlunda ut nu. Vi har genomfort budgetsaneringen och har gjort det
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mdjligt att halvera réntorna, vilket i sig dr en viktig fordelningspolitisk
atgdrd. Vi har nu lagt grunden for att kunna satsa mera resurser pd ut-
valda omraden. Jag har ndmnt nagra exempel pé detta. Vi ser nu ocksé att
arbetslosheten minskar kraftigt och att sysselsattningen har borjat dka.

Jag skulle langt ifran vilja ge ndgon idyllisk eller gléttig bild av situat-
ionen — naturligtvis inte. Jag har i manga sammanhang pekat p& problem,
dven fordelningspolitiska sddana, som vi har, men det 4r 4ndd en styrka
att vi har kunnat genomfora saneringen. Utan en stark ekonomi kan vi
aldrig fa full sysselséttning. Utan en stark ekonomi kan vi heller aldrig fa
en stark valfard.

Genom att vi nu har lagt denna grund skapar vi ocksé forutséttningar
for att steg for steg forbattra inte minst for utsatta grupper och ga tillbaka
till full sysselsittning. Men detta kan aldrig ske med 14nade pengar och
med en ansvarslos finanspolitik som gor att vi inte kan betala for de utgif-
ter som vi bestdmmer oss for. Vi maste alltsd undvika att hamna i det
statsfinansiella moras som landet rdkade ut for for négra &r sedan och
som i s hog grad har bidragit till de problem som vi sedan dess har haft
att tampas med. Nu ser det béttre ut.

Anf. 4 GUDRUN SCHYMAN (v):

Herr talman! Jag talade inte om att vi inte skulle féra en ansvarsfull
politik eller om att vi inte skulle ha bra statsfinanser. Det &r vl alldeles
utmaérkt att vi borjar fA det. Detta har vi ocksa frdn Viansterpartiet i vél-
digt hog grad medverkat till. Vi medverkade dessutom efter 1994 ars val
till det forslag som vi fran Vénsterpartiet ldnge hade drivit och som gick
ut pa att infora virnskatten.

Finansministern séger att det inte finns nigot forslag i den budget som
regeringen nu har lagt fram. Forslaget &r ju att den vérnskatt som finns
skall tas bort. Att det sedan tidigare finns ett beslut hirom spelar mindre
roll. Regeringen kan ju ligga fram nya forslag. Hade ni alltsd velat be-
hélla vérnskatten i dess nuvarande utformning, hade ni vil bara kallat
forslaget om en fortsatt varnskatt under nédsta mandatperiod ett nytt for-
slag.

Ni hade ocksd mycket vél kunnat behélla den utifrdn den verklighet
som jag just har beskrivit. Det &r inte sa att den verkligheten har forandrat
sig efter 1994. Det &r inte s, finansministern, att kderna till socialbyréer-
na har minskat sedan 1994, utan de har faktiskt 6kat.

Det ér inte heller ndgon skillnad vad géller disponibel inkomst. De
som har mest har fatt plus och de som har minst har fatt minus. Ocksa i
den budget som regeringen lade fram i hostas och i decilerna fran i &r kan
man se hur detta faktiskt slar. Det framgéar av Finansdepartementets egna
tabeller att de som har fétt betala mest &r just den grupp som har minst.
Det géller for i ar och géllde for forra aret och for aret innan. Det &r alltsd
inget som har slutat i och med 1994.

Det forslag som nu finns om att ta bort viarnskatten maste rimligen
gbra den hir bilden simre. Aven om det skulle vara sa lyckligt och vil
som finansministern beskriver i sitt papper, maste rimligen det forslag
som nu finns om att avskaffa virnskatten innebdra att de som har hoga
inkomster far en skatteldttnad, dvs. mer pengar i portmonnin, medan de
som har ladga inkomster och som inte far ndgon skatteldttnad men som far
okade egenavgifter kommer att fi mindre pengar i portmonnin. Detta dr



vél dnd4 ett faktum, finansministern? Jag begriper inte hur det dr mojligt
att kalla detta en réttvis fordelningspolitik.

Jag skulle vildigt gdrna vilja fa en forklaring till pé vilket sétt ett av-
skaffande av nuvarande vérnskatt — vilket leder till att de som har in-
komster mellan 20 000 kr och 32 000 kr per ménad liksom naturligtvis
ocksa de som tjdnar mer fér en skatteldttnad, medan de som har inkomster
under 20 000 kr per manad far 6kade skatter — bidrar till att minska in-
komstskillnaderna.

Anf. 5 Finansminister ERIK ASBRINK (s):

Herr talman! Gudrun Schyman ér déligt palast. Det finns inget forslag
om att ta bort virnskatten. Jag tycker att vi kan rensa ut den vokabuldren.
Beslutet att vérnskatten skulle gélla i fyra &r och dérefter forsvinna togs
hosten 1994. Det finns inga som helst forslag om detta i arets varpropo-
sition.

Gudrun Schyman sdger vidare: Man kan vél dndra sig; man kan ju
lagga fram ett nytt forslag. Det dr riktigt att man kan gora det, men vi ar
inte beredda att géra det. Vi har lovat att virnskatten skall vara tidsbe-
gransad, och vi stér fast vid vart 16fte. Det tycker jag ocksa att man skall
gora.

Detta innebér att framfor allt en bred grupp av ménniskor, som tjénar
mellan 20 000 och 30 000 kr i ménaden, efter det hér aret slipper betala
den extra skatt som togs ut av dem under ett antal ar nir det var nddvén-
digt att ta i for att sanera statsfinanserna.

Gudrun Schyman forde nyss fram ett annat felaktigt pastdende, ndmli-
gen att egenavgifterna skall hdjas. Det stimmer inte. Det blir inga hojda
egenavgifter. Vi kommer inte att hoja egenavgifterna utéver den niva som
géller i dag. Fordndringen 4r att de nuvarande egenavgifterna kommer att
flyttas in i pensionssystemet for att finansiera en del av de pensioner som
det nya pensionssystemet kommer att innebéra.

Det dr en utmérkt uppgorelse som fem partier har ingatt. Detta inne-
bir att Sverige ar ett av de fa linder som har 16st framtidens pensionspro-
blem. Vénsterpartiet har stillt sig utanfor den uppgorelsen, vilket &r ty-
piskt. Men jag kdnner inga problem att forsvara en utmérkt och hallbar
pensionsreform som skapar en trygghet dven pa lang sikt.

Beskrivningen av saneringsprogrammet ar ocksé felaktig. Det gar inte
att anvénda sig av en undersdkning som técker perioden 1989 till 1994
och séga att den beskriver saneringsprogrammet. Saneringsprogrammet
ligger i sin helhet efter den perioden. Vi har gjort omfattande redovis-
ningar av saneringsprogrammets fordelningspolitiska effekter. De skulle
Gudrun Schyman kunna ta del av genom att ldsa de olika propositioner
som vi har lagt fram. Dér framgar det att trots att programmet onekligen
innefattar manga och smirtsamma inslag, nodvéndiga for att fa bort det
stora budgetunderskottet, har vi pa det stora hela klarat en hygglig for-
delningsprofil. Det hade inte varit mdjligt utan omfattande atgérder pa
skatteomradet. Sammantaget har vi lyckats fordela bordorna pé ett na-
gorlunda rimligt satt.

Naturligtvis dr en kris av det slag Sverige har rakat ut for pafrestande.
Mainniskor med smd marginaler har svarast att mota péfrestningarna. Det
ar darfor vi har bemodat oss om att bordorna skall fordelas efter béarkraft.
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Det ar riktigt att Véansterpartiet var med ett tag i borjan av sanerings-
programmet, Gudrun Schyman. Sedan orkade ni inte fullfolja. Ni lade av
halvvégs. D4 fick andra krafter fortsétta den tuffa men nédvéndiga sane-
ringspolitiken. Nu nér den perioden dr genomford skapar detta helt andra
forutsattningar for fordelningspolitiken.

Redan i dag har vi sett en halvering av rintenivan. Det dr en oerhdrd
lattnad for manga ménniskor i vart land med starkt fordelningspolitiskt
positiva effekter. Redan nu ser vi att arbetslosheten minskar och att
sysselsittningen borjar doka. Det kommer ocksa att leda till ett minskat
tryck i fraga om socialbidragsberoende. Nu kan vi, utan att behdva lana
pengar, dka resurserna pa centrala vélfardsomraden. Vi har hojt barnbi-
dragen. Vi hojer pensionerna. Vi skjuter till mer resurser till varden,
skolan och omsorgen.

Hade vi gett upp halvvigs — som Vinsterpartiet gjorde — hade det inte
blivit ndgra halverade ridntor. Da hade det inte funnits utrymme for négra
satsningar med riktiga pengar pé de centrala vilfirdsomradena. Nu &r vi i
en bittre situation, och det har inte Viansterpartiet medverkat till i sérskilt
stor utstrackning.

Anf. 6 GUDRUN SCHYMAN (v):

Herr talman! Om finansministern skulle halla sig till sanningen, skulle
den se annorlunda ut vad géiller Vénsterpartiets medverkan. Regeringen
hade inte fatt igenom vérnskatten under den hér perioden med hjilp av
ndgot annat parti 4n Vénsterpartiet. S& var det vil ocksd med en hel del
andra skatter som lade grunden for saneringen. Nér sedan saneringen
drabbade sa orittvist, fann vi det av fordelnings- och rittviseskal inte
vara mojligt att vara kvar. Det visade sig senare att vi hade ritt.

Jag har last propositionen och de siffror och tabeller som Finansde-
partementet har producerat. Dar framgér det att den tiondel av befolk-
ningen som har de ldgsta inkomsterna har fitt bidra mest. Det framgar
ocksa i propositionstexten att det hela har slagit lika for mén och kvinnor.
Det ir inte sant. Kvinnor dr mer beroende av transfereringar — och dér har
det skurits ned — &n av skatter som mer slas ut pd mannen. Skonmalning-
en &r inte sann.

Siffrorna jag anvénde mig av &r inte inaktuella. Man kunde hoppas att
det var s, men det &r inte sd for vare sig den disponibla inkomsten eller
okningen av socialbidragstagarna. Tyvérr ser det ut sa.

Jag kan inte begripa hur regeringen a ena sidan kan séga att det skall
foras en réttvis fordelningspolitik, & andra sidan kan lagga fram en budget
som innefattar — jag kallar det inte forslag — i forhallande till den skatte-
politik som rddde under forra mandatperioden en sénkning i skatt pa
8 000 kr per manad for dem med relativt hoga inkomster och mycket
hdéga inkomster. Méanniskor med relativt 1dga inkomster och mycket 1dga
inkomster kommer att 4 betala mer i skatt i form av egenavgifter.

Anf. 7 Finansminister ERIK ASBRINK (s):

Herr talman! Tyvérr upprepar Gudrun Schyman de rena felaktigheter-
na: "De som har laga inkomster kommer att fa betala mer.” De kommer
inte att f4 hojda egenavgifter. Visst betalar de egenavgifter, men de



kommer inte att bli hojda. Det finns inga forslag om hdjda egenavgifter.
FramfGr inte direkt felaktiga pastdenden.

Sdg inte att jag talar osanning! Jag vet inte vad det dr som skulle vara
osant i det jag sade. Jag har inte talat om saneringspolitikens fordelning
pa mén och kvinnor. Jag kan gora det och upprepa vad det star i véra
tidigare propositioner, ndmligen att de studier vi har gjort visar att fordel-
ningen &dr néstan exakt jamn mellan kvinnor och mén. Ingen har kunnat
hévda att det dr nagot fel pd de siffrorna. Det beror pa att kvinnorna far
betala mer pa grund av minskade transfereringar men méinnen far betala
mer genom hojda skatter. Det var bra att det blev den avvéigningen, sa att
det blev ett ndgorlunda hyggligt resultat.

Det skulle vara frimmande for mig att skonmala situationen eller att
pasta att allting &r bra och att det inte finns fordelningspolitiska problem.
Det har jag inte gjort i den hér debatten eller i andra sammanhang. Det
finns betydande problem.

Men utan en stark ekonomi och utan en statsbudget i ordning finns det
inga mojligheter att varna vélfirden. D& finns det inga mdjligheter att
forbédttra sysselsittningen. Nu har en sddan grund lagts, och nu kan vi se
framtiden an med en betydande optimism.

Det finns en dubbeltydighet i Vénsterpartiets medverkan. I riksdagen
vill Vénsterpartiet vara med och ta &t sig en sé stor del av d&ran som mgj-
ligt for ett genomfort saneringsprogram. Men ute pd gator och torg, i
buskagitationen, hors inte mycket av det skrytet. DA &r det bara fel och
eldnde i allt vad regeringen har gjort. DA har ni inte varit med om mycket.
Det vore bra om ni kunde ha samma budskap i riksdagen som pa gator
och torg.

Overliggningen var hiirmed avslutad.

5§ Svar pa interpellation 1997/98:253 om internationella kasinon

Anf. 8 Finansminister ERIK ASBRINK (s):

Herr talman! Sten Andersson har fragat mig vilka dtgirder jag &r be-
redd att vidta i syfte att — utan drojsmal — verkstélla riksdagsbeslutet
avseende internationella kasinon i Sverige.

I mars 1997 beslutade riksdagen att regeringen pa nytt skulle prova
frdgan om kasinospel av internationellt slag borde tillatas i Sverige. Riks-
dagen gjorde bedomningen att tidigare genomfort utredningsarbete borde
vara tillrackligt for att regeringen skulle kunna ta stillning. Riksdagen
ansdg ocksa att det finns starka skil for att tillita denna typ av spelverk-
samhet dven i1 Sverige och att dessa skél har betydligt storre tyngd dn de
skdl som talar for att det nuvarande forbudet skall behéllas.

Inom Finansdepartementet, som handldgger fragor kring spel och lot-
terier, bildades varen 1997 en intern arbetsgrupp med uppgift att ta fram
ett underlag till regeringen. Arbetsgruppens forslag var klart i december
1997. 1 korthet ar forslaget att regeringen skall bemyndigas att ldmna
tillstand till hogst fyra kasinon. Initialt 6ppnas tva, och efter utvirdering
skall det finnas mojlighet att 1dmna tillstand till ytterligare tva stycken.
Vidare foreslas att det statliga spelbolaget Svenska Spel skall vara hu-
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vudman for verksamheten. Bolaget skall d&ven pd kommersiella grunder
avgora lokalisering. Arbetsgruppen foreslar att forutom de traditionella
kasinospelen, dvs. roulett, kort och tirning, dven spel pa penningautoma-
ter skall & forekomma. En frén lotterilagen fristdende kasinolagstiftning
skall reglera tillatna spel, aldersgranser, tilltradeskrav, kontroll, tillsyn
m.m. Arbetsgruppen poédngterar ocksé att dtgérder bor vidtas for att mot-
verka penningtvitt och spelberoende.

Som ett led i beredningen remissbehandlades tjdnstemannaforslaget.
Remisstiden gick ut i slutet av januari.

Regeringen hade for avsikt att dverlimna en proposition till riksdagen
den 12 mars men valde av olika anledningar att inte gora det. Som bekant
har regeringen Overldmnat ett mycket stort antal propositioner under
vintern och varen. Ett stéllningstagande i frigan om internationella kasi-
non har inte kunnat prioriteras.

For att sdkerstdlla kontroll av kasinoverksamheten ar det ndodvandigt
med viss dvervakning och registrering av spelarna. Vi kommer inom kort
att f4 en ny personuppgiftslag och en ny lag om allmén kameradvervak-
ning. Om internationella kasinon skall inforas i Sverige dr det mycket
viktigt att anpassa regelverket till dessa lagar, vilket ocksé nagra remiss-
instanser papekat i sina yttranden. Ett annat exempel pa en kommande lag
som berdr internationella kasinon ar lagen om éatgérder mot penningtvatt.

Mot bakgrund av det jag sagt arbetar regeringen vidare med fragan
och har for avsikt att dterkomma till riksdagen i host.

Anf. 9 STEN ANDERSSON (m):

Herr talman! Jag ar klar 6ver att kasinon av det slag jag har foreslagit
inte tillhér den mest prioriterade fragan i riksdagen. Daremot visar rege-
ringens agerande pé en dubbelmoral, och jag forstar varfor. Det ar prak-
tiskt att ha dubbelmoral. Om man forlorar en roll har man alltid en kvar i
reserv.

Det ér i dag, utanfor Helgeandsholmen, tillatet med méngder av spel-
former som i fridga om ett negativt spelberoende &r vida vérre dn vad
kasinot baserat pa internationella regler ndgonsin kan astadkomma. Men
de andra spelen later man paga. Har kan ndmnas ett gammalt uttryck som
lyder: Nér far super ar det rtt.

Min kritik grundar sig i stillet pa att regeringen faktiskt har nonchale-
rat ett riksdagsbeslut. Det &r ritt som statsradet séger, att riksdagen i mars
1997 begirde ett forslag fran regeringen avseende tilldtandet av internat-
ionella kasinon. Man gjorde det med en beteckning som ar unik i riks-
dagssammanhang. Det stir antingen utan drojsmal” eller ”skyndsamt”.
Detta har regeringen helt klart nonchalerat. Allt var enligt riksdagens
majoritet noga utrett.

Vid jultid i fjor kunde man l4sa i medierna att departementet hade
sagt att ett forslag kommer att presenteras ndgon gang i februari mars. Nu
kommer forslaget i basta fall till hosten. Med tanke pé att riksdagen i
mars 1997 begérde att regeringen skyndsamt och utan drdjsmél skulle
aterkomma med ett forslag och regeringen kommer tillbaka tidigast hos-
ten 1998 skulle jag vilja fraga statsridet Asbrink: Om riksdagen begir
nagonting fran regeringen i annat sammanhang, utan att anvdnda orden
“utan drdjsmal” och “skyndsamt”, hur lang tid behdver statsrddet da pa
sig?



Anf. 10 Finansminister ERIK ASBRINK (s):

Herr talman! Sten Anderssons kritik gar framfor allt ut pa tva saker.
Den ena ér att regeringen visar dubbelmoral och den andra att regeringen
ar alltfor langsam. Nér det géller dubbelmoralen har jag litet svért att
riktigt forsta hur Sten Andersson ténker. Det forekommer forvisso en rad
spel. Ménga men inte alla bedrivs i statlig regi. Det finns ocksa andra
spel, och det finns illegala spel. Det &r just dessa som skapar de storsta
problemen i frdga om spelberoende och kriminalitet.

Det ar vildigt viktigt — och det dr darfor som vi har en stark statlig
kontroll och det ar darfor som ménga av spelen bara tillats i statlig regi —
att vi kan bekdmpa missbruk och kriminalitet och att minderériga lockas
in i spelverksamhet. Samtidigt vill vi naturligtvis inte forbjuda spel dérfor
att det skulle dra med mycket mer av spel in i illegal verksamhet. Det
skulle ocksa innebéra att man berdvade vanliga ménniskor en form av
forstroelse som de uppskattar och som de flesta manniskor hanterar pa ett
fornuftigt satt.

Det géller naturligtvis ocksé om vi skulle introducera nya spelformer,
som kasino, att ha mycket strikta krav pa formerna for den verksamheten
och att dgna en hel del tid at att analysera hur detta skall ga till for att s&
langt som mdjligt forhindra missbruk, spelberoende och kriminalitet. Jag
tycker inte att vi behover skimmas for det. Jag véntar hellre med att ldgga
fram ett forslag ytterligare en tid om jag dérigenom kan skaffa mig ytter-
ligare garantier for att den hér typen av missbruk och illegal verksamhet
forhindras. Jag kan inte se vad som ar dubbelmoral i detta.

Den andra fragan giller just tidsutdrikten, eller nonchalans, som Sten
Andersson talar om. Regeringen har varit mycket upptagen under varen
med att ldgga fram ett stort antal propositioner. Ibland fir man héra kla-
gomal att det &r alldeles for manga propositioner, att riksdagen och andra
belastas med oerhdrt mycket arbete darfor att det &r en sé strid strom av
forslag. Det &r riktigt att av alla de propositioner som aviserades vid arets
borjan ér det ndgra som inte har framlagts och nigra som kommer senare
an det var ursprungligen planerat. Det dr ingen ovanlig hantering, utan
det brukar for det mesta vara pd det sattet. Det dr inte négot uttryck for
nonchalans utan uttryck for nédvindiga prioriteringar. Det ar riktigt att vi
har prioriterat andra omraden. Vi har prioriterat att f4 fram en varpropo-
sition som gor det mdjligt for oss att tillféra 6kade resurser redan i ar till
omraden som skolan, sjukvarden, omsorgen om barn och gamla. Vi har
prioriterat att ytterligare forstérka utbildningsvisendet och att arbeta med
kunskapslyftet. Vi har prioriterat att forbattra pensionerna for landets
pensionérer.

Det dr mojligt att Sten Andersson gor andra prioriteringar. Jag vet att
moderaterna avvisar en hel del av véra forslag. Det far vara upp till varje
parti att gora sina avviagningar och bedomningar. Regeringen har funnit
att andra fradgor har varit viktigare. Darfor har forslaget om kasinon fatt
anstd. Vi aterkommer till den frdgan i host.

Anf. 11 STEN ANDERSSON (m):

Herr talman! Jag kan inte 14ta bli att kommentera en sak som statsra-
det sade i mitten av sitt anférande. Han sade att han eller regeringen inte
ville forbjuda folk att spela och beréva dem det ndjet. Jag tror att den
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som har det storsta ndjet av svenskarnas spelvanor faktiskt ar statsradet
Asbrink, men det glomde han att tilléigga.

Visst har samtliga partier i opposition kritiserat, inte antalet proposit-
ioner, utan det faktum att de kom alla i stort sett pa en ging. Det ar det
man har kritiserat. Men det berdrde inte heller statsradet.

Nar det giller de spel som eventuellt kan leda till spelberoende tar
den expertis som ar sjalvutndmnd pé det omradet med méngder av de spel
som i dag drivs i statlig regi och talar egentligen inte om svartklubbar
som kan finnas. Kasinospel enligt internationella regler jamfort med t.ex.
mitt favoritspel histsport &r litet bagatellartat. Jag kan i dag spela exakt
hur mycket jag vill i vilken tobaksbutik som helst i Stockholm — nu har
jag dessbittre inte rad till det. Det borde vil leda till spelberoende om
ndgot. Nér jag sdger att det 4r dubbelmoral menar jag att man i stort sett
vill ge tillstand till de spel dér staten kan himta hem de stora pengarna
och ha stor kontroll.

Till sist vill jag glddja statsradet — eller gora honom ledsen; det beror
pa hur han tolkar det — med att vad regeringen &n gor pa spelfronten
kommer det forr eller senare andra spel pa Internet m.m. D4 kvittar det
vad ni hittar pa for ndgonting. Folket kommer sjélvt att avgora, utan att —
dessvirre, maste jag vél sdga — bry sig om vad regeringen hittar pé.

Anf. 12 Finansminister ERIK ASBRINK (s):

Herr talman! Det ar riktigt att det borjar komma spel pa Internet. Jag
ar vil medveten om det, och vi dgnar den frdgan stor uppméarksamhet.
Det kommer sdkert att dndra forutsittningarna for den traditionella spel-
verksamheten.

Det ar riktigt att jag i mitt foregdende inldgg inte tog upp att spelen
ocksa ger betydande statsinkomster. Det 4dr dock ingenting jag doljer eller
skdms for. Det &r riktigt; det &r en viktig inkomstkélla som jag naturligt-
vis sitter viarde pad. Det gor varje finansminister. Det &r ocksd en in-
komstkilla som jag vill sla vakt om.

Ett av skilen — ingalunda det enda eller kanske ens det viktigaste — till
att det kan vara intressant med internationella kasinon i Sverige ar ju att
det kan ge vissa ytterligare intékter till statskassan, pengar som vi sedan
kan anvénda till angeldgna dndamal. Men det finns ocksa andra skél — det
kan ge sysselsittning, det kan paverka Sverige som turistland positivt och
kanske viktigast av allt: Det kan, atminstone enligt manga kénnare, leda
till en minskning av det illegala spelet. Det dr oerhdrt viktigt om vi far
den effekten. Jag tror inte att vi kan utplana det illegala spelet, men kan vi
minska det dr detta i sig ett viktigt resultat. Vi kunde d& fa en minskad
brottslighet och frigora rittsvdsendets resurser till andra omraden, vilket
naturligtvis dr angelédget.

Den hér fragan dr inte d6d. Vi kommer tillbaka till den i host, dé jag
raknar med att kunna lagga fram ett forslag. Det innebér ocksa att riksda-
gens bestéllning kan effektueras.

Anf. 13 STEN ANDERSSON (m):

Herr talman! Till sist vill jag i alla fall upprepa att riksdagen for mer
an ett ar sedan skrev att regeringen utan dr6jsmal eller skyndsamt skulle
aterkomma med forslag om de hér kasinoformerna. Det &r helt klart.



Ekonomiskt sett tror jag inte kasinon &r niagon storre inkomstkélla —
kanske for den enskilde spelaren men inte for kollektivet eller for staten.
Déaremot skulle det hir innebéra en annan sak, ndmligen att riksdagen och
regeringen antligen myndigforklarar vuxna medborgare nir det géiller att
kunna hantera sina férhoppningsvis skattade pengar hur man vill. Tidi-
gare har man varit omyndigforklarad.

I dag tilldter man dessa regler inom i stort sett hela Europa, med fa
undantag — t.o.m. i Albanien, &ven om deras kasinospel var en litet kons-
tig avart. Jag har sjélv aldrig spelat pé ett kasino, men jag anser att nér
man ute i hela Europa tillater vuxna méanniskor att om de sa vill lagga
sina pengar pé den hédr spelformen borde svenska folket ocksd myndig-
forklaras och ges samma méjlighet. Annu har vi inte ftt den, trots att
riksdagen begérde ett skyndsamt agerande utan drdjsmal. Men jag vantar
och avvaktar till hosten.

Anf. 14 Finansminister ERIK ASBRINK (s):

Herr talman! Vi har alla véra prioriteringar. Sten Andersson priorite-
rar uppenbarligen frdgan om kasinons omedelbara inférande i Sverige
mycket hogt. Jag ar i grunden positiv till detta, men jag maste séga att det
finns andra frdgor som jag har prioriterat hdgre. Det ar det som é&r skélet
till att den hér propositionen har fatt vénta. Det var viktigare for oss att fa
fram forstarkta insatser till vrden, skolan och omsorgen och en rad andra
omréden. Det var viktigare, och det fick végleda vart arbete.

Sedan vill jag ocksa sdga att vi inte lagger fram ndgot forslag om vi
inte &r sdkra pa att vi kan ha en mycket betryggande kontroll 6ver det hiar
spelet. Vi méste, sd langt det stir i ménsklig makt, forhindra och mot-
verka kriminell verksamhet och spelberoende samt att minderariga dras in
i ndgonting som de inte kan behdrska. Det ar oerhort viktigt att ha betryg-
gande kontroll.

Overliggningen var hiirmed avslutad.

6 § Svar pa interpellation 1997/98:266 om Hyundai

Anf. 15 Finansminister ERIK ASBRINK (s):

Herr talman! Per Westerberg har stillt fragor till mig angdende det
statliga engagemanget i Svenska Bilimporten, ett bolag som tidigare
dgdes av Securum och som i samband med Securums avveckling dver-
fordes till kreditmarknadsbolaget Venantius AB. Per Westerberg fragar
mig dels hur linge jag tinker medverka till att skattemedel anvénds for
att bygga upp en utlindsk bilimport i Sverige, dels om jag tillsett att
Riksdagens revisorers krav angdende kompetens hos styrelseledamoter i
statliga bolag har beaktats i det aktuella fallet.

Jag har i tidigare interpellationsdebatt angédende Svenska Bilimporten
framfort att dgarens uppdrag till Venantius avseende de tillgdngar som
Overtagits frdn Securum &r att hantera dessa pé ett sdtt som minimerar
statens kostnader for bankstddet. Detta uppdrag ligger fast. Svenska Bil-
importen genererade under perioden 1992—1996 forluster om ca 70 mil-
joner kronor, vilket medforde att Securum/Retriva omvandlade 1an till
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aktiekapital om ca 85 miljoner kronor. Under 1997 har forlustutveckling-
en vént, och for 1998 viéntas en betydande vinstuppgang.

De atgérder som har vidtagits i Svenska Bilimporten har gjorts i syfte
att stabilisera den ekonomiska utvecklingen i bolaget for att ddrmed for-
béttra mojligheterna till ett hdgt pris vid en forsédljning av aktierna. Tid-
punkten for en forséljning avgoérs av Venantius, och jag forvintar mig att
detta sker nér ett forsvarbart pris for aktierna i Svenska Bilimporten kan
erhéllas.

Vad avser tillsdttningen av Svenska Bilimportens styrelse, likvil som
for andra dotterbolag till Venantius, forutsitter jag att styrelsen i Venan-
tius beaktar det kompetensbehov som verksamheten kréver. Styrelse-
sammansittningen i moderbolaget Venantius anser jag vara vil avviagd
med héansyn till bolagets uppgifter, en avvigning som Overensstimmer
med Riksdagens revisorers dverviganden.

Anf. 16 PER WESTERBERG (m):

Herr talman! Forst skall jag be att fa tacka finansministern for svaret
pa min interpellation. Av naturliga skél &r jag inte ndjd med svaret i sig,
dé jag tycker att det arbete som Securum har lagt ned har varit positivt ur
véldigt ménga synvinklar men inte nér det géller Svenska Bilimporten.

Securum fick ta dver en mycket besvirlig portfolj i samband med
bankkrisen och den mycket okontrollerade expansionen av lan- och fas-
tighetsrelaterade instrument under 80-talet. Jag tycker att Securum har
skott sitt uppdrag bra, men det man har ldmnat &ver till Venantius i form
av Svenska Bilimporten l&dmnar en del 6vrigt att 6nska.

Nér ett bolag importerar bilar frén ett annat land som huvudsaklig
verksamhet méste man med fog stélla sig frigan vad det &r for virden
som skall forsvaras. Det &r ju en ren agentur. Nir bolaget dessutom tar
over ytterligare agenturer for forsdljning av Fiat och kdper ytterligare
aterforsiljare runt om i landet for att ytterligare expandera sin verksamhet
stiller jag mig frdgan om detta dr forenligt med det statliga intresset att
viarna om nedlagt kapital och forsoka att ta sig ur det hela med minsta
mdjliga forlust.

70 miljoner i forluster dr ganska stora pengar for den hir typen av
verksamhet. Att man dessutom tvingats ikldda sig statsgaranterade lan pa
ett par tre hundra miljoner gor inte det hela béttre. Jag fragar mig darfor
vilka virden som skall rdddas och vilka ytterligare agenturer man ar be-
redd att gé in 1.

Jag noterar att finansministern gér bedomningen att Svenska Bilim-
porten kommer att gora ett vasentligt béttre resultat 1998. Jag hoppas att
han har ritt. Totalmarknaden i Sverige stiger nu ganska ordentligt — ty-
vérr dock inte for Svenska Bilimporten, som har tappat kraftigt i forsilj-
ning de forsta manaderna i &r. Jag hoppas att de senaste manaderna fram
till dagens datum har gatt nagot bittre.

Jag stiller mig dnda frigan: Ar detta ett bra sitt for staten att forvalta
sitt kapital och ett bra sitt att géra den typen av marknadsinvesteringar?

Jag tror inte att importorganisationer, vare sig det géller bilar eller
nagonting annat, har nagra sedelpressar. Jag har jobbat med Scania VW
och med Saab under en del av mitt yrkesverksamma liv, och jag kan
forsdkra att det fordrar mycket branschkompetens och is i magen och att



de definitivt inte har ndgon sedelpress for att kunna fa fram pengar utan
en mycket besvérlig operation.

Jag vill dérfor stélla nagra foljdfragor till finansministern.

For det forsta: Varfor skall man anvénda skattemedel for att subvent-
ionera marknadsinvesteringar for ett frimmande bilmérke i Sverige? Jag
ar fullstindigt overtygad om att ett antal svenska mérken gérna skulle
vilja ha motsvarande statsstod for att bygga upp sin marknad i ett antal
andra lidnder. Vilka skl finns det for oss att med skattemedel satsa pé
okad forsiljning av Hyundai och Fiat i Sverige?

For det andra: Vilka virden inom Svenska Bilimporten som agentur-
rorelse dr det som skall rdddas och som inte kan aterfés pa annat sétt?

For det tredje: Ar finansministern intresserad av att gi in i andra verk-
samheter for att gora de hdr marknadsinvesteringarna, eller dr det bara
Hyundai och Fiat som é&r det centrala intresset for honom?

For det fjirde: Ar det verkligen bra ur konkurrensrittslig synvinkel att
staten pumpar in pengar i ett bilméirke men inte i andra? Det finns ju
andra sitt att forsoka virna de virden som finns i den hér typen av bolag.

Anf. 17 Finansminister ERIK ASBRINK (s):

Herr talman! Det ar en ganska maérklig beskrivning som Per Wester-
berg ldmnar om den hér verksamheten. Vi dr nog dverens om bakgrun-
den. Securum fick ta over ett mycket omfattande bestind av fastigheter,
foretag och andra verksamheter som en foljd av finanskraschen i borjan
av 90-talet. Det mesta av detta har avvecklats och avyttrats, och det har
skett — det verkar vi ocksd vara dverens om — pé ett i stort sett foredom-
ligt satt. Skattebetalarna har atervunnit en mycket stor del av de tidigare
forlusterna, av de tidigare insatser som fick goras. Men som alltid i s&d-
ana hir sammanhang finns det naturligtvis en rest kvar, som av olika skél
har varit svarare och tagit ldngre tid att avveckla. Denna bilagentur &r ett
sddant exempel. Den dverfordes pad Venantius nir Securum avvecklades.

De forluster som uppkom gjordes tidigare under Securumtiden. For-
vérvet av Fiatagenturen gjordes ocksa under Securumtiden. Jag vill dock,
till skillnad frén Per Westerberg, inte rikta ndgon kritik mot Securum. Jag
tror att man dven i det hér fallet har hanterat det hela pa ett i stort sett
vettigt sitt.

Venantius, som har haft verksamheten sedan 1 hostas, har ett enda mal
for 6gonen, och det ar att avveckla verksamheten. Men det skall inte
goras sé bradstortat att staten lider ekonomisk skada. Syftet 4r hér, liksom
for alla andra verksamheter, att atervinna s mycket som mdjligt av de
pengar som tidigare har lagts ned.

Det ér fullstidndigt vilseledande att tala som om vi subventionerade
Fiat och Hyundai och forsiljningen av dessa méirken. Det handlar om att
fa det hir foretaget att fungera, att se till att det far ett ekonomiskt vérde
och att utbytet blir det basta mojliga for staten och ddarmed for skattebeta-
larna nér foretaget avyttras. Varje annan hantering vore felaktig. Att sitta
bradskan i hogsétet skulle innebdra ekonomisk skada for staten. Det
skulle dessutom, tvirtemot vad Per Westerberg tycks forestilla sig, ocksa
kunna innebédra en snedvridning av konkurrensen. Det skulle méhénda
innebédra att ndgon aktdr fick forvirva verksamheten till ett alltfor lagt
pris och dirmed komma i ett battre konkurrensldge gentemot andra, eta-
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blerade aktorer. Det kan inte heller av konkurrensméssiga skél finnas
anledning att agera bradstdrtat och gora en ekonomiskt dalig affar.

En annan fraga géller vilket virde det finns i den hér typen av verk-
samhet. Virdet ligger sjélvfallet inte i stora fastigheter eller andra kapital-
tillgdngar. Vardet ligger helt enkelt i att ha ett fungerande foretag, att ha
en fungerande organisation, att ha en bra affarsplan, att ha ordning och
reda och att ha ett fungerande &terforsdljarnédt. Allt detta har tidigare
fungerat utomordentligt daligt i detta foretag, och vérdet var forstort. Vad
som nu pagar dr forsok att dterupprétta detta virde. Min beddmning ar att
det skall vara mojligt att avyttra verksamheten. Men det vore oklokt att
lagga fast ett datum i forvig och dédrmed sétta den pressen, utan det skall
ske sa snart som det dr ekonomiskt forsvarbart.

Anf. 18 PER WESTERBERG (m):

Herr talman! Forst vill jag bara dterkomma och konstatera att en agen-
tur dr en agentur. Jag delar uppfattningen att det inte dr négra stora vir-
den i fastigheter. Det Securum atervann med stor frenesi och stor skick-
lighet i sig var 14gt vérderade fastigheter, dir virdet stegvis 0kade nir
marknaden aterhdmtat sig. En bilimport ar inte den typen av verksamhet
som aterhdmtar sig pd samma sétt, utan det dr friga om en ren agenturfor-
sédljning av bilar av frimmande mérken.

Jag har vildigt svart att se vad det ar for virden som skall riddas. Det
ar friga om en fungerande generalagentur, som man uppenbarligen lagger
ned pengar pa, bade att kopa detaljister och att kdpa in ytterligare agen-
turverksamhet for ett annat mérke. Darmed expanderar verksamheten i
stillet for det som jag tycker borde vara naturligt, dvs. att stegvis ta sig ur
verksamheten.

Jag menar att det dr en osund konkurrens om staten under ett flertal ar
ligger inne och gor forlusttickning i en verksamhet som konkurrerar med
andra privata aktorer och dessutom stiller mer eller mindre statsgarante-
rade 1an till forfogande. Jag kan inte se det som en sund marknadsinno-
vation att ha det pa det séttet. Jag kan inte se att det dr nagra stora viarden
som man dirmed forsvarar, utan det innebér i stillet att man i praktiken
lever vidare i en verksamhet som borde avvecklas eller avyttras nir den i
praktiken dr som den ér.

Jag har vildigt svért att se att det 4r svenska statens uppgift att gora
den hir typen av marknadsinvesteringar. Jag kan forsdkra finansministern
om att det sker stora marknadsinvesteringar for savdl Volvo som Saab pé
en lang rad olika marknader, dér det just handlar om att bringa reda och
skapa organisation, att ta forluster under ett antal ar for att tjina pengar
langsiktigt. Men jag har vildigt svart att se att det skall vara svenska
statens uppgift att gora detta for frimmande, utlindska bilméarken i Sve-
rige.

Anf. 19 Finansminister ERIK ASBRINK (s):

Herr talman! Aterigen ir det mérkligt hur Per Westerberg ser pa fore-
tag och virden i foretag. Det finns nagot slags outtalad forestéllning om
att viarden finns bara i fastigheter och i stora kapitaltillgdngar, i det man
kan ldsa i balansrdkningen. Men sé &r det inte. For méanga foretag sitter
vardena ndgon helt annanstans én i1 balansrikningen. De sitter i att ha en



organisation som fungerar, att ha kompetent personal, som dessutom
formar samarbeta pé ett bra sétt, att ha en kompetent ledning och att ha en
fungerande idé om verksamheten. Det hir kan synas vara abstrakta ting,
som inte gér att utldsa i en balansrdkning, men det kan vara vil s stora
virden som star pa spel.

Nér dessa ting tidigare inte fungerade i detta foretag var virdet myck-
et lagt eller t.o.m. negativt. Nir man nu genom ett framgangsrikt sane-
ringsarbete — tidigare under Securums ledning och nu under Venantius —
successivt fir de hir sakerna att fungera aterskapar man vérden. Jag kan
inte se ndgon principiell skillnad mellan att sl& vakt om dessa vérden eller
att sld vakt om vérden som &r mera handfasta och fysiska. Ekonomiskt
har det precis samma innebord. Det dr markligt att Per Westerberg inte
forstér detta.

Sedan &r det den nyliberala ideologin som i vanlig ordning slér ige-
nom nir Per Westerberg talar om staten, den forhatliga staten. Det blir sa
om man har alltfor brattom med att slumpa bort statliga tillgdngar. Det dr
tydligen det som Per Westerberg gor dven i detta fall. D4 blir det ett uselt
utfall for skattebetalarna. Om det viktigaste, 6verordnade kravet alltid &r
att staten sa fort som mojligt skall avyttra de tillgdngar man har blir resul-
tatet en stor ekonomisk vardeforstoring. Det var det vi kunde se exempel
pa ndr Per Westerberg bradstortat privatiserade statliga tillgdngar och
fick ut underpris, med kraftiga forluster for skattebetalarna som f6ljd.

Det mé vara i stor skala, som nidr Per Westerberg privatiserade, eller i
liten skala, som det foretag vi nu talar om, men jag kan forsikra Per Wes-
terberg att jag aldrig kommer att medverka till att realisera statliga till-
gangar.

Anf. 20 PER WESTERBERG (m):

Herr talman! Forst och frimst diskuterar vi nu den svenska bilimpor-
ten, inte privatiseringen under tidigare regering.

Jag végar séga att det blev en mycket framgangsrik privatisering med
mycket stort folkligt deltagande av en mycket stor andel av svenska folket
som blev deldgare i ndringslivet. Det blev en vitalisering av aktiemark-
naden med mojligheter att tillféra nytt riskkapital till nya investeringar
och dirmed nya arbetstillfillen.

Vi har kunnat se ett betydligt stdrkande av savil Pharmacia & Upjohn
som Assi Domén och Svenskt Stal till mycket konkurrenskraftigare och
mer vinstgivande foretag i privat regi. Men jag forstar att det som gam-
mal socialist, som finansministern, naturligtvis &r litet svart att se att det
privatigda foretaget blir effektivare &n det statliga. Jag kan forstd den
smilek som kan kénnas for finansministern.

Sedan tillbaka till Svenska Bilimporten, som den hér interpellations-
debatten trots allt ror sig om. Finansministern erkénner att det egentligen
inte finns nagra virden mer 4n de som eventuellt kan byggas upp av sta-
ten som skicklig foretagare, att bygga en bra importorganisation och att fa
flera utldndska bilar sdlda i Sverige med statlig forlusttickning. Det ar
dessa virden som skall byggas upp i Svenska Bilimporten. Det dr de som
skall skapas och som mojligen skall ge ndgon form av tickning. Jag har
valdigt svart att se logiken. For mig &r det sjdlvklart att vi skall forsoka
skapa virdena genom effektivt foretagande. Men jag tror inte att staten,
vare sig genom Venantius eller Securum, blir den bista bilimportdren.
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Jag tycker framfOr allt inte att svenska skattebetalare skall std for pengar-
na. Jag tror att vi kan klara av att importera tillrackligt med bilar redan
som det nu dr. Det risktagandet skall inte svenska staten behova ta.

Tror man att man &r duktig bilimportor, skall man naturligtvis fort-
sdtta in pa en lang rad andra mérken och forsoka tjdna pengar pa dem, for
det ir ju egentligen det som Erik Asbrink siger.

Anf. 21 Finansminister ERIK ASBRINK (s):

Herr talman! Forst tycker jag att Per Westerberg skall vara litet for-
siktig med verklighetsbeskrivningen. Det &r inte s& att det pumpas in
ndgra skattesubventioner i detta foretag. Forlusterna fanns dér tidigare,
det ar riktigt. Likavél som vid andra forluster fick staten via Securum,
Retriva och sedermera ocksd Venantius ta hand om ruljangsen. Men nu ér
det ett foretag som gér med vinst. Det bidrar positivt till 4garen. Syftet r,
som jag har sagt och som Per Westerberg har en tendens att fortrénga, att
verksamheten skall avyttras, men inte en dag tidigare &n att vi vet att vi
kan f& bista mojliga ekonomiska utbyte. Det dr den uppgiften som &r den
overordnade.

Om detta har Per Westerberg en annan syn. Den ideologiska synen,
att till varje pris privatisera s& fort som mojligt och att hellre slumpa bort
statliga tillgdngar &n att lata staten hantera det hela pé ett rationellt sétt, ar
Per Westerbergs nyliberala dverideologi. Den innebar, vad Per Wester-
berg 4n ma sdga, under Per Westerbergs tid som industriminister att stat-
liga tillgdngar séldes ut till ett pris som med flera miljarder kronor under-
steg ett rimligt marknadsvirde. Sedan kan man orera om att vi fick flera
aktiedgare osv., men for skattebetalarna innebar detta miljardforluster.
Det &r ingenting att yvas over. Dessvirre tycks Per Westerberg inte ha
lart sig ndgonting av de tidigare misstagen, ddr Per Westerberg sjélv med
sin verksamhet i hog grad bidrog till den gigantiska statsskuld som de
svenska skattebetalarna fick dver sig under de &ren.

Jag kan bara &n en géng forsdkra: Jag kommer aldrig for min del, och
den socialdemokratiska regeringen kommer aldrig for sin del, att lata
ndgra nyliberala 6verviganden ta dver varje sunt ekonomiskt resonemang
som innebdr att vi forstor egendom som ytterst tillhor landets skattebeta-
lare. Aldrig att vi medverkar till detta.

Overliggningen var hiirmed avslutad.

7 § Svar pa interpellation 1997/98:268 om statskassan och EMU

Anf. 22 Finansminister ERIK ASBRINK (s):

Herr talman! Birgitta Hambraeus har frdgat mig om hur regeringen
arbetat infor ministerrddsmétet i maj for att fordelningsnyckeln till den
europeiska centralbanken, ECB, skall bli s& fordelaktig som mojligt for
Sverige. Dérutdover undrar Birgitta Hambraeus om regeringen dmnar
meddela Europeiska radet att Sverige kommer att arbeta efter samma
undantag som giller for Storbritannien vad giller skyldigheten att hora
ECB om fordndringar i den nationella lagstiftningen.



I valutaunionen skall de deltagande ldndernas centralbanker betala in
medel till ECB. Inbetalningarna &r kopplade till de nationella centralban-
kernas intékter av att tillhandahalla betalningsmedel. De inbetalda medlen
aterfors sedan till de nationella centralbankerna utifrén en sirskild fordel-
ningsnyckel. Detta géller alltsd endast for de ldnder som deltar i valutaun-
ionen och berdr ej Sverige forrdn vid ett eventuellt senare deltagande i
valutaunionen.

For omkring en ménad sedan meddelade jag, som svar pa en fraga
frén Birgitta Hambraeus, att det &nnu inte &r faststéllt i detalj hur berdk-
ningarna skall ske av det belopp, de s.k. monetéira inkomsterna, som skall
levereras till ECB. Detta beslut kommer att fattas av ECB-radet efter det
att ECB har bildats. Mycket forenklat kan man dock séga att inbetalning-
arna &r kopplade till andelen utestdende sedlar i respektive land.

Dessa inlevererade medel kommer att aterforas till de nationella
centralbankerna enligt en fordelning som motsvarar den inbetalda ande-
len av ECB:s kapital. Kapitalandelen bestdms i sin tur av genomsnittet av
storleken pé landets ekonomi i relation till samtliga medlemsstaters BNP
och antalet medborgare i relation till det samlade antalet medborgare i
EU. Metoden for berdkningen av kapitalandelen &r fastlagd i fordraget,
och andelen kommer att justeras vart femte ar. Ett kommande radsbeslut
ar harvidlag att betrakta som en ren tillimpning av fordragets bestim-
melse utan mdjlighet att vasentligt paverka kapitalandelen och dirmed
aterbetalningarnas storlek. Sverige har inte haft anledning att invinda mot
detta forslag till radsbeslut.

Som framgér av mitt tidigare fragesvar bedomer Riksbanken att de
modeller som diskuteras for berdkning av inbetalningarna, samt en ater-
betalning enligt den fordelningsnyckel som jag har beskrivit, inte skall
innebdra nagon storre fordndring av Riksbankens vinst och ddrmed inte
heller for inbetalningarna till staten. Sverige véntas, i det fall vi skulle
delta i valutaunionen, snarare tjana nigot pa in- och utbetalningarna frén
ECB, eftersom var andel av den gemensamma méngden sedlar véntas
understiga var andel i fordelningsnyckeln. Vid ett eventuellt senare delta-
gande i valutaunionen skulle Sverige alltsd inte bli ”en forlorare” s& som
det framstillts i den tidskriftsartikel som Birgitta Hambraeus nidmner.
Artikeln dr i stora delar missvisande.

Riksbankens kapitalandel i EMI, Europeiska monetéra institutet, mot-
svarar ca 165 miljoner kronor. Om och nér Sverige intrdder i valutaun-
ionen berdknas Riksbankens kapitalandel uppga till ca 2 %2 %, vilket
motsvarar ungefar 1 miljard kronor.

Nér det giller den andra fragan innebér det forslag till rddsbeslut som
Birgitta Hambraeus refererar till inte ndgon pétaglig fordndring jamfort
med den ordning som redan i dag géller. I dag har ECB:s foregangare
EMI enligt fordraget rétt att yttra sig over forslag till fordndringar av
svenska rittsregler inom EMI:s behorighetsomrade. Denna samradsskyl-
dighet dverfors, ocksa enligt fordraget, till ECB nér EMI likvideras och
ECB bildas. ECB skall saledes horas av nationella myndigheter om varje
forslag till réttsregler inom ECB:s behorighetsomrade. Regeringen, eller
andra myndigheter, har dérefter mojlighet att ta hiansyn till ECB:s syn-
punkter innan beslut fattas.
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Storbritanniens undantag hénfor sig till det formella undantag landet
har fran att delta i valutaunionen. Sverige har inte ndgot motsvarande
undantag. Det dr inte aktuellt for Sverige att begéra ett sddant undantag.

Det beslut som nu kommer att fattas av radet berdr inte den grundlég-
gande fradgan om samrddsskyldighet utan innehéller endast ndrmare be-
stimmelser om i vilka fall och pé vilket sitt ett sddant samrad skall ske.
Sverige har inga invindningar mot dessa preciseringar.

Anf. 23 BIRGITTA HAMBRAEUS (c):

Herr talman! Jag ber att fa tacka finansministern for svaret pd min in-
terpellation. Det ar bra att namnen pa de handldggare som har varit med
och utarbetat svaret anges sé att vi fir en helhetssyn. Jag tycker att svaret
ar i stora delar glddjande.

Artikeln fran 1996 i Central Banking &r alltsd missvisande. Sverige
riskerar inte att bli den stdrsta forloraren, som man péstod i artikeln, i det
europeiska monetdra unionssamarbetet. I vilket fall som helst skulle vi
inte f4 mindre &n de 10 miljarder som Riksbanken i dag ger till statskas-
san.

Av det skriftliga svaret pd min fraga fran den 9 mars framgér det att
Riksbanken kommer att inleverera detta overskott till statskassan dven
om grundlagsdndringen om Riksbankens oberoende faststélls och riks-
banksfullmiktige inte 1dngre har beslutanderétt i banken. Finansministern
svarar foljande: I dag &r det riksdagen som beslutar hur bankens vinst
skall fordelas, och denna ordning kvarstar oférédndrad”.

Min fraga for att fa riktig klarhet i detta ar foljande. Kommer det att
giélla dven om det ur min synvinkel skulle ske en olycka och vi gick med i
valutaunionen? Finansministern siger ju att pengarna kommer att aterfo-
ras till de nationella centralbankerna, men kvarstir riksdagens ritt att
besluta 6ver vinsten?

Finansministern siger att Sverige skulle betala ca 1 miljard om &ret
till ECB om vi var med i valutaunionen jaimfort med dagens 165 miljoner
till EMI, alltsd sex ganger mer. Jag utgar fran att det blir ungefdr 165
miljoner dven om vi inte dr med, vilket man senare kommer att besluta
om.

Jag ar faktiskt ocksa ganska ndjd med svaret pd min andra fréga, som
gick ut pé att Sverige skulle markera att riksdagen fastslagit att vi faktiskt
inte vill vara med i valutaunionen — atminstone inte nu. Det retar mig att
vi skall lyda under de bestammelser i Maastrichtfordraget som gér ut pa
att vi skall hjélpas in i unionen, vare sig vi vill eller inte, och vara ett land
med undantag.

Jag tycker att vi skulle deklarera att vi tdnker géra som Storbritannien,
som &r befriat fran skyldigheten att samrdda med ECB, eftersom man
ocksa formellt har ritt att sta fri gentemot valutaunionen.

Av finansministerns svar kan man faktiskt utlédsa en viss sjdlvkénsla,
som jag har efterlyst. EU kan hota med att offentliggdra sina diskreta
papekanden om vi inte gér som de vill, men vi kan i alla fall inte drabbas
av boter, som de lander som dr med 1 valutaunionen.

Sverige tolkar bestimmelserna sé, att ECB har ritt att yttra sig over
forslag till svenska lagar pad det monetidra omrédet och att regeringen
déarfor har mojlighet att ta hansyn till ECB:s synpunkter. Det kan inte



skada sa lange vi ar fria att ocksa hévda ritten att inte ta hdnsyn till dem
utan gora det som passar oss bast.

Kampen mot arbetsldsheten méste séttas fraimst. En stark ekonomi &r
viktig — det dr vi dverens om. Men anser finansministern att en stat ar
stark sd lange man har en hog langtidsarbetsloshet?

Det ar betydelsefullt att Sverige behaller friheten att arbeta efter andra
ekonomiska teorier &n den nyliberala ideologi som faktiskt &r inskriven i
EU:s grundlag. Man talar nu om en gemensam monetér politik, men sa
lange man behaller den nyliberala ideologin ar det mycket lampligt for
Sverige att prova ocksa andra ekonomiska teorier for att det som ar vik-
tigast for oss — full sysselséttning och dvergéangen till ett ekologiskt héll-
bart samhaille — skall kunna finansieras. Ocksé den monetéira politiken far
hjilpa till att gora sddant mojligt.

Anf. 24 Finansminister ERIK ASBRINK (s):

Herr talman! Jag konstaterar att vi nog huvudsakligen &r dverens om
verklighetsbeskrivningarna nér det géller de fragor som Birgitta Hambra-
eus stéllde i interpellationen. Inneborden é&r alltsd att vi fortsétter som
hittills och att Riksbanken levererar in huvuddelen av sin vinst till staten.
Det giller sa ldnge Sverige inte gér in i valutaunionen. Om och nér vi gér
in 1 valutaunionen kommer andra regler att gilla. Den exakta utformning-
en av dem vet vi inte dnnu, men den beddmning som kan goras i dag ar
att Sverige snarare skulle tjina pa en sddan dndring. Vi skulle kanske
t.o.m. f4 ndgot hogre inkomster dn vad som giller i dag.

Den andra frigan giller samradsskyldigheten med for nérvarande
Europeiska monetéra institutet, som inom kort ersétts av samrdd med
Europeiska centralbanken. Den skyldigheten har vi redan tagit pé oss, och
vi skall naturligtvis fullgéra den. Jag ser inte heller att den skapar nagra
storre problem. Vi har redan anvént oss av den t.ex. nir det géller ny
lagstiftning om Riksbankens 6kade sjalvstédndighet. Det &r ett remissfor-
farande som kan vara vérdefullt for oss. Bestimmanderitten ligger kvar
pa svenska myndigheter. Det ar alltsd vi sjdlva som ytterst avgdr om vi
skall folja raden eller inte.

Detta dr det inte aktuellt att d4ndra pé. Det &r en ordning som vi har
accepterat och som jag ocksa tycker fungerar vél.

Jag skall inte hér ta upp den storre friga som Birgitta Hambraeus ak-
tualiserade i slutet av sitt inldgg om valutaunionen och vér syn pé den.
Jag konstaterar bara att vi i riksdagen for ndgra méanader sedan fattade
beslutet att Sverige inte skulle gd med vid starten, men att vi héller dérren
Oppen for att eventuellt kunna g in senare.

Detta har nu ocksé bekréftats under den géngna helgen, nér det slut-
liga urvalet av ldnder har gjorts. Elva lander gar med i valutaunionen fran
starten. Sverige stir utanfor. Aven om det hinvisas till vissa formella
kriterier som inte uppfylls vet alla att det avgdrande i grund och botten
har varit det politiska stillningstagande som vi tidigare har gjort i Sveri-
ges riksdag.

Anf. 25 BIRGITTA HAMBRAEUS (c):
Herr talman! Jag tror att det stimmer att vi dr ganska Overens. Det
gliader mig i allra hogsta grad. Det finns alltsd en mdjlighet for Sverige att
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hivda sitt oberoende och att lyssna pa goda rdd men ocksa att deklarera
om vi vill f6lja dem eller inte.

Finansministerns instéllning till den nyliberala ekonomiska teorin,
som faktiskt dr inskriven i EU:s grundlag, framgick av foregaende inter-
pellationsdebatt. Det géller bestimmelserna i EMU osv. Jag kan tinka
mig att vi s& sméningom i all vinskaplighet kommer att kunna séga till
EU-lénderna att vi bara inte kan arbeta efter den teorin léngre. Den skap-
ar langtidsarbetsloshet. Vi méste ocksé anvanda det monetéra instrumen-
tet, som man t.ex. gor i USA, for att kunna 6verbrygga och satsa och pa
det sittet skapa full sysselsdttning och generera verkligt valstand i vara
lander. Det ar uppenbart att den modell vi arbetar efter i EU inte funge-
rar.

Det kommer nu savitt jag forstir en stor utbildningsdrive frdn rege-
ringens sida nér det géller information om euro och om valutaunionen. Vi
skall allts& nu verkligen diskutera detta. Jag konstaterar till min glédje att
ocksa vi som ér kritiska kommer att fa pengar for att skapa ett val under-
byggt faktamaterial — naturligtvis vinklat utifrdn var synpunkt — i den
diskussionen.

Har finansministern ndgonting att siga mig har? Hur kommer man att
se till att det verkligen blir en ordentlig information ocks& om det vi har
diskuterat hér i dag? Man vet dnnu inte vad som hinder med de tio mil-
jarder som vi skulle fa till statskassan om vi skulle gd med i valutaunion-
en. Vi kan sjilvfallet inte siga nigonting sikert om det. Aven om artikeln
kanske ar missvisande finns det de som péstér att avgiften skulle fordubb-
las just pa grund av valutaunionen. Vi blir tvingade att avstd fran de in-
komsterna.

Kommer finansminister att se till att detta material, som jag forstar i
hog grad utarbetas av UD, verkligen ger en saklig information om frage-
tecknen? Vi kan aldrig vara sikra pé hur det blir i framtiden.

Sedan vill jag ocksa girna att finansministern &n en gang fortydligar.
Savitt jag forstar dr det fastslaget att banken far tillbaka pengar ocksé om
vi skall vara med i valutaunionen. D4 har vi alltsd ingen mdjlighet att
sjilva bestimma hur de skall anvédndas. De kan lika vil anvéndas i ndgon
sorts allmén bankverksamhet. Har jag tolkat det rétt? Eller kan riksdagen
med lagstiftning besluta att dverskottet skall gé tillbaka till statskassan
ungefar som forut?

Det viktigaste, som jag tror att vi dr dverens om och som verkligen
g0r mig optimistisk, dr att Sverige skall visa en sjélvkdnsla har. Vi skall
visa vad vi har kommit fram till — var erfarenhet av att leva i ett land som
har beundrats 6ver hela virlden. Det har varit jadmlikhet, full sysselsatt-
ning och en blandekonomi som har fungerat under artionden.

Vi har nu provat en nyliberal ekonomisk modell. Den har varit for-
6dande och skapat en langtidsarbetsldshet som vi inte har sett sedan 30-
talet. Vi forbehéller oss ritten att i vart sjdlvstindiga land prova andra
ekonomiska teorier. Vi skall naturligtvis i 6ppenhet och vinskaplighet
tala om vad vi tédnker gora, men Sverige ar ett sjdlvstindigt land ocksa nér
det giller EMU. Vi bestimmer sjdlva vad som skall gélla vart land for
vart lands bésta. Det skall sjélvfallet inte ske pd nagot annat lands be-
kostnad.



Anf. 26 Finansminister ERIK ASBRINK (s):

Herr talman! Forst vill jag kommentera fragan om hur det blir om
Sverige skulle g& med i valutaunionen i framtiden. Frgan géillde om vi,
om vi t.o.m. fir tillbaka mera @n vad vi far frdn Riksbanken i dag, kan
fora in pengarna i statsbudgeten eller inte. Savitt jag kénner till ar det
mdjligt att vi fattar ett sddant beslut. Dispositionen av vinsten, den del
som sa att sdga tillfaller Sverige, kan vi alltsd sjidlva bestimma Over.
Aven pa den punkten tror jag att vi kan kiinna oss lugnade.

Nér det géller informationsaktiviteter vill jag skilja pa tva sorters ak-
tiviteter. Den ena géller ndgot som vi aviserar i varpropositionen. Det
handlar om att med statliga medel l&dmna en strikt saklig information om
de praktiska konsekvenserna av att en ny stor valuta etableras i var nirhet
som dven kommer att paverka Sverige. Den kommer framfor allt att rikta
sig till svenska konsumenter och till de mindre foretagen, som inte har
lika stora resurser som de storre foretagen att sjdlva tringa in i dessa
frdgor. Det dr alltsd ingenting annat &n en saklig upplysning om den nya
situation som uppstar vid arsskiftet nér euron skapas. Den kommer ju att
fé vissa praktiska konsekvenser ocksa hos oss.

En helt annan sak &r den opinionsbildning som skall bedrivas framo-
ver. Dér har folk naturligtvis frihet att agera bade for och emot ett svenskt
deltagande i valutaunionen. Jag forutser att det kommer att bedrivas en
omfattande opinionsbildning, och &ven naturligtvis vanlig information,
under kommande riksdagsperiod. Négra skattemedel skall enligt min
mening inte g till de opinionsbildande verksamheterna vare sig de &dr for
eller emot. Det far partier och andra grupperingar sjélva svara for.

Slutligen delar jag Birgitta Hambraeus uppfattning att vi skall kénna
en Okad sjdlvkénsla for att det nu gar béttre for Sverige. Vi har fatt ord-
ning pa statens finanser. Var ekonomi stéirks. Sysselsittningen dkar och
arbetslosheten gar ned.

Vi kan ocksé se en mitare pad detta genom rianteutvecklingen. Rén-
torna i Sverige har halverats under de géngna tre fyra aren. Jimfort med
andra lander, som ju har legat under Sverige, har skillnaden blivit mindre
och mindre. Jag kan konstatera att den svenska réntan nu i dessa dagar ar
nere pa dansk niva. Vi har tidigare legat hdgt over.

Det har ju kunnat séigas att andra ldnder, 4&ven Danmark i ndgon mén,
lanar sin trovérdighet frdn valutaunionen. I Danmarks fall sker detta ge-
nom att man har en véxelkursanknytning. Det har inte vi. Det vi astad-
kommer i Sverige genom lagre rantor gor vi helt och hallet av egen kraft.
Vi lanar inte trovdrdighet fran ndgon stark ekonomi i var ndrhet. Det vi
har astadkommit &r alltsa i sig ett tecken pé framgéngar i den ekonomiska
politiken. Visst innebdr det att jag, liksom Birgitta Hambraeus, har en
okad sjélvkinsla infor den positiva utveckling som pagar.

Anf. 27 BENGT-OLA RYTTAR (s):

Herr talman! I likhet med Birgitta Hambraeus tycker jag att det &r en
hel del lugnande besked som finansministern ger. Men jag har en liten
fundering. I traktaten finns det vissa bestimmelser om att ECB:s rad kan
fatta beslut som blir automatiskt verkande for Sveriges del. Det ror sig
t.ex. om den typ av beslut som handlar om ECB:s eget kapital.

Sedan skulle jag vilja understryka det som finansministern siger om
ranteutvecklingen och kronans lage i dag i forhallande till EMU-ldnderna.
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Jag kan konstatera att de olyckskorpar som har framfort att Sverige skulle
bestraffas om vi stir utanfor EMU sé hér langt har haft fel. Och sannolik-
heten for att de pa litet sikt kommer att fa &nnu mer fel &r ganska stor.

Anf. 28 BIRGITTA HAMBRAEUS (c):

Herr talman! Jag tror faktiskt att vi har anledning att vara stolta och
att agera med sjélvkénsla i EU. Jag tror att det dr s& vi vinner respekt —
inte genom en sorts dngslig anpassning och genom att forsoka ta reda pé
vad de andra mdjligtvis vill att vi skall gora. Det handlar om att med
sjdlvkénsla visa vad vi har gjort men ocksa om att visa vér historia; hur vi
faktiskt har skapat ett mycket gott samhélle med en annan ekonomisk
teori. Jag undrar om vi inte s& sméningom kommer att bli véldigt 6verens
om det ocksa.

Niér det sedan géller den hir upplysningskampanjen som det star om i
varpropositionen, de 20 miljonerna som alltsé skall ga till att utbilda folk
nér det géller euron, tror jag ocksa att vi kan vara verens om detta: Aven
om man forsoker att vara saklig méaste man alltid gora ett urval. Man kan
aldrig ta upp alla detaljer. Om man da &r fast besluten att vi under 6ver-
skddlig tid skall stanna utanfér den hir valutaunionen informerar man
antagligen pa ett ndgot annorlunda sétt 4&n om man tror att det bara ar en
tidsfrdga och sdger: Just nu skall vi inte g& med, men s smaningom
kommer vi sdkert att gora det.

D4 vill jag stilla min sista friga: Amnar finansministern se till att den
hér informationskampanjen verkligen visar de fordelar som det innebér
for ndringslivet i Sverige och for privatpersoner att ha en egen valuta? Da
ar det inte bara valutan det handlar om. Det innebér att vi har en sjélv-
standighet i landet ndr det géller att besluta och inte behdver traska
patrull med de andra linderna. Kommer det ocksa med s att vi kan stér-
kas i var tro — de av oss som har den — att vi klarar oss mycket bra utan
valutaunionen?

Anf. 29 Finansminister ERIK ASBRINK (s):

Herr talman! Bortsett fran de instimmande delarna i Bengt-Ola Ryt-
tars inligg fanns det en frdga som jag &r litet osdker pa den exakta inne-
borden i. Men jag tolkar det som att den géillde hur beslut om héjd kapi-
talandel fattas i den europeiska centralbanken. Jag maste erkédnna att jag
inte kan ge ett sikert svar pad den fragan. Det 4r mdjligt att det &r det
allmidnna radet, som Bengt-Ola Ryttar hinvisade till. Men jag skall inte
std hér i talarstolen och sdga att det dr s& eftersom jag inte ar séker pa
detta. Jag foredrar att ga tillbaka och granska den hir saken och é&ter-
komma till Bengt-Ola Ryttar i annat sammanhang med det sékra svaret pa
fragan.

Sedan vill jag sdga nagot till Birgitta Hambraeus om informations-
kampanjen, informationsinsatsen. Det &r naturligtvis en grannlaga uppgift
att sa langt mojligt vara objektiv i det hir sammanhanget. Det maste vara
strivan. Uppgiften &r helt enkelt att upplysa i forsta hand enskilda kon-
sumenter och mindre foretag om den praktiska innebdrden av att det
etableras en ny stor valuta i var nérhet som inte géller i Sverige, alltsa i en
situation dér den svenska kronan finns kvar. Det finns speciella hante-



ringsproblem som en hel del ménniskor behover ldra sig mer om. Det ar
det vi skall anvéinda pengarna till.

En annan sak ir att géra en bedémning av hur lang tid detta varar. Ar
det sé att Sverige eventuellt gér in i valutaunionen i framtiden &r det ju en
fraga for politiskt beslutsfattande. Enligt regeringens uppfattning skall
detta avgoras av svenska folket i val eller folkomrostning. Hur ldng en
period dessforinnan kan vara &r omojligt att uttala sig om.

Sjdlva podngen med informationskampanjen ar dock att just upplysa
om forhallandena i ett ldge diar Sverige star utanfor valutaunionen. Det
giéller att hantera euron trots att det dr en frimmande valuta. Det ar det
som uppgiften gar ut pa.

Anf. 30 BENGT-OLA RYTTAR (s):

Herr talman! Det ar sékert en viktig sektor for information. Men om
jag har uppfattat konstitutionsutskottets skrivningar rétt, skrivningarna i
varpropositionen, s& skall det ocksd kunna bedrivas opinionsbildande
verksamhet eller information omkring EMU-projektet eftersom det fortfa-
rande dr manga politiska beslut som skall fattas i &mnet innan vi ar far-
diga med den hér fragan.

Anf. 31 Finansminister ERIK ASBRINK (s):

Herr talman! Jag har inte tagit del av konstitutionsutskottets skriv-
ningar. Daremot kan jag forsdkra att det ar regeringens bestimda avsikt
att pengarna skall anvéndas for strikt saklig information och ingenting
annat. Opinionsbildande verksamhet skall inte bedrivas med skattebeta-
larnas medel. Det &r forvisso en viktig verksamhet. Men den maste finan-
sieras genom att partier, organisationer och andra intressenter stir for
kostnaderna.

Overliggningen var hiirmed avslutad.

8 § Svar pa interpellation 1997/98:250 om Unescos kulturkonferens

Anf. 32 Kulturminister MARITA ULVSKOG (s):

Herr talman! Ewa Larsson har mot bakgrund av den nyligen avslutade
Unescokonferensen om kultur och utveckling frégat mig om jag avser att
verka for att Unescos malsittning enligt det till konferensen foreslagna
handlingsprogrammet om att avsétta minst 1 % av BNP till nationella
kultursatsningar foljs i Sverige.

Ewa Larsson har vidare fragat mig pa vilket sitt jag avser att folja
Unescos rekommendation om enprocentsmalet.

Slutligen har hon frégat mig om jag avser att verka for att ekonomiska
forstarkningar till konstnérer foreslas i tilliggsbudgeten.

I likhet med Ewa Larsson &r jag mycket glad dver det fortroende som
visades Sverige nér vi fick arrangera Unescokonferensen om kultur och
utveckling. Konferensen slog mycket vél ut, reaktionerna fran tillresta
delegater har till stor del varit positiva, och manga stimulerande semi-
narier och samtal har dgt rum.
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Som framgar av den handlingsplan som antogs av konferensen re-
kommenderas medlemsstaterna att “’strdva efter att bibehalla eller 6ka de
nationella investeringarna i kulturell utveckling och att, dir sa beddoms
lampligt, avdela en viss procent av regeringens budget till detta &ndamal,
i 6verensstimmelse med dvergripande utvecklingsmal, prioriteringar och
planer”. Nagon lasning vid ett specifikt procenttal eller till bruttonation-
alprodukten finns saledes inte.

For svenskt vidkommande &r det dock viktigt att fortsétta att uppratt-
hélla en hdg ambitionsniva i kulturpolitiken. Totalt har ocks& medlen till
kulturomrédet 6kat med cirka en halv miljard kronor under innevarande
mandatperiod frén 4,18 miljarder kronor budgetaret 1994/95 till 4,68
miljarder kronor budgetaret 1997. Till detta kan ldggas de medel som
fordelas till studieférbunden inom folkbildningens omrédde om ca 1,14
miljarder kronor. Sammantaget overstiger satsningarna 1 % av den totala
statsbudgeten.

Naér det géller de ekonomiska forstarkningarna till konstnirerna avise-
rar regeringen i en sérskild proposition om konstnérernas villkor att den
aterkommer i budgetpropositionen med forslag om 6kningar av konst-
nérsstddet och medel till nya stodformer. Satsningarna inom konstnérs-
omrédet har 6kat med ca 32 miljoner kronor &r 1997, och ytterligare 34
miljoner kronor kommer att foreslds i budgetpropositionen for &r 1999,
sammanlagt alltsd ndstan 66 miljoner kronor till atgiarder for att perma-
nent forbéttra villkoren for konstnirerna. Darutover kommer 35 miljoner
kronor att fordelas till tidsbegrédnsade insatser for bl.a. forsdoksverksam-
heter inom Arbetsmarknadsdepartementets ansvarsomréade. I proposition-
en om litteraturen och ldsandet foreslds dessutom Okade satsningar pé
totalt 30 miljoner kronor utéver de miljoner som anslogs i den kulturpoli-
tiska proposition som antogs av riksdagen i december 1996.

Utover de reformpengar som kommer att foreslas i hostens budget-
proposition kan ytterligare 50—-60 miljoner kronor komma konstnérer till
del om riksdagen beslutar i enlighet med den proposition om kassett-
ersittning som nyligen har ldmnats till riksdagen.

Anf. 33 EWA LARSSON (mp):

Herr talman! Jag vill borja med att tacka for svaret. Jag tror att grund-
instéllningen hos oss dr densamma. Vi vill bada ha s& mycket pengar till
kultur som mojligt — om man nu tycker att vi skall ha nationella satsning-
ar pa kultur, och det tycker jag. Det har jag forstatt att ocksa kulturmi-
nistern vill ha i och med att ministern hér talar om alla nya satsningar,
och det &r bra. Det finns partier som vill minska anslagen till kultur.

Det ér sjalvklart att vi frdn Miljopartiet ser positivt pa de satsningar-
na. Men det kan inte vara ndgon nackdel att man i de har sammanhangen,
nér alla talar s vélvilligt om kultur, ocksa tittar pa vad det &r vi ger i
kronor och 6ren. Det &r inte sd mycket. Det kridvs sé litet pengar for att
astadkomma s& mycket. Darfor blir varje tillskott av stor betydelse.

Jag tycker att vi nu kan anvidnda Unescokonferensen som en draghjilp
for att f4 Annu mer pengar till kultur. Det ar helt rdtt att man inte sdger att
det skall vara specifikt 1 % av BNP. Men man séger att man vill avdela
en viss procent av regeringens budget. En viss procent kan knappast vara
mindre dn 1 %. Man séger inte att det &r en del av 1 %, utan man séger en



viss procent. For mig blir det 1 % eller mer. Sedan beror det pa hur man
definierar det.

Det dr egentligen den debatten som jag vill ha. Vad ér det vi menar att
de nationella pengarna skall ga till nir det géller kultur, och skall vi rakna
in det som kommunerna satsar? Jag har forsokt att rdkna pa det, och det
ar banne mig inte sé latt. Om vi riknar bort folkbildningen och raknar den
som bildning och inte som kultur, och vi ridknar bort idrotten och vad
kommunerna ger till idrottsanldggningar, fattas det enligt mitt séitt att
rdakna 5—6 miljarder. Det kanske fattas mer om man gor en &dnnu snévare
tolkning nér det giller kommunernas anslag.

Det ér detta som jag tycker att vi bor diskutera. Vad ar det egentligen
som vi vill satsa mer pa? Vi har dir de aktiva konstnirerna inom bildom-
radet. De har det mest uselt av alla konstnarsgrupper. Det har vi sett i en
av de utredningar som ligger till underlag for en av de propositioner som
riksdagen har tagit stéllning till.

I stdllet for att satsa pd dem tar regeringen i tilliggsbudgeten nu till
varen 1 miljon av Konstradets pengar for att ge till administrativa insatser
for nordiskt informationsarbete och for Kulturrddets mdjligheter att gora
utvirderingar. Detta géller den grupp som har det svarast. Kan man inte
fordela pengarna till de aktiva konstndrerna, eller vad &r problemet? Jag
vill se en utvirdering som visar varfor Konstradet inte kan fordela dessa
pengar, om det nu finns 1 miljon 6ver.

Sedan hade jag ocksd forvintat mig att man tittat litet mer pa Riksan-
tikvariedmbetet forslag till regionala satsningar dver hela landet nir det
géller hantverk, dvs. stod till icke-statliga kulturlokaler. Det dr ndgonting
som verkligen skulle gynna sysselsittningen och smaforetagandet i hela
landet. Jag kan inte se ndgra forslag om det i tilliggsbudgeten. Tvértom
minskar regeringen under den hér perioden successivt pengarna till de
icke-statliga kulturlokalerna. Jag undrar litet grand over det. Jag skulle
gott och vl kunna sétta spritt pd 1 miljard av Arbetsmarknadsdeparte-
mentets 50 miljarder.

Anf. 34 Kulturminister MARITA ULVSKOG (s):

Herr talman! Ewa Larsson har alldeles ritt i att det finns partier i riks-
dagen som vill gora kraftiga neddragningar av den statliga kulturbudge-
ten. Vi har under den hér valperioden — forutsatt att riksdagen nu godtar
de forslag som ligger om konstnirernas villkor och litteraturen och l4san-
det — gett ett tillskott pd en halv miljard kronor.

Det &r vildigt mycket pengar om man dversitter det i procent. Det &r
mycket pengar jamfort med vad en del andra departement har haft att rora
sig med. De har tviartom fatt vidkdnnas kraftiga neddragningar. Det &r
ocksa en vildigt kraftig pdspaddning med tanke pa att t.ex. Moderata sam-
lingspartiet foreslar neddragningar av kulturbudgeten pé cirka en halv
miljard. Det &r naturligtvis ett uttryck for den kultursyn man har.

Det finns mycket kvar att géra pa kulturomradet. Det behdvs mer
pengar, eftersom de konstnérliga ambitionerna inte blir lagre, sdrskilt inte
i ett land dér vi trots motgéngar ibland har lyckats fa i géng ett vildigt
rikt kulturliv i hela landet.

Man kan inte rdkna kulturbudgeten riktigt s& sndvt att man bara tittar
pa de pengar som finns inom Kulturdepartementets omrade eller inom
utgiftsomrade 17. Ungefar hélften av folkbildningspengarna gar direkt till
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kulturverksamhet och estetiska verksamheter. Det &r viktigt att de finns
med. Om man skall vara réittvis bor man ocksé ta in de konstnarliga hog-
skolorna och andra kulturmedel som ligger inom Utbildningsdepartemen-
tets omrdde.

Man bor ocksa ta in de designsatsningar, de informationstekniksats-
ningar med kulturbestimmelse som foreslds inom Néringsdepartementets
omréde, de betydande kultursatsningar som ligger inom Arbetsmarknads-
departementets omrade och de kultursatsningar som vi har fatt Inrikesde-
partementet och UD att stilla upp med och satsa pa.

Om man réiknar pa det viset handlar det sammantaget om vida mer 4n
den dryga procent jag talade om i min inledning. Det handlar hela tiden
om hur vitt eller snévt kulturbegrepp man har. Jag tycker att det ar viktigt
att f4 andra departement att avstd pengar till kultursatsningar. Det visar
ocksa pa en samsyn nir det géller kulturens roll. Den é&r viktig, och den ar
ingen lyx man beviljar sig i goda tider. Den &r en absolut nédvéandighet
for demokratin och for ett samhélles inre liv — sérskilt nir det &r svart i
ovrigt.

Anf. 35 EWA LARSSON (mp):

Herr talman! Kulturen genomstrommar i princip allt vi har som
ménskliga livsforutsittningar runt omkring oss. Men vi har dndé ett kul-
turdepartement, och d& méste man gora en snidvare tolkning. Jag héller
med om att vi skall omfordela medel. Jag hade hoppats att vi skulle
kunna omf6rdela mer av de arbetsmarknadspolitiska medlen dn vad som
nu varit mdjligt. Jag hoppas att det blir mojligt med framtida regeringar.

Det kinns svart att diskutera satsningar som &nnu inte gjorts. Jag ser
bara viljeinriktningar, precis sddana som vi andra partier talar om infor
valet. Faktum ar dock att det &r en annan regering som kommer att ge-
nomfora budgeten for 1999. Men vi delar viljeinriktningar, och fran Mil-
jOpartiets sida gor vi gérna allt vi kan for att forsdka paverka sé att fler
kronor och 6ren verkligen gér till kultur.

Man kan séga att skolan dr vér viktigaste kulturinstitution — det siger i
alla fall vi i Miljopartiet och numer ocksa kulturutskottet. Skall vi d&
rikna in skolans budget i kulturbudgeten? Nej, det skall vi inte gora. Vi
méste hela tiden hélla pa definitionerna. Jag menar att det fattas 5-6
miljarder, och de maste omfordelas pé nagot sitt.

Vi vet att Riksantikvariedmbetet har ett fardigt program for hur man
over hela Sverige skulle kunna satsa pa hantverk vid upprustning av
gammalt kulturarv, gemensamt men internationellt. Naturligtvis skulle det
ske 1 samarbete med kommunerna. Hér finns jittemycket att himta in,
eftersom detta ocksé skulle gynna sméforetagandet pa varje liten ort. Jag
hoppas att man kan skjuta till pengar fran arbetsmarknadsomradets 50
miljarder. 1 miljard tror jag som sagt att man skulle kunna gora av med
pa detta. Riksantikvarieimbetet har riknat pd 700 miljoner. Kan vi se
fram emot en fortsatt sidan diskussion dir vi nar det gemensamma malet,
fler kronor och oren till kulturen?

Anf. 36 Kulturminister MARITA ULVSKOG (s):
Herr talman! Jag vill forst sdga till Ewa Larsson att de forslag jag talat
om nu skall beslutas av varriksdagen. Det &r ingenting som ligger 1dngt i



en framtid dir man inte vet hur resultatet kommer att bli. De pengar jag
talar om, den halva miljard som kultursektorn fatt i tillskott bara pa kul-
turbudgeten, ligger alltsd inte pa andra sidan valet, utan det &r pengar som
riksdagen skall besluta om nu. Andra departement har inte kunnat se en
sa positiv utveckling for sina budgetar.

Det talas om mer pengar till budgeten, fler kronor och &ren. En halv
miljard blev det i reformlyft under den hér valperioden. Med en social-
demokratisk kulturpolitik &ven efter valet kommer det att handla om en
fortsatt stor satsning pa kulturen. Med vér breda syn pé vad kultur fak-
tiskt dr blir ju kulturen en s viktig del just av demokratin. Samtidigt kan
man ibland kénna en viss otillfredsstéllelse dver att s& mycket av kultur-
politiken handlar om pengar och inte om innehall. Men det &r klart att bra
kultur ocksé kostar pengar.

Anf. 37 EWA LARSSON (mp):

Herr talman! Slutligen vill jag séga att jag hoppas att vi kan komma
ifran diskussionen att konst blir béttre om kulturarbetarna svélter. Det har
funnits en gammal tradition som inneburit att ju mer eldndigt konstnéarer-
na har det, ju risigare, kallare och dragigare arbetslokalerna ar och ju mer
konstndrerna svélter, desto kreativare blir de. Det finns fortfarande de
som tror att det &r sd, men jag hoppas att vi hér i riksdagen har kommit
forbi den diskussionen och kan se hur konstnérskollektivet har det.

Vi har nu fatt fin statistik som underlag for propositionen, men jag
saknar den viktigaste propositionen, ndmligen de generella stoden till
kulturarbetarna. Jag hoppas att vi kan &terkomma till det efter valet. Om
det blir just vi tvd som debatterar det eller inte mé vara osagt. Men den
viktigaste fragan ar egentligen denna, att se dver de generella stoden.

Nér det nu dntligen kommer en kassettersittning hade jag hoppats att
den skulle omfatta en stoérre volym kronor och 6ren &n vad den nu gor.
Jag hade ocksa hoppats att vi redan nu kunnat fa en filmfond for filmare
som kan sidlja sin produktion till andra kanaler dn public service. Det
finns alltsd mycket mer att dnska i den hir budgeten, men jag ar glad 6ver
det som har astadkommits.

Anf. 38 Kulturminister MARITA ULVSKOG (s):

Herr talman! Socialdemokratins uppfattning har sjilvfallet aldrig varit
att bra konstnérer dr svéltande konstnérer. I 1994 ars valrorelse gick vi
ocksa ut med vildigt tydliga 16ften om konstnéirernas villkor. Om riksda-
gen nu i var antar de forslag vi ldgger fram pa detta omrédde har vi ocksé
uppfyllt dessa loften.

I var kulturpolitik under den hir valperioden har vi mycket tydligt
prioriterat tvd saker. Det ena har varit litteraturen och ldsandet, biblio-
teken. Dar ligger kulturens kérna. Det andra har varit konstnirernas vill-
kor. De har fatt en mycket ordentlig paspadning av selektiva, individuella
stdd men ocksé av generella atgdrder. Hela den konstnédrspolitiska propo-
sitionen som nu ligger pé riksdagens bord handlar om att se till att 6ka
efterfragan pd konstnérliga verk och konstnérers arbete, sa att de skall
kunna leva bittre pa det de faktiskt gor. Detta dr en viktig del av de gene-
rella insatserna for konstnérerna.
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Jag kan gliddja Ewa Larsson med att en filmfond kommer att existera
redan fran den 1 juli, forutsatt att riksdagen accepterar regeringens for-
slag @ven pa denna punkt. 75 miljoner kronor ér ett permanent tillskott,
en kvalitetsfond for public service-televisionen. En stor andel av dessa
pengar skall laggas pa fria producenter och fria filmare. De pengarna
finns redan tillgdngliga. Sedan skall vi sjélvfallet fortsdtta att bereda
frigan om en TV-kvalitetsfond, som ror ocksa de kommersiella kanaler-
na. Men i allménhetens intresse maste naturligtvis huvudfragan vara att i
forsta hand vérna om public service. Sedan aterkommer vi till de mycket
goda forslag som finns &ven nér det géller kommersiell television.

Overliggningen var hiirmed avslutad.

9§ Svar pa interpellation 1997/98:257 om SVT:s public service-
uppdrag

Anf. 39 Kulturminister MARITA ULVSKOG (s):

Herr talman! Jan Backman har frigat mig om jag avser ta nagot ini-
tiativ for att precisera innebdrden av Sveriges Televisions public service-
uppdrag. Interpellationen har foranletts av att Sveriges Television i sin
public service-uppfoljning redovisar siavdl de mél och riktlinjer som
statsmakterna beslutat om som foretagets egna mal. Jan Backman ifraga-
sdtter om de interna malformuleringar avseende publikmél som Sveriges
Televisions styrelse faststillt r forenliga med de av regeringen utfardade
tillstandsvillkoren.

Socialdemokraterna, liksom de flesta andra riksdagspartier, anser att
en radio och TV i allménhetens tjanst skall vara en oberoende radio och
TV med ett brett uppdrag att tillgodose hela befolkningen med ett
mangsidigt utbud av hog kvalitet. Allminheten har rétt att fa del av en
icke-kommersiell TV som finns till for publikens skull, och inte annonso-
rernas.

Det enda parti som har en klart avvikande uppfattning &r Moderater-
na, som helst vill se en liten statstelevision med ett smalt programutbud —
atminstone om man utgér frdn de motioner som partiet har presenterat i
denna riksdag.

En radio och TV i allménhetens tjénst skall sta fri fran olika maktha-
vare, savil regering och riksdag som de stora organisationerna och pri-
vata intressen. Staten har foljaktligen valt att formulera uppdraget till
public service-foretagen i relativt allménna termer.

Sveriges Televisions styrelse och ledning ansvarar séledes sjilvstin-
digt for att verksamheten planeras, genomfors och utvecklas i enlighet
med fastlagda tillstdnds- och anslagsvillkor. Det innebér bl.a. att man
skall hitta en balans mellan de olika 6nskemél som foretaget i sin roll av
allméntelevision skall soka uppfylla. Granskningsnimnden for radio och
TV har sedan till uppgift att i efterhand granska om programforetagen
utdvar sin sdndningsritt i enlighet med de bestimmelser som finns i ra-
dio- och TV-lagen och tillstdndsvillkoren.

Det ér alltsa en uppgift for Sveriges Televisions ledning och styrelse
att tolka och omsétta uppdraget i handling samt att bestimma vilka meto-



der de anser lampliga for att styra sin verksamhet. Regering och riksdag
har inte satt upp ndgot exakt publikmél for Sveriges Televisions sédnd-
ningar. Publikmélen, liksom 6vriga interna mal och styrmedel, dr séledes
nagot som Sveriges Television sjdlvstidndigt beslutat om. Detta framgér
ocksa av den public service-redovisning som Sveriges Television nu har
presenterat. Dér ségs bl.a. att redovisningen “utgar fran tillstdndsvillko-
ren, anslagsvillkoren och Sveriges Televisions eget mal- och visionsdo-
kument.”

I propositionen En radio och TV i allmdnhetens tjidnst 1997-2001
sdgs att “konkurrensen om lyssnar- och tittarsiffror riskerar att leda till att
public service-foretagens programutbud forytligas. Hoga lyssnar- och
tittarsiffror far darfor inte vara styrande for public service-foretagens
programplanering.”

Jag utgér dérfor fran att Sveriges Televisions 50-procentsmal &r ett ut-
tryck for en omsorg om helheten — att varje program utformas och place-
ras pa bista sitt for att nd en sa stor del som mojligt av den publik som
kan forvéntas vara intresserad av programmet.

I god tid infor nista tillstdndsperiod kommer en sedvanlig genomlys-
ning av public service-uppdraget att goras. I Sverige har vi traditionellt
efterstriavat en bred parlamentarisk forankring av detta arbete. S& kommer
att ske dven ndsta ging. I detta sammanhang kommer naturligtvis de
erfarenheter som har gjorts under den nuvarande tillstindsperioden att
beaktas. De public service-uppfoljningar som programforetagen ar dlagda
att redovisa varje ar under tillstindsperioden ir delar av underlaget for ett
sadant arbete.

Anf. 40 JAN BACKMAN (m):

Herr talman! Jag tackar kulturministern for svaret pa frdgan om public
service-uppdragets innebord. Jag faster mig naturligtvis i forsta hand vid
den Oppning jag tycker mig hora i svarets senare del, efter de sedvanliga
inledande fraserna om ”ett brett uppdrag” och “tillgodose hela befolk-
ningen”.

Jag utgér ifran att det &r med instimmande som kulturministern citerar
ur propositionen 1995/96:161 att "Hoga lyssnar- och tittarsiffror far dér-
for inte vara styrande for public service-foretagens programplanering.”

Eller ar det sd som kulturministern svarar pa frdgan om ifall SVT
skall ha ett publikmal i Dagens Nyheter den 9 april i ar? Jag citerar:

”Jag tror att det dr svart att alltfor statistiskt utga fran ett publikmal.”

Mojligen dr det korrekturldsaren som ser det som en statistisk fréga,
medan ministern kanske avsig statisk. Huvudsaken ir att tveksamheten
kommer till uttryck dven dér. Att da i ndsta mening i svaret utga frén att
SVT:s 50-procentsmél dr ett uttryck for en omsorg om helheten &r minst
sagt sjalvmotsdgande. Det &r inte heller helt klart om kulturministern
avser publikmalet, dvs. det som SVT definierar som att dess kanaler skall
ha minst hélften av tittartiden en genomsnittlig dag eller om hon avser
rackviddsmélet, dvs. att mer dn hélften av dem som ser p4 TV en genom-
snittlig dag skall ha sett pA SVT.

Enligt de géllande tillstdndsvillkoren skall, som kulturministern redan
papekat, SVT arligen limna en uppfoljning av hur public service-
uppdraget uppfyllts till Kulturdepartementet och Granskningsndmnden.
Uppfdljningen for 1997 ldmnades for ndgon manad sedan. Av den fram-
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gér att av de tva publikmaélen uppfylldes det ena; av dem som en genom-
snittlig dag sdg pd TV sdg 79 % ndgonting pd SVT. Av den tid som &dg-
nades at TV lades bara 48 % pa SVT.

Lat mig stélla en uppfoljande fraga. Tror kulturministern att detta kan
komma att innebara att SVT under resten av tillstdndsperioden sneglar
mer pa det missade 50-procentsmalet dn pa de tillstdndsvillkor som talar
om ”skiftande behov och intressen hos landets befolkning” eller ”aven
mindre gruppers intressen skall i gorlig mén tillgodoses™?

Herr talman! Kulturministern forsoker skapa ett intryck av att Mode-
raterna stér isolerade bland riksdagspartierna i sin kritik av SVT:s sitt att
leva upp till sin public service-roll. I varje fall nir det géller frigan om de
kvantitativa malen 4r detta pastdende felaktigt.

I samma DN-artikel som jag just citerat ur star det:

”Alla riksdagspartier utom Kristdemokraterna avvisar Sveriges Tele-
visions sa kallade 50-procentsmal”.

Det visar att det faktiskt finns en stor samsyn pa den hér punkten.

Kulturministern deltog nyligen i presentationen av en rapport som
Kulturarbetarnas socialdemokratiska forening tagit fram och som innehél-
ler en granskning av den moderata kulturpolitiken jamfort med den soci-
aldemokratiska. Har har d&ven mediepolitiken fatt ett avsnitt. Dar sigs att
Moderaterna vill smalna av uppdraget for public service. Det dr bara
delvis en riktig beskrivning. Det dr egentligen inte uppdraget vi vill in-
skrdnka. I stéllet vill vi betona andra delar d4n vad SVT:s ledning, for
nédrvarande uppenbarligen med regeringens goda minne, valt att gora.

Varfor skall SVT ldgga stora resurser pa t.ex. populdrmusik, lattare
underhéllning, TV-serier eller langfilmer nir bara 26, 25, 22 respektive
16 % av tittarna enligt SVT:s egen uppfoljning anser att SVT ar bésta
TV-foretag inom dessa omraden? Ar det d inte bittre att kraftsamla nir
det giller kulturprogram, teater, opera, konsert, samhillsprogram, barn-
program, dokumentirer, nyheter eller naturprogram dér mellan 87 och
60 % av tittarna enligt samma undersokning tycker att SVT é&r basta TV-
foretag?

Anf. 41 Kulturminister MARITA ULVSKOG (s):

Herr talman! Till att borja med uppfattar jag inte de skrivningar som
Sveriges Television sjélv har gjort i public service-uppfoljningen som att
foretaget i praktiken dgnar sig at att statiskt och slaviskt folja ndgot 50-
procentsmal. Jag uppfattar att det dr just helheten som beskrivs, med
rdckviddsmélet och med att andelen av den samlade tiden for TV-tittande
som laggs pa Sveriges Television skall vara minst hélften.

Men jag sédger aterigen att om det skulle vara pa det viset skall staten
sjélvfallet ta upp detta nér det &r dags for en ny tillstindsperiod for Sveri-
ges Television. Jag uppfattar det dock som sagt var inte pa det viset.

Jan Backman redovisar ett svar i en artikel i Dagens Nyheter. Det var
inte bara s& att man péa korrekturet inte klarade av detta, de kunde inte
heller skilja péa statiskt” och “’statistiskt”. Jag tycker inte att man statiskt
skall folja nagot uppsatt publikmél. Motiven finns tydligt angivna i pro-
positionen.

Dessutom utvecklade jag mitt resonemang, och det fick tyvérr inte
plats i Dagens Nyheter. Jag redovisade att jag uppfattar att en hel del av
debatten om 50-procentsmalet och public service-televisionens roll egent-



ligen &r en diskussion om att na fram till just den public service som Jan
Backman redogjorde for hér, med ett mycket avsmalnat uppdrag. Det ar
en public service som licensbetalarna inte skulle finna vara si intressant
att man kunde ha kvar licenssystemet, utan man maste backa in i en styrd
statstelevsion, vilket ocksd ar den slutsats Moderaterna har dragit i sina
motioner. Det handlar om en smal public service, om att sélja ut en TV-
kanal och tva radiokanaler och samtidigt overge licensfinansieringen.
Denna typ av public service har man ett mycket svagt stod for i riksda-
gen.

Bakom diskussionen om 50-procentsmalet doljer sig denna moderata
idé, vilket jag ocksd redogjorde for i Dagens Nyheter, som dock inte
valde att vidarebefordra dessa stdndpunkter.

Anf. 42 JAN BACKMAN (m):

Herr talman! Jag tror inte att vi pa alla punkter star sa isolerade. Jag
har infor den héir debatten &n en gang l4st igenom boken Public service i
praktiken, som Sveriges Radios forlag gav ut 1997. Dar har ett antal
forfattare gett ménga intressanta synpunkter pd public service-begreppet.

Niklas Krantz, som dr en duktig medarbetare pa Rapport och nu arbe-
tar med utvecklingen av nyhetsdatasystemen inom Sveriges Television,
pladerar for att ersitta TV-avgiften med en medielicens, som uttaxeras
via skattsedeln. Det dr ungefar samma idé som vi i ndgon motion har sagt
bor genomforas pa sikt.

Jorgen Cederberg citerar i boken Hans Furuhagen, som i debattboken
Fran folkbildning till tingeltangel 1994 anser att i allménhetens tjanst”
ar ett olyckligt forsok till overséttning av public service. I allmidnhetens
tjédnst” kan ndmligen tolkas som i publikens tjanst”, vilket i sin tur kan
laggas till grund for pastadendet att Sveriges Radio och Sveriges Televis-
ion har sitt uppdrag fran “publiken” — alltsé skall man ge publiken vad
den vill ha.

Jag kan inte séga att jag bara har hittat argument for min egen upp-
fattning. Leif Aldal for t.ex. fram ungefar samma uppfattning som kul-
turministern. Han skriver "utan bred underhallning ingen public service”.
Hans tanke ir att folk skulle sluta betala TV-avgift om inte SVT:s utbud
uppfattades som heltidckande. D4 dr frigan om man 6kar beredvilligheten
att betala TV-avgift genom att producera program som bara en minoritet
av tittarna tycker att man &r bra pa — jag hénvisar da till de 16 % nér det
giller langfilmer och 22 % nér det géller TV-serier som SVT:s uppfolj-
ning pekar pa.

Av betydelse for den hir diskussionen &r att Leif Aldal pekar pa
publikmaélet som ett av de sex hoten mot SVT. Jag refererar ett lingre
avsnitt fran s. 32 och 33 i boken:

I England hade BBC ett liknande publikmal. Niar man insdg att mélet
lag for hogt — ungefar som Sveriges Television nu har gjort ndr man har
upptéckt att man har 48 % i stéllet for de 50 % man har som mal — valde
man att inte sénka ribban utan avskaffade procentmélet. Som i s& ménga
andra fall borde BBC vara ett foredome for andra public service-bolag
ocksa i det har fallet. BBC tog initiativet och gick pa offensiven. Frankt
forklarade man att public service-televisionen &r unik och helt olik den
kommersiella industritelevisionen. Man avvisade konkurrensen med
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resonemanget att public service-TV handlar om att producera och sénda
kvalitetsprogram.

Léngre fram i texten stir det: Man avvisade tittarsiffror som enda in-
strument for bedomning av ett programs framgéng och kravde att BBC:s
programutbud skulle virderas efter en annan, kvalitetsinriktad mattstock.

Texten fortsdtter lingre fram: Man slog fast att man inte spelar pa
samma plan, inte ens i samma spel, som de andra, och man lyckades f&
acceptans for det i debatten. I sak fordndrade det inte speciellt mycket av
t.ex. programutbudet, men det lattade pa trycket internt. Desperationen
och oron kring tittarsifferexercisen minskade, man fick ro att planera litet
mer langsiktigt, och de vérsta avarterna forsvann fran programmen.

Da vill jag bara avslutningsvis fraga: Tror kulturministern att samma
effekt skulle kunna forvintas om SVT overgav sina publikmal? Kan
kulturministern tdnka sig att infor nésta tillstdndsperiod verka for att
SVT:s styrelse omarbetar sitt visionsdokument frén 1993, sé att publik-
mélen utgar?

Anf. 43 Kulturminister MARITA ULVSKOG (s):

Herr talman! Jag haller helt med Hatte Furuhagen om att vi inte skall
ha négon tingeltangeltelevision. Det finns mycket man kan kritisera pub-
lic service for nér det géller tablaldggning eller innehall, men det ar inte
en kulturministers uppgift att gora det, utan det finns manga andra som
klarar av det betydligt battre.

Jag har dnda véldigt svart att tro att det bakom Hatte Furuhagens eller
Leif Aldals resonemang skulle rymmas den 6nskan som kommer till ut-
tryck i moderaternas motion om public service. Man skriver i motionen:
Genom att det offentliga koncentrerar sin verksamhet till kvalitet i stillet
for kvantitet och dominans skapas det ett utrymme for privatisering av en
nationell TV-kanal och tvé nationella radiokanaler. Jag tror inte att deras
ambition att slippa fixeringen — om det nu finns en sddan — vid ett
publikmél skall leda fram till en utférsiljning av public service.

Jag kan naturligtvis upprepa det som stdr i propositionen
1995/96:161, som &r regeringens mening och som ocksa riksdagen har
stillt sig bakom. Regeringen skriver dir att &ven om de kommersiella
radio- och TV-foretagen har bidragit till att minniskors valmojligheter
har okat, sérskilt inom vissa programgenrer, har inte public service-
foretagens ansvar forsvunnit, vare sig for ndgon viss publikgrupp eller for
en viss sorts program. Texten i propositionen fortsétter sedan: Konkur-
rensen om lyssnar- och tittarsiffror riskerar att leda till att public service-
foretagens programutbud forytligas. Hoga lyssnar- och tittarsiffror far
dérfor inte vara styrande for public service-foretagens programplanering.
Skulle public service visa sig inte klara detta, dvs. inte se till helheten
utan fastna i sifferexercisen, kommer det sjélvfallet att paverka nista
tillstdndsperiod.

Jag vill dock éterigen lyfta fram det faktum att bakom den moderata
diskussionen om 50-procentsmalet doljer sig ndgot helt annat &n den
diskussion som fors t.ex. bland mediefolk och mediedebattorer, nimligen
en Onskan att gora public service till en smal statstelevision, dir man
séljer ut dvriga delar av public service. Jag kommer med alla medel som
star mig till buds att kimpa for att forhindra detta. Jag kommer dé ocksa
att ta stdd t.ex. av SVT:s nuvarande VD Sam Nilsson, f.d. partisekrete-



rare i Moderaterna. Han forklarade for ndgra veckor sedan vid ett semi-
narium i Are foljande: Jag tvingas konstatera att moderaterna vill riva
sonder public service som institution. Den som vill ha en bra TV i all-
méinhetens tjdnst kan inte rosta pd moderaterna i hostens val. S& tolkar
Sam Nilsson moderaternas inlédgg i denna sak.

Anf. 44 JAN BACKMAN (m):

Herr talman! Det &r ritt — angrepp ér bésta forsvar. Daremot fick jag
inte ndgot svar pd min frdga om publikmélens betydelse for kvaliteten p&
SVT:s program.

Var tanke med utforsdljningen dr att det handlar om att 4stadkomma
en kvalitetshojning pa de program som finns kvar inom bade radio och
TV. Leif Aldal pladerar i boken véldigt eftertryckligt for att det méste
finnas just tva public service-kanaler. I ett litet ldngre tidsperspektiv kan
man ju undra om en eller tvé kanaler kan vara sérskilt avgérande i en TV-
virld med bdde 40 och 60 konkurrenter pd ett kabel-TV-system och
hundratals konkurrenter i ett satellitburet digital-TV-system. Jag tror
dérfor att vi bor vianta med den fradgan nagra ar, tills vi ser vart tekniken
har tagit vigen.

Under tiden hoppas jag att kulturministern énda ger en signal om att
publikmal uttryckta i tittarsiffror och procent inte ar det som i forsta hand
for SVT:s och public service-televisionens kvalitetsarbete framét.

Anf. 45 Kulturminister MARITA ULVSKOG (s):

Herr talman! Jag tycker nog att jag har svarat pd Jan Backmans fra-
gor. Skulle det vara si, vilket jag inte har nagra tydliga bevis for, att
public service inte ser till helheten utan statiskt anvinder sig av publik-
mélen ndr det giller enskilda program, kommer det naturligtvis, obero-
ende av vilken regering som sitter, att f4 konsekvenser nir det 4r dags for
nésta tillstdndsperiod. Jag delar emellertid inte Jan Backmans uppfattning
i den hér fragan.

Nér det géller synen pa public service och nir det giller synen pa me-
dier tror jag att man kan séiga att det finns en mycket stor skillnad mellan
den moderata synen och den socialdemokratiska. De Ovriga partierna star,
med vissa nyansskillnader, betydligt nirmare den socialdemokratiska &n
den moderata. Det &r ni som méler er ur den gemensamma synen.

Det &r inte regeringen som fattar beslut om procentsatser och mal for
public service-verksamheten, utan det ar riksdagen. Genom detta &r riks-
dagen i hog grad inblandad i de mél som géller i dag.

Vara meningar idr diametralt motsatta i denna fraga. Diskussionen
kommer dérfor sékert att fortsitta.

Overliggningen var hiirmed avslutad.
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10 § Anmilan om inkomna faktapromemorior om forslag fran
Europeiska kommissionen

Tredje vice talmannen meddelade att foljande faktapromemorior om
forslag fran Europeiska kommissionen inkommit och delats ut till kam-
marens ledamoter:

Rapport till rddet och Europaparlamentet om harmoniseringskrav om

gemensamma regler for den inre marknaden for el KOM (98) 167
Forslag till rddsbeslut om avtal om Omsesidigt erkdnnande (s.k. MRA-

avtal) i samband med bedomning av 6verensstimmelse mellan Ame-

rikas forenta stater och Europeiska gemenskapen KOM (98) 180
Forslag till rddsbeslut om avtal om Omsesidigt erkdnnande i samband

med bedomning av Overensstimmelse, intyg och mérkning mellan

Australien och Europeiska gemenskapen och mellan Nya Zeeland och

Europeiska gemenskapen KOM (98) 179
Kommissionens meddelande om uppfoljning av gronboken om afférs-

kommunikation pé& den inre marknaden KOM (98) 121
Forslag till rddets direktiv om minimistandarder for skydd av vérphons i

olika uppfodningssystem KOM (98) 135
Forslag till radets beslut om nodatgérder vad betriffar skydd mot bovin

spongiform encefalopati KOM (98) 161
Kommissionens meddelande om offentlig upphandling inom Europeiska

unionen KOM (98) 143
Forslag till radets forordning om Agenda 2000 — reformpaketet

KOM (98) 182

11 § Hiinvisning av drenden till utskott

Foredrogs och hianvisades
Motioner
1997/98:Sk39-Sk42 till skatteutskottet
1997/98:S041-S052 till socialutskottet
1997/98:Fi17-Fi61 till finansutskottet
1997/98:S£35-S140 till socialforsdkringsutskottet
1997/98:Fi62—Fi68 till finansutskottet

12 § Fornyad bordléiggning

Foredrogs men bordlades ater
Konstitutionsutskottets betdnkanden 1997/98:KU28 och KU32
Justitieutskottets betdnkande 1997/98:JuU19
Utrikesutskottets betdnkande 1997/98:UU10
Jordbruksutskottets betinkande 1997/98:JoU28
Néringsutskottets betinkande 1997/98:NU11
Arbetsmarknadsutskottets betankanden 1997/98:AUl1loch AU13



13 § Bordliggning
Anmaldes och bordlades

Forslag

1997/98:RR10 Riksdagens revisorers forslag angéende offentlig upp-
handling

Trafikutskottets betdnkande

1997/98:TUS Finansiering av vissa trafikanldggningar i Stockholms
lan m.m.

14 § Kammaren atskildes kl. 16.11.

Forhandlingarna leddes av tredje vice talmannen

Vid protokollet

ANNALENA HANELL CARPELAN

/Barbro Nordstrom
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Anf. 22 Finansminister ERIK ASBRINK (S) ....ccoveveveveeennn. 18
Anf. 23 BIRGITTA HAMBRAEUS (€)..ceecveieiieiieieieieene 20
Anf. 24 Finansminister ERIK ASBRINK (S) ....ccvveveveveeennn. 21
Anf. 25 BIRGITTA HAMBRAEUS (€).cceovereiieiieieieienne 21
Anf. 26 Finansminister ERIK ASBRINK (S) .....ocovveveveurennn. 23
Anf. 27 BENGT-OLA RYTTAR (8).ceeeeeeeieiieeieieieieeeeen 23
Anf. 28 BIRGITTA HAMBRAEUS (€).cceeveeieiieiienieieieene 24
Anf. 29 Finansminister ERIK ASBRINK (S) ....ccovvveveveeennn. 24
Anf. 30 BENGT-OLA RYTTAR (8).eeeeeveeiiereiieieieiereeene 25
Anf. 31 Finansminister ERIK ASBRINK (S) ....ccooveveveveeennn. 25
8 § Svar pa interpellation 1997/98:250 om Unescos kulturkon-
ferens 25
Anf. 32 Kulturminister MARITA ULVSKOG (s)......ccueen..... 25
Anf. 33 EWA LARSSON (INP) ..vveiaieieiieieieeiieieieie e 26



Anf. 34 Kulturminister MARITA ULVSKOG (8).....ccccevuveneee.
Anf. 35 EWA LARSSON (IMP) ..evvevieiieieeiieieeieeie e
Anf. 36 Kulturminister MARITA ULVSKOG (8).....cccceeuvenee..
Anf. 37 EWA LARSSON (IMP) ..evvevieieeiieiieiieieeie e
Anf. 38 Kulturminister MARITA ULVSKOG (8).....ccccevuvenee..

9 § Svar pa interpellation 1997/98:257 om SVT:s public ser-

vice-uppdrag
Anf. 39 Kulturminister MARITA ULVSKOG (8)....ccccvveveneenee.
Anf. 40 JAN BACKMAN (IM)..ccveriinininineeieienienenesieeieeeeens
Anf. 41 Kulturminister MARITA ULVSKOG (8)....ccccvveveneenee.
Anf. 42 JAN BACKMAN (IM)..ccouiriiniiniininieieienieneneseeieeeeens
Anf. 43 Kulturminister MARITA ULVSKOG (8)....ccccvvvenennee.
Anf. 44 JAN BACKMAN (IM)..cooviriiniirininieieienienenesiesieeeenns
Anf. 45 Kulturminister MARITA ULVSKOG (8)....ccccvvevenennee.

10 § Anmiilan om inkomna faktapromemorior om forslag

fran Europeiska kommissionen

11 § Hiinvisning av iirenden till utskott

12 § Fornyad bordliggning

13 § Bordléiggning

14 § Kammaren atskildes k1. 16.11.
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