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Genomforande av det nya EU-
direktivet om bistand med
indrivning

Forslag till riksdagsbeslut

Riksdagen avslar proposition 2011/12:15 Genomforande av det nya EU-
direktivet om bistdnd med indrivning.

Motivering

EU-direktivet om bistand med indrivning antogs véaren 2010 och syftar till
”omsesidigt bistdnd for indrivning av fordringar som avser skatter, avgifter
och andra atgérder”. Sverigedemokraterna &r ett nationalistiskt parti som
verkar for att minimera det dverstatliga inflytandet 6ver Sverige. EU:s dkade
inflytande Over svensk politik i allmdnhet och svensk ekonomisk politisk i
synnerhet dr mycket oroande. Direktivet om bistand med indrivning innebér
ytterligare makt till EU pa viktiga skattepolitiska omraden.

Sveriges politik for bistind med indrivning 4r i dag huvudsakligen utfor-
mad pa bilaterad eller multilateral basis. De viktigaste nationella bestimmel-
serna finns i lagen om 6msesidig handrickning i skattesirenden, LOHS. Andra
viktiga dverenskommelser dr det nordiska skattehandridckningsavtalet, Euro-
pardds- och OECD-konventionen om émsesidig handrickning i skattedrenden
(som alltsa ar utformad pa mellanstatlig nivd) och vissa bilaterala skatteavtal
och tullsamarbetsavtal. Det nya direktivet ska visserligen gilla vid sidan av
dessa avtal och inte sdtta dessa ur spel. Diaremot far direktivet ldngtgdende
effekter pd grund av dess stora omfattning, samtidigt som de andra avtalen
har tjdnat oss vél och i hogsta grad ér tillrickliga. En gemensam EU-politik pa
omradet behdvs darfor inte. Propositionens syfte &r visserligen att foresla
lamplig lagstiftning som krdvs for att genomfora direktivet, som redan &r
antaget, men det innebdr inte att vi inte kan ha synpunkter pa direktivet som
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sadant. Det méste anses vara inom drendets ram att dven yttra sig om direkti-
vet. Sverigedemokraterna menar att inga lagidndringar borde goéras och att
direktivet inte ska implementeras i svensk lagstiftning. Vidare &r det orovéck-
ande att svensk lagstiftning i allt hogre grad EU-anpassas. Det diskuteras i
motionen tva huvudalternativ: antingen att géra en ny lag utifrdn vad som
regleras i EU-direktivet eller att placera de bestimmelser som krivs for ge-
nomforandet av det nya direktivet i nuvarande LOHS. Sverigedemokraterna
dr av uppfattningen att direktivet inte borde genomforas dver huvud taget utan
rivas upp. Ar det sa att det &ndd genomfors bor det placeras i LOHS i stillet
for i en egen lag.

Direktivet dr omfattande och kommer att pa ett markant sitt paverka
svensk skattepolitik. Det konstateras bl.a. att “enbart en dndring av det befint-
liga direktivet 2008/55/EG ér inte tillrdackligt”, och att tillimpningsomréadet
bor utvidgas. Med “’person” i propositionen avses juridiska och fysiska perso-
ner, samt de flesta andra juridiska konstruktioner och sammanslutningar av
personer som inte dr juridiska personer (5 §, prop. 2011/12:15). Indrivning
ska inte ldngre gélla bara tullar och jordbruksavgifter, utan fordringar som
avser alla skatter (dvs. dven direkt skatt) och avgifter ”som tas ut av en med-
lemsstat eller pa4 en medlemsstats végnar eller av dess territoriella eller admi-
nistrativa enheter, inbegripet de lokala myndigheterna, eller pa deras véignar
eller pa unionens végnar”. Det dr virt att papeka att direktivet redan finns,
men det reglerar frimst fordringar pa tullar och jordbruksavgifter. Eftersom
dessa fordringar utgér en liten och minskande del av fordringarna pa den inre
marknaden vill EU utdka direktivet.

I klartext omfattar alltsé direktivet juridiska och fysiska personer och samt-
liga avgifter och tullar. Det innebér lingtgdende EU-reglering av Sveriges
politik for skattehandrickning och bistand med indrivning. Begreppet utvidg-
ning definieras otydligt: det konstateras bl.a. att mojligheterna att begira
indrivning eller “sdkerhetsatgdrder” i en annan medlemsstat bor utvidgas.
Sakerhetsatgirder dr ett begrepp som inte ndrmare definieras, varfor dess
innebord blir otydligt.

I direktivet, som finns bifogat som bilaga till propositionen, slés fast att
malen for direktivet inte i tillricklig utstrickning kan uppnas av unionens
medlemsldnder och att unionen ddrmed fér vidta atgédrder enligt subsidiari-
tetsprincipen. Detta giller dock endast givet direktivets mal, nidmligen att
foreskriva ett enhetligt system for bistand for indrivning. Sverigedemokrater-
na menar dock att ett enhetligt system for bistdnd for indrivning &r en dalig
idé och att verklig effektivitet och &dndamélsenlighet for ett lands skatte-
handréackningspolitik bést uppnds genom landets specifika avtal med andra
lander. De europeiska landerna vill inte ha enhetliga system for skattepoli-
tiska angeldgenheter.

Forslaget dr ocksa tveksamt med hénsyn till proportionalitetsprincipen, dér
de foreslagna atgarderna over huvud taget inte star i proportion till andamalet.
Det réder obalans mellan mal och medel. Direktivet slar dock fast att forsla-
gen enligt proportionalitetsprincipen inte gér utéver vad som ir nddvéndigt
for att uppnéd malen.
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Dessutom é&r forslaget i sig vildigt svart att harmonisera 6ver unionens
medlemsstater. Medlemsstaternas olika befogenheter for indrivning &r mycket
olika, varfor direktivet blir felriktat. Det star i direktivet att indrivningsme-
toderna inte ska paverkas av direktivet, men att det d4r nodvéndigt att “sdker-
stélla att varken skillnaderna mellan nationella lagstiftningar eller bristen pa
samordning mellan behoriga myndigheter forhindrar ett vél fungerande sy-
stem for dmsesidigt bistdnd enligt detta direktiv.” Det &r dock sannolikt sé att
ett effektivt enhetligt system forutsétter enhetliga befogenheter for indrivning.

Direktivet sldr fast att Sverige, nér vi ingér bilaterala eller multilaterala
6verenskommelser i frigor som omfattas av detta direktiv, dr tvunget att un-
derrétta kommissionen om detta. Kommissionen underrittar i sin tur de dv-
riga medlemsstaterna. Sverige har inte nadgon skyldighet att bedriva underrat-
telseverksamhet till kommissionen och darfor kan syftet med detta ifragasit-
tas. Sverige dger rétten att ingd egna skattepolitiska avtal utan att underritta
EU om detta.

Mot bakgrund av detta forordar Sverigedemokraterna att propositionen av-
slas 1 sin helhet.

Stockholm den 4 november 2011
David Ldang (SD)
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