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En ny konsumentkdplag

Till civilutskottet

Civilutskottet har gett miljo- och jordbruksutskottet tillfalle att yttra sig dver
proposition 2021/22:85 En ny konsumentkdplag och eventuella féljdmotioner
i de delar som beror utskottets beredningsomrade.

Milj6- och jordbruksutskottet har beslutat att yttra sig dver propositionen
och dver motionerna 2021/22:4384 (SD), 2021/22:4386 (C) yrkandena 1 och
3, 2021/22:4387 (KD) yrkande 4 samt 2021/22:4388 (MP) yrkandena 1 och 2
i de delar som ror utskottets beredningsomrade.

Utskottet foreslar att civilutskottet tillstyrker propositionen i dessa delar
och avstyrker motionsyrkandena.

I yttrandet finns fyra avvikande meningar (SD, C, KD, MP).
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Utskottets Overviganden

Propositionen

I propositionen foreslar regeringen en modernisering av konsumentratten vid
kop av varor och nar avtal ingas om tillhandahallande av digitalt innehall och
digitala tjanster. Alla manniskor &r konsumenter som regelbundet kdper och
anvander olika varor och tjanster. Vara konsumtionsvanor forandras med tiden
och det blir allt vanligare att handla pa natet och 6ver granserna. Nya digitala
produkter utvecklas konsumenter kan stromma eller ladda ned och som ocksa
kan integreras med eller kopplas till olika varor. Digitalt innehall kan ocksa
tillhandahallas i utbyte mot konsumentens personuppgifter. Regeringen
foreslar nu en ny konsumentkoplag som syftar till att anpassa reglerna till
denna utveckling och stirka konsumentskyddet. Den nya lagen ska reglera vad
som galler for leverans av varor och digitalt innehdll och vid dréjsmél med att
leverera eller betala. Lagen ska ocksa reglera vad som utgor fel pa en varaeller
ett digitalt innehall, vem som ansvarar fér felet och vilken rétt konsumenten
har att fa felet avhjélpt. For att starka konsumentskyddet och forbattra varors
héllbarhet foreslar regeringen att alla fel som visar sig under tva ar efter kopet
av en vara som utgangspunkt ska anses vara fel som naringsidkaren ansvarar
for, vilket &r en forlangning fran dagens sex manader.

Regeringen foreslar dessutom att det infors vissa sarskilda regler vid
konsumentkdp av levande djur. Syftet ar att fa till stand en mer &ndamalsenlig
ordning for bade néringsidkare och konsumenter samt bidra till en god
djurvalfard och respekt for djur vid sddana kop. Forslagen i propositionen
genomfor EU-direktiven om forsaljning av varor och om tillhandahéllande av
digitalt innehdll och digitala tjanster. Lagandringarna foreslas trada i kraft den
1 maj 2022.

Motionerna

I kommittémotion 2021/22:4384 av Angelica Lundberg m.fl. (SD) anfors att
den nya konsumentkoplagen inte ska gélla for kop av levande djur som
overstiger en tiondels prisbasbelopp och tillkdnnager detta for regeringen.

I kommittémotion 2021/22:4386 av Ola Johansson m.fl. (C) yrkande 1
anfors att kop av levande djur ska undantas fran konsumentkdplagens regler i
enlighet med utredningens alternativa lagtextforslag. | yrkande 3 i samma
motion anfors att konsumentens val av pafoljd vid konstaterade fel inte ska
reglera narmare i enlighet med utredningens forslag.

I kommittémotion 2021/22:4387 av Larry Séder m.fl. (KD) yrkande 4
anfors att kop av levande djur inte ska ingd i konsumentkdplagens
tillampningsomrade utan att koplagen i stallet ska tillampas pa dessa
transaktioner.



UTSKOTTETS OVERVAGANDEN

I motion 2021/22:4388 av Elisabeth Falkhaven m.fl. (MP) yrkande 1 anfors
att en utredning ska tillsattas skyndsamt for att arbeta fram underlag till en
sérskild lagstiftning som hanterar kop och forséljning av levande djur dér
djurens vilmaende ar en tydlig parameter, liksom képarens och saljarens
ansvar. | yrkande 2 i samma motion anfors att en utvardering av
konsumentkdplagen med avseende pa handel med levande djur bor goras tre
ar efter lagens genomforande.

Utskottets stallningstagande

Utskottet anser i likhet med regeringen att det behovs en mer d&ndamalsenlig
ordning for bade naringsidkare och konsumenter nar det galler konsumentkép
av djur. Att det har funnits behov av att se dver nuvarande ordning for kdp av
levande djur har ocksd tidigare péapekats av riksdagen. Med denna
utgangspunkt valkomnar utskottet regeringens forslag om att inféra vissa
sérskilda regler vid konsumentkép av djur. Utskottet delar regeringens
beddmning att dessa regler kan bidra till en god djurvalfard och till respekt for
djur vid denna typ av kop.

Vidare konstaterar utskottet att regeringen noggrant analyserat om det vore
en lampligare losning att helt undanta kép av levande djur fran
konsumentkoplagstiftningen med foljden att dessa kop i sa fall skulle omfattas
av koplagen. Regeringen understryker att kdplagen och konsumentkdplagen
innefattar tva i princip helt fristdende regelkomplex som tjanar skilda syften.
Regeringen anfor att en mer andamalsenlig lagstiftning vid kop av levande
djur uppnas genom en avvagning mellan naringsidkarens behov av
sérreglering, intresset av att sékerstélla ett htgt konsumentskydd och intresset
av en god djurvalfard. En sadan avvagning gors enligt regeringen bast genom
att kop av levande djur alltjgmt omfattas av den tvingande
konsumentregleringen men att vissa undantag mojliggors. Utskottet gor ingen
annan bedémning.

Nar det galler fragan om huruvida dyrare levande djur ska omfattas av
reglerna for konsumentkdp har regeringen bedémt att det finns ett behov av
sérregler for handeln med dyrare levande djur och har foreslagit dels ett
kompletterande undantag fran presumtionsregeln vid fel pa djur vars pris
Gverstiger en tiondel av prishasbeloppet, dels att konsumenten som fel inte far
aberopa vad hen borde ha markt vid en undersékning av ett sadant dyrare djur.
Utskottet konstaterar att regeringens forslag i dessa delar ar vél avvagda och
gor saledes ingen annan bedémning.

Fragan om avhjalpande eller omleverans ror den rétt for konsumenten att
vilja &tgard som uttryckligen anges i varudirektivet!. Regeringen anser att

1 Europaparlamentets och radets direktiv (EU) 2019/771 av den 20 maj 2019 om vissa
aspekter pa avtal om forsaljning av varor, om andring av férordning (EU) 2017/2394 och
direktiv 2009/22/EG samt om upphdvande av direktiv 1999/44/EG.

2021/22:MJUdy



2021/22:MJUdy
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konsumentens ratt att valja mellan de tva atgarderna ar en aspekt som ar viktig
att bejaka och att det &r angelaget att uppmuntra konsumenten att ocksa
anvénda sig av den valfriheten. Att reparera varor i stéllet for att byta ut dem
mot nya varor kan enligt regeringen framja en mer hallbar och ansvarsfull
konsumtion och kan pa sikt aven bidra till att 6ka produkternas hallbarhet.
Utskottet stéller sig bakom denna bedémning.

Forslagen till sarreglering av kop av levande djur innebér enligt regeringens
bedomning att néringsidkarnas stallning starks ndgot pd bekostnad av
konsumenternas. Forslagen syftar samtidigt till 6kad forutsebarhet och till att
begrénsa antalet rattsliga tvister mellan parterna med den risk for kostnader
som sadana for med sig for konsumenten. De negativa konsekvenserna for
konsumenterna av forslagen i denna del bedéms av regeringen bli begrénsade.
Forslagen beddms enligt regeringen leda till att de néringsidkare som séljer
framfor allt hastar, hundar och katter far battre mojligheter att traffa avtal med
konsumenter som inte leder till réttsliga tvister i efterhand med den risk for
kostnader som sadana for med sig. Utskottet delar regeringens bedémningar i
dessa delar och har fortroende for att regeringen kommer att félja upp
lagstiftningen och dess tillampning for att sakerstalla att reformen fatt avsedd
effekt.

Sammanfattningsvis anser miljo- och jordbruksutskottet saledes att
civilutskottet bor tillstyrka propositionen i de delar som rér miljoé- och
jordbruksutskottets beredningsomrade och avstyrka motionerna 2021/22:4384
(SD), 2021/22:4386 (C) yrkandena 1 och 3, 2021/22:4387 (KD) yrkande 4
samt 2021/22:4388 (MP) yrkandena 1 och 2.

Stockholm den 3 mars 2022

Pa miljo- och jordbruksutskottets vagnar

Kristina Yngwe

Foljande ledamdter har deltagit i beslutet: Kristina Yngwe (C), Maria Gardfjell
(MP), Jessica Rosencrantz (M), Hanna Westerén (S), Isak From (S), Runar
Filper (SD), Magnus Manhammar (S), Betty Malmberg (M), Malin Larsson
(S), Magnus Oscarsson (KD), Marlene Burwick (S), Jakob Olofsgard (L),
Staffan EkI6f (SD), Mats Nordberg (SD), Jon Thorbjérnson (V), Asa
Coenraads (M) och Peter Helander (C).



Avvikande meningar

1. En ny konsumentkdplag (SD)
Runar Filper (SD), Staffan EKI6f (SD) och Mats Nordberg (SD) anfor:

En katt ar inte en diskmaskin. Aven om ett levande djur i lagens mening
betraktas som en vara &r det orimligt att likstélla levande djur med ddda ting.
Reglering av kop av levande djur gérs i dag genom konsumentkdplagen, men
precis som utredningen framhaller &r dagens lagstiftning inte fullgod, framst
nar det kommer till fel i varan, den omvénda bevisbérdan och
reklamationsfristen. En séljare kan tvingas kopa tillbaka ett djur i forsémrat
skick efter manga ar och kan dessutom bli skadestandsskyldig pa stora belopp,
ibland dverstigande vérdet.

Det svenska djurskyddet ska vara préglat av hdga ambitioner. Utdragna
processer leder till att djuren kan hamna i klam. Den vardplikt som galler da
koparen vill hava kopet eller krava avhjalpande/omleverans innebar manga
ganger i praktiken att djuret inte fir den omsorg det behover trots att
djurskyddslagen féljs, da koparen oftast inte vill lagga mer tid eller pengar pa
djuret. En hast som stélls av och inte tranas eller tavlas riskerar att fa sin
ursprungliga skada férvarrad, &dra sig andra skador och f& en nedsatt psykisk
halsa.

Osdkerheten kring bevisbdrda och reklamationsfrist just géllande levande
djur gor att manga uppfédare, framfor allt de mindre ndringsidkarna, ar
tveksamma till att sélja till privatpersoner. Det innebar en stor ekonomisk risk
att under lang tid vara skadestandsanvarig, och uppfodaren har begransade
mojligheter att pavisa fel som beror pd omstandigheter pa képarens sida. Dessa
forutsattningar bidrar till att den illegala importen av djur kan fortgé, da det
finns en efterfragan av framfor allt hundar p& den svenska marknaden. Detta
ar daligt ur ett djurskyddsperspektiv, da import ofta sker fran valpfabriker dar
djuren behandlas illa, men leder ocksa till att privatpersoner kan hamna i
ekonomiska svérigheter da oklarhet uppstdr kring vem som ska std for
veterinarkostnader om det importerade djuret behéver vard.

I propositionen foreslas vissa undantag for kép av levande djur. Nar priset
Overstiger en tiondel av prisbasbeloppet ska kdparen fore kopet undersoka
djuret for att vid reklamation kunna dberopa fel som han eller hon borde ha
markt vid undersokningen. Regeringen foreslar ocksd att den omvianda
bevishordan enbart ska gélla i sex manader vid kop av levande djur med
mdéjlighet for naringsidkaren och konsumenten att avtala om undantag fran
naringsidkarens ansvar. Detta ar forvisso ett steg i ratt riktning for att starka
djurskyddet, men det &r inte tillrackligt. Var uppfattning ar att levande djur
inte kan likstéllas med andra varor och att utredningens forslag inte racker.
Den delas av flera tunga remissinstanser, t.ex. Lantbrukarnas Riksférbund och
Sveriges Veterinarforbund. Liksom andra remissinstanser papekat kan dessa
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sérkrav dessutom Dbli till nackdel for konsumenten och forsamra
konsumentskyddet. For en saljare ar det mycket svart att bevisa vad som hant
efter att djuret kommit i koparens besittning. Saljaren far sallan tillgang till
djuret for en egen undersdkning, an mindre beslutanderdtt vid eventuella
atgarder. Sa ar inte fallet nar det kommer till andra produkter, sasom
exempelvis vitvaror eller mébler. Regeringens forslag om att konsumenten ska
kunna vélja mellan omleverans och avhjalpande &r darfér problematiskt nar
det kommer till levande djur. Att den omvanda bevisbordan nu foreslas
forlangas till tva &r gor det an mer viktigt att ha en annan reglering av kop av
levande djur. Fokus maste ligga pa djurets valbefinnande, och tydliga
avtalsvillkor mellan kdpare och séljare ar nddvéndigt for att undvika onddigt
processande.

Konsumentkdplagens avsikt ar att jamna ut styrkeforhallandet mellan
kopare och séljare och lagen tar sikte pa det faktum att en konsument oftast ar
i underlage gentemot en naringsidkare. Sa ar dock inte fallet nar det kommer
till kop av levande djur fran uppfodare. Tvartemot stora butikskedjor och andra
foretag, som konsumenter till storsta del handlar varor ifrén, har uppfédaren
manga ganger djuruppfodning som en hobby. Den konsument som tankt kopa
ett djur for tusentals kronor forvantas ha list p& om rasen och satt sig in i vad
som kréavs for att ta hand om djuret. Han eller hon hamnar saledes i ett
likbordigt kunskapslége och &r aven ekonomiskt jambdrdig med séljaren, om
inte i Overlage. Sjalvklart forvantas dven kopare av djur fran exempelvis
zoobutiker besitta den kunskap som kravs for att pa ett andamalsenligt satt
sorja for djurets valbefinnande. Dessa kop ar dock inte processdrivande pa
samma sétt som dyrare kdp som gors genom uppfodare, vilket gor att koplagen
ar mer lampad for storre kdp av levande djur. Kép av levande djur mellan
privatpersoner eller mellan néringsidkare regleras redan i dag i kdplagen.

Utredningen foreslar som alternativ lagtext ytterligare en punkt under
1 kap. 8 § enligt foljande: Lagen galler inte kop av levande djur dar priset
overstiger en tiondel av prisbasbeloppet enligt 2 kap. 6 och 788 socialforsak-
ringsbalken.

En sddan avgransning skulle innebéra att de flesta kop av levande djur fran
uppfodare som betraktas som néringsidkare i stallet faller under kdplagen,
medan konsumentkoplagen fortsatter att tillimpas pa kop av mindre
sallskapsdjur eller andra levande djur frdn exempelvis zoobutiker. Detta skulle
stérka djurskyddet.

Mot bakgrund av vad vi nu har anfért anser vi att civilutskottet bor tillstyrka
kommittémotion 2021/22:4384 av Angelica Lundberg m.fl. (SD).

2. En ny konsumentképlag (C)

Kristina Yngwe (C) och Peter Helander (C) anfor:

Regeringens forslag innebdr en forbattring vad avser handeln med levande
djur, jamfort med den trubbiga konsumentkdplag som i dag ger mycket



AVVIKANDE MENINGAR

oOnskade konsekvenser. Tyvarr innebdr inte forslaget att de sdrskilda
forhallanden som rader pd marknaden for handel med levande djur fullt ut
beaktas. Till skillnad fran andra marknader dar saljare ofta utgors av stora
foretag med vasentligt storre resurser och ett informationsdvertag, praglas
handel med djur ofta av mindre aktdrer som enbart genomfdr enstaka
forsaljningar under ett ar — detta sarskilt avseende djur som representerar storre
varden, sdsom exempelvis hastar. Mot bakgrund av de Iagt stallda krav som
enligt rattspraxis medfor att en sdljare ska beaktas som néringsidkare i
konsumentkdplagens mening medfor detta att det jambordiga forhallande som
lagen @mnar uppratta mellan kdpare och séljare generellt i stéllet kommer att
innebara en fordel for koparna pa marknaden.

Forslaget medfor enligt huvudregeln att en séljare da ska kunna bevisa att
det inte fanns nagot fel vid koptillfallet i upp till ett halvar, inom vilket manga
forandringar kan uppkomma hos ett djur. Fel i levande djur &r namligen inte
jamforbara med de fel som uppkommer i déda varor. Den besiktningsplikt som
regeringen lagger fram i sitt forslag kan inte heller vantas ge dnskat resultat,
givet att kop redan i dag ofta féregas av om-fattande undersdkningar som
senare har obefintligt eller mycket litet varde som bevis i en rattegang. Vidare
blir det tydligt att den féreslagna lagen inte beaktar djurens vilmaende pa ett
tillfredsstéllande satt, d& den pd samma sitt som dagens konsumentkoplag
kommer att vara processdrivande. Det &r redan i dag vanligt férekommande
att djuren under den langa period som en process kan vara blir lidande av
bristande for-hallanden samt underhall.

Centerpartiet menar i stéllet, i likhet med utredarens alternativa forslag till
lagtext, att kop av dyrare levande djur ska undantas fran konsumentkdplagens
regler for att i stallet regleras inom ramen for kdplagen, detta for att bade
kopare och saljare battre ska kunna anpassa avtal om kop i enlighet med de
speciella forhallanden som rader vid kop av levande djur. Genom en sadan
I6sning kan vidare sedvana och praxis pa marknaden utvecklas for att undvika
langdragna processer dar djuren blir lidande.

Vidare &r regeringens forslag att konsumenten ska tillerkénnas ratt att vélja
mellan avhjalpande och omleverans som péféljd vid konstaterade fel inte
andamalsenligt. Det riskerar att motverka omstallningen till den cirkulara
ekonomin samt att motverka rétten till reparation genom att konsumenter i
storre utstrackning valjer nya produkter framfor att reparera och étgérda de fel
som uppstatt i de ursprungliga. Ur hallbarhetsperspektiv ar detta vidare
problematiskt da det riskerar att forbruka varor och resurser som annars hade
kunnat fortsatta att anvandas efter reparation. Kort sagt skulle forslaget driva
pa resurssloseriet i en tid nar vi maste ta omstallningen till hallbar konsumtion
pa storsta allvar.

Mot bakgrund av vad vi nu har anfort anser vi att civilutskottet bor tillstyrka
kommittémotion 2021/22:4386 av Ola Johansson m.fl. (C) yrkande 1 och 3.
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3. Enny konsumentképlag (KD)

Magnus Oscarsson (KD) anfor:

Regeringen foreslar att det infors vissa sarskilda regler vid konsumentkdp av
levande djur. De sarskilda reglerna som féreslas ska framfor allt galla vid kop
av dyrare djur och for dessa kop ska det inforas en undersokningsplikt for
konsumenten. Regeringen foreslar dven att man bibehdller en presumtions-
regel om sex manader for kop av djur, medan det vid kop av dyrare djur ska
ga att helt avtala bort presumtionsregeln.

Djurndringen har lange kritiserat hur konsumentkdplagen behandlar
levande djur som vilka varor som helst. Djur ar inte vilka varor som helst, utan
de &r levande varelser dar psyke och fysik samspelar och dar olika
omstandigheter péaverkar hur de beter sig. Mot den bakgrunden &r det
forstaeligt att regeringen foreslar att infora sarskilda regler vid kop av levande
djur.  Kristdemokraterna valkomnar regeringens forslag om att
presumtionsregeln ska ga att avtala bort vid kop av dyrare djur och att det ska
inforas en undersokningsplikt for konsumenten. Vi hade dock gérna sett att
regeringen gatt &nnu langre.

Inom djurnéringen har det lange funnits ett stort missnéje med att kép av
levande djur regleras i konsumentkoplagen. Vid forséljning av dyra djur ar
maktbalansen mellan parterna ofta inte sd tydlig som den &r i ett traditionellt
forhallande mellan en naringsidkare och konsument. Forséljning av dyra djur
sker dessutom ofta i en liten skala dér det inte alltid &r givet i vilken egenskap
parterna agerar, som néringsidkare och konsument eller som privatpersoner.

Kristdemokraternas uppfattning &r att levande djur inte ska ingd i
konsumentkdplagens tillampningsomrade, utan i stallet ska koplagen
tillampas pé& dessa transaktioner. Det &r en forandring som lidnge har
efterfrigats av djurnaringen genom bl.a. Sveriges Veterinarforbund,
Lantbrukarnas Riksforbund och Svenska Kennelklubben.

Den ofdrutsagbarhet som foljer av konsumentkdplagen har gjort att
néringsidkare inom djurnéringen i allt storre utstrackning borjat dra sig for att
sélja dyra djur till konsumenter. Kristdemokraterna anser att detta &r
problematiskt eftersom det kan fé betydande negativa effekter pa djurnaringen.
Det ar ocksa problematiskt eftersom det riskerar att fA konsumenter att soka
sig till handel med djur som fors in fran utlandet i strid med inférselférbud
eller under andra tvivelaktiga forhallanden.

Koplagen staller hogre krav pa koparen att ta reda pA mer om djuret infor
kopet. Det ar ndgot som ar efterstravansvart nar det kommer till levande djur
eftersom det inte &r en vara bland alla andra. Om képaren tar reda pa mer om
djuret innan transaktionen gors leder det till farre tvister, vilket ar till gagn for
bade kopare och saljare, men inte minst till gagn for djuret som ofta riskerar
att réka illa ut vid Idnga och utdragna rattstvister.

Mot bakgrund av vad jag nu har anfort anser jag att civilutskottet bor till-
styrka kommittémotion 2021/22:4387 av Larry S6der m.fl. (KD) yrkande 4.
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4. En ny konsumentkdplag (MP)
Maria Gardfjell (MP) anfor:

Det ar bra att Sverige far en starkare konsumentképlag. Det har funnits ett
behov av det lange och det dr oerhdrt viktigt for konsumenter, som oftast
befinner sig i ett underlage nér de koper en vara, att det finns ett starkt
konsumentskydd.

Propositionen &r ett tydligt steg framéat i de delar som Milj6partiet drivit pa
under sin tid i regeringen, bl.a. i friga om tva ars presumtionsregel for varor
generellt, vilket ar bra eftersom det ger incitament till hallbarare varor. Sverige
behover ligga i framkant. Det ar ocksd bra att vi antligen skrivit in nagra
sérskilda regler for levande djur, vilket &r valbehovligt eftersom djur ar
levande varelser. Daremot ar propositionen inte tillracklig och det finns
farhagor att lagstiftningen kan bidra till att djur blir negativt paverkade.

Vi ifrdgasatter varfor regeringen inte har tagit till vara mojligheten att
undanta forsédljning av levande djur frdn den foreslagna lagen om
konsumentskydd vid kop och vissa andra avtal, i enlighet med mdjligheten
som ges i EU:s direktiv (2019/771). Det var en brist att utredningen som lag
till grund for propositionen inte hade till uppdrag att utreda hur reglerna
paverkar djur utan enbart skulle se till relationen konsumenter/naringsidkare.
Darfor anser vi att det behdver tillsattas en ny utredning som tittar pa handel
med levande djur utifran konsumentens och djurens perspektiv.

Konsumentkdplagens hela syfte &r att skydda konsumenter vid kdp av varor
dar koparen ar konsument och saljaren &r naringsidkare. Djurens perspektiv
har aldrig tackts in, vilket &r en brist. | den nya konsumentkdplagen finns ett
fatal sarregleringar for djur, men inte i den utstrackning som ar behovs.

Miljopartiet anser att det behovs en sarskild lagstiftning da det galler handel
med levande djur. Det finns flera anledningar till att levande djur borde
hanteras separat frdn konsumentkoplagen. Efter att ha tagit del av alla
remissvar som inkommit kring forslaget pa ny konsumentképlag ser vi att for
lite av det som djurskyddsorganisationerna férordat som foéréndringar tagits
hansyn till i propositionen som nu ligger pa bordet. Utredningen och flera
remissinstanser har bl.a. pekat pa flera risker for djurvalfarden vid tvist, vilket
Miljopartiet haller med om. Tillracklig hansyn har dock inte tagits till de
riskerna vid utformningen av propositionen.

De synpunkter som forts fram i remissvaren som inkommit frdn Svenska
Kennelklubben (SKK), Sverak och Veterindrforbundet borde ha legat till
grund for regeringens forslag.

Miljopartiet anser darfor att en ny grundlig utredning om handel med
levande djur maste goras. Effekterna for djurvalfarden vid kop och forséljning
av djur maste finnas med och tas relevant hansyn till.

Miljopartiet anser ocksa att en utvardering av konsumentképlagen med
avseende pa handel med levande djur bor goras tre ar efter lagens
genomforande. Flera anledningar till att vi anser detta punktas upp hér nedan.
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Levande djur ar vésentligen annorlunda beskaffade &n de varor som lagen

i allménhet avser. En hundvalp eller kattunge som lamnar uppfodaren vid
bara nagra fa veckors alder kommer att utvecklas till stor del utifran sin
milj6, mat och évrig omvérdnad hos den som koper den lilla varelsen. Det
gar inte att likstalla levande djur med doda ting, vilket alla egentligen
forstar. Koper du en levande varelse formar du dess framtid helt enkelt.
Konsumenten har alltsd inte bara rattigheter utan &ven skyldigheter
gentemot ett levande djur. Férséljning av djur och relationen mellan séljare
och kopare & mer komplex.

Djurskyddslagen reglerar djurskyddet men reglerar inte konsument-
skyddet vid handel med djur och darfor finns en grazon mellan lagrummen.

Dijur ar till skillnad fran saker kannande varelser. Det kan kannas sjalvklart
men tas inte hansyn till i konsumentkdplagen.

Konsumentkoplagen ar orimlig att applicera pa levande varelser eftersom
de inte kan “varudeklareras” att gélla dver tid som det gér att gora med en
sak.

Det ar olampligt att ha samma felbegrepp for levande djur som for saker.

Att presumtionsregeln om att fel som visar sig inom sex manader (enligt
forslaget till ny lag) ska anses ha funnits vid avlamnandet &r inte rimlig att
applicera pé levande djur da det ar sarskilt svart att i efterhand beddma om
det ar séljarens eller kdparens ansvar. Djur ar i sig foranderliga och
paverkas av exempelvis miljoombyte eller nya hanterings- och
traningsrutiner.

Konsumentkoplagen utgar frén att kdparen &r i underlage bade ekonomiskt
och pé& grund av samre kunskaper &n saljaren och att skyddshehovet
ddrmed &r stort. Men, som dven betankandet tar upp, sé stimmer inte det
alltid vid handel med djur. Det kan ibland till och med vara tvartom. Nar
saljaren inte langre kan se till att djuret behandlas, utfodras och tranas s
att inga skador uppstar, kan saljaren heller inte ta ansvaret for djuret. Det
ankommer oftast helt pd koparen, darfor vilar ansvaret tungt aven pa
koparen for eventuella uppkomna skador pa djuret.

Det finns ingen mojlighet att vid besiktning i samband med avlamnandet
misstanka och darmed uppticka dolda fel som inte paverkar djurets
funktion (exempelvis en inre anatomisk avvikelse utan ndgra som helst
storningar av djurets funktion och halsa). Det dr ocksa mycket svart, ofta
omojligt, att i efterhand kunna gora en bedémning av huruvida skadan
fanns vid forsaljningen. Bade séljare och kopare blir da missnéjda pa grund
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av detta och veterinarer dras ofdrskyllt in i pafrestande konflikter och
tvister med bada parter.

= Doldafel, dvs. sddant som inte kunnat upptackas vid besiktningen och som
séljaren inte kant till, &r ett sarskilt problem, dven for veterinarkaren. Till
exempel: En hést som sljs har inga symtom pé sjukdom eller skada men
réntgas av olika skal hos nya &garen. En avvikelse upptécks och &garen
aberopar dé “dolt fel” och vill 1dmna tillbaka hésten/fa omleverans trots att
hastens halsa eller funktion inte ar paverkad. Oavsett vem som har ratten
pé sin sida s sétts en process igang som kan paga mycket lange och &r
kostsam och dér djuret ofta lider skada genom att det blir mer eller mindre
“overgivet”.

e Konsumentkoplagens starka  konsumentskydd riskerar att  bli
”processdrivande” och da det géller handel med djur innebér det en dkad
risk for att &ven ”varan” (djuret) kommer till skada.

* En omviand bevisbdrda blir orimlig i sig och stiller ofta krav pa en
veterindr som inte kan uppfyllas pa ett tillfredsstillande sétt.

« Att byta ut levande djur eller hava kop fungerar inte pd samma satt som
for ett skadat kylskdp. Dels har képaren en kinslomassig relation till
varan/djuret, dels finns inga likvardiga kopior.

»  Aven reglerna om prisavdrag och skadestind ir illa anpassade for “fel” i
levande djur. Det visas bl.a. av att Hogsta domstolen i ett prejudikat fran
2001 konstaterat att djur inte ar “vilken egendom som helst” och gjort
undantag frdn principen om ersattningstak nar det varit frdga om
skadestand for veterinarkostnader (NJA 2001 s. 65 | & 11).

 Ettlevande djurs egenskaper kan inte garanteras eller forutséttas pd samma
sétt som for andra varor. Foreningar som SKK har exempelvis villkor i sitt
obligatoriska kopeavtal for hund som sdger att hunden séljs som
séllskapsdjur. Konsumentkdplagens tvingande regler trumfar emellertid
sddana villkor i konsumentforhéllanden, vilket gor att avvikelser fran
befogade forvantningar om exempelvis jaktegenskaper kan utgéra fel.

e Nér det galler hundsmuggling har tullen inte tillrackliga verktyg att
anvénda sig av eftersom hundarna ses som varor som har fri rorlighet éver
granserna enligt EU:s lagar om fri rorlighet for varor.

Den koprattsliga regleringen ar utformad for varor vars kvalitet och egen-
skaper pa olika satt kan matas och garanteras. Djur ar levande varelser och den
kopréttsliga regleringen ar darfor illa anpassad for handel med levande djur.
En liknande slutsats drogs vid inférandet av konsumenttjénstlagen. Djur &r i

2021/22:MJUdy

11



2021/22:MJUdy

12

AVVIKANDE MENINGAR

och for sig egendom och skulle dérfér omfattas av konsumenttjanstlagens
tillampningsomrade, men de reglerna ar anpassade for s.k. resultattjanster.
Eftersom arbete pa levande djur karaktariseras av en plikt att visa omsorg,
snarare an att prestera ett visst resultat, undantogs levande djur fran lagens
tillampningsomrade. Att undanta levande djur dven fran den koprittsliga
regleringen och infora sérskilda regler for handel med djur skulle forma en
mer enhetlig férmdgenhetsrétt som, utéver fordelar for djurvélfarden, kan leda
till en mer forutsagbar och andamalsenlig rattstillampning.

Mot bakgrund av vad jag nu har anfort anser jag att civilutskottet bor
tillstyrka motion 2021/22:4388 av Elisabeth Falkhaven m.fl. (MP) yrkandena
1 och 2.

Tryck: Elanders Sverige AB, Villingby 2022
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