Lagutskottets yttrande @@éj
1987/88:8y . s

om miljoskadeforsdkring m.m. (prop 1987/88:85 - LU
delvis)  1987/88:8y

Till jordbruksutskottet

Jordbruksutskottet har beslutat inhiimta lagutskottets yttrande dver proposi-
tion 1987/88:85 om milj6politiken infor 1990-talet i den del som avser forslag
om en miljéskadeférsakring jimte motioner i detta amne. Med anledning av
propositionen har vickts bl.a. motionerna 1987/88:J023 av Alf Svensson (c).,
1987/88:J030 av Olof Johansson m.fl. (¢) och 1987/88:Jo41 av Rune Thorén
m.fl. (¢, m, fp), vari tas upp frdgor med anknytning till miljéskadeforsakring-
en. Lagutskottet har beslutat att med yttrandet till jordbruksutskottet
overlamna de under allmdnna motionstiden &r 1988 vickta motionerna
1987/88:L207 av Alf Svensson (c), 1987/88:1L.604 av Bengt Westerberg m.fl.
(fp). 1987/88:L605 av Alf Svensson (c) och 1987/88:1.612 av Olof Johansson
m.fl. (c).

Lagutskottet far anfora foljande.

Gillande regler om ersittning for skador till f6ljd av miljofarlig verksam-
het finns i miljoskadelagen (1986:225) som tridde i kraft den 1 juli 1986.

Miljoskadelagen ar tillamplig nar verksamhet pa en fastighet orsakar
skador i omgivningen genom olika former av vatten-, mark- och luftforore-
ningar, buller, skakningar eller andra liknande stérningar. Lagen innebér att
den som bedriver miljofarlig verksamhet pé en fastighet har fart ett okat
ansvar for skador som verksamheten medfér i omgivningen. Skadestindsan-
svaret giller dven om skadan inte har orsakats avsiktligt eller genom
vardsloshet (s.k. strikt ansvar). Det strikta ansvaret omfattar ocksa helt
tillfalliga storningar, t.ex. enstaka gasutslapp i luften. Dock gors i lagen vissa
undantag for storningar som ir av sa vanligt slag att de rimligen maste talas.
Miljoskadelagen innehaller ocksa sarskilda regler om ersittning f6r vissa
typer av skador som kan uppstd vid griavnings- och sprangningsarbeten.

Riitten till ersittning enligt miljéskadelagen omfattar person- och sakska-
dor samt rena formdgenhetsskador som inte ar bagatellartade. _

Skadestandsansvaret enligt miljoskadelagen skall i forsta hand béras av
fastighetséigareri. Aven nyttjanderattshavare eller andra som bedriver eller -
har bedrivit miljofarlig verksamhet pé fastigheten kan bli ansvariga. Bostads-
hyresgaster har dock inte nigot strikt ansvar. Till kretsen av skadestindsan-
svariga hor ocksd de som i egen niiringsverksamhet utfor ett mllJofarlngt
arbete pa en fastighet, s.k. entreprendrer.

Miljoskadefondutredningen avlamnade ar 1987 betinkandet (SOU
1987:15) Miljoskadefond med forslag till inrdttandet av en sirskild fond ur
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vilkken ersiitning skulle kunna utga for person- eller sakskador enligt

miljoskadelagen. Ritten for en skadelidande att fa ersittning ur fonden var

begrinsad till fall da den for skadan ansvarige inte kan betala erséittningen

eller di ritten att utkriva skadestand preskriberats ¢ller da det inte kan
utredas vem som ar ansvarig for skadan. Ur fonden skulle vidare kunna
betalas kostnaderna for aterstéllnings- och saneringsitgirder som ar angelig-
na fran miljoskyddssynpunkt. Fondsystemet skulle finansieras genom av-
gifter.

I propositionen avvisar regeringen tanken pd en miljoskadefond och
foreslar i stillet att en kollektiv forsakring, miljoskadeforsikringen, skapas.
Fran forsakringen skall limnas ersattning it en skadelidande i de av
miljoskadefondutredningen angivna fallen. Forsikringen avses bli meddelad
av ett konsortium av forsdkringsbolag. De nirmare villkoren for férsakring-
en skall godkidnnas av regeringen. De som bedriver anmilnings- eller
tillstandspliktig miljofarlig verksamhet f6reslas bli skyldiga att betala bidrag
till forsakringen med belopp som ocksé skall godkannas av regeringen.

Reglerna om den obligatoriska miljoskadeforsikringen foresls bli inforda
i miljoskyddslagen (1969:387) och trada i kraft den 1 juli 1989. Betriffande
aterstillnings- och saneringsitgarder foreslas miljoskyddslagen bli komplet-
terad med bestimmelser som klarldgger att skyldigheten fér den som
bedriver miljéfarlig verksamhet att avhjilpa olagenheter kvarstr dven efter
det att verksamheten upphort. [ friga om aterstéllningsatgirder som inte kan
genomforas med tilldimpning av miljoskyddslagen férordas i propositionen
att allménna medel skall kunna tas i ansprak i vissa fall.

I motion L604 (fp) framhalls att det saknas behov av en sirskild -

miljoskadefond i enlighet med miljéskadefondutredningens forslag. Enligt
motionérerna bor skadestandsfrgorna ldsas genom inférandet av en obliga-
torisk miljoskadeforsikring och bor kostnaderna for aterstillningsatgiarder
finansicras med skattemedel. Motioniirerna yrkar att det anforda ges
regeringen till kinna.

Motionédren i motion L6035 (¢) anser att det skddcstandsansvdr som foljer
av miljoskadelagen bor vara tickt av en obligatorisk miljoskadeforsakring.
En sadan forsikring skulle enligt motioniren forbéttra de skadelidandes
situation genom att mojligheten till ersiittning da frikopplades fran skadegé-
rarens ckonomiska situation. ‘Eftersom premierna for en forsikring skulle
anpassas till riskerna med en viss miljofarlig verksamhet skulle ett forsik-
ringsobligatorium Adven paverka foretagen att gid over till en mindre
miljofarlig verksamhet. Motiondren anser vidare att for de fall da nagon inte
kan aldggas ersittningsskyldighet det bor inridttas en miljoskadefond, som
ocksa skall kunna anviindas fér finansiering av aterstillningsatgirder.
Motiondren yrkar att riksdagen hos regeringen begir forslag till dels en
obligatorisk miljoskadeforsiakring (yrkande 1), dels lagstiftning om mlljosl\a-
defond (yrkande 2).

Samme motiondr som vackt motion L60S yrkar i motion Jo23 att cn
obligatorisk miljoskyddsforsdkring skall inforas (vrkande 10). Som skéi for
yrkandet anfors att premiesittningen skulle paverka foretagens benédgenhet
att vidta forebyvggande atgirder.

Utskottet vill erinra om att miljoskadelagen bygger pa skadestandsritisli-
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ga principer. Ratt till ersittning foreligger salunda endast om det kan pavisas
ctt samband mellan en miljostorning och en intriffad skada. Kan det inte
utredas varitran en miljostorning harror kan en skadestandstalan inte riktas
mot négon. Svérigheter uppkommer ocksd nir stérningar som hirrér frin
flera miljofarliga verksamheter tillsammans har bidragit till en skada utan att
niagon av dem cgentligen kan sdgas vara den huvudsakliga orsaken. Det
skadestandsrattsliga regelsystemet har ocksd andra begransningar nir det
giller att bereda en skadelidande crsittning. Aven om orsaken till en skada
klarlagts kan det hinda att den ansvarige inte kan nas med ett skadestands-
krav darfor att skadestidndsfordringen har preskriberats. Av betydelse ar
ocksi att miljoskador ofta 4r omfattande och att man dérfor far rikna med att
skadevallaren manga génger saknar ekonomiska mdjligheter att ersitta
skadan. Da frigor om en obligatorisk miljoskadeforsikring tidigare med
anledning av motioner provats i riksdagen (se LU 1985/86:25 och LU
1986/87:24) har utskottet darfor ansett att det med hiinsyn till den skadelidan-
des intresse dr motiverat att man dverviger cn ordning enligt vilken
ersittning kan utgd for skador som faller under miljoskadelagens tillamp-
ningsomride men for vilka ersiittning inte kan erhallas av nagon ansvarig.

Utskottet konstaterar att forslagen i propositionen ligger helt i linje med
synpunkterna i motion L604 och dven i visentlig min tillgodoser dnskemélen
i motion L605. Sett ur den skadelidandes synvinkel innebir systemet med en
kollektiv miljoskadeforsakring en fullt tillfredsstillande losning av de
problem som nuvarandé regler kan fora med sig i form av begriinsade eller
obefintliga ersdttningsmojligheter vid miljoskador. For den skadelidande
skulle inrittandet av en miljéskadefond inte medféra nigra fordelar utdver
dem som forsdkringen ger. Med hdnsyn hértill och till att férsakringen enligt
vad som uttalas i propositionen ir enklare dtt administrera och finansiera
anser utskottet att forslaget i propositionen bdr genomforas. 1 enlighet
hiarmed bér motion L604 och motion L60S yrkande 2 inte foranleda ndgon
riksdagens vidare dtgird. ’

Vad hérefter géller yrkandena i motionerna 1.605 och Jo23 om en
ansvarsforsiikring kan utskottet lika litet nu som da sporsmalet tidigare
behandlats (se LU 1985/86:25 och LU 1986/87:24) stilla sig bakom énskema-
let. Som motiondren sjilv papekar 4r ett visentligt skl for en sadan
torsiakring att den skadelidande skall kunna fa ersdttning i de fall da
skadevallaren intc kan fullgdra sin skadestandsskyldighet. Med det i
propositionen framlagda forslaget bortfaller detta skiil for en ansvarsforsik-
ring. Hartill kommer att inférandet av en skyldighet att ha ansvarsforsiikring
skulle medfora forsikringstekniska svarigheter. I vissa fall torde det ndmli-
gen med sdkerhet kunna forutses att en verksamhet skall leda till miljoskador
fastiin denna effekt inte varit direkt dsyftad. Som utskottet tidigare framhallit
strider det mot forsakringstekniska principer att en ansvarsforsikring skall
ticka vantade skador. Sddana skador maéste dirfor lamnas utanfér en
forsdkring, vilket medf{or att den skadelidande kommer att sakna fOrsiak-
ringsskydd i viktiga fall och att det incitament till forebyggande 4tgarder som
torsakringskravet skulle kunna innebira i betydande utstrickning gar
forlorat. P4 anforda skil avstyrker utskottet bifall till motion L6053 yrkande 1
och motion Jo23 yrkande 10, '

e
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Motiondrerna i motion Jo41 (c, m, fp) framhaller att yrkesfisket kraver
kontinuerliga investeringar och att dessa investeringar forutsitter att fisket
kan bedrivas under ett antal &r fram6ver. Enligt motioniirerna péverkas
havet och véra insjoar negativt av industriutslipp, vilket kan medféra att
fisket i vissa omraden méste upphora eller inskriinkas och att yrkesfiskarna
drabbas av stora ekonomiska problem. P4 sikt kan utslappen leda till att
yrkesfisket helt upphér. Motionarerna hiivdar att yrkesfiskarna for narvaran-
de inte kan fa crsattning for sina forluster enligt miljoskadelagen och att den i
propositionen foreslagna forsiakringen inte kommer att férbittra fiskarnas
situation. Enligt motiondrerna ir det oacceptabelt att en néringsgren skall fa
lov att forstéra utkomstméjligheterna for en annan niringsgren, och de anser
att den miljéstorande industrin bor bira hela kostnaden fér de skador som
uppkommer och dirmed tvingas att av ekonomiska skil minska utslappen.
Ett satt att astadkomma ett 6kat ansvarstagande fran industrins sida anser
motiondrerna vara att lata miljoskadeforsakringen gilla ocksa de ekonomis-
ka skador som utsldppen fororsakar yrkesfisket. Motionédrerna yrkar att
ersittning ur miljéskadeforsikringen skall kunna utgd till yrkesfiskare som
tvingats upphora med fisket pa grund av miljofarliga utslapp.

I likhet med motiondrerna anser utskottet att det 4r angelaget att
yrkesfiskare kan erhalla en fullgod ersattning for de skador som kan drabba
dem pa grund av annans miljéfarliga verksamhet. D4 fragor om ekonomisk

_ersdttning vid en annan typ av miljoskador. ndmligen oljeskador pa
fiskeredskap m.m., behandlats i riksdagen har utskottet darfér ocksa

understrukit vikten av att ersittningsfrigorna far en tillfredsstillande .

l6sning. Nir det giller sddana skador som har sin orsak i miljéstdrande
utslapp frén en fastighet cller som eljest har anknytning till anvindningen av
en fastighet har enligt utskottets mening de skadelidandes erséttningsmoj-
ligheter patagligt férbattrats genom miljoskadelagens inforande. Otvivelak-
tigt ar det emellertid sd att vid den typ av skador som avses med motionen den
skadelidandes moéjligheter att fa kompensation med stdd av miljoskadelagen
ar begrinsade. Bl.a. kan det ofta vara svart for den skadelidande att styrka
vem som orsakat skadan. Utskottet kan darfor ha forstielse for motionirer-
nas Onskemal att miljoskadeforsdkringen skall utstrickas till att omfatta
ocksd skador for yrkesfiskarna. En sadan utvidgning skulle emellertid
innebira visentliga dndringar av de villkor som avses gilla for forsikringen.
Bl.a. skulle forsdkringen for att kunna erbjuda ersittning for fiskarnas
inkomstforluster behdva omfatta inte bara person- och sakskador utan ocksa
formoégenhetsskador. Férutsattningarna for miljoskadeforsiakringen skulle
dirmed radikalt forandras och det dtagande att meddela forsikringen som
vissa forsdkringsbolag gjort skulle da inte lingre gilla. Utskottet gor den
bedomningen att det knappast 4r troligt att man kan fa till stind en ny
forsdkringslosning med ett avsevirt utvidgat tillimpningsomrade, och hela
forsakringsfragan skulle da kunna falla, nigot som skulle gagna varken
yrkesfiskarna eller andra som drabbas av-miljoskador.

Enligt utskottets mening kan det éver huvud taget ifragasattas huruwd'l
man genom forsdkringsanordningar eller skadestindsréttsliga regler kan l6sa
de problem som vattenféroreningarna orsakar en hel niringsgren. Det
ankommer visscrligen inte pa lagutskottet att uttala sig i milj6fragor men
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utskottet vill andé framhalla att det naturliga botemedlet ar att man i storsta
mojliga utstrickning forsoker forebygga miljofarliga utslapp i vara vatten-
omriden. Av manga tinkbara #tgarder i syfte att forbattra miljon. ar
ekonomiska styrmedel i form av exempelvis miljdavgifter ett alternativ.
Enligt vad som uttalas i propositionen kommer ocksd en utredning att
tillsattas med uppgift att ligga fram forslag till ett system med miljoavgifter.

Utskottet vill dven peka pé att det — vid sidan av vad som kan astadkommas .

inom véart land — behovs atgarder pa det internationella planet i syfte att
forhindra gransoverskridande fororeningar. :

Med det anférda forordar utskottet att motion Jo41 inte foranleder nagon
riksdagens vidare atgird.

I motion L612 (c) och Jo30 (c) framhalls att tillverkare och importdrer av
kemikalier bor vara skyldiga att ha ansvarsforsikring. Genom premiesitt-
ningen f6r en saddan forsikring skulle enligt motionirerna foretagen paverkas
att forbittra kontrollen av produkterna. Vidare skulle bade foretagen och
forsikringsbolagen komma att ge 6kade resurser till forskning och analyser
pd miljéomradet. Motiondrerna yrkar att riksdagen hos regeringen begér
forslag till en obligatorisk ansvarsfrsikring for kemikalier (yrkande 52 i
motion Jo30). :

Som ovan berbrts ticker en ansvarsforsdkrmg endast det skadestdndsan-
svar som enligt géllande ritt kan utkrivas av skadevéllaren/forsikringstaga-
ren. Genom en obligatorisk ansvarsforsikring kan-man saledes inte komma
till ritta med bristfilligheter i det skadestandsrittsliga regelsystemet. For att
man skall kunna astadkomma ett férbattrat skydd for de skadelidande och

6ka foretagens benigenhet att vidta forebyggande atgirder kravs alltsa i

forsta hand en skarpning av ansvarsreglerna. [ sammanhanget vill utskottet
papeka att fran ansvarsforsakringen maste skiljas sddan forsikring som
visserligen i likhet med ansvarsforsikringen bekostas av den skadegorande
verksamheten men som direkt skyddar den skadelidande utan att nagot
ansvar liaggs pd skadevéllaren. Som exempel pd en sadan forsakring kan
namnas patientférsikringen och likemedelsforsikringen samt det ovan
redovisade forslaget till en kollektiv miljoskadeférsakring.

Nir det galler skador i miljén som har sin orsak i anvindningen av
kemikalier pa en fastighet har genom miljoskadelagen inforts skiarpta
ansvarsregler. Genom den i den nu aktuella propositionen fdreslagna
kollektiva forsiakringen for vissa miljoskador har skyddet for de skadelidande
ytterligare forbittrats och dirmed ocksd skapats ett 6kat incitament for
foretagen att vidta forebyggande atgarder. Kemikalier kan emellertid orsaka
minga andra skador &n sddana som omfattas av miljoskadelagen. Enligt
utskottets mening ar det darfér angeldget att det skadestdndsrittsliga
regelsystemet byggs ut ocksd 1 andra avscenden sa att de skadelidandes

ersittningsmojligheter forbittras. I friga om skador som kan uppkomma vid -

landsvagstransporter av kemikalier vill utskottet hinvisa till att regeringen
nyligen i proposition 1987/88:139 forestagit en dndring i trafikskadelagen som
innebir att maximibeloppet for vad som kan utgd ur ett fordons trafikforsak-
ring hojs fran 50 milj. kr. till 100 milj. kr. Hojningen syftar till att forbattra
ersittningsmojligheterna fér sddana mer omfattande trafikskador som kan
uppkomma t.ex. i samband med transporter av farligt gods. Av sérskild
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betydelse nir det giller att tillgodose de skadelidandes intressen och
forebygga uppkomsten av kémikalieskador ir det ansvar for produktskador
som tillverkare och importorer av olika produkter kan aliggas. Forslagtill en
lagstiftning om produktansvar framlades ar 1979 av produktansvarskommit-
tén. och enligt vad utskottet inhdmtat avser regeringen att under varen 1989
framldgga en proposition i amnet pd grundval av forslaget.

Enligt utskottets mening bor regeringens stillningstagande till frigan om
produktansvarets utformning inte foregripas. Genomfors en lagstiftning pa
omridct kan emellertid det av motiondrerna aktualiserade sporsmalet
komma i ett annat lage. For ndrvarande saknas emellertid skal att uppstilla
krav pd en sadan ansvarsforsakring som forordas av motionérerna. Utskottet
avstyrker darfor bifall till-motion L612 och motion Jo30 yrkande 52.

Motioniren i motion 1207 (¢) yrkar att foretagen genom en lagandring
skall dliggas att i sina arsbokslut avge en sarskild miljoredovisning: Syftet

med forslaget dr enligt motioniiren att 6ka kemikalieinspektionens och.

linsstyrelsernas mojligheter att kontrollera vart anvdanda kemikalier tar
vagen. :
I den nu aktuella propositionen foérordas att féretagens egcnkontroli pé
miljoskyddsomridet skall skarpas samt att myndigheternas tillsyn och
kontroll skall effcktiviseras. Som ett led i dessa atgarder foreslas att foretag
som fatt tillstind att bedriva miljofarlig verksamhet skall arligen avge en
miljorapport till tillsynsmyndigheten. Enligt utskottets mening far motioné-
rens onskemal anses ha blivit i vasentlig méan tillgodosett genom forslaget.
Motion L207 bér darfor inte foranleda nagon riksdagens vidare dtgiird.
Utover det anforda féranleder propositionen och motionerna inte nigra
uttalanden fran lagutskottets sida. :

Stockholm den 21 april 1988

Pd lagutskottets viignar

Per-Olof Strindberg

Nirvarande: Per-Olof Strindberg (m), Lennart Andersson (s), Owe And-
réasson (s). Ulla Orring (fp), Martin Olsson (c), Inga-Britt Johansson (s),
Allan Ekstrom (m), Bengt'Kronblad (s), Inger Hestvik (s), Bengt Harding
Olson (fp). Nic Gronvall (m), Gunnar Thollander (s), Marianne Karlsson
(¢). Berit Lofstedt (s) och Ulla-Britt Abark (s).
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Avvikande meningar

1. Ersattning till yrkesfiskare l

Per-Olof Strindberg (m)., Ulla Orring (fp). Martin Olsson (c), Allan Ekstrém
(m), Bengt Harding Olson (fp}, Nic Grénvall (m) och Marianne Karlsson (c)
anser :

dels att den del av utskottets yttrande pa s. 4 som borjar med "I likhet” och
slutar med "av miljéskador™ bort ha féljande lydelse:

I likhet med motioniirerna anscr utskottet att det ar angeliget att
yrkesfiskare kan erhalla en fullgod ersiittning for de skador som kan drabba
dem pa grund av annans miljéfarliga verksamhet. D4 frigor om ckonomisk
ersattning vid en annan typ av miljoskador. niamligen oljeskador pa
fiskeredskap m.m., har behandlats i riksdagen har utskottet darfor ocksa
understrukit vikten av att ersittningsfrigorna far cn tillfredsstillande
10sning. Nar det giller sidana skador som har sin orsak i miljéstérande
utslapp fran en fastighet eller som cljest har anknytning till anviindningen av

en fastighet har enligt utskottets mening de skadelidandes ersittningsmaj-

lighcter patagligt forbattrats genom miljoskadelagens inforande. Otvivelak-
tigt ar det emellertid s& att vid den typ av skador som avses med motionen den
skadelidandes mojligheter att f4 kompensation med stod av miljoskadelagen
ar begransade. Bl.a. kan det ofta vara svart for den skadelidande att styrka
vem som orsakat skadan. Utskottet kan darfor ha férstielse for motionérer-
nas onskemal att miljoskadeforsiakringen skall utstrackas till att omfatta
ocksd skador fér yrkesfiskarna. En sadan utvidgning skulle emellertid
innebira vasentliga dndringar av de villkor som avses gélla for forsikringen.
Bl.a. skulle forsdkringen for att kunna erbjuda erséttning for fiskarnas
inkomstforluster behdva omfatta inte bara person- och sakskador utan ocksa
férmogenhetsskador. Forutsittningarna for miljéskadeforsiakringen skulle
darmed radikalt forandras och det itagande att meddela forsikringen som
vissa forsakringsbolag gjort skulle da inte langre gilla. Utskottet gér den
bedémningen att det knappast ar troligt att man f6ér niarvarande kan fa till
stand en ny forsiikringslosning med ctt avsevirt utvidgat tillimpningsomrade
och hela forsakringsfragan skulle da kunna falla, nagot som skulle gagna
varken yrkesfiskarna eller andra som drabbas av miljoskador. Som utskottet
ovan anfort dr det emellertid viktigt att frigan om ersattning till yrkesfiskare
vid miljoskador far en tillfredsstallande 10sning. Andra mojligheter att
tillgodose behovet av ersattning bor darfor vervigas. Det far ankomma pé
regeringen att snarast ta upp sporsmalet till provning.

dels att den del av utskottets yttrande pa s. 5 som borjar med "Med det” och
slutar med "vidare atgird’ bort ha foljande lydelse:

Vad utskottet ovan anfoért om §versyn av fragan om ersittning till
yrkesfiskare bor riksdagen med anledning av motion Jo41 som sin mening ge
regeringen till kanna. '
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2. Kemikalieforsédkring

Martin Olsson och Marianne Karlsson (bada c) anser att den del av gtsknttets
yttrande pé s. 6 som borjar med “Enligt utskottets’ och slutar med "yrkande
52 bort ha fdljande lydelse:

Enligt utskottets mening bér regeringens stﬁllningstagande till frigan om .

produktansvarets utformning inte féregripas. Utskottet vill dock understry-
ka vikten av att beredningsarbetet inriktas pa att &stadkomma en Iésning som
tillgodoser de skadelidandes intressen. Inte minst angeldget hirvidlag ér att
ansvaret for kemikalieskador far en tillfredsstillande utformning. I likhet
med motionirerna anser utskottet att starka skél talar for att en obligatorisk
ansvarsforsikring mot sddana skador bdr inforas. En sddan forséikring ar av

betydelse inte bara fér dem som skadas av kemikalier utan.leder ocksa som -

nirmare redovisas i motionerna till en forbattrad produktkontroll fran
foretagens sida och till 6kade satsningar pa forskning och analyser inom
miljoomradet. Enligt utskottets mening bor regeringen i samband med
forslag till lagstiftning om produktansvar framlagga forslag till inférande av
skyldighet for tillverkare och importérer av kemikalier att ha ansvarsforsék-
ring. Vad sélunda anférts bor riksdagen med bifall till motion L612 och
motion Jo30 som sin mening ge regeringen till kanna.

gotab Stockholm 1988 15151
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