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Motion till riksdagen
2005/06:MJ517

av Jan Lindholm (mp)

De stora rovdjuren

Forslag till riksdagsbeslut

1. Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening att problem med
olaga jakt bast 16ses genom den metod om inplantering som motionen f6-
reslar.

2. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening att ett kat lokalt
ansvar for jaktens organisering sasom i motionen beskrivs skall efterstra-
vas.

3. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening att en satsning pa
forebyggande arbete sdsom det beskrivs i motionen skall genomforas.

4. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening att regler om atel
utformas sdsom det i motionen beskrivs.

Motivering

Bakgrund

De fyra stora rovdjuren bjorn, varg, lo och jérv fororsakar stor diskussion och
ibland osd@mja mellan ménniskor. Orsakerna &r flera, bl.a. upplever en del att
djurens ndrvaro utgor ett stort ingrepp i den fria rorligheten i naturen och
uppfattas som ett hot. Andra betonar konkurrensen om bytesdjuren.

Dessa problem kan inte enbart avfardas som okunnighet och réddsla utan
maéste tas pa allvar. Det faktum att en del valt att flytta frdn gard och grund in
till storre samhéllen pa grund av upprepade och nédrgéngna rovdjursbesok kan
inte nonchaleras. Att polisen vid minst tv4 tillfdllen t.o.m. tvingats stéta bort
bjorn fran ganska centrala bostadsomréden inne i Falun ddr manga barn nor-
malt antas ha sin skolvig innebér att frigan inte bara &r en friga for de som
bor pa landsbygden.

Det finns flera olika nivaer pd problemen. Dels har vi jagarna som i forsta
hand ser rovdjuren som konkurrenter om bytesdjuren och som hot mot jakt-
hundarna. Sedan har vi boende som inte lingre anser sig kunna nyttja triad-
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garden pa ett normalt sdtt. Vi har dven en del reaktioner fran friluftsménni-
skor som upplever en otrygghet ute i naturen. Slutligen har vi skogsbolagen
som ibland sdger sig uppskatta rovdjuren eftersom de haller nere antalet dlgar
och sist men inte minst naturintressen som virnar rovdjuren av ekologiska
motiv. De tva sistndmnda grupperna kan i viss utstrickning sidgas std mot de
Ovriga 1 denna fraga. Sa enkelt dr det emellertid inte. Bland ménniskor i ge-
men finns bade de som talar for och de som talar mot fler stora rovdjur i vara
skogar. Motiven for stillningstagandena varierar mycket.

Gapet mellan lagstiftarna och stora grupper fradmst inom jagarkéren ar idag
sa stort att konflikten kan vara till skada for samhaillet 1l&ngt utanfér denna
fraga. Risken finns att stora grupper véljer att helt kliva av all samhallsge-
menskap. De upprepade sabotagen mot vargspararnas fordon &r antagligen
bara en liten vink om vad som kan komma om ingen rimlig 16sning mellan
dessa intressen kan tas fram.

”Pa ritt spar” dr en 6verenskommelse som tagits fram av representanter for
jégarna och Orsa och Réttviks kommuner. Det &r ett sétt att forsoka hantera
konflikterna som kanske kan vara en vigledning dven om det troligen inte kan
vara en nationell norm. Avsikten har varit att dels skapa en balans mellan
intressena men framfor allt en tydlighet som kan minska tolkningsproblemen
och ddrmed konflikterna.

Kortfattat kan man séga att denna dverenskommelse bygger pa att man an-
ser att lagen idag ar for stelbent, att ansvaret ar otydligt, att erséttningarna vid
rovdjursskada &r for ldga samt att man uppfattar risken for att lagloshet spri-
der sig som stor. Man vill att staten sattsar mer pa forebyggande insatser och
utbildning, att viltvdrdsomradena blir stérre och ges Okat ansvar, att 28 §
utvidgas till att gélla dven vid risk for angrepp, att ateljakt tillats och att tek-
niken for sparning forbéttras.

Det ar uppenbart att det finns ett stort intresse hos alla parter av att uppna
en situation dér olaga jakt ocksa uppfattas som olaga av en klar majoritet. Det
innebér dven att utrymmet for legal jakt maste tydliggoras och uppfattas som
rimligt.

Forslag till dtgarder

Som grund maste det finnas tydliga och odiskutabla beslut om hur ménga
exemplar av respektive djur vi skall ha i landet. Idag tvistas om pa vilka
grunder djur skall rdknas. For att osdkerhet skall kunna undanrdjas dr det
antagligen omdjligt att komma ifran att samtliga individer av bjorn och varg
marks. Omérkta uppskattade individer leder ofrdnkomligt till en strid om
antagen olovlig jakt och dven uppskattade skador pé 16s grund. Férmodligen
ar det mojligt att mérka varg och bjorn till 1 det ndrmaste 100 %. Det innebér
att diskussionen kan handla om ként antal djur vilket &r bra d&ven om det
sjdlvklart innebér en okad kostnad for lansstyrelsernas naturvardsenheter. Ny
teknik bor dven tas fram som gor det mojligt att pa ett sékrare sitt upprétthalla
kontrollen 6ver mérkta djur. Ett &ndrat beteende eller en olovlig avskjutning
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bor omedelbart kunna registreras. Nér det géller lo och jarv far man leva med
osidkerheten eftersom det 4r orimligt att ha malet att mirka dem alla.

Med mirkning, sidndare och l16pande kontroll av bjérn och varg blir det
mojligt att infora regeln att varje olovligt avlivat exemplar omedelbart ersétts
av ett nytt djur fran annan del av vérlden. En sédan regel skulle dels gora all
olovlig avskjutning ointressant, och om den &dndé skulle intrédffa berikar den
viltstammen med friska gener vilket den formodligen har behov av. En gene-
tiskt friskare stam kanske skapar mindre konflikter eftersom den har storre
mojligheter att leva naturligt. Aven nir problemdjur upptrider har alla in-
tresse av att ett sddant skjuts lagligt med en inplanteringsregel.

Om olovligt avskjutna djur ersétts med nya s kommer fokus i diskussion-
en att koncentreras pa det som &r viktigt, nimligen att reglerna for lovlig
avskjutning ar rimliga. S& ldnge utgangen finns att skjuta olovligt kommer vi
troligen inte att fi regler for lovlig avskjutning som fungerar. Férmodligen
finns det ingen anledning att &dndra straffreglerna for olovlig jakt pa grund av
att en aterplanteringsregel infors.

Inom ramen for lovlig jakt &r det viktigt att viltvardsomradena far ett 6kat
ansvar. Det r &ven rimligt att metod kan anpassas efter situation. Ateljakt bor
dérfor inte vara helt férbjuden utan kunna anvéndas vid laglig jakt av djur
som skall avlivas och dér avlivning inte kan ske pé annat sétt utan oaccepta-
bel risk. Det kan exempelvis gilla djur som dr mycket storande i bebyggda
omraden. Fragan om en vidare anvéndning av atel handlar i forsta hand om
den legala jaktens utformning. I denna motion finns ingen anledning att
kommentera den strid som finns mellan de som hévdar att ateljakt ger sékrare
legal jakt och ddrmed mindre lidande for bytesdjuren och de som forsvarar ett
som de uttrycker mer spanningsfyllt sétt att jaga.

Vad som ddremot ligger inom djurskyddsfragans ram é&r ju fragan om pro-
vokation av djuren till en situation som tilldter legal skjutning. Déar maste
sjalvklart atel i alla former betraktas som ett instrument for provokation och
anses olagligt.

Ett okat forebyggande arbete bor initieras lampligen i samarbete med vilt-
vardsomradena och med mal att d&ven ge ett dkat lokalt ansvar till dem for
bedomning av avskjutningsbehovet. En ambition bor vara att pa sikt fordela
rovdjurstrycket Oover landet. Att jaktkvoterna skall inkludera de avskjutna
problemdjuren &r sjdlvklart. Delegering till viltvardsomraddena av beslut om
avskjutning av problemdjur tror vi under sddana forhallanden vara mgjligt att
Overvdga. Att delegera tillimpningen av 28 § till viltvardsomradena, sd som
P4 rétt spar” foreslar, anser jag dock inte rimligt.

Alla grupper och organisationer som anvander skogen och naturen pé olika
sitt méste involveras i en stor kunskaps- och informationssatsning. Att fore-
bygga handlar i forsta hand om 6kad kunskap. Med god kontroll dver vargens
och bjornens spridning, regler som tryggar populationen och ett dkat ansvar
hos viltvardsomradena sa borde utrymmet for tolkningskonflikter minimeras.
Det lagger dven en god grund for tydlig och intressant information kring rov-
djursfragan.

Att 16sa de djupa konflikter som idag finns pa sina hall, bland annat i Da-
larna, kring 1 forsta hand vargen och bjornen &r viktigt och kan férmodligen
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inte ske utan ett 6kat ekonomiskt dtagande frén statens sida. Storleken pa det
okade atagandet ar oként liksom om det kan téckas upp inom négon befintlig
budgetpost. Att samhéllet maste ta ett storre ansvar for information kring de
stora rovdjuren torde dock vara odiskutabelt.

Forslagen till riksdagsbeslut kan tyckas enkla men i motivtexten framgar
ganska tydligt att nagra enkla 16sningar inte ligger om hdrnet. Darfor dr det
viktigt att fragan analyseras noga och att berorda parter involveras i en pro-
cess. Klart dr dock att forslaget om inplantering for olovligt avskjutna djur
kan 0ppna manga dorrar och onddiggéra ménga konflikter.

Stockholm den 4 oktober 2005
Jan Lindholm (mp)
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