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Anf. 1 ORDFORANDEN:

Klockan &r 13 och jag forklarar sammantradet dppnat. Innan vi borjar
ska jag emellertid ta upp en sak. Vi blev kritiserade efter forra samman-
tridet da tva olika tidningar skrev att man ville veta vad EU-ndmnden
héller pad med. Jag tidnkte d4gna tva minuter at att tala om det.

I alla demokratier, inklusive EU-ldnderna, finns det ett konstitution-
ellt problem som EU-ndmnden 16ser i Sverige. Det dr ndmligen sa att om
Sverige skickar i vdg en representant for Sverige — i1 detta fall ar det
statsministern, annars kan det vara vilket statsrad eller vilken tjansteman
som helst — kan den personen é&ka i vdg och efter en férhandling binda
Sverige vid ett visst avtal. Sedan kommer vederboérande hem, och sa
finns det inte majoritet i riksdagen for det stillningstagandet, den bind-
ningen. D& uppstér det problem, inte minst for ett statsrdd som reser ut
och binder Sverige vid ndgonting som inte har majoritet i riksdagen.

Hur 16ser man detta? Ja, det finns lite olika 16sningar. Den 16sning
som &r vanligast i alla demokratier &r att man har ett organ ungefir som
EU-ndamnden dit regeringens representanter kommer i forvig, forankrar
sina forslag till stillningstaganden och fér ett forhandlingsmandat. Det
kan vara brett, och det kan vara avgrénsat i vildigt mycket. Det &r just
for att 16sa detta, att undvika att man kommer hem med ett avtal eller ett
stdllningstagande som inte ar forankrat i riksdagen.

Det ar naturligtvis ocksa en fordel for statsradet i fraga att resa ut och
veta ungefir, eller kanske veta precis, vad han eller hon far gora i den
internationella forhandlingen. I nimnden kan vi ha fortroliga 6verlagg-
ningar om ett férhandlingsmandat som vi inte vill att omgivningen, det
vill sdga motparten, ska vara informerad om i férvdg. D& har man detta
som ett fortroligt sétt.

Nagon fragade ockséd om Utrikesndmnden. Man kan sédga att Utrikes-
namndens uppgifter i detta hinseende delvis har tagits dver av EU-
ndamnden; Utrikesndmnden &r inriktad péd ldnder utanfér Europeiska un-
ionen.

Det var en kort introduktion pa det konstitutionella temat.
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Dagens 6vning &r att vi fran riksdagens sida ska kontrollera, kan man
sdga, statsministerns agerande vid toppmdtet, som dger rum i morgon
och i 6vermorgon. Utan vidare spisning dverlamnar jag ordet till statsmi-
nistern for en introduktion. Sedan ar fragan fri, och vi gar runt i storleks-
ordning bland de politiska partierna.

Anf. 2 Statsminister FREDRIK REINFELDT (M):

Herr ordférande! Ledaméter av riksdagens EU-ndmnd! Europeiska
radet triaffas, som papekades, i Bryssel den 16—-17 december under led-
ning av den valde ordféranden, Herman Van Rompuy. I fokus for motet
stdr dter den bekymmersamma ekonomiska situationen i Europa och
forslag om forbéttrad ekonomisk styrning. Avsikten &r att vid detta
toppmote fatta beslut om huvudelementen i en permanent krishante-
ringsmekanism och dértill att enas om den begriansade fordragsédndring
som denna kréver.

Pa dagordningen star ocksa EU:s nésta flerariga budgetram och EU:s
relationer till si kallade strategiska partner.

Aven EU-patentet kan bli foremal for diskussion. Italien och Spanien
har uttryckt invindningar mot det fordjupade samarbete som ett antal
medlemsstater, diribland Sverige, nu har bett kommissionen att foresla.

Slutligen vintas toppmotet fatta beslut om kandidatlandsstatus for
Montenegro.

Europaparlamentets talman deltar som vanligt i de inledande diskuss-
ionerna.

Herr ordférande! Fran svensk horisont &r det ldtt att glomma att
ménga av EU:s medlemslédnder befinner sig i en helt annan ekonomisk
situation &n vad vi gor. Det EU som samlas i Bryssel ar i stor utstrack-
ning ett EU som samlas i skuggan av fortsatt oro pa de finansiella mark-
naderna. De ekonomiska problemen &r fortsatt stora i ménga lander. Dér
stiger réntor pé statsobligationer i takt med véixande budgetunderskott
och stigande statsskulder. Detta &r naturligtvis mycket allvarligt.

Aven om den svenska situationen — med en tillviixt som har angivits
pa 6,9 procent tredje kvartalet, forvantat 6verskott i de offentliga finan-
serna redan 2012 eller till och med tidigare och dértill sjunkande arbets-
16shet — stér i skarp kontrast till laget i 6vriga medlemslénder ar var till-
vaxt i hog grad beroende av utvecklingen i Europa. Var exportindustri,
som dr avgorande for véra jobb och var svenska vélfard, &r till stor del
beroende av att vara europeiska grannlénder véxer och konsumerar.

Darfor ligger det tydligt i Sveriges intresse att Europeiska radet i
morgon och pé fredag kan ge ett tydligt besked, ett besked om att EU nu
ar berett att inrétta en permanent krishanteringsmekanism. Dértill 4r man
beredd att genomfora den mindre fordragsjustering som detta krdver. Om
sa blir fallet kan det ge en signal om stabilitet och beredskap att agera, en
signal som vi alla har skél att bade stodja och vilkomna.

Men detta dr samtidigt inte tillrickligt. Dessa beslut angriper inte de
bakomliggande orsakerna till de problem som Europa i dag brottas med.
Losningar pa dessa problem star i stéllet att finna i béttre fungerande
ekonomisk styrning vad géller statsskuld, budgetunderskott, budgetram-
verk och andra centrala delar i medlemslédndernas ekonomier. Det &r det
vi i Sverige markerar som ansvar for de offentliga finanserna.



Kommissionen presenterade den 29 september lagforslag om for-
stirkning av stabilitets- och tillvdxtpakten, dvervakning av makroeko-
nomiska obalanser samt nationella budgetpolitiska ramverk. Jag kommer
vid toppmdtet att understryka vikten av att dessa forslag antas sa fort som
mojligt och att de inte urvattnas.

I samband med detta kommer jag att beklaga att framstegen hittills
varit for f& och att det funnits uttryck for motstdnd mot att skirpa regel-
verket. Denna seghet i arbetet och detta motstdnd &r naturligtvis inte
forsvarligt. Dagens ekonomiska ldge understryker behovet av regler som
pa ett tidigt stadium stérker budgetdisciplinen, motverkar obalanser och
langsiktigt sdkerstéller sunda europeiska finanser. Det &r bara s EU kan
komma till ritta med dagens problem och ldgga en stabil grund for fram-
tiden.

Herr ordférande! Vad giller huvudelementen i den permanenta kris-
mekanismen forvéntar jag mig inte ndgra liangre diskussioner vid topp-
mdotet. I stillet kommer Europeiska radet med stor sannolikhet att stilla
sig bakom eurogruppens overenskommelse som tillkom den 28 novem-
ber, det vill sdga 6verenskommelsen om en sd kallad European Stability
Mechanism, ESM.

Uppbyggnaden av ESM liknar den existerande temporira krishante-
ringsmekanismen, som det fattades beslut om i véras och som har 16ptid
till och med juni 2013. Enligt forslaget till ESM ska lan kunna ges till
krisldnder. Lanen ska vara forbundna med strikta ekonomisk-politiska
villkor, och IMF ska ha en stark roll. Det 4r nagot som vi fran svensk
sida sérskilt vialkomnar.

Avsikten dr ocksa att finansministrarna vid toppmotet ska ges i upp-
drag att utarbeta resterande detaljer rorande den permanenta krishante-
ringsmekanismen, och det ar ett uppdrag som stricker sig fram till mars
nésta ar.

Herr ordférande! Herman Van Rompuy har efter konsultationer med
medlemslédnderna &ven presenterat ett forslag till fordragsjustering, detta
for att mojliggdra inrdttandet av den permanenta krishanteringsmekan-
ismen. Som EU-ndmnden noterat i slutsatsutkastet ror det sig om ett
enkelt bemyndigande i artikel 136, vilket mdjliggér en sdédan mekanism
for de medlemslédnder som har euron som valuta. Om forslaget vinner
gehor avser Van Rompuy att inleda ett sé kallat forenklat fordragsénd-
ringsforfarande enligt artikel 48.6 redan vid detta toppmdte. Forhopp-
ningen ir sedan att den forenklade proceduren ska kunna slutforas vid
Europeiska radets mote i mars. Dérefter ska dverenskommen fordrags-
andring godkinnas enligt respektive medlemsstats konstitutionella regler.

Regeringen vilkomnar forslaget. Detta stimmer vil 6verens med vart
onskemal om en minimal fordragséndring, en fordragsdndring som inte
innebdr en overforing av befogenheter till EU och som kan hanteras inom
ramen for detta forenklade forfarande.

Vi vilkomnar ocksa textforslaget angaende icke-euroldnders delta-
gande. I detta klargors att icke-euroldnder kan besluta om att delta i akti-
viteter som genomfors av mekanismen frén fall till fall. Detta stimmer
vél 6verens med regeringens instéllning att Sverige bor analysera forut-
sédttningarna i varje enskilt fall for sig for att forst dédrefter fatta beslut om
huruvida Sverige bilateralt bor delta i en laneoperation.
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Herr ordférande! Vid forra toppmdtet dverenskoms att i december
diskutera hur de konsolideringar som nu pagir av medlemsldndernas
finanser ska reflekteras i EU-budgeten. Darmed nédrmar vi oss diskuss-
ionen om EU:s nédsta flerdriga budget som kommer att inledas redan
nésta ar. Kommissionen véntas presentera ett forslag till denna bud-
getram i juni 2011. Det &r sannolikt att slutsatserna pd denna punkt
kommer att begrénsas till mer av procedurfrdgor om den fortsatta hante-
ringen. Det kan dock inte uteslutas att det uppstar en diskussion om ett
budskap om budgetramens niva.

Som ndmnden vet driver regeringen en tydligt budgetrestriktiv linje.
Det bor vara en sjalvklar utgangspunkt att den statsfinansiella situationen
i medlemsstaterna ska paverka utgiftsnivan for EU:s flerariga budgetram.
Om utgifternas innehdll skulle komma att diskuteras kommer jag att
driva en bestdmd reform- och moderniseringslinje. Den &r inriktad pa
omprioriteringar mellan utgiftsomraden i syfte att mojliggéra Okade
satsningar pa tillvixtskapande sektorer.

For svenskt vidkommande 4r det ocksa viktigt att budgetforhandling-
arna hélls samman och att deluppgorelser om till exempel jordbrukspoli-
tiken eller regionalstodet undviks. Det &r viktigt att olika utgiftsomraden
kan végas mot varandra i en samlad uppgorelse.

Herr ordforande! Det &dr vilkommet att den hdga representanten Cat-
herine Ashton gar vidare i arbetet med EU:s relation till strategiska part-
ner. Att utveckla unionens relation till strategiska partner liksom att
stirka unionens roll som global aktor &r for oss en prioriterad fraga.

Fran svensk sida har vi sérskilt understrukit tva aspekter om EU ska
framsta som trovérdigt gentemot sina strategiska partner. For det forsta
maste EU visa att vi kan hantera var egen ekonomi och skapa intern
sammanhallning. For det andra méste EU lyckas med ambitionen att
bidra till fred och sékerhet i det egna nidromradet. Centralt i detta arbete
ar dessutom att EU stér fast vid sina grundldggande virden i relation till
strategiska partner, som till exempel demokrati, ménskliga rattigheter
och yttrandefrihet, samt att etablering av den europeiska utrikestjénsten,
EEAS, blir lyckosam.

Herr ordférande! Jag vill ocksé beréra fragan om EU-patentet, da
dven det kan komma att diskuteras. Detta &r en av de viktigaste atgarder-
na for att forbéttra innovationsklimatet och konkurrenskraften i Europa.
En 6verenskommelse om patentet skulle givetvis vara sdrskilt valkom-
men i det dystra ekonomiska ldge som vi nu befinner oss i. Enligt kom-
missionen &r det i dag upp till tio ganger dyrare att ansdka om patent i
Europa jamfort med i USA. Det gér i sin tur ut over sévil innovations-
klimat som foretagande och arbetstillféllen i Europa.

Som ndmnden vél kénner till dr frigan emellertid inte enkel att 19sa.
Blockeringar finns sedan lange kopplade till vilket sprak ett EU-patent
ska beviljas pa och i vilka fall en 6versittning av ett patent ska ske.

Fran svensk sida beklagar vi att det inte varit mojligt att na framsteg.
Men mot bakgrund av fragans vikt liksom de manga ér av fruktlgsa an-
strangningar som redan har forlupit ser vi ingen annan mojlighet én att ga
fram med ett fordjupat samarbete mellan de lander som trots allt dr vil-
liga att hitta en 16sning. Det dr dérfor gliddjande att elva medlemsstater,
inkluderande Sverige, har riktat en formell begéran till kommissionen om



ett sa kallat fordjupat samarbete. Samarbetet kommer ocksa att std dppet
for alla dem som uppfyller kraven att ansluta sig.

Slutligen véntas toppmdotet besluta om att ge Montenegro status som
kandidatland. Detta dr nagot som regeringen stdder, inte minst for att det
bidrar till att uppratthalla momentum i reform- och utvidgningsprocessen
pa vistra Balkan.

Herr ordforande! Europa befinner sig i en turbulent tid. Samarbetet
inom unionen har utsatts for allvarliga prévningar och fortsétter att bjuda
pa utmaningar. Det finns sékert de som vill anvénda detta for att ifraga-
sitta kraften i sjdlva samarbetet. Den véigen vore dock bade kortsiktig
och felaktig. En historisk tillbakablick visar oss att det ofta &r just i dessa
krisstunder som Europeiska unionen kunnat samla sig kring avgorande
beslut.

Det dr min forhoppning att unionen ocksé vid toppmétet i morgon
och pa fredag ska kunna visa pa denna férmaga, for en sak ar sdker: Den
tid da nationella svar fanns att ge for att rdda bot p& ekonomiska kriser ar
for ldnge sedan forbi. Det dr endast genom koordinerade och gemen-
samma insatser som vi kan mota svagheter i vara integrerade ekonomier.
Det &r bara genom att agera konstruktivt och framétsyftande som vi kan
nd framgang. Det har géllt historiskt, och det géller i &n hogre grad i
dagens Europa.

Med detta vill jag tacka, herr ordférande, och jag &r redo att nu ta del
av namndens synpunkter och besvara fragor.

Anf. 3 MARIE GRANLUND (S):

Herr ordférande! Jag vill tacka statsministern for hans inledning och
redogorelse for de standpunkter som kommer att foras fram pa métet pa
fredag.

P& moétet i EU-ndmnden i oktober forde vi socialdemokrater fram att
vi stoder den hir fordragsforandringen. Vi tycker sjélvklart inte att det ar
bra att man maste gora det, men nir det nu maste goras stoder vi detta
och hoppas att den blir s& begransad som mojligt. Om den inte gors ar det
framfor allt Europas lontagare som kommer att drabbas av den situation
som vi befinner oss i.

Vi delar statsministerns uppfattning att detta inte &r tillfyllest. Det
rdcker inte for att skapa ordning och reda i Europa. Vi socialdemokrater
anser att regeringen aktivt maste verka for att fragan om den ekonomiska
politiken breddas i EU. Det krévs en aktiv krispolitik som hanterar Euro-
pas strukturella problem med bade svaga statsfinanser och samtidigt en
hog arbetslshet.

Finanskrisens effekter med den hoga arbetslosheten diskuteras inte
alltid s mycket. Det &r sjélvklart oerhort allvarligt. De krisdtgérder som
nu tvingas fram &r kortsiktigt nddvindiga men riskerar att ytterligare
forsvaga utvecklingen pé arbetsmarknaden. Dérfor séger vi socialdemo-
krater att det kridvs en ny sysselsittningsstrategi i Europa. Vi socialde-
mokrater stéller krav pa att statsministern driver de frdgorna pa toppmo-
tet, alltsé att det behovs en ny sysselsdttningsstrategi.

Europa ska konkurrera med kompetens och inte med laga 16ner. Dér-
for dr det ocksa viktigt att gora som bade Europafacken och Europapar-
lamentet har foreslagit och arbeta fram ett nytt socialt protokoll till for-
draget som tydliggdr 16ntagarnas rittigheter i Europa. Dessutom behover
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det sa kallade utstationeringsdirektivet dndras for att sl vakt om de fack-
liga organisationernas mdjligheter att forhandla fram vettiga l6ner for
sina medlemmar.

Aven i Sverige ir det viktigt att lagen skrivs om med anledning av till
exempel Lavaldomen sa att den oklarhet i lagstiftningen som gett upphov
till den situation vi har kan undanrojas.

Vi upplever inte att regeringen hittills har varit intresserad av att gora
nagonting &t detta. Nir andra ldnder har forsokt fora upp de frdgorna pa
ministerrddets sammantrdden har den svenska regeringen duckat. Det
duger inte, anser vi. Darfor stiller vi socialdemokrater krav pé regeringen
att byta fot och lyfta upp de sociala fradgorna i EU.

Med detta sagt stoder vi den @ndring av fordraget som dr foreslagen.
Men de sociala fragorna méste upp pé dagordningen. Vi anser att det
maste vara slut pa att ducka i de frdgorna. De maste upp nu.

Anf. 4 Statsminister FREDRIK REINFELDT (M):

Herr ordférande! Det ar viktigt att vi kan ha ett brett stod i Sveriges
riksdag for att genomfora den mindre fordragsjusteringen. Det ar precis
som jag angav, och som Marie Granlund understrok, viktigt att den halls
vid just detta, det vill sdga att den é&r tillimpbar med det forenklade forfa-
randet som ska mdjliggora att fa detta ganska snabbt pa plats.

Vi har ocksa tidigare markerat att den tillfalliga krishanteringsfunkt-
ionen I6per ut i juni 2013. Det vet alla som har jobbat med dessa for-
dragsjusteringar att tar det langre tid dn s& kommer vi inte att ha en per-
manent krishanteringsfunktion som tar vid nir det tillfdlliga mandatet
16per ut.

Nir det géller Marie Granlunds diskussioner om sysselsittningseffek-
ter och ekonomisk hantering vill jag understryka att véldigt mycket av
detta 4r det som man forsoker fanga i det som kallas Agenda 2020. Det
handlar om just detta: Hur ska vi “benchmarka” och fa en reformpolitik
for att 6ka sysselséttningsgraden i Europa?

Precis som jag understrok dr det viktigt att betona att det inte bara
handlar om en krishanteringsférmaga utan ocksa om att koordinera fram
starkare nationella budgetramverk och ha mycket béttre respekt for vik-
ten av att dimpa sina underskott och ta ned sina nationella statsskulder.
Det jag hdnvisade till 4r kommissionsforslaget som vi tycker dr bra, och
det ar viktigt att det inte urvattnas. Dér finns en lang rad sddana forslag.
Det skulle kombineras vél med den forstérkta krishanteringsformégan.

Nér det géller en del av de sociala aspekter som Marie Granlund
ndmner vill jag sdga att det inte &r det vi behandlar pa detta toppmote.
Det ska ldggas fram en analys, och jag tror att det ocksé géller utstation-
eringsdirektivet. Jag har forut sagt att nér hela EU talar om utstationer-
ingsdirektivet ska vi inte vara alldeles overtygade om att det gar i den
riktning som Sverige vill se eller som Socialdemokraterna avser. Vi ser
ibland till och med tecken pa att det gér i motsatt riktning.

Vi ska vara medvetna om detta. Det &r en krets av 27 ldnder. Vi dr en
av rosterna, men manga andra har delvis andra utgdngspunkter. Aterigen:
Det ar inte det vi behandlar vid det hér toppmdtet.



Anf. 5 MARIE GRANLUND (S):

Statsministern brukar sdga att regeringen slar vakt om den svenska
modellen. Det finns nu ett vildigt bra tillfdlle att verkligen gora det. Den
svenska modellen handlar om en balans mellan kapital och arbete och
ocksé om att garantera lontagarnas réttigheter.

Négon gang maste det finnas ett tillfalle nar det ar rétt tillfdlle. Jag
upplever att EU-ndimnden ménga ganger fatt hora att det inte ar rétt till-
fille att driva de fragorna. De ar véldigt viktiga. Tillféllet kan nog inte
vara mer ritt 4n nu nir Europa héller pa att fullstindigt krackelera.

Det handlar om ekonomi men ocksid om lontagarnas rittigheter. Jag
vill verkligen skicka med att vi ska lyfta upp de fragorna. Det géller
sysselséttningsstrategin; den &r jatteviktig med tanke pa den enorma
arbetsloshet vi har. Det giller utstationeringsdirektivet och det sociala
protokollet. Det &r viktigt att ta upp dessa fragor om man ska fa en legi-
timitet for det europeiska projektet.

Anf. 6 ORDFORANDEN:
Dessa fragor kommer upp pé toppmotet i mars varje ar.

Anf. 7 Statsminister FREDRIK REINFELDT (M):

Sa &r det. Det brukar vara pa marstoppmotet som vi forsoker titta mer
pa ekonomiska fragor, sysselséttningsutveckling och f6lja upp Agenda
2020, som tar vid efter det som forr kallades Lissabonstrategin.

Aterigen vill jag understryka att vi snarare tycker att det &r bra att det
drivs fram ocksa pa medellang sikt kriterier som ar mer tillvéxtinriktade.
Darfor bor man fullfélja detta med stor kraft.

Jag vill 4n en gang understryka att nér vi sdger att nu ska fragor upp
pa europeisk niva uttrycker vi oss pa ett sétt dir vi forutsétter att de nu
ska upp och att det ska vara med var utgangspunkt. Det dr ungefar som
att vi tror att det vi séger sedan inte moter ett annat synsétt eller en annan
typ av motstand.

Den svenska modellen har manga fortjédnster. En av dem ir att den
ger stort utrymme till arbetsmarknadens parter att vara avtalsslutande och
dirmed ta stort ansvar for utvecklingen av svensk ekonomi. Merparten av
de lander vi méter runt EU:s bord har inte den modellen. De dr mycket
mer lagreglerade pa sina arbetsmarknader. Vi ska inte tro att de kommer
att siga: Nu ska de hér fragorna upp pa bordet och vi ska f6lja huvudsak-
ligen svenska principer. S& fungerar inte EU-samarbetet. Jag vill under-
stryka det. De kommer att sdga: Det ska huvudsakligen vara utifrén véra
utgéngspunkter.

Var overtygelse ér, och det har ocksa visat sig genom denna kris, att
stora delar av de centraleuropeiska ekonomierna &r alltfor reglerade i sina
arbetsmarknader for att de 4r s& lagstiftningsstyrda. Att ropa pd mer av
europeisk politik pa detta omrade ar att fora oss i mer lagstyrande rikt-
ning. Det 4r i alla fall min uppfattning. Dérfor ar jag inte sé siker pa att
det alltid ar s& klokt. Vi ska snarare inskdrpa behovet av respekt for det
decentraliserade ansvar som arbetsmarknadens parter tar i Sverige och
inte ha mer av centralism pa detta omrade.

Jag vill ocksé péapeka att det sociala protokoll som ofta ndmns &r en
omfattande fordragsiandring av det slag som inte dr mojligt att forena
med ett forenklat forfarande. Det behdver inte gora att inte Socialdemo-
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kraterna anser att det ska genomforas i alla fall. Det 4r en omfattande
process som naturligen skulle utlosa en lang rad krav pa andra typer av
fordragséndringar — det finns listor pa detta i snart sagt varje medlems-
land — som jag ser stora svarigheter med att 6ver huvud taget fa pa plats.
Det ér en av utgéngspunkterna for varfor vi har varit s noggranna med
att tala om ett forenklat forfarandet i det hér fallet.

Anf. 8 GUSTAYV BLIX (M):

Herr ordférande! Tack statsministern for informationen infor toppmo-
tet. Som statsministern podngterar dr minnet kanske lite kort ibland. Det
ar ett &r sedan vi fick Lissabonfordraget pa plats efter en ganska lang och
modosam arbetsinsats, inte minst under svenskt ordférandeskap. Att
borja diskutera att nu rita om fordragskartan kanske inte dr den mest
prioriterade fragan pa den europeiska dagordningen.

Om man summerar det gdngna aret kan man dock konstatera att det
glddjande nog for svensk del har inneburit att en hel del av de ekono-
miska problemen verkar latta. Vi ser nu hur antalet arbetslosa minskar
och att ocksé antalet personer i olika typer av program minskar. Det ser
dock inte riktigt likadant ut i andra delar av Europa dér vi fortfarande har
stora tuffa utmaningar och stora reformer som behéver komma pa plats.

Statsministern har nimnt nigra av dessa. Det handlar bade om béttre
styrning och ordning och reda i finanserna. Jag har tidigare tagit upp och
vill ocksa denna gang — statsministern gor det ocksa sjélv — ta upp vikten
av fortsatta tillvixtreformer i Europa for att vi ska mdta krisen och
komma starkta ur den.

Har ar det vilkommet att EU-kommissionen i dag foreslar ramar for
det EU-patent som Sverige nu driver pa ska bli verklighet genom ett
fordjupat samarbete. Det skulle kunna ses som ett forsta steg for att fa
tillvaxt- och framtidsinriktade reformer pé plats inom Europa.

Sverige dr ett av ménga lander i detta. Jag vill darfor fraga statsmi-
nistern, mot bakgrund ocksa av den diskussion vi nyss hade, hur de andra
landerna agerar nir det géller arbetsmarknadspolitiken. Hur ar tonldget i
regeringschefskretsen? Hur gér diskussionerna for att fa pa plats viktiga
reformer vad giller styrning och ordning och reda i ekonomin men ocksa
fa pa plats de tillvixtreformer som maste komma om vi pé allvar ska
komma stirkta ur krisen?

Anf. 9 ASA ROMSON (MP):

Herr ordférande! Tack, statsministern, for foredragningen infor ert
mote!

Miljopartiet har ingen invindning mot en dndring dér eurolidnderna
bildar en stabilitetsmekanism och pa det sittet kan sdkra sin union i det
fallet. Daremot har vi vid ett flertal tillfillen i ndmnden uttryckt fragor
och haft en mer avvaktande héllning nér det giller den svenska position-
en for de vidare lagindringar som statsministern tar upp. Vi vill darfor
avvakta och se hur det ser ut innan man skyndar vidare pa det sitt stats-
ministern redogor for.

Var inviandning nér det géller den finansiella politiken i EU é&r att det
inte alls dr s& sdkert att det gagnar medlemslédnderna, sdrskilt inte dem
som star utanfor eurosamarbetet, att centralisera detta mer. Det ar véar
initiala ingangspunkt.



Herr ordforande! Det jag skulle vilja ta upp, nér vi har statsministern
ndrvarande, ar det som delvis inte finns pa dagordningen men som borde
finnas dér. Vi har inte bara en finanskris utan ocksa en stundande och
alltmer hotande klimatkris.

Jag kom just hem fran moétet i Canctin i Mexiko. Det blev dér alltmer
uppenbart hur svért det &r att f4 internationella samtal att gd framat pa
den hir punkten, d&ven om EU spelade en mer konstruktiv roll pa det har
motet dn vad man gjorde for ett &r sedan nér Sverige var ordforande och
man hade métet i Képenhamn. Det ar tydligt att det behdvs ldnder och
regioner som stiger fram och tar sitt ansvar.

Vi vet att under den diskussion som har forts de senaste tva aren i EU
har inte klimatfrdgan varit sérskilt hogt pa agendan. Det &r delvis motive-
rat av att det finns ménga ldnder som anser att finanskrisen behdver dis-
kuteras betydligt mer. Miljopartiet menar att det &r en falsk forespegling
att det ena dr ett stdrre problem 4n det andra. Klimatkrisen kommer att
kosta enorma resurser och skapa enorma problem for EU, och ju tidigare
vi hanterar dem desto bittre.

Darfor &r det var mening att det borde lyftas upp mer pa dagordning-
en. Det gér att lyfta upp dessa punkter mer i diskussionerna om den
kommande budgeten. Den omfordelning som statsministern redogér for
gor det tydligt. De reformer som behdvs i EU behover stddja en utveckl-
ing som tydliggér att man dr beredd att ta klimatkrisens hantering pa
allvar i ndrtid och inte vénta tills katastrofen ar ett faktum.

Det dr lika viktigt att i samband med strategin for 2020 betona detta
alltmer. Det ar det medskick som Miljopartiet vill gora infor radet.

Anf. 10 ORDFORANDEN:

Jag vill paminna om att vi har miljominister Andreas Carlgren i
nidmnden pé fredag. Men jag vill inte forneka statsministern att ha syn-
punkter pa klimatfrdgan dven om den inte star pad dagordningen.

Anf. 11 Statsminister FREDRIK REINFELDT (M):

Herr ordférande! Detta lédnkar ocksa lite till Gustav Blix fraga. Vad ar
det for strategier vi méter runt om i Europa just nu?

Forst och fraimst foreslar manga av de europeiska regeringarna stora
saneringsprogram. Det &r ganska omfattande utgiftsminskningar och
skattedkningar som gors for att komma i béttre budgetbalans. Det vicker
en lang rad folkliga protester. I en del fall har detta forenats med olika
former av lanepaket. Det &r Irlands som senast diskuterats.

Det finns alltid en risk att man i dessa stunder inte tillrdckligt mycket
tanker pd strukturella fordndringar och reforminnehéll. Darfor &r det
viktigt att hénvisa till Agenda 2020. Den forsoker sé att sidga skapa en
riktning i den politik som genomfors.

Fér jag bara paminna om att Agenda 2020, som d4 inte ska berdras
vid det hér toppmotet, dr uppbyggd pa kriterier som lankar till sysselsatt-
ning, forskning och utveckling, utbildning, klimatfragan och ocksa till
fragor om social utjagmning. Det &r ett forsok att trots allt ta ett balanserat
ansvar utifran flera aspekter, dir man @nda ska kunna diskutera EU:s
samlade konkurrensformaga.

Jag tycker att det &r ett viktigt projekt. Jag tror dock att risken &r att
ménga regeringar skjuter det lite at sidan, dérfor att krishantering &r na-
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got annat, som vi ska gdra nu, och det dr brattom. Men jag tror att det
hénger vildigt intimt ihop. Det dr darfor jag forutser att jag 1 mitt inldgg
under torsdag eller fredag aterigen kommer att pAminna om detta.

En annan sak som &r viktig att understryka ar att lander som initierar
reformer — det kan handla om arbetsmarknad; Okat arbetsutbud brukar
vara sarskilt viktigt — snabbt far respons i sin ekonomi. Man far det alltsa
snabbt tillbaka. Man kan se att linder som forst ser véldigt skuldtyngda
och problemtyngda ut men bdrjar fora ratt politik snabbt far mycket till-
baka. Sverige &r faktiskt ett exempel pa detta bdde pé 90-talet och nu,
skulle jag vilja sdga. Det dr viktigt att féra den typen av diskussioner.

Det &r klart att det ockséa ska ségas att manga regeringar naturligtvis
har det oerhort tufft i det de nu gor. En hel del gors som &r reformriktigt.
Man forsoker bland annat mdta den diskussion som vi ocksé har i Sve-
rige om hur man ska uppmuntra fler att jobba under en stdrre del av livet,
inte minst ldngre upp i &ren. Det diskuteras véldigt mycket pensionsélder,
som ni har noterat. Den typen av fordndringar ar vl att foredra.

Nar det géller klimatfrdgan ar jag ledsen om jag ofta svarar nimnden:
Det kommer inte upp pa det har motet. Det later som att vi hela tiden
forsoker glida undan era fragor, men vi har en viss ordning for hur topp-
mdtena ser ut. P4 marstoppmotet dr det tydligt att vi ska gora en uppfolj-
ning av klimatfragan.

Asa Romson har naturligtvis full frihet att ha sin tolkning av hur EU
agerade i Képenhamn och sa vidare. Jag vill &nda for protokollet markera
att jag inte haller med om den beskrivning som gavs. Jag kan hélla med
s pass langt som att man, nar man lyssnar in EU-27, inte mdter samma
ambition hos alla 27 medlemsldnder. Det ska vi vara 6dmjuka och er-
kanna. Samtidigt vill jag séga att det bland EU:s 27 medlemslédnder — och
det har jag sett i vildigt skarpa ldgen — finns de som ar mest drivande i
klimatfrdgan pa hela jordklotet, och jag vill rakna Sverige till dem.

Sedan dr det svara — det kommer vi att fa dterkomma till, och vi har
fort diskussioner om det vid andra tillféllen — att vi egentligen saknar ett
riktigt bra globalt svar pa vilken forhandlingsvég vi ska vilja och hur vi
ska fa ett globalt ansvarstagande, utan att peka finger at varandra som det
valdigt mycket har varit. Jag vill inte framstélla det som att fragan &r 16st,
men i denna del forutser jag inga klimatdiskussioner vid det hér toppmo-
tet. Vi dterkommer om detta till marsmétet.

Anf. 12 ORDFORANDEN:

Jag ténkte for Folkpartiets del ta upp en fraga som faktiskt star pa
dagordningen.

I sin foredragning talade statsministern om de forslag som kommer
frdn kommissionen om hur man ska stirka de olika regelverken for den
ekonomiska politiken och budgetpolitiken. Jag tycker att det ar lite be-
kymmersamt att det finns en 6kad seghet och ett 6kat motstand mot de
forslag som kommissionen lagt fram och att det finns en tendens till, eller
risk for, urvattning.

Om det &r pa det sattet i det hér laget, med Irland och kanske Portugal
och sa vidare, dr det bekymmersamt. Jag vore tacksam om statsministern
lite grann kunde utveckla hur det kommer att gé.

En aspekt pa detta dr det som vi fran svensk sida har sagt, ndimligen
att det ar vildigt bra om Internationella valutafonden dr med. Finns det



ett vixande motstdnd dven mot det bland de linder som &r sega och mot-
straviga? Vill de forsdka koppla bort Internationella valutafonden igen?
Det fanns ju ett motstand tidigare.

Det ar helt avgdrande att vi faktiskt far igenom de strikta och stréinga
reglerna. Man kan siga sa hér: Den hér krisen &r egentligen inte en kris
for euron utan snarare en kris for de nationella budgetreglerna och dven
for stabilitetspakten.

Anf. 13 FREDRICK FEDERLEY (C):

Herr ordférande! Det vi nu diskuterar &r alltsd den mekanism som ska
alarmera infor nésta kris, vilka restriktioner som finns och vad som ska
komma att ske. For att en sddan mekanism forhoppningsvis aldrig ska
behova anvindas krivs det dock mycket mer av samtliga europeiska
stater.

Pa nagot sitt har vi i Sverige gjort ndgonting béttre dn de andra sta-
terna. Fragan &r hur vi kan behalla en balans vad giller det nationella
sjdlvbestimmandet, utan att lagga for mycket av den ekonomiska politi-
ken p& Europeiska unionen, och samtidigt hitta ndgon form av grundmo-
dell for vara gemensamma ataganden gentemot varandra. Ska Europeiska
unionens samarbete fungera, liksom de enskilda nationernas ekonomier,
bygger det pa att vi har en trovardighet gentemot varandra och kan kénna
ett fortroende for att de siffror vi redovisar for varandra faktiskt ar funge-
rande och reella.

Det har ju visat sig att flera lander kanske inte alltid har varit helt &r-
liga i hanteringen av de bitarna. Hela den ekonomiska hanteringen i
Europa har forsvarats just for att man inte har redovisat rtt siffror.

Ifall ldnder inte uppfyller dessa kriterier och mekanismerna slar in,
vad har vi dé att véinta oss for repressalier? Nagonting bor ju finnas som
bryter detta. Det kan vara bra att vi far en dppen diskussion om detta, for
det blir ett dtagande som ocksa faller ut mot oss om vi — Gud forbjude —
skulle hamna i den situationen.

Anf. 14 Statsminister FREDRIK REINFELDT (M):

Lat oss borja i den utgangspunkten att man vid tillkomsten av den sa
kallade stabilitets- och tillvaxtpakten gjorde ett forsok, nar man var pa
vag att inféra euron som valuta, att skapa ett slags ordningsvakt som
skulle beskriva vad som krivdes av enskilda ekonomier for att de skulle
kunna vara féhiga att vara med i den nya framvéxande valutan.

Det fanns flera matt. De tva viktigaste, som vi fortfarande lever med i
stabilitets- och tillvixtpakten, var dels att man satte en grins for bud-
getunderskott till 3 procent, dels att man sade att den samlade konsolide-
rade bruttoskulden i en ekonomi inte skulle dverstiga 60 procent av lan-
dets bnp.

Jag kinner till, apropd det Fredrick Federley sade, att man kan bli
oense om dessa definitioner. Man kan ibland ocksé bli osiker pd om
lander aterger sina egna siffror absolut korrekt. Det har, precis som Fre-
drick Federley konstaterar, i en del fall ifrdgasatts och lett till mycket
stora diskussioner. Ett land som sdger sig ha ett budgetunderskott pa
2 procent kan helt plotsligt sdga: Nej, det var lite fel, vi hade 12. Det ger
véldiga implikationer och leder naturligtvis till fragor. Har vi kontroll?
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Vad vet vi? Finns det ndgon som manipulerar detta? Den typen av fragor
vet ni har varit uppe till diskussion under de hér svara forloppen.

Dessa siffror dr viktiga. De har ansetts vara en grund for att sedan
kunna sékra att euron i sig skulle bli stabil. De ar viktiga att pAminna om
nu, for genom finanskrisen och de problem som Europa har sa har flerta-
let av medlemslénderna problem att klara nadgot av dessa kriterier. Vi har
i de flesta medlemslidnderna storre budgetunderskott dn 3 procent, och vi
har nationella statsskulder som snabbt har gatt 6ver 60 procent. I en del
fall handlar det om fordubblingar pa bara ett par ar.

Det ar klart att i ljuset av detta, apropa ordfoérandens fraga, blir pépe-
kanden om vikten av budgetkontroll och vikten av att skdta sig i enlighet
med regelverken som att knacka pa doérren hos linder som just nu inte
klarar det, och det tror jag &r en forklaring till motstandet. Har finns en
ovilja att ta pa sig ndgon sorts bild av att man borde gora mycket mer dn
man redan gor eftersom det innebér ett hogt politiskt pris. Det handlar
helt enkelt om att sétta ihop mycket ovilkomna saneringsprogram av det
slag som vi ser en hel del exempel pa.

Nér det da kommer forslag likt kommissionens finns det ett motstand
dven mot det. De forsoker narmast fortydliga reglerna och f4 dem att
verka dnnu tydligare och kanske ocksa tidigare. Det dr nagonting vi
ocksa har forsokt sidga, alltsd att man kanske inte alltid ska vénta tills
budgetunderskottet har gatt 6ver 3 procent. Man kanske ska forsoka vidta
atgdrder mycket tidigare och ha varningssystem dér vi pratar med
varandra, snarare an att landa i hardf6ra sanktioner, som oftast dr det som
beskrivs i medierna men som séllan anvinds i realiteten. Det finns alltsa
ett motstdnd dven mot detta. Det dr vidl den é&rliga beskrivningen. Pro-
blemet dr att om man dragit pa sig problem duger det inte att ha attity-
den: Vi viljer att inte prata s mycket om det. Da kanske det gloms bort.

Problemen kvarstar och tenderar, om man inte gor ndgonting &t dem,
att vixa i omfattning. Eftersom vi lever i en dppen vérld med Sppna
ekonomier fér vi i stillet det som vi har sett den hér hosten, nimligen att
det i frénvaro av, atminstone som det uppfattas, tillrickliga politiska svar
eller reformer blir marknadsdrivna reaktioner. Det blir marknadsprov-
ningar till och med av lander, sdsom det har kommit att uppfattas, och da
far vi en diskussion om det ska vara pa det séttet, varfor vi far den typen
av prévningar, att det dr oacceptabelt och sé vidare.

Man kan sédkert fora intressanta ideologiska diskussioner om detta.
Men jag tror att den som vill slippa den hér typen av marknadsreaktioner
— vi hade dessa diskussioner, vill jag paminna, i Sverige pa 1990-talet —
ska se till att skapa béttre ordning i det egna huset. D& knackar de inte pa
s& mycket. Det dr den bésta slutsatsen, och det &r det vi forsoker siga till
var och en runt om i Europa. Gor mer av eget arbete hemma! Det &r
déarfor ramverken forblir viktiga.

Vi ér oroliga for att man forsoker ta ned omfattningen av detta. Vi
hade gérna sett att det infordes tidigare och med mer automatiska sankt-
ioner samt att de olika kriterierna skérptes, och vi kommer att fortsétta att
vara en r9st for detta.

Vi dr ocksa beredda att snabba upp tidtabellen for genomforandet for
att forbereda oss for ndsta kris. Vi tror att mer behdver goras s& snabbt
som mdjligt. Men jag har, tror jag, angivit att det finns andra synsitt har
nér vi kommer till vira méten.



Apropa ordforandens fraga har jag sett en forskjutning i synen pa
IMF nir finanskrisen drabbade varlden och Europa. I och med IMF:s
historia har synen véldigt mycket varit att Valutafonden finns till stod for
lander i andra delar av védrlden. Man hade nagon sorts bild av att den inte
skulle behovas i Europa. I och med den hér krisen har vi fatt omprova
den uppfattningen. IMF har i realiteten varit till stod for en lang rad
europeiska lander, och Sveriges uppfattning har varit att det &r bra.

IMF é&r den som har kompetensen, kunskapen och erfarenheten av
krisforlopp frén en lang rad exempel runt om i var vérld. Den ar resurs-
stark och kan oftast stélla tuffare krav &n vad som kanske &r mdjligt i en
bilateral diskussion mellan tvéa grannlinder.

Nu ser vi en svidngning, vill jag understryka. Det finns mer av accep-
tans for att IMF ska vara med, precis som vi ocksa understryker. Vi sdger
till och med att det ar ett kriterium for att vi ska sétta ihop den hér typen
av nationella lanepaket. Jag tycker att acceptansen for det har vuxit i
Europa. Det ér bra.

Anf. 15 MARGARETA SANDSTEDT (SD):

Herr ordférande! Tack, statsministern, for foredragningen! Det finns
forvisso en del bra saker med forenklingen av fordraget, och det ar att
Sverige inte behdver bidra med en enda krona, egentligen, nér det géller
att rdidda andra lénder, om vi inte vill gora det frivilligt, forstas — for det
ar viktigt.

Men frégan &r hur det praktiskt ska g till att ha en krismekanism som
egentligen strider mot andan i artikel 125. Det handlar alltsd om princi-
pen att unionen eller en annan medlemsstat inte far 6verta en medlems-
stats skulder. Svagheten i det hér forslaget &r att man i praktiken lanar ut
pengar for att betala gamla skulder, och med det signalerar man till ban-
kerna att krismekanismen egentligen gér i borgen for ett lands skulder.

Det tycks innebéra att det blir lattare att ridda euroldnder som slarvat
med sina finanser och tillata ytterligare slarv inom givna ramar. Utifran
det anser vi att det skulle vara béttre med ett normalt dndringsforfarande,
trots att det finns nackdelar med det. Hela stabilitetssystemet, inklusive
eurosamarbetet, tycks, vad vi kan se, vara i behov av ytterligare debatt,
mer utredning och mer dversyn. Det nya forslaget inskrénker detta. Det
har vi sett. Aven om delar av lagstiftningsforslaget innehaller sanktioner
och direkta tvangsatgdrder som bara ror euroldnder kommer vi att fa se
vissa effekter anda i Sverige.

EU bestdimmer alltsd finanspolitiken utifrdn krav. Vi far inte be-
stimma storleken pé statsskulden. Det &r i och for sig inte bra att ha en
stor statsskuld, men det &r &nda ndgot som vi sjdlva maste kunna ta an-
svar for.

Herr ordférande! Vi anméler hir en avvikande mening utifran att vi
inte pd nagot sitt kan stilla oss bakom att EU dikterar var finanspolitik.
Vi ifragasitter dven krismekanismens funktion i det langa loppet.

Anf. 16 JONAS SJOSTEDT (V):

Jag tackar statsministern for redogorelsen!

Det &r varken onaturligt eller mérkligt att euroldnderna maste hantera
sin akuta kris med nagon form av krismekanism. For Vénsterpartiets del
dr det avgorande att Sverige inte binder sig for nagra skyldigheter att
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delta, vilket Sverige inte heller gor i mekanismen. Det &r vi positiva till.
Vi menar ocksa att Sverige i de andra regler som forbereds inte ska un-
derstéllas nagra sanktionsmdjligheter som i dag omfattar eurolédnderna.

Sedan kan man nér det har vél trader i kraft om négra ar ha sina tvivel
om det inte kommer att vara Overkort av historien, i och med att den
ekonomiska utvecklingen ser ut som den gor. Det far vi sékert anledning
att dterkomma till senare. Det &r tveksamt om euron kan &verleva som
valuta. Det ar en fradga som aldrig har diskuterats pa fullt allvar. Det
kanske ocksé sa smaningom blir en fraga for Europeiska radet.

Nar det géller de sociala fridgorna kan jag instimma till fullo med So-
cialdemokraterna. Jag tycker att det &r avgdrande att de sociala fragorna
tas upp i dessa tider av harda neddragningar i vilfardsstaterna — priset for
eurokrisen. Jag menar att det hér ar helt ratt forum for att gora det. Om
ett socialt protokoll som berdr arbetsmarknaden ska ha relevans i EU-
domstolens praxis maste det vara fordragsfast. Ett socialt protokoll som
inte dr fordragsfast riskerar att bli ett fullstdndigt slag i luften. Déarfor ar
det just pé detta mote som fragan om ett socialt protokoll ska resas, inte
pa nagot annat mote. Sedan ar det kanske for sent.

Jag menar ocksé att det forenklade forfarandet som anvinds for for-
dragséndring tillater detta. Det Oppnar for dndringar i fordragets tredje
del. Dér ingar arbetstagarnas rittigheter. Det &r bade relevant och riktigt
att gora det inom ramen for det forenklade forfarandet.

Vinsterpartiet har darfor ett litet forslag pd mandat for statsministern
att ta med till Europeiska radet. I den héndelse att statsministern inte
skulle vara enig om mandatet ar det ocksa en avvikande mening:

For att den inre marknaden ska kunna fungera pa ett rimligt och ba-
lanserat sétt maste grundldggande fackliga rattigheter respekteras. Vins-
terpartiet vill darfor att Sverige infor Europeiska rédets diskussion om
fordragsdndringar kriver att det i det nya fordraget tydliggdrs, att fack-
liga réttigheter sdsom forhandlings- och konfliktrétt samt rétten att teckna
kollektivavtal inte far inskrdnkas pa grund av den inre marknaden och att
virdlandets lagar och kollektivavtal ska respekteras vid arbete i andra
EU-ldnder. Detta kan ske i form av ett juridiskt bindande socialt proto-
koll. Det sociala protokollet behdvs for att dtgiarda den obalans som upp-
statt mellan fri rorlighet och grundldggande réttigheter. I det sociala pro-
tokollet ska faststillas att grundlaggande rattigheter har foretrade framfor
ekonomiska intressen. Om det inte d&r mojligt att uppné ett socialt proto-
koll med denna innebdrd for hela EU ska Sverige kréiva ett sérskilt soci-
alt protokoll med denna innebdrd for svensk arbetsmarknad. Det innebar
att Sverige ska kréva juridiskt bindande garantier for den svenska kollek-
tivavtalsmodellen. Sverige bor klargora att en fordndring pé detta omrade
utgdr ett villkor for att andra justeringar i fordraget ska kunna godtas.

Det &r vér text. Det handlar inte om att pA EU-niva reglera arbets-
marknaden utan det handlar om att skydda ett nationellt kollektivavtals-
system.

Anf. 17 ORDFORANDEN:

Da ska jag till tv-tittarna sdga att om man sédger att man vill anmaéla
avvikande mening innebér det att man inte accepterar regeringens stand-
punkt i de avseenden man sedan beskriver. Det var lite oliklydande in-
viandningar kan vi notera.



Anf. 18 Statsminister FREDRIK REINFELDT (M):

Herr ordférande! Forst vander jag mig till Sverigedemokraterna om
artikel 125. Det dr den som kallas no bailout clause, det vill séga att vi
inte far anvinda EU-systemet for att lyfta av ansvar fran ett enskilt land,
alltsa betala ut. Det dr ofta s& det beskrivs i nationell press: Varfor ska vi
betala — och sd nimns nagot land.

Det ar viktigt att betona att skilet till att detta inte star i strid med ar-
tikel 125 &r att det inte &r sa lanefaciliteterna byggs upp. Det ér inte bi-
drag som utdelas utan det dr frdga om lanefaciliteter pd marknadsmaéssiga
villkor. Det &r darfor vi brukar séga att de dr utformade pa ett sitt som
tillvaratar skattebetalarnas intressen. Vi lanar ut pengar som vi forutsétter
att vi far tillbaka. Dessutom far vi en ersdttning, en avkastning, som é&r i
enlighet med marknadsmissiga villkor. Darmed skulle det inte vara ofor-
enligt med artikel 125. Det &r viktigt att ha den diskussionen. Den fréga
vi stdller oss dr om vi ska vara med, och vad vi i sa fall gor.

Det dr en korrekt beskrivning att mekanismen sitts upp som en
krishanteringsfunktion for eurozonen. Sverige har sagt — och det tog jag
upp 1 mitt inledningsanférande — att vi kan téinka oss att gora en prévning
fran fall till fall av en bilateral svensk medverkan. Varfor det? Delvis
darfor att vi inte tror att eurozonen &r en isolerad 6 fran vilken Sverige
kan forklara sig bort utan ndgon som helst inverkan. Véar ekonomi &r i
hog grad beroende av eurozonens utveckling. For ovrigt vill jag papeka
att hur eurovalutans varde utvecklas ocksa paverkar svensk ekonomi. Vi
dr i hog grad beroende av hur det gar.

Om vi i stdllet for att se lander s6nderfalla i statsfinansiella moras,
med dartill djupgéende sociala konsekvenser och féljdverkningar i andra
lander, kan medverka till att i fortid bygga upp stod som mojliggor att
lander faktiskt kan komma pa béttre kurs tror vi att det innebér en battre
utveckling for det enskilda land vi talar om och i grunden ocksa for Sve-
rige. Vi skulle se mer negativ verkan av att ldnder hamnar i den typen av
problem som de inte ens kan hantera. Det 4r sé vi har resonerat. Kalla det
att vi hjélper till pa ett sitt som ocksé hjélper oss sjélva, dessutom med
villkor som i grunden &r bra for skattebetalarna. Det fordndrar synsittet.

Det behover inte innebéra att Sverige alltid sidger att vi &r med i alla
typer av lanestdd. Det sdger vi inte. Jag vill pAminna EU-ndmnden om att
det forsta paketet, till Grekland, ar Sverige inte med i. Vi har inte varit
med vid varje tillfélle.

Vi ér inte heller med utan att stélla krav. Vi tycker — det har foljt av
mina tidigare resonemang — att det i forsta hand ska bygga pa mycket
omfattande, tro mig, nationella atgirder av det land som har problem. Vi
tycker att det ska vara IMF-nérvaro, stark konditionalitet, i alla de krite-
rier som stills upp. Det &r forst d& som man kan fi den typen av lanestod,
som for ovrigt ofta beskrivs som odnskat.

Ett problem, aterigen, &r att det &r friga om marknadsdrivna reaktion-
er. I grunden aterkopplar detta hela tiden till mycket hoga statsskuldsni-
vaer. Sverige har ocksé varit dar. Vad hander vid hog statsskuld? Ja, da
maste man stindigt omsétta statsskulden med hjalp av obligationer, det
vill sdga betala for sin egen statsskuld. Vad hander om man helt plotsligt
far en marknad som visar misstro? Jo, da stiger réantorna. Vad &r det? Det
ar priset for att omsétta den egna statsskulden. Det som forr kostade en
viss niva kan plotsligt vara fordubblat. D& har ingenting annat hént 4n att
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man &r under marknadstryck. Stilld infor den typen av kostnad bdrjar det
stdllas fragor om landet har rad att ens klara av att betala sin egen stats-
skuld. Det dr ligen som kan ga mycket fortare dn vad vi har ként till i
historien. Till slut landar man i nagot slags statsbankrutt. Da ar vi dér jag
sade. Det ar aldrig onskat. Det ér inte onskat for medborgarna i det lan-
det, och det dr inte Onskat for deras grannldnder heller. D4 forsoker
Europa lédra av sina erfarenheter och finnas till stod for varandra. Det ar
dérfor vi diskuterar detta.

Jag tror att det inte ldngre finns den typen av nationellt isolerade svar,
inte med den typen av moderna ekonomier. Jag vill aterigen inskdrpa den
viktiga utgangspunkten — det dr viktigare att sdga detta i Sverige dn i
andra ldnder — ndmligen att vi i hogre grad dn andra ldnder 4r beroende
av export for var vilfdrd. Vi har hogre exportandel i var ekonomi &n
snart sagt varje annat land i Europeiska unionen. Det hér ar vad landet
blir rikt pa, ndmligen att handla med andra. Da kan vi inte stdnga dorren.
Det ar dérfor det vi nu diskuterar ar viktigt.

Vi kommer att framfora detta. Vi vilkomnar mekanismen. Vi kom-
mer att testa fran fall till fall. Vi tror att det dr forenligt med artikel 125
pa det sitt jag har beskrivit.

Jonas Sjostedt hivdar dé att jag pa detta mote skulle kunna racka upp
handen och sédga att Sverige ocksa vill ha en annan omfattande fordrags-
forandring. Vi kan sdkert diskutera huruvida detta ar forenligt med for-
enklat forfarande. Jag tror att bedomningen skulle vara att det ar ett mer
omfattande forfarande som skulle krédvas. Jonas Sjostedt dr av en annan
uppfattning.

Jag vet en sak som skulle ske, ndmligen att det inte skulle vara foéren-
ligt med mitt budskap att det skulle vara en isolerad liten fordragsjuste-
ring i en paragraf. Om jag ricker upp handen ricker ocksd andra upp
handen. De sédger att det ar intressant och att de har saker de vill passa pa
att fa gora. Jag dr dvertygad om att bade den fordndring som Jonas Sjo-
stedt och Vinsterpartiet efterfrdgar och den fordndring som jag vet att
andra lander efterfrigar innebér &nyo en minst tiodrig process innan alla
fordragsdndringar dr pa plats — om ens ndgonsin. Om det var nigot vi
larde oss av forhandlingarna om Lissabonfordraget ar det att det i slutdn-
dan inte ar alldeles enkelt att fa fordragséndringarna pa plats. Jonas Sjo-
stedt far alltsa svaret att jag inte riktigt tror pa forslaget.

Jag vill nog framhérda i att Sveriges position ska vara att valkomna
den mindre justeringen och att tidsramen ska héllas sa att den kan antas
inom tre manader.

Anf. 19 ORDFORANDEN:

Apropa det som statsministern sade om att olika ldnder stéller upp
kan jag pdminna om att Sverige har stillt upp for Island. Det landet &r
inte medlem av vare sig euroomradet eller i EU. Det dr av andra skél.
Lettland 4r medlem i EU och &r ocksa ett land vi vill mdna om och som
ligger i svenskt egenintresse. Det finns ingen mekanik i detta, och det ar
ocksa Sveriges position. Vi avgor fran fall till fall. D& kan man ndmna
fallen Lettland och Island som exempel pa detta.

Lettland &dr exempel pa ett land som haft en snabb dterhdmtning och
faktiskt inte har anvint sitt 1an 6ver huvud taget. I bésta fall kan det bli s&
dven med Irland.



Anf. 20 DESIREE PETHRUS ENGSTROM (KD):

Herr ordforande! Tack, statsministern, for foredragningen! Det vik-
tiga mote som &r pa gang giller fragan om finansiella mekanismer. Det ar
en tillfallig krismekanism som jag uppfattar ska paga till 2013 och som
vi egentligen inte &r riktigt inne i eftersom vi inte dr med i eurosamar-
betet. Men det dr d4nd4 en viktig fréga.

Har ar det frga om en begrinsad dndring av fordraget. Det stér i
radsslutsatserna att de nationella godkénnandeforfarandena kan avslutas
fore 2012 ars utgang. Det dr en ganska ldng period. Det &r tvd ar framo-
ver. Jag skulle vilja hora statsministerns bedomning av vad som kan
hénda under de tva aren fram till malgangen och hur linderna kommer
att agera under resans gang.

I punkt 3 stir det att mekanismen kommer att aktiveras genom en
omsesidig 6verenskommelse mellan medlemsstaterna i euroomradet vid
risk for hela euroomradets stabilitet. Eftersom vi inte dr inne i euroomra-
det kan vi inte sdtta i gdng mekanismen men vi kommer &nda att paver-
kas av andra EU-ldnder om det gér daligt. Precis som statsministern sade
ar vi oerhort beroende av de andra ldndernas ekonomi. Hur beddmer
statsministern att vi kan péverka beslutet om mekanismen, och hur kan
den péverka oss trots att vi inte 4r med i euroomradet?

Sedan har jag en annan friga om lanseringen av utrikestjédnsten. Den
punkten finns med under Ovriga fragor. Tjdnsten ska ledas av den hoga
representanten Ashton. Det ségs att det dr viktigt att stirka EU:s rost i
vérlden. Jag skulle vilja frdga om statsministern kan sdga nagot om vad
Sverige kommer att bidra med i arbetet och hora ndgot om vikten av det
svenska inflytandet i den europeiska utrikestjénsten.

Anf. 21 BO BERNHARDSSON (S):

Ordforande och statsministern! Jag har egentligen en kontrollfraga.
Jag misstinker vilket svar jag ska f4, men jag vill gérna ha det bekréftat.
Nu fick jag ett utforligt svar for en stund sedan, men jag ska danda ndmna
vad det handlar om.

Det har inte hela tiden varit glasklart hur icke-eurolédnder ska forhalla
sig till den permanenta krismekanismen. Det finns fortfarande en del
fragetecken, men det har efterhand blivit tydligare att den permanenta
mekanismen dr nadgot som géller euroldnderna.

Det finns en mening i underlaget dir det framgér att medlemsstater
som inte dr med i1 eurosamarbetet kan besluta att delta i insatser som
genomfors av mekanismen fran fall till fall. Jag hdngde upp mig lite pa
att det star ”som genomfors av mekanismen”. Antingen dr man med i den
permanenta mekanismen eller inte.

Jag antog, och det var det som var kontrollfrigan, att de lander som
det handlar om i stéllet kan ing bilaterala avtal. Det hir &r mer ett sitt att
skriva fast det som blev praxis och intrdffade nir det gillde Irland.
Egentligen har jag fatt ganska bra svar pa det redan, men jag upprepar
det i alla fall.

Jag har en synpunkt, och den ror den permanenta krismekanismen i
de delar dér regeringen har gjort ett inspel. Det handlar om hur man ska
bygga upp en ekonomisk resurs, en fond, som ska kunna anvidndas nir
kriserna intraffar. Ddr har regeringen spelat in en idé som innebér att man
ska forsoka vérdera riskerna i respektive land utifrén den offentliga
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skuldsdttningen. Utifran den virderingen ska man sedan betala en avgift;
har man hog skuldsdttning ska man ha hogre avgift.

Jag vill skicka med att det ar ett trubbigt instrument for att identifiera
risker. For tre ar sedan hade Irland utmirkta offentliga statsfinanser, det
vill sdga man hade aldrig upptickt risken om man hade tittat p& den of-
fentliga skuldséttningen. Darmed hade Irland inte tvingats betala in en
hogre avgift till fonden som ska byggas upp. Vill man identifiera risker i
olika lidnder, och jag antar att denna diskussion méste komma upp, ska
man kanske inte titta framfor allt pd den offentliga skuldséttningen och
pa den offentliga sektorn utan pa den privata skuldséttningen, banksy-
stemet och finansmarknaderna, och de risker som byggs upp dar.

Som en avslutande reflexion kan jag utfirda en liten varning nar vi nu
gldds 4t att aterhdmtningen &r snabbare &n vintat i Lettland och kanske
pa andra héll. Den snabba aterhdmtningen kan ju bero pé att man upp-
muntrad av att staten och det offentliga alltid tar over riskerna fran bank-
systemet tar nya moraliska risker. Kanske ska vi vara glada &ver att det
sker en snabb aterhdmtning, men det finns nog skél att hoja ett varning-
ens finger.

Det jag vill skicka med 4r synpunkten pa hur man ska bygga upp en
fondering eller en ekonomisk resurs. Dér tror jag ndmligen att regeringen
har hamnat lite fel i sin prioritering. Visst ska man titta pa offentlig
skuldsattning, men det dr knappast ett bra sétt att identifiera de riktiga
riskerna.

Anf. 22 Statsminister FREDRIK REINFELDT (M):

Herr ordforande! Jag vill understryka att slutsatserna ar utformade pa
det sittet att krishanteringsmekanismen sétts upp for eurozonen men att
det finns mojlighet dven for icke-eurozonsldnder att delta i utformningen.
Vi har forsokt vara konstruktiva och aktiva i detta under hela arbetet. Jag
aterkommer till Bo Bernhardssons friga om det.

Sa gillde det vigen fram till slutet av den tillfélliga krishanterings-
mekanismen. For att gora det riktigt krangligt &r det tva delar vi forlitar
oss pa, en mindre fond och en storre fond. Det hela ska 6vergd i 6verens-
kommelsen om ESM som ska sittas upp, och det ska sékert fyllas pd med
nya resurser. Vad hinder fram till dess? Férhoppningsvis behover vi inte
s& mycket mer av detta. Men for den hindelse det behdvs mer lanefacili-
teter far i slutindan de linder som ingér diskutera om de ska ldgga in
storre resurser och om det ar ritt vig. Denna diskussion fors runt om i
Europa. Men 14t oss inte spekulera i det utan konstatera att det finns
tillfalliga instrument som &r ténkta att erséttas av ndgot som ar mer per-
manent och foérdragskopplat.

Niér det géller EU:s utrikestjanst, EEAS, ska den bli operativ forst vid
nista arsskifte, alltsa den 1 januari 2011, och man rdknar inte med att den
ar fullt utbyggd forrdn 2013. Det 4r en omfattande europeisk utrikestjénst
som ska underbygga ambitionen att ha en starkare koordinerad utrikespo-
litik under ledning av den hoga representanten Catherine Ashton.

Hur ser det svenska inflytandet ut? Vi kan i nértid gladja oss &t att det
i uppbyggnadsfasen av EEAS finns tva svenskar pa hog niva. Olof Skoog
blir ordférande i kommittén for utrikes- och sidkerhetspolitik, och
Christian Leffler blir chef for generaldirektoratet for Amerika. Var EU-
ambassador Christian Danielsson, som ni har traffat har i nimnden, ham-



nar inte i EEAS men far en viktig tjanst vid kommissionen. Det har i
nértid alltsa gjorts flera utndmningar som sétter Sverige 1 en bra position.
Vi kommer givetvis att fortsdtta att vara medverkande i den gradvisa
uppbyggnaden av utrikestjdnsten under aren som kommer.

Bo Bernhardsson var s& vl palést att han besvarade sin egen friga,
och det var ju bra. Jag vill dock understryka att det hér &r en eurozons-
krishanteringsmekanism ddr man parallellt kan inga bilaterala avtal for
att vara med i lanefaciliteter. Nar det giller Irland, som &r mest aktuellt,
dr det ett eurozonssvar med tilligg fran Storbritannien, Sverige och
Danmark. Det &r alltsa tre icke- euroldnder som bilateralt ingér i l&nesto-
det. Danmark och Storbritannien har likartade resonemang och kommer
att prova detta fran fall till fall och inte kénna sig tvingade. De gor unge-
far samma hénvisningar som jag gjort tidigare, ndmligen att det &r pa
marknadsmissiga villkor och att man forutser att Irland med detta stod
kan fé en béttre utveckling snabbare.

Vad giller utformningen har Anders Borg varit med och tagit fram ett
forslag som fortsatt finns pa bordet men som en hel del lédnder inte vill se.
Det beror pé att det i mycket relaterar till risk. Bo Bernhardsson har upp-
fattat det som att det bara finns ett kriterium, men man kan titta pa olika
former av kriterier. Jag skulle snarare sdga att man tittar p& obalanser i ett
lands ekonomi, som ju kan vara av olika slag, och att man skulle kunna
utforma det sa.

Det dr dock alltid svért att enas om hur man definierar detta. Vi har
svart att enas om vad som 4r en statsskuld och, som jag antydde tidigare,
hur stort ett budgetunderskott dr. Det beror pa att det ofta finns en stark
vilja att inte fa det att se ut som att man har for stora problem. Jag tror att
ndmnden sjilv kan fylla i varfor. Det &r med andra ord inte alltid l4tt att
definiera sadant.

Sjalvklart funderar vi over obalanser. Det kan vara hog skuldsitt-
ningsniva eller hoga budgetunderskott. Det kan ocksa, vilket Bo Bern-
hardsson var inne pd, vara obalanser pé privatsidan i en ekonomi. Det
kan vara tillgangsbubblor, vilket dr vanligt. Ibland &r det omfattande
tillgangsbubblor i ett land som inte har sd hog statsskuld men dér man
anda kan kénna oro. Det bor helt enkelt aterspegla risk i en bredare be-
mérkelse. Har man storre nationell risk med storre spridningsrisk till
andra ska det aterspeglas i hur mycket man far betala till fonden, var
tanken.

Manga lander vill som sagt inte se detta. Det ar kanske inte helt for-
vanande att linder med stora problem tycker att det dr en jéttedélig idé.
Men om det ska finnas denna typ av resurser och det inte ska vara riskre-
laterat, pa vilken grund ska man da bygga upp det? Ska man ha en om-
vand princip, att den som forsdrjer Europa med minst risk ska betala
mer? Vad ér logiken i det? Det ar till slut ddr man landar.

Vi tycker att det mest naturliga ir, precis som i andra system som
byggs upp pa detta sitt, att den som utgor storst risk dven far betala hogre
avgifter. I och med det skapas ockséd en morot att minska sitt riskbete-
ende och den riskpaverkan man har pa andra.

Bo Bernhardsson har en viktig podng. Det handlar om hur snabbt
obalanser kan aterkomma. Inte minst har vi fort diskussioner om det vad
géller banker och den finansiella sektorn. Jag var i EU-ndmnden och
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diskuterade detta under krisforloppet da det efterfragades statsgarantier
fran en lang rad banker som hamnade i stora problem.

Det blir en vildig fordndring om det dver en natt gar fran att vara
banken och dess dgare som ensamma l6per risk till att staten star som
garant for alla de risker och skulder institutionen har. Det &r en enorm
skillnad. Marknaden bedomer i forsta fallet risken som stor och i andra
fallet som néstan obefintlig.

De priser och rantor som banken fér betala for olika tjénster sjunker
frdn hoga nivaer till mycket 14ga. Staten som garant innebér laga priser.
Helt plotsligt kan banken bdrja tjdna pengar. Det beror dock bara pa att
vi har satt en statsgaranti i ryggen. Gor man detta dessutom bara i vissa
lander och inte i andra blir det en sorts snedvriden konkurrens. Vi far
banker och finansiella institutioner som moter varandra med helt skilda
villkor.

I en del av dessa finansiella institutioner kan det snabbt borja sprida
sig en kénsla av att det gar vildigt bra, att man ar duktig och att man
tjidinar mycket pengar. Det beror, som sagt, pa att det har kommit in en
garanti. Déarfor har vi, som Bo Bernhardsson vet, haft synpunkter pa
bonussystem och ersittningar och hur man ska se pé den typen av snabbt
aterkommande intjinandeformaga, och de diskussionerna &r inte avslu-
tade. Det finns en risk att man i sddana lagen snabbt 6kar sina volymer pa
ett sdtt som skapar nya obalanser eller skapar obalans pa tillgdngsmark-
naden, for att ndimna ett sddant exempel.

Anf. 23 SUSANNA HABY (M):

Jag tackar statsministern for tydliga och intressanta svar pa fragorna.
Nir jag laser dokumenten kénns det &nda som att man &r pa ritt vig nir
det géller den ekonomiska 6verenskommelsen. Det &r givetvis viktigt att
vi ser till att den inte urvattnas och blir ndgot annat.

Jag kénner dock stor oro &ver det hoga sociala trycket i de olika lén-
derna. Man har haft ekonomiska redovisningar fran olika nationella par-
lament som inte har varit dverensstimmande med det man har trott. Jag
vill déarfor gédrna hora statsministerns syn pa hur det kommer att bli.
Kanske blir det bara ldpparnas bekédnnelse pd métet, men vad hénder i
verkligheten?

Anf. 24 ASA ROMSON (MP):

Ordférande! Jag sparar lite talartid ndr det giller klimatfrdgan, for
krismedvetenheten ar lite olika hos mig och statsministern. Jag dterkom-
mer dock till fragan infér marsmotet.

Niér det géller krismekanismen vill jag stélla en fraga som vi riktade
till Anders Borg nér han var hir men som &r lika viktig infor detta moéte.
Sverige har varit aktivt i uppbyggnaden av krismekanismen och haft ett
stort intresse av att den kommer pa plats. I samband med forhandlingarna
om Irlandspaketet var vi oroliga for att det skulle spridas en bild av att
Sverige dr berett att ta pa sig ytterligare ansvar vid andra kriser. Hur
anser statsministern att vi ska signalera att det inte alls ar sjalvklart att
Sverige ska ta ett sddant ansvar som varande ett icke-euroland?



Anf. 25 Statsminister FREDRIK REINFELDT (M):

Till Susanna Haby kan jag sdga att vi denna host har fatt illustrerat
vad som sker nir de politiska svaren &tminstone upplevs som otillrick-
liga. Det blir en sorts marknadsrusningar. Det &r ett marknadstryck som
tar dver, och det ska vi inte underskatta. Det finns manga som é&ter har
plockat fram skdrmarna som vi larde oss att leva med pa 90-talet dir man
ser hur réntor ror sig till och med 6ver dagen. Det har tyvérr blivit vikti-
gare igen. Svaret &r att blir det bara ldpparnas bekénnelse far vi kraftiga
marknadsreaktioner mot ekonomier som redan &r ganska utsatta.

Nar det géller Sveriges dtagande sdger vi att det avgors fran fall till
fall. Som ordféranden papekade var vi med, och till och med ledande, nér
det géllde Lettland och Island. Vi har nu varit med och markerat en del
nér det giller Irland. Vi ar inte med nér det giller Grekland. Vi far hop-
pas att inte fler lander f6ljer. D4 kommer vi att fora resonemangen unge-
far sasom jag indikerade. Jag kommer att sdga detta. Det har jag redan
gjort, och det har ockséd Anders Borg redan gjort vid olika méten. Det ar
s& Sverige ser det. Vi provar detta fran fall till fall. Vi tycker att det ska
vara en vildigt strikt konditionalitet och krav. Jag nimnde IMF och an-
nat. Det &r inte bara vi som resonerar sa, utan det kommer ocksa fran
andra icke-eurolénder. Jag tror att det har framgatt att det &r sd Sverige
resonerar. Sa tinker jag ocksé foretrdda Sverige vid det hir toppmotet.

Anf. 26 ORDFORANDEN:

Jag vet att det finns fragor om Island och inte bara om Montenegro.
Island é&r ju ett kandidatland. Jag undrar om statsministern har ndgonting
att siga om Islands vdg mot medlemskap.

Anf. 27 FREDRICK FEDERLEY (C):

Min fraga handlar om Montenegro och de framsteg som har gjorts i
de hér forhandlingarna, vilket jag tycker ar vildigt positivt. Jag undrar
vilka lidnder vi i forlangningen kommer att 6ppna for diskussioner i néra
anslutning till detta. Vi ska ocksa pdminna oss om att bara for att vi 6pp-
nar for mojligheten att bli kandidatland innebir det inte att man omedel-
bart blir EU-medlem, utan det &r en lang vdg kvar. Det finns sékert mer
att gora innan man antligen kan bli det.

Anf. 28 JONAS SJOSTEDT (V):

Ordforande! Jag ska fatta mig kort. Som jag ser det finns det en bety-
dande risk eller mojlighet, det beror pa hur man ser det, att staterna nu
gér in och tar over risken fran banker som dger vildigt mycket statsobli-
gationer och har spekulerat i det. Vart parti tycker att det dr mycket vik-
tigt att bankerna bér en del av risken ndr man har spekulerat pa det hir
viset, sa att inte bara staterna bér risken om vi hamnar i en situation med
skuldavskrivningar, vilket inte kan uteslutas. Detta dr mer ett uttryck for
en asikt.

Sedan skulle jag vilja hora statsministerns syn pa att Europeiska
centralbanken koper s& mycket obligationer fran krisldnder. Det hénger
indirekt ihop med pa vilket sitt man ska backa upp de hir ldnderna. Ser
statsministern ndgon risk med detta? Hur ser statsministern pa forhéllan-
det mellan de stora obligationskopen och en krismekanism? Vilket ska
vara huvudverktyget?
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Anf. 29 Statsminister FREDRIK REINFELDT (M):

Herr ordforande! Lat mig bdrja med Islands medlemskap. Jag har un-
der hosten varit pad Nordiska radet i Reykjavik. Vi kan konstatera tva
saker.

De egna islandska reformatgidrder som jag ndmnde tidigare har nu
satts in i stor omfattning. Vi tycker oss faktiskt snabbare dn vad vi
kanske anade se en svingning i béttre riktning for Island. Det tycker jag
att vi ska notera. Man har de facto bara anvént halva det bilaterala 1&n
som vi har satt upp, och det &r inte sdkert att man kommer att behdva
anvinda mer. Det dr gladjande.

Det ar tydligt att den medlemskapsansokan som ldmnades in at-
minstone for tillfillet inte har ett omfattande stod pa Island. Olika opin-
ionsundersokningar indikerar att det 4r lite si och s& med det stddet, och
déa har vi dnda inte ndgot forhandlingsresultat. Det dr vad jag kan siga
om Island.

Var fortsatta svenska uppfattning ar att det dr 6nskvért och vilkom-
met med ett islaindskt medlemskap, men det gar inte att sdga mer om
detta just nu.

Montenegro far kandidatstatus. Det dr en borjan, men det dr inte ens
en forhandlingsstart. En forhandlingsstart dréjer formodligen ytterligare
nagot ar, och diskussioner om en forhandlingsstart &r inte ett forhand-
lingsslut. Det &r alldeles korrekt att beskriva detta som borjan pa en
mycket 1ldng process, men det betyder enormt mycket for dessa lander att
fa en kénsla av tillhorighet och en acceptans inom Europeiska unionen.
Inte minst Sverige brukar betona hur oerhort viktigt detta &r, sé att ldnder
inte gor ett annat vigval som kan se lite olika ut utan kdnner en europeisk
tillhrighet. Och, det vill jag understryka, detta férenas i alla de fall jag
har kunnat se med att man bedriver véldigt riktiga demokratiska och
marknadsekonomiska reformer for att kunna se en framtid inom EU.

Jag hinner inte nu gé in pé alla utvidgningsfragor. Dem har vi disku-
terat manga ganger i EU-ndmnden. Det enskilda utvidgningsédrendet, som
jag tror att jag kan sammanfatta att det finns ett brett stdd for, ér att Kroa-
tien ska bli medlem. Sedan ar resten véldigt omdiskuterat. Det géller allt
ifran kapiteloppningar och pagaende forhandlingar med Turkiet till vilka
lander i Gvrigt som ska fa olika former av status. Det dr nog det bésta
svar jag kan ge i dag.

Till Vénsterpartiet vill jag understryka att just diskussionen om risk-
fordelning var en av grunderna till att vi inrdttade den sérskilda stabili-
tetsavgift som vi lagger pa bankerna. Det ir inte alla banker som tycker
att det var den bista idén. Det ar ett sitt att sidga att vi ser en risk for en
fordelning som vi inte accepterar dir vinster gar till dgare eller anstillda
inom bankerna och forlusterna skickas till skattebetalarna. Det &r ett sétt
att sdkerstélla att de fir en storre egen motstdndskraft via bland annat
stabilitetsavgiften. Som jag indikerade ar det viktigt att fortsétta att fora
den diskussionen. Det kan inte heller bara vara isolerat avvikande for
Sverige, utan det dr en internationell finansiell marknad. Darfor ar det
ocksé oerhdrt centralt att G20-diskussionerna fors i ritt riktning.

Det pagar mycket diskussion om huruvida man ska kopa statsobligat-
ioner av olika slag. Det diskuteras livligt om man dessutom ska ha sér-
skilda statsobligationer for eurozonen. Jag vill understryka att jag inte
tror att det som sker dér dr det langsiktiga svaret. Jag har i tidigare svar



markerat att jag tror mycket mer pa egna reformatgérder och mycket mer
av storre eget ansvarstagande. Det hér dr pa kriskvoten som vi talar, och
det kan aldrig vara de langsiktiga svaren.

Den spénning det kreerar, och det géller framfor allt dessa sa kallade
eurobonds eller euroobligationer, dr naturligtvis ett satt att forsoka trycka
ihop ranteskillnaderna i Europa. Det &r ju inte s konstigt. Om man lever
i det land som har hogst réntor tdnker man att den typen av obligationer
ska kunna tillkomma pa ett sétt som pressar ned deras réntor, men dé blir
det naturligtvis diskussioner i de lander som har ldgre rdntor om de ska
pressa upp sina rantor for att f& en nigorlunda jaimn niva. Ni kan fore-
stdlla er ungefar hur diskussionerna gér i det land som da har ldgre rén-
tor. Det &r precis den diskussionen vi har. Det hdr &r vildigt eurozons-
kopplat. Vi foljer detta, och har kanske till och med nagon synpunkt pa
det som huvudsakligen kommer att utgd fran att svaren ligger nagon
annanstans.

Anf. 30 DESIREE PETHRUS ENGSTROM (KD):

Herr ordforande! Jag tror att jag borrar vidare lite grann i de spar jag
var inne pé tidigare. Det ena géller detta med nationella godkdnnandefor-
faranden till 2012. Statsministern vet ju mycket vil hur svart det var att
knyta ihop sécken 2009 om det forra Lissabonfordraget. Den hir begrian-
sade fordragsidndringen ska debatteras och tas tillbaka till alla 27 med-
lemslénderna, och det ska fattas ett beslut. Jag hoppas forstés att det ska
ga smidigt. Jag hoppas att statsministern ocksa tror att den processen ska
ga smidigt.

Vilken roll har vi icke-eurolédnder egentligen i det hér? Har vi ett in-
flytande? Det stér att vi kan medverka och bidra om vi vill. Men kan vi
sdtta i gdng mekanismen? Jag vet inte om vi vill sétta i gdng mekan-
ismen, men kan vi gora det? Eller &r det sé att vi icke-euroldnder blir lite
av observatdrer i det hir arbetet? Det dr kanske vad vi vill. Det skulle
vara intressant att hora en kommentar till detta fran statsministern.

Anf. 31 Statsminister FREDRIK REINFELDT (M):

Herr ordférande! Jag kommer att vara den sista personen som nagon-
sin sdger att fordragsidndringar dr enkla. Jag vet precis hur svéra de ér.
Aven med ett forenklat forfarande bygger det sist och slutligen pa att 27
lander ska ratificera en fordragséndring utifran sina konstitutionella reg-
ler.

Jag har haft intressanta samtal med David Cameron. Han &r mycket
viktig i det hdr sammanhanget. Han &r premidrminister i Storbritannien.
Det ar ett land som skulle kunna forutsittas ha vissa problem med detta.
Deras resonemang ér att det hir dr eurozonskopplat. Det overfor ingen
ytterligare kapacitet till EU och kan dérfor accepteras. Det 4r mojligen sa
en del linder, som man annars kunde forutse ha storre invéndningar,
kommer att resonera. Men det bygger aterigen — som jag har sagt, och det
har varit mycket diskussioner ocksd mellan jurister — pé att det hér verk-
ligen dr ett forenklat forfarandet, att det accepteras som sadant och att det
formodligen begrénsar sig till vad som i realiteten &r en inskjutning av
nagra fa ord i artikel 136, som jag har angett hir. Med det finns ocksa
andra som har pekat pa andra bestimmelser, och da hamnar man vildigt
snabbt i ett annat forfarande.
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Det &r min tro, med brasklappen att det kan visa sig bli annorlunda
sedan, att det hir ska kunna gé att fa pa plats snabbare. Det &r i alla fall
en ambitids tidtabell. Men vi kan sdkert sitta har och konstatera att det
var nagot som dven den hér gangen var lite svarare @n vi trodde.

Nér den hiar mekanismen &r pé plats dr det sdsom vi beskriver. Vi kan
vara aktiva, vi kan paverka utformningen, vi kan frén fall till fall géra en
beddomning av om vi ska medverka, men i 6vrigt kommer vért inflytande
att vara begrénsat. Vi ér inte ett euroland. Vi stir utanfor detta.

A andra sidan liste jag i dag precis innan jag kom till EU-nimnden
att man visste att berétta att alla dr utan inflytande utom Tyskland och
Frankrike. Det har jag hort forut. Det dr en diskussion som nu pagér om
vilka det dr som egentligen fattar beslut. Det ar viktigt att pdpeka att det
atminstone ar tinkt att vara en for eurozonen gemensam mekanism som
sdtts upp. Med det hér sdttet att sdtta upp mekanismen forfogar vi helt
over beslutet om vi vill medverka eller inte. Det kréver riksdagsstod.

Anf. 32 ORDFORANDEN:

Da ska jag forsoka sammanfatta. Det finns tvd avvikande meningar
som inte lyder likadant.

Den ena ér frdn Sverigedemokraterna som fokuserar pa den begrén-
sade fordragsdndringen dir Sverigedemokraterna inte accepterar den utan
vill ha ett normalt dndringsforfarande pa det sétt som fordraget har dnd-
rats tidigare. S& har jag uppfattat det.

Den andra avvikande meningen dr fran Vinsterpartiet. Den framgar
av den langre text som Jonas Sjostedt har ldst upp tidigare och som foku-
serar valdigt mycket pa fackliga réttigheter och pa att fragan om ett soci-
alt protokoll bor tas upp i samband med férdragsandringen. Det &r i kort-
het kontentan av den. Bade statsministern och jag bedémer att just den
frégan inte &r aktuell pa detta mote.

Ovriga partier utgdr en majoritet, och jag finner att detta skapar en
majoritet for regeringens stdndpunkter som hér har redovisats.

Vi tackar statsministern med medarbetare for att de kom hit och for
denna undervisning i EU-kunskap. Tack for i dag!
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