@i 1999/2000:34
Riksdagens protokoll
1999/2000:34

Fredagen den 26 november
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1§ Anmilan om fordréjda svar pa interpellationer
Till riksdagen hade inkommit f6ljande skrivelser:
Interpellation 1999/2000:103

Till riksdagen
Interpellation 1999/2000:103 av Ola Karlsson (m) om kérnkraftsut-
vecklingen.
Interpellationen kommer att besvaras tisdagen den 18 januari 2000.
Skalet till drojsmalet &r tjdnsteresa den 29 november och att det inte
finns ytterligare tid for interpellationssvar den 30 november.
Stockholm den 22 november 1999
Néringsdepartementet
Enligt uppdrag
Dag Ekman
Expeditionschef

Interpellation 1999/2000:104

Till riksdagen
Interpellation 1999/2000:104 av Ola Karlsson (m) om elforsdrjningen
i sddra Sverige.
Interpellationen kommer att besvaras tisdagen den 18 januari 2000.
Skilet till drojsmalet &r tjdnsteresa den 29 november och att det inte
finns ytterligare tid for interpellationssvar den 30 november.
Stockholm den 22 november 1999
Niringsdepartementet
Enligt uppdrag
Dag Ekman
Expeditionschef

Interpellation 1999/2000:105

Till riksdagen

Interpellation 1999/2000:105 av Ake Sandstrdm (c) om Leaderpro-
grammet.

Interpellationen kommer att besvaras tisdagen den 18 januari 2000.
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Skalet till drojsmalet dr tjdnsteresa den 29 november och att det inte
finns ytterligare tid for interpellationssvar den 30 november.
Stockholm den 22 november 1999
Néringsdepartementet
Enligt uppdrag
Dag Ekman
Expeditionschef

Interpellation 1999/2000:107

Till riksdagen
Interpellation 1999/2000:107 av Henrik Westman (m) om rekrytering
utan att diskriminera.
Interpellationen kommer att besvaras tisdagen den 25 januari 2000.
Skalet till drojsmélet dr utléindskt besok den 18 januari 2000.
Stockholm den 23 november 1999
Naringsdepartementet
Mona Sahlin
Enligt uppdrag
Dag Ekman
Expeditionschef

Interpellation 1999/2000:110

Till riksdagen
Interpellation 1999/2000:110 av Per Westerberg (m) om Posten och
Postgirot.
Interpellationen kommer att besvaras tisdagen den 8 februari 2000.
Skalet till drojsmalet &r att det inte finns tid for ytterligare interpellat-
ionssvar den 18 januari 2000.
Stockholm den 23 november 1999
Néringsdepartementet
Enligt uppdrag
Dag Ekman
Expeditionschef

Interpellation 1999/2000:100

Till riksdagen
Interpellation 1999/2000:100 av Amanda Agestav om drogen GHB.
Interpellationen kommer att besvaras torsdagen den 27 januari 2000.
Skalet till drojsmalet ar att jag inte kunnat finna en debattdag som

passar bade interpellanten och mig.

Stockholm den 25 november 1999

Socialdepartementet

Lars Engqvist

Enligt uppdrag

Erna Zelmin-Aberg

Expeditions- och réttschef



Interpellation 1999/2000:101 Prot.
1999/2000:34

Till riksdagen 26 november
Interpellation 1999/2000:101 av Margareta Cederfelt (m) om konkur-

rensneutralitet mellan offentlig och privat tandvard.
Interpellationen kommer att besvaras den 18 januari 2000.
Skalet till drojsmalet dr att det inte finns nagon tid i december for in-
terpellationssvar i kammaren.
Stockholm den 24 november 1999
Finansdepartementet
Lars-Erik Lovdeén

Interpellation 1999/2000:112

Till riksdagen

Interpellation 1999/2000:112 av Per Landgren (kd) om det kommu-
nala utjimningssystemet.

Interpellationen kommer att besvaras den 18 januari 2000.

Skalet till drojsmélet dr att det inte finns nagon tid i december for in-
terpellationssvar i kammaren.
Stockholm den 24 november 1999
Finansdepartementet
Lars-Erik Lovdeén

2 § Svar pa interpellation 1999/2000:88 om lagreglering av mediet Svar pad
Internet interpellationer

Anf. 1 Justitieminister LAILA FREIVALDS (s):

Fru talman! Ronny Olander har frigat mig om jag avser att ta ytterli-
gare initiativ inom Internetomrédet i syfte att fa skérpt lagstiftning for att
forhindra den negativa anvdndning av Internet som han beskriver i sin
interpellation.

Internet &r ett fantastiskt hjdlpmedel for kommunikation 6ver alla
granser. Samtidigt dr nitet naturligtvis anvédndbart ocksa for brottslig
verksamhet. Det kan t.ex. vara frdga om brottslig spridning av material
via nitet, sdsom nér det giller barnpornografi och rasistisk propaganda,
men ocksd om kommunikation som ir ett led i ndgon annan brottslig
verksamhet.

P& nitet géller samma regler for vad som éar tillatet att yttra som i
andra sammanhang. Och sd maste det ocksa vara enligt min mening. Vi
kan inte ha snivare regler for vad som t.ex. utgér hets mot folkgrupp i
fraga om yttranden pa Internet &n i forhallande till yttranden i en tidning
eller pa ett mote.

I de flesta fall omfattas kommunikation pa Internet endast av vanlig
lagstiftning. I vissa fall kan dock yttrandefrihetsgrundlagen med alla dess
sédrskilda bestimmelser vara tillimplig. Detta maste man prova i varje
enskilt fall, och utgédngen av en sddan prévning &r beroende av en rad
tekniska kriterier. Detta kan stélla till problem i den praktiska tillimp-
ningen. Det dr viktigt att yttranden i olika medier inte omfattas av olika
bestimmelser bara darfor att de formella avgriansningarna for bestdm-
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melserna ar forlegade och i otakt med den tekniska utvecklingen. Den
snabba utvecklingen gor det nddvéndigt att kontinuerligt bevaka och
anpassa de olika regelverken pa omradet. I februari i ar tillsatte regering-
en en parlamentarisk utredning som bl.a. ndrmare ska analysera behovet
av och forutséttningarna for en mer teknikoberoende grundlagsreglering
av yttrandefriheten. Kommittén ska foresld de grundlagsdndringar och
andra lagdndringar som den anser motiverade och redovisa sitt uppdrag
senast den 31 december 2000.

Brottslighet i samband med anvdndning av Internet liksom IT-
kriminaliteten i dvrigt &r komplicerad till sin natur och véxer i takt med
den snabbt dkande IT-anvdndningen. Vi vet att upptédcktsrisken ar en
viktig brottsforebyggande faktor. Vi méste darfor ha ett modernt och
effektivt rattsvisende som kan utreda dessa brott pa ett bra sitt och en
lagstiftning som forser myndigheterna med de verktyg som de behover.
Vid Justitiedepartementet pagar for ndrvarande en dversyn i syfte att se
till att de straffprocessuella tvangsmedlen kan tillimpas &ven i IT-
miljoer.

Brottsforebyggande radet kommer vid arsskiftet att presentera resul-
tatet av ett projekt som syftar till att kartlagga IT-relaterade brott, bl.a.
anvdndningen av Internet for att begd brott. Vid Rikskriminalpolisen
finns bl.a. polisens sdrskilda IT-brottsrotel med specialistkompetens nir
det géller att uppticka och utreda IT-kriminalitet i alla dess former. Nar
det géller Rikskriminalpolisens och Statens kriminaltekniska laboratori-
ums arbete mot IT-brottslighet och rittsvésendets omfattande utbild-
ningssatsningar pd omradet ber jag att fiA hdnvisa till mitt svar den 21
september i ar pd en riksdagsfriga om Internet och prostitution (fraga
1998/99:909).

Det dr dock inte bara ett ansvar for det allménna utan ocksé for det
civila samhiéllet att verka for en laglig anvindning av ndtet. Det finns
ocksa exempel pa hur det allmdnna och det civila samhéllet kan sam-
verka. Frivilligorganisationen ECPAT Sverige, KK-stiftelsen och Skol-
verket har t.ex. genomfort informationskampanjen Internet Action i sko-
lor runtom i landet med syftet att gora barn och ungdomar medvetna om
de risker som ar forknippade med anvéndningen av Internet.

De stora Internetoperatdrerna arbetar ocksd mycket med sjélvregle-
ring, vilket dr utmirkt. Nar det géller t.ex. rasistisk hatpropaganda och
barnpornografi menar jag att alla méste ta sitt ansvar. Branschen sjilv har
nog ocksa de bésta forutsittningarna att utveckla de flexibla metoder som
kravs. Vi vet dock att alla operatorer inte &r lika seridsa. Det finns t.ex.
nystartade foretag som mot betalning férmedlar kontakt med vissa ny-
hetsgrupper med barnpornografi. Lagstiftning och sjdlvreglering ar bada
nodvindiga och kompletterar varandra, men lagstiftaren sdtter ramarna. |
Sverige har vi som bekant sérskild lagstiftning som innebér att de som
tillhandahéller s.k. elektroniska anslagstavlor har skyldighet att hindra
spridning av exempelvis barnpornografi och rasistisk propaganda samt
att ha rimlig uppsikt 6ver de tjdnster som erbjuds.

Personer i Sverige som vill anvénda Internet for att sprida t.ex. rasist-
iskt material dr ofta vil medvetna om att det kan vara svart att gora det
obehindrat hérifrdn. Dels ar det troligt att de svenska operatdrerna tar
bort deras material, dels riskerar de naturligtvis ingripanden fran svenska
myndigheter. De vénder sig dérfor gérna till utlindska operatdrer och



sprider sitt material frdn servrar utomlands. Insatser enbart i Sverige &r
alltsa inte tillrdckliga. Sverige deltar mycket aktivt i det omfattande in-
ternationella arbete géllande IT-brottslighet som nu pégér inom bl.a. EU,
Europarédet och FN. Som exempel kan jag ndmna initiativet inom EU
till ett beslut for att bekdmpa barnpornografi pa Internet och arbetet i
Europarddet med en konvention mot brott i cyberrymden. Det internat-
ionella arbetet kommer sannolikt att leda till att vissa minimikrav stélls
pa léndernas straffréttsliga lagstiftning mot IT-brottslighet och en for-
stirkning av det internationella samarbetet vid utredning av och lagforing
for brott. Pa toppmoétet i Tammerfors nyligen framholl ocksa EU-
medlemsstaternas regeringschefer att framtida insatser mot hogteknolo-
gisk brottslighet &r prioriterade. Detta &r alltsd ndgot vi kommer att ar-
beta vidare med framover.

Den snabba utvecklingen gor det nédvéndigt att kontinuerligt bevaka
och anpassa regelverken p&d omrédet bade i Sverige och pa det internat-
ionella planet. Jag avser att verka for att sa sker och for att fragan far den
uppmirksamhet den fortjénar.

Anf. 2 RONNY OLANDER (s):

Fru talman! Jag vill forst borja med att tacka ministern for ett inga-
ende och informativt svar pa min interpellation om lagreglering av me-
diet Internet avseende den negativa sidan av anvéndandet.

Jag tycker att ministern har fangat upp vad fragan handlar om, inte
minst sett frdn min synpunkt. Svaret dr bra och stimulerar till fortsatt
debatt infor framtiden.

Anledningen till att jag skrev interpellationen &r de erfarenheter som
jag har fatt i méte med ménniskor. Sverige dr pd méanga sitt ett fantas-
tiskt land, t.ex. kommer alla barn som borjar forsta klass att fa sin egen e-
mail-adress som kan f6lja dem genom grundskolan, gymnasiet, universi-
tetet och sannolikt genom livet — om de s onskar. Tanken ar svindlande
positiv. Jag dr personligen mycket positiv till anvindandet av IT-miljéer.

Internet ger mojligheter for ménniskor Gver hela vérlden att knyta
kontakter och samtala med varandra. Detta dr oerhort positivt. Vi &r re-
dan inne i kunskaps- och IT-samhéllet med alla dess mdjligheter. De nya
medierna paverkar oss alla pé olika sétt.

Jag vill bestimt séga att jag inte 4r ndgon forbudsivrare, men just
vissa saker maste jag reagera mot starkt. Det handlar om att det finns en
liten del av Internet som vi aldrig kan acceptera, nimligen den del som
handlar om kriminalitet, anvindning av porr av olika slag, rasism, for-
sdljning av narkotiska preparat eller likemedel som t.ex. Viagra, forhér-
ligande av vald riktat mot bade ménniskor och djur. Det kan vidare gilla
fornedrande behandling och bisarra inslag som det inte ens gar att ge
uttryck for i denna kammare. Detta dr kanske en del av svarigheterna i att
kunna fora ett seriost samtal manniskor emellan och vicka debatt.

Till detta foljer att mdngden av nya Internetanvéndare véxer oerhort
starkt for varje dag. Chansen till sanering av den déliga sidan av Internet
blir da kanske svarare.

De uppgifter som i dag finns om berdknat antal Internetanvidndare
uppgdr till 108 miljoner manniskor. Ungefar 150 miljoner ménniskor har
surfat pa Internet i en eller annan form. Inom en femarsperiod finns det
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prognoser som siger att det kan handla om upp till 700 miljoner anvén-
dare. Det dr en oerhérd frammarsch inom omréadet.

Jag skulle vilja stélla ett par kompletterande fragor till ministern. Om
barn och ungdomar upplever att samhéllet inte tar klart avstand frén den
déliga sidan av Internetanvandningen, om vuxenvérlden inte ger ungdo-
marna normer eller ramar for det som kan upplevas som rétt och riktigt,
klart uttalar och vécker debatt kring frgan om den déliga sidan av Inter-
net, hur kommer framtiden att se ut i samhaéllet? Vad gér det att gdra for
att fa till stand den debatt jag efterlyser? Pa vilket sdtt tror ministern att
vi ska kunna fa till stind en debatt kring den positiva delen men ockséa
kring den lilla negativa delen?

Anf. 3 Justitieminister LAILA FREIVALDS (s):

Fru talman! Ronny Olander pekar p& ndgot som dr oerhort vésentligt,
nidmligen att manniskor far klart for sig vad det nya mediet faktiskt inne-
bér i bade positiv och negativ riktning. Detta medium innebar oanade nya
mdjligheter till kommunikation for ménniskor. Det maste ménniskor fa
klart for sig, sé att de kan utnyttja de nya mojligheterna. Samtidigt méste
ménniskor fa klart for sig att detta medium fungerar pé ett annat sétt dn
det vi tidigare ar vana vid.

I fraga om t.ex. information som i dag férmedlas via etablerade me-
dier gar det att vdrdera budgivaren. Man vet vad det ar for tidning, man
vet nadgot om TV-kanalerna, radioprogrammen och vilka som &r avsén-
darna. Man kan vilja vem man vill lyssna till. Ar man ute pa Internet och
samlar information ar det mycket svarare att gora en beddmning av vem
det dr som ligger bakom informationen. Det &r det fantastiska med Inter-
net, och det dr det som &r det svara. Detta kriver att ménniskor har en
mycket storre medvetenhet om att det inte finns ndgon gradering av vér-
det, sanningshalten, i det som finns att hdmta pé Internet. Man har sjilv
storre ansvar att ta reda pa ytterligare information som kan vara till hjalp
i virderingen av det som finns Internet. Stort som smatt blandas. Kloka
och kunniga vetenskapsmins information blandas med okunniga, for-
domsfulla och ibland brottsliga personers informationsgivning.

Detta stdller hdga krav pa bl.a. vara skolor. Nu nér skolorna satsar pa
att anvianda datorer i arbetet, att anvidnda Internet for att skaffa informat-
ion, géller det att samtidigt ge information till barnen om vad Internet ir,
hur det fungerar och hur man ska forhélla sig till det. Det ar oerhdrt vik-
tigt. Vara barn ska inte okritiskt hantera mediet och all den information
som finns dér. Det dr naturligtvis viktigt att de myndigheter som har all
mdjlighet att ingripa mot det som &r olagligt ocksa gor det. Det var dérfor
jag pekade i mitt svar pa det arbete som pégar inom polisen, bl.a. genom
att utveckla kompetensen for att kunna reagera. Det dr darfor vi ser Gver
lagstiftningen for att 6ka mojligheterna till att ingripa mot brottslig verk-
samhet pa Internet.

Men hér kvarstar det viktigaste, nimligen samarbetet Over grinserna.
Internet fungerar dver alla granser. D& maste vi se till att de rittsvardande
myndigheterna, de som ska ingripa mot det vi inte accepterar, ocksa kan
verka Over granserna. Dér har vi mycket kvar att gora.



Anf. 4 RONNY OLANDER (s):

Fru talman! Med tanke pa hur jag uppfattar denna fraga och stéllde
denna interpellation ar jag mycket glad for det svar jag har fatt. Det visar
pa att vi for svenskt vidkommande har ett bra grepp. Vi vet vad vi vill.

Nu hamnar vi vid sluttanken kring att vicka debatt. Arbete pagér nu
t.ex. vad giller frivilligorganisationer — det &r jéttebra, och det kanske
borde vara fler. FN:s barnkonvention aberopas ofta i kammaren. Oftast &r
det rétt att aberopa den, men i det hdr sammanhanget finns det anledning
att fundera Gver det internationella samarbetet eftersom Internet ar sa
véarldsomspannande. Det ar sé létt att diskussionen &vergar till att syn-
punkter alltid uppfattas som negativa. Jag vill bestdmt séga att det inte &r
sa.

Ministern talar om eget ansvar. Jag delar den uppfattningen. Men
vilka mdjligheter har de minsta barnen och ungdomarna att sjilva ta
ansvaret? Det handlar ménga ganger om att skydda barnen fran att inte
behova utsdttas for de hemskheter som finns pa Internet.

Jag prenumererar pa dagordningen till sammantrddena i riksdagens
EU-ndmnd. Jag fick for en tid sedan via “mailen” dagordningen for fre-
dagen den 19 november. Dér skulle diskuteras hur fordldrar ska kunna
kontrollera barns TV-tittande mot den nya digitaltekniken. Just barns
TV-tittande &r inte alltid en ldtt fraga. Men ddr har man adndé en viss
overblick. Det var kanske lattare forr att ha verblick dver vad ens barn
hittade pa. Men att titta i ndgons annan dator — &ven om det ir ens eget
barns — ir nistan som forr nir man tjuvtittade i ndgon annans dagbok.
Men det gjorde man inte, for dér gick griansen.

Var fors diskussionen i samhillet kring frdgor om uppbyggnad av
programvaror och hur sdokmotorer jobbar? Nir man anvédnder vissa
oskyldiga sokbegrepp kan man plétsligt rusa in pé sidor som definitivt
inte 4r angendma. Dessa sidor kan sedan vara sjilvautomatiserande och
kan starta hur mycket annat som helst. Om man fragar fordldrar om de
har tittat pa dessa sidor slar alla ifran sig och séger att de inte tittar pa
sadant. Vi fordldrar borde kanske ta ansvar for sddant och fundera Gver
vad det ar vi pratar om.

Min avslutande fraga till ministern stéller jag just med tanke pé att
webben och Internet dr sa virldsomspannande. Sverige ar ett litet land,
men vi har fatt ett erkdinnande och andra kdnner ett mycket stort fortro-
ende for oss inte minst nir det géller fragorna kring FN:s barnkonvent-
ion. Vi pratar om detta inom EU, inom Europolsamarbetet, osv. Vi har
kanske inte ens samma lagstiftning som grund, men vi skapar dnda sam-
syn kring dessa viktiga fragor. Vi ska kanske ocksa pa nagot sitt forsoka
fa till stdnd samsyn internationellt vad giller lagregleringar och minimi-
nivaer.

Min fraga dr om Sverige dr berett att ta detta stora grepp, forutom allt
det andra vi gor.

Anf. 5 Justitieminister LAILA FREIVALDS (s):

Fru talman! Den beskrivning Ronny Olander ger av fordldrarnas di-
lemma och svarigheter i sammanhanget &r jag beredd att skriva under pa.
Jag &r dessutom radd for att ménga barn har kommit mycket langre i IT-
anvdndningen &n vad deras fordldrar har. Detta skapar naturligtvis pro-
blem nér det dnda ar fordldern som har ett ansvar for vad det egna barnet
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agnar sig at, vilken information det far och vilken kommunikation det har
med omvirlden.

Har kan man bara 6nska att alla fordldrar intresserar sig for sina barns
IT-anvéindning och for en dialog med barnen for att pd det viset fa en
egen IT-mognad av bittre slag &n i dag och samtidigt forsoka hjélpa
barnet att inte réka illa ut i sin IT-anvéindning. Aven det kan hiinda.

Det dr viktigt att detta uppméarksammas. Jag héller med om det. Det
handlar om att det debatteras i fordldrakretsar, i lararkretsar, i foreningar
och 1 manga andra sammanhang. Jag &r radd for att det fortfarande finns
en stor IT-omognad, om man uttrycker det sd, hos manga ménniskor i
vart samhélle. Jag dr nog sjilv en sddan som kénner sig ganska omogen
nér det giller vad det egentligen handlar om.

Detta &r en utmaning for framtiden, for vi vill ha denna teknik. Vi vill
anvédnda den. Vi ser alla dess mdjligheter, men da maste vi ocksé mobili-
sera krafter for att skydda oss mot det som ar negativt séarskilt i forhal-
lande till barn.

Det internationella samarbetet, som Ronny Olander tar upp, &r oer-
hort viktigt just med tanke pa den gransloshet som finns och pa att vi inte
kommer att kunna klara att halla det rent brottsliga borta fran nétet om vi
inte samarbetar. Jag vill pasta att Sverige dr mycket aktivt i alla internat-
ionella fora, bade i EU, i Europaradet och i de globala organisationerna.
Vi har pa ett tidigt stadium insett att vi inte kommer sa mycket ldngre
nationellt nir det géller att motarbeta kriminalitet i rymden om vi inte
kan mobilisera resten av virlden.

Detta dr ett langsiktigt och svart arbete, men jag tycker dnda att jag i
det arbetet ser att det faktiskt finns en mycket stor medvetenhet hos alla
lander som har kommit langt med att anviinda de nya kommunikationer-
na. Det finns absolut en vilja att hitta former for att starka de brottsfore-
byggande och brottsingripande lagverken.

Anf. 6 RONNY OLANDER (s):

Fru talman! Jag vill bara dn en géng framfora ett mycket varmt tack,
inte minst for det sista inldgget frdn ministerns sida. Det ar just det som
det handlar om. Det berdr oss alla. Egentligen kunde man stilla fragan
om Internetanvindning till vilken minister som helst i regeringen eller till
vilken myndighet eller organisation i samhéllet som helst. Det beror oss
alla, precis som ministern séger.

Jag gar hirifran mycket glad och ndjd med svaret. An en ging: Ett
varmt tack!

Overldggningen var hirmed avslutad.

3 § Svar pi interpellation 1999/2000:55 om ett 5ppnare SAPO

Anf. 7 Justitieminister LAILA FREIVALDS (s):

Fru talman! Marianne Samuelsson har fragat vilka atgdrder som rege-
ringen avser att vidta for att forbéttra insynen och dppenheten i SAPO:s
verksamhet.



Fragan stélls mot bakgrund av att sekretess fortfarande &r huvudregel
i SAPO:s register, nigot som Marianne Samuelsson sjilv fatt erfara nir
hon fatt avslag pd en begéran om att fa se vad som eventuellt fanns regi-
strerat om henne.

Marianne Samuelsson ar kritisk mot direktiven till Humanistisk-
samhéllsvetenskapliga forskningsradets forskningsprojekt och menar att
de ar for snidva. Marianne Samuelsson skriver ocksa att Registernimnden
tycks vara oférmogen att hjélpa medborgarna med att prova vilka uppgif-
ter som kan ldmnas ut utan att det riskerar rikets sékerhet.

Det #r av stor betydelse for medborgarnas fortroende for SAPO att
det finns stdrsta mojliga insyn i och kontroll 6ver dess verksamhet. Det
ar dock viktigt att komma ihag att en sékerhetspolis av naturliga skil inte
kan arbeta helt dppet och att sekretess maste gélla for delar av dess verk-
samhet.

Mycket har dnda gjorts de senaste dren for att 6ka insynen och Op-
penheten.

Fore den 1 april i &r, da &ndringarna i sekretesslagen tradde i kraft,
ridde absolut sekretess for innehallet i SAPO:s register. Aven efter de
lattnader i sekretessen som da infordes dr sekretess fortfarande huvudre-
gel och méste si vara for att det ska vara mojligt for SAPO att bedriva
sin verksamhet. Sekretess géller alltsa fortfarande for uppgifter som ror
underrittelseverksamhet och SAPO:s verksamhet for att forebygga eller
avsldja brott mot rikets sdkerhet eller forebygga terrorism. Detta giller
om det inte stir klart att uppgiften kan rdjas utan att syftet med beslutade
eller forutsedda atgérder motverkas eller den framtida verksamheten
skadas.

Tidigare kunde SAPO inte limna ut nigra registeruppgifter 6ver hu-
vud taget, hur harmldsa de dn var. En konsekvens av lagéndringen ar att
den som finns i registren pa grund av att SAPO tidigare visat intresse for
henne eller honom kan fé reda pa det. Det finns nu ocksa ett antal perso-
ner som har fitt ta del av uppgifter om sig sjilva hos SAPO.

SAPO:s generaldirektdr Anders Eriksson redovisade i en artikel i
Svenska Dagbladet for ett par veckor sedan statistik Gver beslut i de
drenden om begiran om att fa ut uppgifter som kommit in efter lagéind-
ringen. SAPO hade t.0.m. den 30 september avgjort 736 sadana drenden.
1 685 av drendena har sdokanden fatt avslag medan 51 personer har fatt ut
uppgifter om sig sjilva.

Siakerhetspolisen har gjort beddmningen att bestimmelsen i 5 kap. 1 §
sekretesslagen innebér hinder mot att 1amna ut ocksé upplysningar om att
personer inte forekommer i drende hos Sikerhetspolisen eller i SAPO-
registret. Att s& manga fatt avslag beror darfor pa att av samtliga provade
ansokningar, dvs. 736, forekom 81 av sokandena i SAPO:s register. Sa-
ledes forekom endast 11 % av dem som begért uppgifter i registret. Ef-
tersom 51 av dessa fatt ut uppgifter innebar det att bara 30 av de 685 som
fatt avslag faktiskt forekommer hos SAPO. De som fatt avslag fast de
finns i registren forekommer dédr pa grund av att de dr intressanta for
SAPO i dag.

Att det dr fa personer som finns registrerade visar statistik frdn Regis-
ternimnden. Av de néstan 80 000 drenden om registerkontroll som be-
handlades under forra aret fanns det i SAPO:s register uppgifter som inte
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handlade om tidigare registerkontroll i endast 504 fall, dvs. i klart mindre
an 1 % av de provade drendena.

Regeringsritten har tagit upp ett mal rérande avslag pa en begéran
om att f4 ut handlingar frdn Sdkerhetspolisen. Regeringsrittens avgo-
rande kommer att vara prejudicerande. Jag menar darfor att det &r klokt
att avvakta Regeringsrittens tolkning av de nya sekretessbestimmelserna
innan fragan om regelforandringar ens borjar diskuteras.

Registernimndens uppgift dr dels att i drenden om registerkontroll
prova fragor om utlimnande av uppgifter i polisregister och vad som
framkommit vid sérskild personutredning, dels att folja SAPO:s registre-
ring av uppgifter i polisregister. Meningen har aldrig varit att nimnden
skulle vara en bakvig for den som inte sjilv fatt ut handlingar ur SAPO:s
register. Ddaremot innebédr ndmndens verksamhet en 6kad insyn och kon-
troll av SAPO:s verksamhet nir det giller vilka uppgifter som ska limnas
ut vid registerkontroll. Registerndmnden har dessutom fatt i uppdrag att
undersoka hur SAPO tidigare hanterat personuppgifter i samband med
personalkontroll. Denna verksamhet kan leda till att enskilda far veta om
SAPO ldmnat ut uppgifter om dem till arbetsgivare eller i samband med
att de sokt arbete.

Humanistisk-samhallsvetenskapliga forskningsradet har fatt i uppdrag
att genomfora ett forskningsprogram om den militdra underréttelsetjans-
ten. Det dr viktigt att komma ihag att forskningsprogrammet inte ror
SAPO. Regeringens avsikt med programmet har hela tiden varit att stu-
dera den militira underrittelse- och sikerhetstjinsten. SAPO kan dock
komma att berdras nér det géller forhallandet till IB. Regeringen har for
att stodja forskningen bl.a. gett ett uppdrag till SAPO att sikerstilla en
skyndsam handldggning av framstillningar fran forskarna nir det géller
utlimnande av relevant arkivmaterial.

Regeringens forhoppning &r att Sékerhetstjanstkommissionen, som nu
paborjat sitt arbete, ska kunna sprida ytterligare kunskaper och klarhet
om hur de svenska sikerhetstjéinsternas — diribland SAPO:s — forfatt-
ningsskyddande verksamhet har bedrivits.

Jag &r Overtygad om att Sikerhetstjainstkommissionens arbete till-
sammans med forskarnas insatser och Registerndmndens arbete gor att
kunskaperna om historiska sdvil som aktuella forhdllanden kommer att
oka.

Anf. 8 MARIANNE SAMUELSSON (mp):

Fru talman! Tack for svaret, ministern! Precis som ministern framhal-
ler 4r ett av huvudsyftena att man ska oka fortroendet for SAPO och
dérmed ocksa r6ja undan en del gammalt som har funnits.

I den hédr kammaren har vi debatterat den hér fragan under en hel del
ar. Jag tycker fortfarande att det har héint alldeles for lite nar det galler
Oppenheten. Arbetet med att ta reda pa och 6ppna gamla arkiv och visa
vad som hdnde har gétt i alltfér ldngsam takt. Risken &r att de ménniskor
som har information om t.ex. IB-affiren gér i graven. Det ér ett bekym-
mer. Det har varit sé segt att f4 den hér insynen och ppenheten.

Nir det giller SAPO-registren och méjligheten att fa ut sin akt blir
jag lite forvanad 6ver det svar som jag har fatt med tanke pa den diskuss-
ion som har varit om att det skulle bli en dkad insyn och &ppenhet. I
praktiken vet man ju inte om man finns med i registren om man inte har



fatt reda pa det déarfor att ndgra uppgifter har ldmnats ut. Det &r bara en
liten grupp ménniskor som har fétt ut sina akter, darfor att de har funnits
med, som vet att de har funnits med. Daremot vet vi som inte har fatt ut
ndgot svar inte om vi finns med eller e;j.

Jag trodde att ett av huvudsyftena med en 6kad dppenhet var att man
skulle ge klarhet och information till de ménniskor som funderar 6ver om
de av olika skail finns med i registret.

I svaret star det: Uppgifterna om huruvida du férekommer eller inte
forekommer i drendet hos Sikerhetspolisen eller i SAPO-registret kan
inte ldmnas ut utan att syftet med beslutade eller forutsedda atgirder
motverkas eller den framtida verksamheten skadas. Din begédran ska
dérfor avslas.

Det fanns ocksa en information om varfor man inte kunde {4 reda pa
detta och att flertalet inte fanns i registret osv. Men den misstanke som
ménniskor som har varit aktiva i olika organisationer har om att de kan
finnas i Sékerhetspolisens register kvarstar i och med att man inte lamnar
ut ndgon uppgift om vilka som inte finns med.

Jag, som har varit aktiv inom miljordrelsen och nir det giller kadrn-
kraftsmotstandet, har fortfarande inte fatt ndgot som helst besked. Fanns
det ett register d&ven over oss? Det som har framkommit &r ju Leanderfal-
let och en del fall ddr man har kunnat se att aktiva inom vinsterfalangen
kan ha varit registrerade. Men hur dr det med 6vriga rorelser? Finns de
ocksé med i SAPO-register? Det ir viktigt att fi klarhet i det. Jag tycker i
det fallet att svaret dr noll och inget. Jag trodde att den hir 6ppenheten
skulle komma i och med den debatt och den diskussion som vi har haft
hér i kammaren.

Som jag ser det dr det fortfarande lika angeldget att skynda p4, se till
att det blir den hér dppenheten och att det hander ndgonting. Det ska inte
fortsdtta med den hér trogheten och de stingda dorrarna. Jag anser att det
har hiint alldeles for lite. Oppenheten #r fortfarande noll och ingen i det
svar som jag har fatt frén ministern och i det svar som jag har fatt fran
Sékerhetspolisen.

Anf. 9 HELENA BARGHOLTZ (fp):

Fru talman! Jag hade egentligen forberett en skriftlig friga till stats-
rddet men passar nu pa att ersitta den med att delta i den hér viktiga
debatten.

I den nya polisdatalagen som trddde i kraft den 1 april i ar har riksda-
gen beslutat att enskilda, enligt forarbetena, har principiell ritt att fa ut
uppgifter om sig sjdlva frdn samtliga polisregister samt att den absoluta
sekretessen avskaffas.

Enligt uppgift har drygt tusen personer efter den 1 april i ar nyttjat
denna rittighet och bett att f veta frin SAPO om det finns uppgifter om
de &r registrerade. En del, men inte alla, har ocksé begirt att fa veta vilka
dessa uppgifter dr. Savitt framgér av bl.a. nyhetsrapportering har néstan
alla som har kontaktat SAPO om detta fatt avslag. I majoriteten av fallen
har SAPO inte ens bekriftat om personen ir registrerad eller inte. Det
forsvar som SAPO framfor for sitt agerande ir att svar inte kan limnas
utan att syftet med beslutade eller forutsedda atgérder motverkas eller
den framtida verksamheten skadas. Nu liste jag innantill i ett av SAPO:s
avslag.
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Man kan konstatera att den har mycket allmént héllna beslutsformule-
ringen knappast har stod i lagrum och forarbeten. SAPO:s agerande har
ju skapat oro, osékerhet och upprérdhet bdde hos personer som soker
uppgifter om sig sjélva och ocksa hos méinniskor som av olika skél har
valt att inte utnyttja den hér rétten.

Jag antar att alla partier har haft kontakter med personer som har vant
sig till dem och fragat hur det egentligen forhaller sig med det héar. Vi har
ocksa sett ett antal tidningsskriverier nér det géller de hdr fragorna.

Justitieministern lutar sig, i sitt svar pd Marianne Samuelssons inter-
pellation, pa att Regeringsritten nu ska prova det hér, eftersom ett av-
slagsdrende dr uppe i Regeringsritten. All erfarenhet talar for att Rege-
ringsréitten kommer att ta 14ng tid pé sig och att det kommer att finnas en
stor oro under tiden hos véldigt madnga ménniskor. Men jag vill fraga
justitieministern: Ar justitieministern, om Regeringsritten skulle finna att
SAPO tolkar lagstiftningen helt korrekt, beredd att verka for att det blir
en dndring i lagstiftningen sa att SAPO blir skyldig att agera mer dppet
for att minska méanniskors oro?

Anf. 10 Justitieminister LAILA FREIVALDS (s):

Fru talman! Jag undrar om Marianne Samuelsson och Helena Barg-
holtz har funderat 6ver hur det hér systemet fungerar utifran ett annat
perspektiv @n det perspektiv som ni véljer att inta, t.ex. utifrén en terro-
rists perspektiv.

Man kan ta som exempel en person som ir verksam i en terroristor-
ganisation som vill ta reda pd huruvida Sékerhetspolisen dr honom pa
spéret eller inte och dirfor utnyttjar den nya Oppenhet som finns och
vinder sig till SAPO och frigar om han finns registrerad dir. Tycker ni
att det vore ritt av SAPO att di ge honom svaret: Nej, du finns inte regi-
strerad hir? Sa bra, de har dnnu inte kommit mig pé spéret, séger terroris-
ten da.

Detta #r bakgrunden till att SAPO har intagit stéllningen att man inte
kan bekrifta att nagon inte finns i registret. Det skulle kunna motverka,
forsvara eller t.o.m. oméjliggora den uppgift som Sékerhetspolisen har i
vért samhille. P4 ndgot vis maste man ju erinra sig och ta stdllning till
den grundldggande fragan: Varfor har vi en sikerhetspolis? Vill vi ha en
sdkerhetspolis? Vad dr Sakerhetspolisens uppgift? Och hur kan man
genomfora den? Man kan inte komma forbi de grundlidggande fragorna
nir man gér in och diskuterar hur sekretessen kring Sékerhetspolisen ska
vara anordnad.

Jag tycker faktiskt att det dr egendomligt att pastd att ingenting har
hént ndr det géller storre oppenhet och dkad insyn i Sékerhetspolisens
arbete. Det var ndmligen absolut sekretess tidigare. Ingen kunde fé veta
nagonting 6ver huvud taget. I dag kan man fé veta att man har funnits i
Sékerhetspolisens arkiv tidigare, och man kan fa ut de uppgifterna bero-
ende pa att det inte 4r till skada for verksamheten pa nagot sitt. Det &dr vél
dnda en stor skillnad.

Till det vill jag ldgga att Sékerhetspolisen numera har en mycket
storre dppenhet vad géller att ge allmén information om sin verksamhet.
Man har en érlig verksamhetsberéttelse dir man redogdr for sitt arbete i
former som gor det mdjligt for ménniskor att i storre utstrickning begripa
vad det handlar om och f6rsta den héir verksamheten.



Den hir problematiken, framfor allt sésom Marianne Samuelsson tar
upp den, handlar ju om det historiska perspektivet: vad som hédnde tidi-
gare, vilka som var registrerade. Hir har ju de utredningar som tidigare
gjorts och som nu pagar till uppgift att ta reda pa hur Sékerhetspolisen
fungerade under 50-, 60-, 70- och 80-talet och ldmna en redovisning av
detta, for att vi ska fé ett klarldggande, sa langt det & mdjligt, om hur det
har fungerat i sak. Sedan &r det en annan sak vad den enskilde kan fa
veta.

Nar det giller de historiska uppgifterna tror jag att Marianne Samu-
elsson kan utgé ifran att om det finns uppgifter kvar hos sdpo som ror
sddana forhéllanden sé kan dessa lamnas ut. Det &r bara i extrema situat-
ioner, d& en person som for lange sedan haft vissa aktiviteter for sig fort-
farande i ndgot avseende uppfyller de krav pa att vara kontrollerad som
géller for sdpo i dag, som det blir ett avslag.

Darfor borde dnda slutsatserna for en person som funderar nidrmare
over inneborden av systemet och lagregleringen vara att man i dag far ut
de uppgifter som enbart &r av historiskt intresse och inte rér Sakerhetspo-
lisens arbete i dag. Finns man i det materialet far man ocksa information
om det. Blir det avslag betyder det att man inte finns dir, om det inte ar
sa att man i dag &r av intresse for Sakerhetspolisen.

Ska detta vara s& svart att forsta?

Anf. 11 MARIANNE SAMUELSSON (mp):

Fru talman! Ska detta vara s& svart att forsta? séger justitieministern.
Ja, det ar svart att forstd. Vi vet ju att det finns ménniskor som upplever
att de &r registrerade, historiskt mojligen, men inte far ut uppgifter. Det
har ocksé varit betydligt svarare att f4 ut uppgifter i Sverige &n i manga
andra lidnder. Det ar ju dérfor den hér diskussionen utifrdn Leanderfallet
har rullat vidare i samhéllet.

Det hér ar oerhort viktigt: Vill man nd en 6kad 6ppenhet maste det
ske pé ett sddant sétt att manniskor kdnner att det har blivit en 6kad op-
penhet. Den reaktion som har kommit pa icke-utlimnandet av handlingar
ar ju att man upplever att man fortfarande inte vet, att man fortfarande
inte har fatt svar pa frigan. Aven om justitieministern nu siger att man
kan utga fran att de historiska uppgifterna lamnas ut om man skulle vara
registrerad stir det ingenting om det i det svar jag har fatt. Det star ingen-
ting alls om det. Det stér att man av sidkerhetsskil inte kan ldmna ut nagra
uppgifter om huruvida jag finns dér eller inte finns dér.

Detta innebér naturligtvis att jag och méanga andra funderar: Fanns vi
med historiskt? Fanns det andra anledningar 4n de som har kommit fram
att registrera manniskor? Hur ség det ut?

Man kunde t.ex. ha valt att sdga att alla uppgifter fran ett visst artal
och bakét ar sddana uppgifter som man ldmnar ut, eftersom de dr historia.
Men det har man inte gjort, utan man har gjort som regel att inte ldmna ut
nagra uppgifter och motiverar det med sékerhetspolitiska skél. Detta gor
naturligtvis att i stédllet for den Oppenhet som vi ville skapa, som jag
trodde att vi i den hdr kammaren var dverens om var nddvéndig for att fa
okat fortroende for ett sdkerhetspolitiskt system i vart samhille, kvarstar
oron och misstron. Det dr ju det som &r bekymret, inte om jag far ut min
akt eller inte. Det dr totalt ointressant i det hdr sammanhanget. Att mén-
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niskors misstro mot systemet och mot att man inte fir ut gamla handling-
ar kvarstér — det ar detta som &r det stora bekymret.

Jag trodde att madnniskor med den 6kade Oppenheten skulle kunna
uppleva att nu éntligen har vi fitt ut var historia kring det har och nu kan
vi lita pa Sékerhetspolisen i framtiden, men inte efter det hér svaret och
det sitt pa vilket man har bemétt ménniskor. Sépochefen har ocksa svarat
ungefdr: Jaja, ni kan utgd fran att far ni inget svar &r ni inte med i hand-
lingarna. Men samtidigt séger han att en del finns med i handlingarna
som inte har fatt nagot svar alls. D& vet man ju inte: Ar man med eller ir
man inte med? Det dr den misstron som kvarstar, och jag trodde att me-
ningen med Oppenheten var just att kunna ta bort denna misstro. Tyvérr
kvarstar den nu. Jag tycker inte heller att justitieministern i sitt svar har
framhallit att det &r viktigt att ménniskor kan kénna fortroende for detta
och att vi ska ha ett system sa att man gor det. Det dr dir jag tycker be-
kymret kvarstar, och det dr darfor jag har stillt min interpellation: ef-
tersom jag inte tycker att det som vi hade forvéntat oss skulle bli f6ljden
av den nya dppenheten har blivit det.

Anf. 12 HELENA BARGHOLTZ (fp):

Fru talman! Jag kan helt och hallet dela Marianne Samuelssons fram-
forda kritik mot det hér. Det ma vara att det talas om att man ska fa ritt
att veta om man historiskt sett har funnits med i registret eller inte, men
uppenbarligen &r sé inte fallet. Jag kidnner till en gammal dam som sokte
f4 veta om hon funnits med i registret eller inte. Hon fick inga uppgifter
om detta, utan hon fick faktiskt veta via CIA att hon en géng hade varit
registrerad.

Nér det i forarbetena till lagen skrivs att man har principiell rétt att fa
ut uppgifter om sig sjélv frdn samtliga polisregister och att den absoluta
sekretessen har avskaffats uppfattar naturligtvis ménniskor att de ska fa
veta mer dn de fér veta i dag. Min frdga och fundering &r: Har sépo verk-
ligen tagit till sig den hér nya polisdatalagen, eller arbetar man fortfa-
rande som man gjorde innan dndringen kom den 1 april?

Anf. 13 Justitieminister LAILA FREIVALDS (s):

Fru talman! Ménniskors misstro finns kvar eftersom de inte far ut de
handlingar som finns, sdger ni. Jag vill stélla en friga till er tva: Pa vilket
sdtt ska sépo agera s att inte terroristen far veta att sépo inte kénner till
hans aktiviteter? Hur ska sipo hantera detta dilemma? Fér dem som inte
finns 1 registret, atminstone inte nu, finns det inget historiskt material att
lamna ut. Da skulle man ju girna vilja att sdpo sade till dem: Vi har inget
material pa er. Det ar ju det som &r det dnskvirda. S& ldngt forstar jag
naturligtvis vad ni sdger. Det ar ju sjalvklart. Men hur ska sépo da agera
nér det giller den aktive terroristen som sdpo faktiskt d&nnu inte har koll
pa? Han finns inte ddr. Ska han ocksa fa veta det? Hur ska vi skilja pa de
hir fallen? Hur tycker ni att sédpo ska agera?

Jag vill faktiskt ha ett konkret svar frén er. Ni underbygger namligen
misstron mot sdpo och systemet genom att inte pa ett konstruktivt sétt
delta i diskussionen om hur vi ska hantera den mycket viktiga fragan att
skapa ett folkligt fortroende for Sikerhetspolisens arbete. Det dr namli-
gen vildigt viktigt i en demokratisk stat. Eller vill ni dra slutsatsen att vi
inte ska ha nagon sdkerhetspolis dver huvud taget, att vi inte behover



nigon sddan? Om ni tar stdllning for Sdkerhetspolisen, dess arbete och
dess uppgift vill jag ha ett svar frdn er om hur man ska hantera denna
situation: Man har ingen uppgift men vill inte avsloja det, eftersom den
som fragar faktiskt kan vara av stort intresse for Sékerhetspolisen.

Anf. 14 ANDRE VICE TALMANNEN:
Jag vill informera om att Helena Bargholtz inte dger ritt till ett ytter-
ligare inldgg i denna debatt.

Anf. 15 MARIANNE SAMUELSSON (mp):

Fru talman! Forst och framst: Det justitieministern nu sdger &r att den
Oppenhet som man ville skapa i sépo anser justitieministern i praktiken
inte gick att genomfora. I sa fall tycker jag att justitieministern borde ha
framfort detta tidigare.

Den andra delen tycker jag dr hur man gor i andra lander. I dag anser
ménga att just Sverige ir ett av de mest slutna ldnderna nér det giller att
kunna fi information om sig sjdlv. Vi har fortfarande 1B, SAPO,
”SAPO” och hela den historien bakom oss utan att man har dppnat or-
dentligt.

Om négonting har varit trogt att fa till stdnd beslut om i den hér
kammaren har det varit just kring 6ppenhet, darfor att varken socialde-
mokraterna eller moderaterna har velat ha den. Nu hoppas jag att den
kommer. Men den kommer valdigt sent och det innebér att véldigt myck-
et av den historia som skulle ha behovt komma upp i ljuset inte kan
komma, dérfor att de ménniskor som bar den historien med sig inte
langre finns kvar hos oss.

Det hér har vi och andra partier papekat ett flertal ganger under arens
lopp, men det har egentligen inte hint ndgot. Nu skyller justitieministern
pa terrorismen och att Oppenheten inte gar att klara pa grund av det. Men
det ar klart att de historiska arkiven méaste kunna Sppnas. Ménniskor
maste kunna f& veta. Som jag ser det maste man kunna bekdmpa
terrorism utan att for den skull skapa misstro mot SAPO-systemet. Det 4r
ju precis genom att man inte har latit 6ppenheten komma till stand, ge-
nom att man inte har gjort den hiar genomlysningen, som man har fétt
misstron. Den misstron kommer att kvarsta till dess vi har klarat av vér
historia och regeringen har gatt med pé en 6ppning.

Anf. 16 Justitieminister LAILA FREIVALDS (s):

Fru talman! Jo, den &ppenhet vi ville 4stadkomma har vi &stadkom-
mit, for det historiska materialet ldmnas ut. Marianne Samuelsson f6rbi-
gér detta faktum, att om det finns historiskt material 1dmnas det ut.

Problemet &r terrorismen, som Marianne Samuelsson ndmner med ett
”skyller pa terrorismen”. Jag stdllde en mycket konkret fraga om hur vi
ska 10sa detta problem. Det &r inte bara en angeldgenhet for mig som
justitieminister for regeringen, det dr en viktig angeldgenhet for hela
riksdagen och for varje riksdagsledamot. Jag tycker faktiskt att varje
riksdagsledamot som intresserar sig for de har fragorna ocksa pé ett kon-
struktivt sétt borde delta i diskussionen om hur vi dstadkommer en ytter-
ligare 6kad dppenhet inom SAPO — det vill jag arbeta for — utan att déri-
genom omdjliggdra SAPO:s egentliga uppgift. Men Marianne Samuels-
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son véljer att undvika den frdgan. Inte en antydan till forsok att ens i sak
diskutera den. Jag beklagar det.

Overliggningen var hirmed avslutad.

4 § Svar pa interpellation 1999/2000:51 om polislickor

Anf. 17 Justitieminister LAILA FREIVALDS (s):

Fru talman! Sten Andersson har fragat mig vilka étgérder jag ar be-
redd att vidta i syfte att forsoka motverka “polisldckor” till medierna.

Forst vill jag understryka att det naturligtvis ar av yttersta vikt att den
som fér ta del av hemligt material tar sitt ansvar for den fortsatta utred-
ningen och for de enskilda som kan drabbas av att skyddade uppgifter
blir kénda. Det dr en viktig uppgift for polisledningen att se till att de
som omfattas av tystnadsplikt inser vilka konsekvenser som kan bli {6lj-
den av att sekretessreglerna overtréds.

I vart land har emellertid alla midnniskor en grundlagsstadgad ritt att
fritt meddela uppgifter och underrittelser i vilket &mne som helst till
pressen i syfte att de ska offentliggoras. Det dr vad som i dagligt tal kal-
las meddelarfrihet.

Sten Andersson delar sdkert min Gvertygelse att meddelarfriheten ar
av stort virde for att sékra tillgdngen till den information som behovs for
att den granskande och opinionsbildande verksamheten i ett demokratiskt
samhille som vért ska fungera.

Mojligheterna att kontrollera hur meddelarfriheten anviands dr mycket
begriansade. Uppgiftslimnaren skyddas fran ingripanden av det allménna
genom att det dr forbjudet att efterforska vem som ldmnat visst med-
delande och genom journalisters tystnadsplikt. Endast i mycket speciella
fall bryts forbudet mot efterforskning och uppgiftsldmnarens kéllskydd.
Det innebdr i sin tur givetvis att det dr svart att fa en tydlig bild av om det
ar ett problem med “polislackor” och i sa fall vidden av det.

For anstdllda inom polisvdsendet kan sédgas att tystnadsplikt rader for
sadana uppgifter i en forundersdkning som kan forsvara den pagaende
utredningen om de ldmnas ut. Tystnadsplikt gdller ocksa i annat fall for
uppgifter om enskildas forhéllanden som forekommer i en pagdende
forundersokning. Meddelarfriheten har emellertid ofta foretrdde. En
polisman kan séledes trots sin tystnadsplikt i manga fall lamna informat-
ion till medierna. Meddelarfriheten ger daremot inte ndgon mojlighet att
lamna mer kvalificerade uppgifter om t.ex. hemlig teleavlyssning eller
kameradvervakning. Min uppfattning &r att lagstiftningen &r vl avvégd.

Meddelarfriheten dr grundlagsskyddad réttighet for den enskilde. Den
enskilde maste kunna rdkna med att poliser med tillgang till kénsligt
material dr ansvarskdnnande, har gott omddéme och beaktar de skyddsin-
tressen som bér upp en regel om tystnadsplikt. I de fall som meddelarfti-
heten anvidnds maste utgangspunkten vara att den enskilde polismannen
har bedomt att offentliggérandet av vissa uppgifter dr sa viktigt att det
rattfardigar den skada som kan dsamkas utredningen och enskilda genom
uppgiftslamnandet.

Detta r alltsé enligt min mening i forsta hand en fraga om etik och
moral savdl inom medierna som polisen. Det ankommer pa den anstillde



att 1 det enskilda fallet bedoma om det ar lampligt eller oldmpligt att
utnyttja sin meddelarfrihet. Jag vet att kontakterna med medierna é&r ett
dmne som redan behandlas i den polisiira grundutbildningen. Amnet &r
ocksé aktuellt darfor att Rikspolisstyrelsen nu tar fram en ny handbok for
polisvidsendets mediekontakter.

Anf. 18 STEN ANDERSSON (m):

Fru talman! Jag &r 6verens med justitieministern om vikten av med-
delar- och yttrandefrihet. Givetvis ska poliser och alla andra ha ritt att
offentligt kritisera forhédllanden pé sin arbetsplats och ifragasétta dem.
Men, fru talman, jag tror inte att lagstiftarna som en géng skrev véra
lagar pa det hdr omradet avsdg att man ocksd skulle skydda s.k. po-
lislackor.

Jag édr overtygad om att majoriteten av poliserna i Sverige dr lojala,
inte alltid mot sin arbetsgivare, inte alltid mot oss politiker — vi ar for
snéla, tycker nog alla poliser —, men de &r lojala mot sin arbetsuppgift.
Daremot tror jag inte, och dér har jag och statsradet skilda uppfattningar,
att lackande poliser kdnner ndgon meddelarplikt. Det handlar enligt min
uppfattning om pengar. Man fér betalt for att lacka. Det kan inte finnas
nagot annat skal till att man ldmnar ut bandinspelningar och texter ord
for ord till medierna. Det ar tyvérr den ménskliga snikenheten som jag
menar upptrader i det hér fallet.

Det kanske far till effekt simre utredningar, minskad uppklarings-
formaga. Det kan i vissa fall, nir man licker om t.ex. tillslag till medier-
na eller till intressenter, ocksé innebéra att enskilda polisméin kan skadas
i sitt arbete. Och nir man licker en utredning pé ett tidigt stadium kan
dven oskyldiga ménniskor bli utpekade. Har man en géng fatt en stimpel
pa sig vet vi hur svért det ofta &r att fi den flacken borttvittad helt och
héllet. Jag tycker att mediernas ansvar borde vara storre och lite vidare dn
en desperat jakt pa 16snummerforséljning och tittarsiffror.

Sedan skulle det vara intressant att veta, trots att det i och for sig r en
skattefrdga, hur de hér ersdttningarna betalas. Nér statsradet skriver en
artikel, som hon gor ofta, och jag ibland skriver ndgon, far vi arvode for
vara artiklar i vissa tidningar. D& sdger medierna alltid: Vi maste dra
30 % skatt, darfor méste vi ha ditt personnummer. I det hér fallet &r det
tydligen sd att man har ett konto som ar 1ast for alla, d4ven for skattemyn-
digheten. Jag undrar egentligen varifran de hér pengarna kommer, for de
kommer bevisligen.

Till sist skulle jag vilja stilla en fraga till statsradet. Savitt jag forstar
ar en polisutredning i huvudsak sekretessbelagd intill dess beslut om atal
har vickts. Sedan dr den offentlig. D& kan man diskutera allt som har
sagts 1 utredningen, for och emot. Detta ar kanske en lekmannamaéssig
fraga men jag stiller den dnda: Vad anser statsradet att det skulle inne-
bara for asiktsfriheten, tryckfriheten och meddelarfriheten om man for-
bjod spridning av uppgifterna bara under den tid som undersdkningen
pagar tills det blir beslut om eventuellt dtal? Da kunde man alltsa dven
atala dem som sprider uppgifterna. Det innebér att man bara tillfalligt
hindrar meddelarfriheten. Anser statsradet att det skulle vara ett alltfor
stort ingrepp 1 var meddelar- och yttrandefrihet?
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Anf. 19 Justitieminister LAILA FREIVALDS (s):

Fru talman! Sten Andersson pastar att det bevisligen dr sa att uppgif-
ter sdljs. For egen del vill jag nog sdga att den frdgan aldrig ar klarlagd.
Men Sten Andersson kanske sitter inne med nédgon bevisning i det avse-
endet.

Det hér dr naturligtvis ett bekymmer i vissa situationer, dven om jag
vill understryka att polisen sjélv tror att problemet med lickande poliser
ar ett storstadsfenomen, egentligen koncentrerat till Stockholm. Det har
inte ndgon vidare omfattning, enligt polisens egna bedomningar.

Jag delar Sten Anderssons uppfattning att medierna har ett véldigt
stort ansvar i det hdr sammanhanget. Det &r ju medierna som &r intresse-
rade av att & uppgifter och som kan locka poliser att gdra mer &n polisen
vill géra. Medierna borde naturligtvis vara medvetna om att det hér ar
frdga om en balansgang. Samtidigt dr det viktigt att understryka att medi-
ernas uppgift dr att soka efter information och offentliggdra den.

Réttssystemet har ett system for att forsvara sig mot lackor som kan
leda till skada for utredningen eller enskilda personer. Enligt den lagstift-
ning vi har ar det mojligt for polisen att begrdnsa mojligheterna att ut-
nyttja meddelarfriheten. Det brukar populdrt kallas for yppandeforbud,
och det dr ndgot som forundersokningsledaren kan forordna om under
pagiende forhdr. Aven domstol kan forordna om det. De personer som
far ett yppandeforbud kan inte lamna ut uppgifter som omfattas av forbu-
det till ndgon, inte ens till pressen, utan att riskera pafoljd. Det finns
alltsa ett system som kan anvindas for att sdkerstélla att lackor inte leder
till skada.

Anf. 20 STEN ANDERSSON (m):

Fru talman! Nej, det &r klart att jag inte har ndgra bevis, men jag har
verkligen svart att tinka mig att en polis som héller pd med en utredning
om ett mycket kvalificerat brott, dir allménheten &r intresserad av att
veta en del, har ett begér att lacka uppgifterna till medierna, vilket han
eller hon vet kan forsvara eller forsdmra utredningen. Jag tror inte heller
att han eller hon har ndgon inre kraft som tvingar honom eller henne att
gora det. Jag dr sd pass verklighetsanknuten att jag tror — pa grénsen till
att jag vet — att det handlar om pengar.

Niér det géller omfattningen vill jag sdga att jag l4ste en stor artikel av
informationschefen for polisen i Stockholms lin, Leif Cassel, hdromda-
gen, ddr han menade att det hér var ett stort problem. Jag vet att det har
forekommit dven i Malmé och i Goteborg.

De poliser som liacker sddana uppgifter och gor det mot betalning vill
jag bendmna “grisar”, fru talman. De fordéarvar fortroendet for polisens
verksamhet. De skadar alla de kan skada inklusive sina egna kolleger.
Framfor allt kan det innebéra att skyldiga manniskor icke blir ddmda och
att mianniskor som ar oskyldiga kan raka mycket illa ut.

Till sist, fru talman: Jag stéllde en fraga — den kanske inte statsradet
uppfattade. Skulle det vara ett stort ingrepp i meddelarfriheten att inféra
ett totalforbud dven for medierna att skriva uppgifter som kommer fran
lackande poliskéllor fran det att en utredning péabdérjas tills det ar beslutat
om ett atal, om man har forordnat om yppandeforbud? Nér det &r beslutat
om atal, sldpp da alla spérrar, men detta skulle gélla under tiden fran



starten av forhoren tills beslut om &tal dr taget. Skulle det vara ett stort  Prot.
ingrepp i meddelarfriheten? 1999/2000:34

26 november
Anf. 21 Justitieminister LAILA FREIVALDS (s):

Fru talman! Yppandeforbudet géller ju dem som sitter pd informat-

Svar pd
ionen. Det dr dér det ska stoppas, och det dr de som omfattas av det.

interpellationer

Overliggningen var hirmed avslutad.

5§ Svar pa interpellation 1999/2000:58 om inskrivningsverksam-
heten

Anf. 22 Justitieminister LAILA FREIVALDS (s):

Fru talman! Lars Elinderson har fragat om forslaget till fordndringar
av inskrivningsverksamheten och bouppteckningsverksamheten innebir
att Domstolsverket samtidigt ges i uppdrag att genomfora nedlaggning av
tingsritter. Om svaret dr nej har Lars Elinderson frigat om regeringen
kommer att dterkomma till riksdagen med forslag i den frégan.

Forslaget till fordndringar av inskrivningsverksamheten och boupp-
teckningsverksamheten ar ett led i att renodla domstolarnas och domar-
nas arbete och skapa effektivare inskrivnings- och bouppteckningsverk-
samhet. Regeringen har inte gett Domstolsverket i uppdrag att utreda
fragan om att avveckla tingsritter till f6ljd av fordndringar av inskriv-
nings- och bouppteckningsverksamheten.

En annan fraga ar hur domstolarna ska vara organiserade for att verk-
samheten ska bli mer flexibel, for att kompetensen ska kunna sikerstillas
och ytterligare hojas samt for att domstolarna dven i framtiden ska vara
attraktiva arbetsplatser som lockar till sig de bdsta medarbetarna. Det
fortsatta reformarbetet inriktas pé att se over formerna for framtidens
domstolsvisende. Flera olika 16sningar dvervégs. I en region kan det vara
lampligt att bedriva verksamhet i flera domstolar med en gemensam
domkrets. Med en sédan storre domkrets kan de framtida kraven pad dom-
stolsvisendet bittre tillgodoses. Aven samverkan mellan olika domstolar
kan utvecklas. Kraven pa en modern domstolsorganisation kan innebéra
att vissa tingsritter sammanlidggs med andra, t.ex. ndr malunderlaget ar
alltfor litet for att skapa barkraftiga domstolsenheter eller nar domstolar-
na ligger geografiskt nira varandra.

I flera regioner, t.ex. Blekinge, nordvistra Skane, Varmland, Dalarna
och Vistmanland, arbetar Domstolsverket med olika projekt tillsammans
med berdrda domstolar. Projekten avser sévil den yttre som den inre
organisationen. Flertalet av dessa projekt finns redovisade i arets budget-
proposition. Projekten ingér som en del i regeringens arbete med att
modernisera domstolsvdsendet. Domstolsverket har ocksd mot den bak-
grunden fétt i uppdrag att se om det finns forutsittningar for att lagga
samman Jakobsbergs och Sollentuna tingsritter. Domstolsverket ska
redovisa uppdraget senast den 1 december 1999. Domstolsverket har
ocksa remitterat ett férslag med innebdrden att Ljusdals tingsrétt laggs
samman med Hudiksvalls eller Bollnis tingsratt.
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Regeringen har under de senaste 15 aren avvecklat tvd tingsratter —
Sjuhiiradsbygdens och Amals tingsritter. Vid dessa tva tillfillen har
regeringen i god tid fore planerade fordndringar informerat riksdagen om
sina intentioner. Vid behandlingen av forra arets budgetproposition utta-
lade justitieutskottet, med anledning av en pigdende organisationsover-
syn av Amals tingsritt, forstielse for att arbetet med att skapa effektivare
domstolar kunde omfatta vissa organisationsdndringar. Utskottet beto-
nade vikten av att organisationsfordandringarna var brett politiskt forank-
rade. I detta syfte borde regeringen dven fortséttningsvis anméla organi-
sationsfordndringar till riksdagen. Riksdagen stillde sig bakom utskottets
uttalanden.

Regeringen har sjélvfallet ingen avsikt att avvika frdn den praxis i
detta avseende som regeringen sjilv har tagit initiativ till och som riks-
dagen vill ska uppritthallas. Vidare avser regeringen — som jag ndmnde i
riksdagsdebatten om domstolsvisendets framtid — att for riksdagen under
véaren 2000 redovisa den syn som regeringen har pa den fortsatta refor-
meringen av domstolsvésendet.

Anf. 23 LARS ELINDERSON (m):

Fru talman! Jag vill bérja med att tacka justitieministern for svaret pa
mina fragor. Syftet med interpellationen var, som justitieministern natur-
ligtvis forstar, att jag gérna skulle vilja hora huruvida regeringen har
bedomt och har en uppfattning om forslaget till forandringar av inskriv-
ningsverksamheten vad géller konsekvenser for domstolarnas verksam-
het i dvrigt.

Justitieministern svarar pd min konkreta fraga att hon inte gett Dom-
stolsverket i uppdrag att utreda eller genomfora nedldggningar av tings-
ritter pd grund av den foreslagna organisationsfordndringen. Inte heller
om man liser budgetpropositionen, och inte att doma av svaret i dvrigt,
framgar det om regeringen har gjort nigon bedémning — eller i varje fall
har redovisat en bedomning — av de konsekvenser som fordndringen
kommer att fa arbetsméssigt och bemanningsmaissigt, framfor allt for de
mindre tingsrétterna.

I propositionen redovisas antalet sysselsatta i den nuvarande organi-
sationen nir det géller inskrivningsverksamheten: 187 &rsarbetskrafter
fordelade pé véra 91 tingsritter, 4 domare, 22 tingsnotarier och 161 dom-
stolssekreterare. Vid var och en av tingsrétterna ror det sig om delar av
tjidinster. Om man nér det géller nuvarande organisation ska gdra en be-
sparing motsvarande de 187 arsarbetskrafterna méste man rimligen ocksé
fordndra den Gvriga organisationen eftersom de personer som i dag arbe-
tar med inskrivningsverksamheten ocksa har andra uppgifter pa sin nuva-
rande arbetsplats.

Konsekvenserna blir motsvarande nir bouppteckningsverksamheten
forandras. Framfor allt géller det naturligtvis de mindre tingsrétterna.

Den nya organisationen kommer enligt regeringen att sékerstilla en
uthéllig och kostnadseffektiv organisation av inskrivningsverksamheten.
Jag kan stélla upp péa det péastdendet trots att regeringen inte, i varje fall
inte tillrackligt tydligt, redovisat hur den hér effektiviseringen och for-
battringen ska ske.

Den fraga som instéller sig 4r hur den nya organisationen paverkar
tingsratternas dvriga verksamhet. Kommer denna fordndring att medféra



en mer uthdllig och kostnadseffektiv organisation for domstolsverksam-
heten i Ovrigt, framfor allt nédr det géller de mindre tingsritterna? Savitt
jag forstar, och mellan raderna kan ldsa i svaret, ar svaret pa den fragan
nej — sdvitt inte andra forandringar genomfors.

Justitieministern redovisar i sitt svar ett antal tinkbara forédndringar
som man i dag arbetar utifrdn i form av projekt. Bl.a. ndimns att Dom-
stolsverket har fatt i uppdrag att féra samman Jakobsbergs och Sollen-
tuna tingsrétter och att det ocksa finns forslag om att fora samman Ljus-
dals tingsritt med Hudiksvalls eller Bollnds tingsritt. Savitt jag forstar
har detta inte primirt med fordndringar av inskrivningsverksamheten att
gora.

Jag har féatt informationen att Domstolsverket ocksé har ett fardigt
forslag om att lagga samman Motala och Mjolby tingsrétter med Linko-
pings tingsritt och att man arbetar med ett forslag om att ldgga samman
Falkopings tingsratt med tingsritten i Skovde. Dessa tva forslag ér enligt
uppgift direkt motiverade av fordndringen av inskrivningsverksamheten.

Enligt min uppfattning, fru talman, vore det rimligt om riksdagen fick
mojlighet att ta stdllning till ett samlat forslag till domstolsorganisation —
inte styckevis och pa ett sddant sétt att det blir omgjligt att bedoma kon-
sekvenserna av forslaget. Det &r forst om riksdagen i forvag far informat-
ion om innebdrden av de konkreta forslagen som fordndringarna kan
forankras brett.

Jag skulle vilja avsluta med en tilldggsfraga till justitieministern: Hur
tanker statsradet se till att forslagen till fordndringar av domstolsorgani-
sationen far en bred politisk forankring i framtiden nér hon enligt citerad
praxis enbart har for avsikt att i efterhand anmaéla foréndringar till riks-
dagen?

Anf. 24 Justitieminister LAILA FREIVALDS (s):

Fru talman! I arbetet med att reformera domstolsvésendet utgar rege-
ringen givetvis fran det tidigare arbete som é&r utfort och den debatt som
har pagatt i nu snart tio ars tid. Dar kommer de olika partiernas och de
olika individernas stindpunkter fram. Jag tror att jag har haft en ganska
klar bild av hur man ser pa olika forhéllanden, och det har varit mycket
vigledande i mitt arbete. Men det dr klart att det blir lite besvérligt att
hantera fragan politiskt nér ett parti s& totalt byter stindpunkt fran den
ena dagen till den andra.

Sa sent som forra aret motionerade Lars Elindersons parti om att de
hér verksamheterna, inskrivning och bouppteckning, snarast borde foras
bort fran tingsrétterna. Det dr ju den uppfattning som har funnits. Den har
haft en mycket bred politisk forankring och har varit styrande for arbetet.
Nu forefaller i varje fall Lars Elinderson — kanske hela Moderata sam-
lingspartiet — ha bytt uppfattning utan att redovisa vad den nya bedom-
ningen, att det inte ldngre behdvs en renodling av tingsrétterna, beror pa.
Detta forsvarar naturligtvis arbetet nér det géller att sdkerstdlla att man
har en bred politisk forankring i det arbete man gor.

Nér det géller inskrivningsverksamheten och domstolarnas &vriga
verksambhet tror jag att det &r véldigt viktigt att understryka att inskriv-
ningsverksamheten egentligen inte har nagot att géra med domstolarnas
domande verksamhet. Det dr en verksamhet som finns hos domstolarna
av historiska skal.
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Det dr déarfor som jag tror att alla har insett att om den domande verk-
samheten ska renodlas sa dr det angelédget att rensa bort sddant som inte
har med den domande verksamheten att gora. Darfor dr det heller inte
frdga om att ett borttagande av inskrivningsverksamheten paverkar forut-
sdttningarna for den démande verksamheten. Den lilla domstolen kan ha
svarigheter med den domande verksamheten men det beror i sa fall pa att
man inte har ett tillrickligt mélunderlag. Det paverkas inte vare sig av
om det finns en inskrivningsverksamhet eller av om det inte finns ndgon
inskrivningsverksamhet. Det géller nog alltsa att hélla isdr vad det hér
reformarbetet i sina olika delar utgér fran och vad det syftar till.

Bortflyttandet av inskrivningsverksamheten har att gora med behovet
av renodling och i dvrigt arbete nér det géller att prova att hitta organisa-
toriska former som ger underlag for att bedriva en bra domande verk-
samhet som sékerstéller att det finns ett tillrdckligt mélunderlag for att
kunna bedriva en kvalitativ verksamhet som ger utrymme for de domare
som &r verksamma i domstolen att t.ex. kompetensutveckla sig och ha
mojlighet till en arbetsfordelning som ger en rimlig arbetsborda. Det
géller ocksé en hel del andra fragor.

Det arbetet pagar nu. Som jag tidigare sagt ar det viktigt att de som &r
direkt berérda medverkar i detta. Det &r inte bara vi fran centralt hall som
ska tala om hur det ska vara, utan jag tycker att de som ar berérda av det
hér och som vet hur det fungerar ska vara aktiva deltagare i den hér for-
andringsprocessen. Jag ser ett oerhdrt virde i det och dr mycket angelé-
gen om att omhéinderta de forslag och idéer som kommer fram vid de
olika domstolar som medverkar i olika forsok och dvervidganden. Det &r
detta som ska ligga till grund for de forslag som regeringen kommer
med.

Som jag sade i mitt interpellationssvar &mnar jag, for att ge en Gver-
gripande bild av hur arbetet fortskrider och av de intentioner som rege-
ringen har, till varen dterkomma med en skrivelse till riksdagen.

Anf. 25 LARS ELINDERSON (m):

Fru talman! Jag delar statsraddets uppfattning nar det géller fordnd-
ringsarbetet i dess helhet avseende domstolsorganisationen. Men samti-
digt bor en rimlig utgangspunkt for det fordndringsarbetet vara att for-
dndringen sker i takt med den diskussion som ir forankrad hér i riksda-
gen.

Foréndringar av inskrivnings- och bouppteckningsverksamheten har
jag inte 1 grunden ifrdgasatt som princip. Jag kan ha forstéelse for —
kanske kan jag t.o.m. sdga att jag delar den uppfattningen — att det ar en
rimlig inriktning att renodla den domande verksamheten. Men samtidigt
tycker jag att en fordndring i en sddan riktning bor ske med hénsyn tagen
till 6vrig verksamhet och till de konsekvenser som detta far for organisat-
ionen som helhet.

Nu sker en fordndring i ett steg. I nista steg ska konsekvenserna av
fordndringarna redovisas i form av konkreta forslag till organisationsfor-
andringar hér i riksdagen. Att d& séga att fordndringen sker med bred
politisk forankring tycker jag dr att dra ut konsekvenserna ganska langt
av den tidigare tiodrsdiskussionen. Nér det géller de organisationsfordand-
ringar som nu sker har vi inte ndgon uppfattning om — eller kan gora en
beddmning av vilka konsekvenser de far for t.ex. antalet tingsritter —



men jag tror att statsradet, precis som jag, kdnner till konsekvensen av
den hér fordndringen. Konsekvensen kommer att vara, &ven om det inte
stér 1 ndgot utlatande fran Domstolsverket eller frdn departementet eller
utskottet, att det inte finns underlag personalmissigt for verksamheten
vid ett antal mindre tingsrétter och att de organisationsforslag som léngre
fram anmdls till riksdagen kommer att innebdra att man, om den hir
forandringen sker, maste ta skeden i vacker hand och acceptera foridnd-
ringar i form av nedldggningar av tingsrétter. Det tycker jag inte dr en
forandringsprocess som sker vare sig med forankring bland dem som é&r
verksamma ute pa féltet eller med en bred politisk forankring hér i kam-
maren.

Anf. 26 Justitieminister LAILA FREIVALDS (s):

Fru talman! Jag vill &n en gang understryka att de diskussioner som
fors om organisatoriska fordndringar for att skapa ett sikert underlag for
den domande verksamheten egentligen inte har nagonting med inskriv-
ningsverksamheten att gora. Det ar olika personalkategorier vi talar om.
Det blir vildigt forvirrat om man tror att inskrivningsverksamheten har
ndgot slags direkt betydelse for mdojligheterna for en tingsritt att bedriva
en bra domande verksamhet. Det har den inte.

Nir det géller de organisatoriska fordndringarna, som alltsé utgér fran
behovet att sikerstilla att varje domstol har forutséttningar att bedriva en
bra domande verksamhet, ser jag ett oerhort stort virde i att vi gar fram
stegvis, provar, ser vad erfarenheterna ger. Jag behdver det underlaget
som kommer fran dem som &r verksamma i denna verksamhet. Jag utgér
fran att Ovriga partier ser samma behov och dirfér med intresse och
uppmuntran ser pa de forsoksverksamheter som domstolarna tillsammans
med Domstolsverket bedriver.

Anf. 27 LARS ELINDERSON (m):

Fru talman! Jag dr inte verksam inom det har omradet och har natur-
ligtvis svart att pa egen hand gora en beddmning huruvida féréndringar i
vissa delar av verksamheten ocksé paverkar fordndringar i den démande
organisationen. Men jag har haft ganska mycket kontakt med verksamma
pa olika nivaer med olika arbetsuppgifter ute pa olika tingsrétter. Dér har
man for mig redovisat en helt annan uppfattning &n den statsradet har
redovisar. Den uppgift jag far — det ror sig om ett ganska stort antal kon-
takter jag haft — 4r att den hér fordndringen kommer att innebdra behov
av stora administrativa fordndringar for de mindre tingsritterna, en verk-
samhet som innebér att man administrativt kommer att ha svart att be-
hélla ocksd den domande verksamheten i de smé enheterna. Har mina
sagesman fel i det hir pastaendet ar jag naturligtvis glad.

Jag kommer att aterkomma till denna fraga nér vi av statsradet langre
fram far en redovisning, en anmélan till riksdagen om vilka fordndringar
som hon avser att genomfora nér det giller domstolarnas organisation.
Jag dr Overtygad om att vi da kan konstatera huruvida det hiar hénger
samman med fordndringar i inskrivnings- och bouppteckningsverksam-
heten eller inte.

Overlidggningen var hirmed avslutad.
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6 § Svar pa interpellation 1999/2000:86 om skydd for djurs av-
komma

Anf. 28 Jordbruksminister MARGARETA WINBERG (s):

Fru talman! Marietta de Pourbaix-Lundin har fragat mig om jag tén-
ker ta initiativ till en fordndring vad avser djurs avkomma vid omhénder-
tagande av djuret.

Enligt 29 § djurskyddslagen kan en person som grovt misskoter sina
djur forbjudas att ta hand om djur &ver huvud taget. Denna paragraf ar
tillimplig dven pa avkomma fran omhdndertagna djur. Ett beslut om
omhéndertagande av djur enligt 31 och 32 §§ djurskyddslagen bor kunna
utformas sa att det omfattar 4ven den ofédda avkomman.

Milj6- och jordbruksutskottet har tidigare behandlat en motion i
samma friga i utskottets betinkande 1999/2000:MJU4 om djurskydd
m.m. I motionen (1998/1999:MJUS501) efterfragades en lagidndring i
syfte att forbéttra skyddet for omhéndertagna djurs avkomma. Utskottet
foreslog ingen atgérd med anledning av motionen.

Det ar séledes mojligt att uppné det efterfrigade syftet med stod av
géllande lag. Trots detta kan det eventuellt finnas behov av att i fortydli-
gande syfte komplettera lagen. Detta kan ldmpligen Overvdgas under
beredningen av den propositionen med forslag till ett forbéttrat djurskydd
som regeringen avser att lamna till riksdagen under nésta ar.

Anf. 29 MARIETTA DE POURBAIX-LUNDIN (m):

Fru talman! Jag tackar for svaret, som jag upplever som mycket posi-
tivt for djurens skull Att jag har tagit upp denna frdga beror pa att om
nigon misskoter djur, som blir omhéndertagna, finns det ingen automatik
i lagen som séger att dven djurens avkomma som fods efter omhédnderta-
gandet dr omhéndertaget. Det finns en hel del skrickexempel dir man
har fatt 1dmna tillbaka valpar och ol till ndgon som grovt misskéott dju-
ren, inte de djuren naturligtvis utan sa att sdga djurens mamma. Lagen ar
otydlig pa denna punkt for det finns ingen automatik i det hela.

Det jordbruksministern refererar till i sitt svar & min motion som
blev behandlad pa detta sitt i miljo- och jordbruksutskottet. Jag kan kon-
statera att milj6- och jordbruksutskottet sdger att man kan tillampa lagen
sd, men verkligheten &r en annan. Jag fir ganska manga signaler pé att
verkligheten dr en annan; man tillimpar inte lagen pa detta sitt. Jag ar
glad att jordbruksministern har forstatt och har storre insikter i detta
problem &n vad milj6- och jordbruksutskottet faktiskt hade.

Jag laser i svaret — déir &r jag vildigt hoppfull — att det kommer att g6-
ras ett fortydligande. Hur det ska utformas kan jag inte uttala mig om —
om det ska vara ndgon automatik eller om man skriver att “eventuellt
avkomma ocksd kommer att omfattas av lagen”. Det far de som ér juris-
ter naturligtvis titta pd. Men jag har stort hopp om att det blir sa.

Jag har tva sma fragor till jordbruksministern da jag upplever svaret
sa positivt. Det finns med andra ord stor sannolikhet att djurskyddslagen
kan kompletteras med ett fortydligande av de tva paragrafer som vi talar
om? Det dr den forsta fragan.

Den andra fragan &dr: Nar kommer propositionen?



Anf. 30 Jordbruksminister MARGARETA WINBERG (s):

Fru talman! Vi verkar vara 6verens om hur vi skulle vilja att lagen
tillaimpades. Jag har tagit del av fall dar den inte har tillimpats pd det
séttet. Det tyder pa att lagen ar oklar eftersom den tolkas pa ett annat satt
vad i varje fall nuvarande regeringens och béadas véra intentioner dr. D4
ar den vdg man har att ga att fortydliga lagen sa att de politiska ambition-
er som ligger bakom lagen ocksa kommer till uttryck i praxis och till-
lampning. Det avser jag att gora.

Vilka paragrafer som ska @ndras 4r jag inte nu beredd att sdga, men vi
ska dndra pa ett sadant sétt att det blir en annan tillimpning som &r i
overensstimmelse med vad vi tycker.

Propositionen kommer under 2000. Jag kan inte nirmare ange négot
datum.

Anf. 31 MARIETTA DE POURBAIX-LUNDIN (m):

Fru talman! Det gor att jag kdnner mig vildigt tillfredsstdlld med det
svar som jordbruksministern gav. Det finns ménga jurister och djur-
skyddsinspektorer som vilkomnar detta fortydligande, och de kommer
att bli vildigt nojda. Jag ser fram emot propositionen och kommer natur-
ligtvis sjélv att bevaka att denna bit finns med. Tack!

Overldggningen var hirmed avslutad.

7 § Svar pa interpellation 1999/2000:81 om krigsmaterielexport till
Indien

Anf. 32 Statsrddet LEIF PAGROTSKY (s):

Fru talman! Lars Ohly har frigat mig vad jag avser att gora for att
forma FN att infora vapenembargo mot Indien och Pakistan och for att
reglerna for export av krigsmateriel ska foljas. Bakgrunden till Lars
Ohlys fraga dr en debattartikel i Dagens Nyheter den 5 november om
export av granatgeviret Carl Gustaf till Indien.

Regeringen har tydligt klargjort att man ser mycket allvarligt pa kon-
flikten mellan Indien och Pakistan och de provspriangningar av kidrnva-
pen som bada ldnderna har genomfort. Sverige har upprepade génger,
bilateralt och i internationella forum, uppmanat Indien och Pakistan att
iaktta yttersta aterhallsamhet och att vidta alla nodvéndiga atgirder for
att undvika ytterligare konfrontation.

Sverige har ocksa drivit denna fraga i FN:s sdkerhetsrdd, som den
14 maj forra aret antog ett svenskt forslag till ett skarpt formulerat ordfo-
randeuttalande om de bada ldndernas kdrnvapenprov. Regeringen har
ocksa verkat inom EU for ett vapenembargo, men inte fatt gehor for
detta. Sverige anser att EU:s uppforandekod stdder var slutsats, att nya
ataganden till Indien inte kan komma i fraga.

Regeringen kommer dven fortsittningsvis att forsoka paverka Indien
och Pakistan att 16sa Kashmirfragan och andra utestdende fragor med
fredliga medel. Sverige har redan tidigare i olika forum manat till ater-
héllsamhet i fraga om krigsmaterielexport till dessa bada lander och av-
ser att fortsétta med detta
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Nar det géller svensk krigsmaterielexport till Indien och Pakistan &r
regeringens syn att tillstind som innebér nya ataganden inte kan beviljas
under nuvarande omsténdigheter. Ddrmed intar Sverige en internationellt
sett ytterst restriktiv hallning.

Det enda som i dag beviljas tillstind dr affirer som efter noggrann
provning bedoms vara foljdleveranser. Min principiella héllning vid
beddmningen av om en affar ska anses ha tillrackligt samband med tidi-
gare leveranser av vapensystem for att klassificeras som foljdleverans ar
att ribban i varje enskilt fall ska sdttas hogt. Samtidigt anser jag det
grundldggande att Sverige ska honorera ingédngna avtal. Grunden for de
beddmningar som for nirvarande resulterar i tillstand for foljdleverans
till Indien eller Pakistan redovisas utforligt for riksdagspartierna i Ex-
portkontrollradet.

Sammanfattningsvis kan konstateras att den svenska exporten av
krigsmateriel till Indien hanteras i enlighet med de riktlinjer for krigsma-
terielexport som riksdagen stéllt sig bakom. Utan en inhemsk forsvarsin-
dustri skulle Sverige bli helt beroende av materielleveranser utifran,
ndgot som jag beddomer vara svarforenligt med en alliansfri sakerhetspo-
litik.

Anf. 33 LARS OHLY (v):

Fru talman! Statsrddet Pagrotsky menar att de foljdleveranser som nu
sker till Indien sker helt i linje med den svenska exportkontrollpolitiken.
Det ar svart att se detta. Jag forstdr att man inte kan ldgga alla kort pa
bordet, men samtidigt stimmer inte detta med uttalanden som regerings-
foretradare tidigare har gjort.

I somras sade utrikesminister Anna Lindh att hon beklagade de foljd-
leveranser som gjordes, och dé gillde det foljdleveranser till Boforshau-
bitsar i Indien. Hon sade: Tyvérr dr avtalet som en gang inletts vildigt
langtgaende. Enligt uppgifter finns det inga sadana garantier for foljdle-
veranser ndr det géller granatgevéret Carl Gustaf.

De vapen som vi pratar om hér anvéands i strider i Kashmir, i strider
mellan Indien och Pakistan. Det &r allvarligt att svenska vapen och leve-
ranser som foljer av de leveranser som en ging har gjorts kan anvéndas
for att trappa upp en konflikt som maste betecknas som den mest allvar-
liga som nu pagér. Det 4r en konflikt mellan tvad kdrnvapenstater som
riskerar att leda till en allvarlig kdrnvapenkonflikt, och det ar kanske den
enda kdrnvapenkonflikt just nu som det finns risk for.

Nér provsprangningarna genomfordes i maj 1998 reagerade regering-
en mycket starkt. Sjalvklart, sade Pierre Schori i riksdagen, kommer den
hir oansvariga kédrnvapenpokerpolitiken fran den indiska regeringens
sida att starkt paverka véra relationer. Sverige har ocksé reagerat. Stats-
radet Pagrotsky har visat i sitt svar att Sverige har agerat i FN och i EU,
men inte fatt igenom t.ex. forslag om vapenembargo mot Indien.

Detta, papekade Pierre Schori, gjorde att det var upp till de enskilda
medlemsldnderna att agera. Da ar det ocksa rimligt att Sverige agerar pa
egen hand, att vi sdtter ribban oerhdrt hogt nér foljdleveranser till Indien
kommer p4 tal.

Det ska goras en mycket string bedomning i det enskilda fallet av vad
som dr nddvéndigt och av vad vi kan paverka. Dar vi kan paverka ska vi



gora det sd att Indien och Pakistan forstar vad vi menar. S& sade han-
delsministern sjélv i riksdagen den 28 maj 1998.

Jag menar att den hér affdaren inte &r i linje med — atminstone enligt
vad vi kénner till — de regler som riksdagen har stéllt sig bakom. Dessu-
tom &r det fullt rimligt att Sverige markerar hur allvarligt man ser pa
upptrappningen av konflikten genom att stoppa planerade f6ljdleveran-
ser. Det har gjorts tidigare. Regeringen stoppade foljdleveranser till gra-
natgevéret Carl Gustaf till Australien under Vietnamkriget, till Burmas
militdrjunta 1984-1987 och till Storbritannien under Falklandskriget
1982. Det finns ingenting som forhindrar att vi agerar likadant nu.

Anf. 34 Statsrddet LEIF PAGROTSKY (s):

Fru talman! Lars Ohly kritiserar det sétt som riktlinjerna tillimpas pa
i det hér fallet, de riktlinjer som vi dr dverens om, som grundas pa beslut
hér i riksdagen och som regeringen och den myndighet det géller har att
folja i sin vardag.

Egentligen &r det ju inte tillimpningen som Lars Ohly kritiserar. Jag
tror att det bara &r en forevindning for att f4 angripa de instruktioner som
riksdagen har gett till den myndighet som det géller.

KU har granskat hur foljdleveransbegreppet har tillimpats. Utskottet
fann da — och det dr ganska nyligen — inte ndgon anledning att anmérka
pa hur detta sker i vardagen, i praktiken i samtliga fall som har granskats.
Diremot ansadg man att sjdlva begreppet foljdleverans borde fortydligas.
Det begrepp som riksdagen angivit villkoren for i riktlinjerna for verk-
samheten och som regeringen myndigheten har att f6lja skulle kanske bli
tydligare — det var KU:s slutsats av en omfattande granskning.

Jag tillsatte dérfor en utredning som skulle se dver foljdleveransbe-
greppet. Den har arbetet, kommit fram till slutsatser och skickats ut pa
remiss. Nar arbetet ar klart och vi har provat om det finns anledning att
foresla ett fortydligande av foljdleveransbegreppet, dé ska jag aterkomma
till riksdagen. Men sa ldnge de nuvarande reglerna géller &r den min och
myndighetens skyldighet att f6lja dem efter bésta formaga.

Lars Ohly sédger att jag maste leva upp till det som jag har sagt har i
riksdagen, att vi ska skérpa politiken mot Indien pé ett sddant sétt att man
dar forstar vad vi tycker om den sdkerhetspolitiska linje som Indien har
slagit in pa. Det har vi gjort. Vi séger nej till i princip allt nytt, alla nya
system och alla nya leveranser.

Jag kan forsdkra Lars Ohly — dven om det inte dr offentliggjort och
dven om det inte dr sd publikt — att det finns mycket avancerade mark-
nadsforingsprojekt som har avbrutits. Forhandlingar har inte fullfoljts
darfor att vi har gett sa klara besked. Nya affarer finns helt enkelt inte i
pipelinen. De skdrpningar som vi har gjort bara pa vapenexportomradet —
och for att inta tala om alla andra politikomraden — &r bland de hardaste
som finns bland jidmforbara lander.

Det hela handlar om detta enda som aterstér, namligen: Vad ar det for
konsekvenser av gamla ataganden som vi fortsétter att leva med? Och
vad har vi forhallningssitt till dem?

Nir det giller foljdleveranserna skulle Sverige for sin del aldrig
dromma om att kopa ndgot vapensystem alls utan att vi vore helt sékra pa
att vi kunde fa reservdelar i méanga ér, under hela systemets livslingd.
Det &r ju inte annorlunda for andra l&nder. Inget land skulle kopa for-
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svarsmateriel utan att veta att man kommer att fa foljdleveranser. An-
tingen har vi sddana regler eller ocksé finns vi inte med pa marknaden.
Sa enkelt dr det. Antingen har vi en sd hog troskel att endast embargo
beslutat i FN eller EU é&r skél nog for Sverige att bryta ingdngna avtal
med andra lander eller ocksé slutar vi att exportera vapen 6ver huvud
taget.

Det ar en orsak till att det &r sa viktigt att ha en hard provning vid nya
ataganden. Har vi vél godként en affar en gang maste vi rdkna med att
godkénna foljdleveranser av reservdelar och ammunition under ménga ar
framdver. Det dr darfor som vi dr sd noga med den forsta provningen,
trots att foretagen gnisslar tinder dver alla de marknader som é&r stingda
for dem och trots att konkurrenterna far sélja.

Anf. 35 LARS OHLY (v):

Fru talman! Handelsministern péstar att jag egentligen skulle ha
framstéllt interpellationen som en sorts féreviandning att angripa de nuva-
rande reglerna. Sa &r det inte. De nuvarande reglerna kan gott diskuteras,
och jag vilkomnar den begreppsforklaring som statsrddet sdger ska
komma till riksdagen med anledning av utredningen om f6ljdleveransbe-
greppet.

Snarare ar det sé att jag har farhagor for att den svenska politiken hal-
ler pa att fordndras i mindre restriktiv riktning. De exempel som jag
ndmnde dér regeringen har stoppat foljdleveranser, t.ex. till Australien,
till Burma och till Storbritannien, visar ju pa en ganska hard instdllning
till foljdleveranser.

Foljdleveranser ska naturligtvis ske om inte forhéllandena har dnd-
rats. Om vi exporterar vapen enligt svenska regler, och vi fir mojlighet
att exportera delar till vapnen som en f6ljd av ingangna avtal och om
forhallandena inte har &ndrats, &r det sjdlvklart att foljdleveranser ska
ske.

Fragan &r vil snarare om vi inte till ndgot pris eller i nagot fall kan
stoppa foljdleveranser till ett land som enligt Sverige bedriver kédrnva-
penpokerpolitik. Ar det en oméjlighet for oss att anvinda nigot annat 4n
minskade bistandsmedel som bestraffning av ett land som rustar upp och
som faktiskt dventyrar sikerheten i hela virlden? Ar det si att foljdleve-
ranserna ir viktigare &n att markera Sveriges harda instillning till kdrn-
vapenupprustningen och till det pdgaende kriget mellan Indien och Paki-
stan? Eller dr det kanske sa att vi i dag ser en harmonisering till regler
som &dr mer vanliga ute i Europa, ndmligen regler som &r ganska langt
ifrdn den svenska restriktiva hallningen? Ar det kanske si att vi ser en
borjan pa det som kommer att bli resultatet av det pagédende sexnations-
arbetet om gemensamma regler for forsvarsmaterielindustrin? Ar det
kanske sa att vi inte ska forvdnta oss en skdrpning utan en uppmjukning
av de regler som finns om bade vapenexport och féljdleveranser?

Jag tycker att det dr rimligt att ifrdgasétta foljdleveranserna ocksa av
det skilet att det inte offentligt har redovisats ett enda argument for att
detta skulle vara en foljd av det avtal som en géng slots. Snarare har det
ifragasatts om avtalet verkligen forbinder Sverige att till varje pris ge de
foljdleveranser som nu &r pa tapeten.

Det rimliga vore att Bofors inte far tillstand att sélja reservdelar och
ammunition till ett vapensystem i Indien nér Indien befinner sig i krig,



har genomfort och fortsatter att genomfora en kdrnvapenupprustning, och
da vi inte har hort att Sverige har 1dmnat nagra leveransgarantier i det
gamla avtalet.

Jag tycker att det &r rimligt att Sverige nekar Bofors tillstand att sélja
materiel till vapen som bevisligen anvinds av de indiska styrkorna i
kriget 1 Kashmir. Jag tycker att det dr rimligt att Bofors inte far genom-
fora sadana leveranser till en stat som genom kérnvapenprov och nation-
alism &r pa vég att utlosa eller dras in i ett kdrnvapenkrig med Pakistan.

Anf. 36 Statsrddet LEIF PAGROTSKY (s):

Fru talman! Lars Ohly &r orolig 6ver att vi héller pa att fordndra sy-
nen pa detta i en mindre restriktiv riktning. Det tror jag att jag kan for-
sékra Lars Ohly och dvriga ledamdter som till dventyrs har infunnit sig
hér att sd inte 4r fallet.

Varje enskilt fall ska bedomas for sig pd egna meriter. Varje enskilt
fall har kénnetecken som skiljer sig fran andra. Jag for min del anser att
tillimpningen av foljdleveransbegreppet har snédvats in. Fyra ansokningar
av tio som kommer in till och behandlas av Inspektionen for strategiska
produkter avslas, inte darfor att man har sagt att det ar oviktigt att gora
foljdleveranser, utan dérfor att man har gjort en provning och kommit
fram till att i fyra fall av tio &r kopplingen till den ursprungliga afféren
for svag. Man tycker inte att det klarar troskeln for att bli bedomt som en
foljdleverans. Det tycker jag &r ett bevis som vederlagger Lars Ohlys
pastaende. Det intygar ju verkligen att det faktiskt gors en individuell,
noggrann och string bedomning.

I de fall som det giller i Indien utgér jag fran att myndigheten som
har att géra beddmningar i de enskilda fallen har gjort en lika string
granskning och provning som man har gjort av de 40 % som man har valt
att avsld och kommit fram till att de uppfyller de mycket stringa krav
som vi stiller.

Lars Ohly séger ocksa att kdrnvapen ska vara skil for att avbryta alla
saddana hér relationer, inklusive konsekvenser av gamla avtal och dven
skriftliga bindande avtal, mellanstatliga avtal och annat, att det ska vara
tabu att sdlja ndgonting. Far jag da fraga om det ocksa géller Frankrike?
Giller det bara vissa kdrnvapenldnder, eller géller det kidrnvapenldnder
generellt? Géller det kdrnvapenldnder som ir nya, inte gamla? Ska de
gamla fa fortsétta? Det tycker jag att det skulle vara intressant att f svar
pa, for ndgra andra kriterier har jag svart att se. Jag har ndmligen aldrig
hort Lars Ohly pé allvar hdvda att vi ska stinga av Frankrike fran den hir
typen av foljdleveranser, d&ven om jag da och dé har hort uttalanden fran
Lars Ohlys parti om att vi inte ska sélja till ndgra Natoldnder, eftersom
Nato ju varit inblandat i stridigheter i forna Jugoslavien.

Det skulle vara intressant att fa ett klarldggande i just den hér fragan:
Gor Frankrikes kdrnvapenprov i Soderhavet att Sverige, enligt Lars
Ohlys och Vinsterpartiets mening, bor stélla in alla foljdleveranser till all
svensk materiel som finns i det franska forsvaret?

Anf. 37 LARS OHLY (v):

Fru talman! Det &r tre saker som jag vill ta upp. Det forsta &r en fréga
i slutet pé statsradets andra inldgg, ndmligen om krigsmaterielindustrins
mojlighet att overleva om man inte f6ljer ingangna avtal. Jag vagar pésta
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att vi forsoker inta en ganska konstruktiv héllning till den svenska krigs-
materielindustrin.

Vi diskuterar just nu tillsammans med Néringsdepartementet framti-
den for Celsius och de svenska statliga intressen som finns dédr. Men det
innebdr inte att vi vill ge ndgot generellt klartecken till foljdleveranser,
dven om de foljer av avtal. Om t.ex. en part bryter mot ett annat avtal
eller mot samma avtal, anser vi inte att det finns nadgon forpliktelse for
den svenska staten och den svenska regeringen att till varje pris uppfylla
sina forpliktelser enligt avtal. Det géller t.ex., enligt uppgifter, Haubitzaf-
faren som var pa tapeten i somras. Jag har inte fatt ndgot beldgg for att
det dr en garanti for foljdleveranser i den affdr som vi nu diskuterar.

De siffror som statsradet tog upp angéende krigsmaterieldrenden, som
visade att 40 % hade avslagits, géller for tiden 1988—1996. Det ar den
undersokningen, antar jag, dar 101 drenden anmaéldes till Exportkontroll-
radet. 60 av affarerna tillstyrktes och 41 avstyrktes. Men sedan dess har
vi sett en oroande tendens, att alltfler drenden inte ens kommer upp till
Exportkontrollradet. Jag &r rddd for att vi faktiskt haller pa att fa en for-
andring.

Slutligen: Statsrddet Pagrotsky fragade mig om vi ska fortsitta att
sdlja vapen till Frankrike. Nej, nir man genomforde provspriangningarna
hade det varit rimligare att vi hade sagt att i och med att man brét mot ett
internationellt avtal, som provstoppsavtalet ar, finns det all anledning for
Sverige att anvinda alla medel for att avbryta de prov som Frankrike
genomforde och dven stoppa leveranser.

Anf. 38 Statsrddet LEIF PAGROTSKY (s):

Fru talman! Tack for det klarldaggandet. Samtidigt som Lars Ohly sit-
ter i diskussioner med Naringsdepartementet om forsvarsmaterielforeta-
get Celsius framtid vill han att vi ska se till att Celsius inte langre ska fa
underhélla de produkter som de har salt till det franska forsvaret, att
foljdleveranser till Frankrike inte ldngre ska utgd. S& tolkar jag Lars
Ohlys svar. Jag tycker att han var ganska tydlig pad den punkten och att
det var ett intressant besked.

Lars Ohly tar aterigen upp statistiken. Jag tycker att det ar rétt kons-
tigt att foretagen kommer till Inspektionen och siger att de har en foljd-
leverans, eftersom det i 40 % av fallen visar sig att det inte &r nagon
riktig foljdleverans. Jag hoppas att de slutar att gora det, sa att det som
kommer in och anges vara foljdleveranser bara &r riktiga foljdleveranser.
Dirmed kan relationstalet fordndras. Men det har tydliggjorts att det sker
en string provning och att troskeln dr hog for att foljdleveranskriteriet
ska anses uppfylit.

Sedan till fraigan om vem som bryter avtal. Om en annan part i ett av-
tal bryter detta ska det ocksé befria Sverige fran att halla sin del. Jag
konstaterar att Lars Ohly redan har anmalt detta till KU, alltsa det aktu-
ella fall som har varit uppe i den héir debatten. Lars Ohly rusade &stad
innan Vénsterpartiets representant hade fatt besked i Exportkontrollradet
om hur det forholl sig. Det var en panikartad utryckning for att hinna fore
Miljopartiets anmaélan till Exportkontrollradet om att fa upp fragan den
ordinarie vdgen for informationsgivning. Vi kommer att f& diskutera det
hér 1 anslutning till KU-provningen.



Till sist: Sverige tillhor de ldnder som har den mest restriktiva ex-
portkontrollpolitiken i hela védrlden. Nar Lars Ohly kritiserar den politi-
ken undrar jag om det inte d4r mattstocken det &r fel pé snarare @n politi-
ken. Ingen i hela vérlden verkar duga 4t Lars Ohly. Vi for en restriktiv
politik. Men vi dr inte radikalpacifister, vi socialdemokrater. Vi tycker att
Sverige ska ha ett forsvar och att det &r en nddvindig bestdndsdel i en
alliansfri politik. Ska alliansfriheten vara trovérdig behdver man en in-
hemsk forsvarsindustri av hogsta klass, och det gar inte i isolering. Det
krdvs en viss export.

Konsekvensen av det dr att man ibland stélls infor svéra avvdgningar
— som i fallet Indien. Ibland stélls man infor valet mellan olika alternativ
dir inget ar perfekt. Men for en serids politiker gar det inte att séga nej
till allt som inte &r perfekt. Det &r det, Lars Ohly, som kénnetecknar se-
rids, ansvarstagande utrikes- och sikerhetspolitik.

Overliggningen var hirmed avslutad.

8 § Hiinvisning av irenden till utskott

Foredrogs och hianvisades
Propositioner
1999/2000:26 och 27 till justitieutskottet
1999/2000:30 till forsvarsutskottet

Skrivelse
1999/2000:33 till ndringsutskottet

9 § Bordliggning

Anmaildes och bordlades
Skatteutskottets betdnkanden
1999/2000:SkU1 Anslagen till Skatteforvaltningen och Tullverket
1999/2000:SkU3 Inforsel av beskattade varor
1999/2000:SkUS5 Slopade stoppregler
1999/2000:SkU7 Forménsbeskattning av miljobilar, m.m.
1999/2000:SkUS Vissa punktskatte- och tullfragor, m.m.
1999/2000:SkU10 Kontroll av postforsiandelser

10 § Anmilan om interpellationer
Anmaildes att f6ljande interpellationer framstéllts
den 26 november
1999/2000:116 av Kerstin Heinemann (fp) till socialminister Lars Eng-

qvist
Smittskyddsinstitutet

Prot.
1999/2000:34
26 november

Svar pd
interpellationer
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Prot.
1999/2000:34
26 november

32

1999/2000:117 av Sten Lundstrém (v) till utrikesminister Anna Lindh
Turkiets medlemskap i EU och Cypernfragan

1999/2000:118 av Alice Astrém (v) till justitieminister Laila Freivalds
Javiga nimndemén

1999/2000:119 av Kerstin-Maria Stalin (mp) till statsrddet Maj-Inger
Klingvall

Folkbokforing for flyktingar med tillfdlliga uppehallstillstand
1999/2000:120 av Stefan Hagfeldt (m) till ndringsminister Bjorn Rosen-
gren

Energibeskattningen

Interpellationerna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabb-
protokoll tisdagen den 30 november.

11 § Anmiilan om fragor for skriftliga svar
Anmadldes att f6ljande fragor for skriftliga svar framstillts
den 26 november

1999/2000:279 av Lennart Klockare (s) till socialminister Lars Engqvist
Kostnader for morbus Gaucher

1999/2000:280 av Johnny Gylling (kd) till miljominister Kjell Larsson
Forséljning av E 10-brénsle

1999/2000:281 av Johnny Gylling (kd) till miljominister Kjell Larsson
Klassning av diesel med etanolinblandning

1999/2000:282 av Tuve Skdanberg (kd) till statsradet Ingegerd Warners-
son

Réitten till skolskjuts for sirskolebarn

1999/2000:283 av tredje vice talman Rose-Marie Frebran (kd) till stats-
radet Ingela Thalén

Sma foretags sjuklonekostnader

1999/2000:284 av Ragnwi Marcelind (kd) till justitieminister Laila Frei-
valds

Barnkonventionen och regeringens strategi

1999/2000:285 av Owe Hellberg (v) till socialminister Lars Engqvist
Réitten till eget boende

1999/2000:286 av Marianne Samuelsson (mp) till miljominister Kjell
Larsson

Miljomodifierade produkter

1999/2000:287 av Hans Hoff (s) till statsradet Mona Sahlin

Lagen om anstéllningsskydd

1999/2000:288 av Murad Artin (v) till utrikesminister Anna Lindh
Diskriminerande lagstiftning i Turkiet

1999/2000:289 av Willy Séderdahl (v) till miljominister Kjell Larsson
Fyrverkerier och tungmetaller

1999/2000:290 av Raimo Pdrssinen (s) till statsrddet Mona Sahlin

Den statliga foretagshélsovarden

1999/2000:291 av Berit Johannesson (v) till utrikesminister Anna Lindh
Barnamord



1999/2000:292 av Kenth Skdrvik (fp) till ndringsminister Bjorn Rosen-
gren

Mobiltelemarknaden

1999/2000:293 av Ingegerd Saarinen (mp) till nédringsminister Bjorn
Rosengren

Nationellt resurscentrum

Fragorna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 30 november.
12 § Kammaren atskildes kl. 10.51.

Forhandlingarna leddes av andre vice talmannen.
Vid protokollet

ULF CHRISTOFFERSSON

/Barbro Nordstrom
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Innehéllsforteckning

1§ Anmilan om fordréjda svar pa interpellationer .............c.c........
2 § Svar pa interpellation 1999/2000:88 om lagreglering av
mediet Internet

Anf. 1 Justitieminister LAILA FREIVALDS (8) c.ccovevvveverenenee.
Anf. 2 RONNY OLANDER (8) .cvevvereririeieienienienenienceiieene
Anf. 3 Justitieminister LAILA FREIVALDS (8) c.cccvevvveverennnee.
Anf. 4 RONNY OLANDER (8) .cveovererereeiiiienienenenieneeieene
Anf. 5 Justitieminister LAILA FREIVALDS (8) c.ccovevvveverenenee.
Anf. 6 RONNY OLANDER (8) .cveoveririerieieienienenesieneeieeene
3 § Svar pa interpellation 1999/2000:55 om ett 6ppnare SAPO ......
Anf. 7 Justitieminister LAILA FREIVALDS (8) c.ccovevvveverenenee.
Anf. 8 MARIANNE SAMUELSSON (IMpP)..c.ccveverenenenienne
Anf. 9 HELENA BARGHOLTZ (fp)..ccceveeveieninininenceiene
Anf. 10 Justitieminister LAILA FREIVALDS (S) ....ccovevveneenee.
Anf. 11 MARIANNE SAMUELSSON (IMp)..ccovevverveneneeieeens
Anf. 12 HELENA BARGHOLTZ (fp)...ccceevereeneninenenceiens
Anf. 13 Justitieminister LAILA FREIVALDS (S) ...cccoveveeenee.
Anf. 14 ANDRE VICE TALMANNEN .......ccocniininininienns
Anf. 15 MARIANNE SAMUELSSON (IMp)...coevverereneeienene
Anf. 16 Justitieminister LAILA FREIVALDS (S) ....ccovevveneeeee.
4 § Svar pa interpellation 1999/2000:51 om polislickor...................
Anf. 17 Justitieminister LAILA FREIVALDS (S) ..cccoveveneee.
Anf. 18 STEN ANDERSSON (M) ...ccccooereeieienienininienceiens
Anf. 19 Justitieminister LAILA FREIVALDS (S) ..cccoveveeenee.
Anf. 20 STEN ANDERSSON (M) ...cceoereeieienieninienienceiens
Anf. 21 Justitieminister LAILA FREIVALDS (S) ..cccovevenenee.
5§ Svar pa interpellation 1999/2000:58 om
inskrivningsverksamheten
Anf. 22 Justitieminister LAILA FREIVALDS (S) ....coovevenenee.
Anf. 23 LARS ELINDERSON (IM)..c..cccervieieieiininienenceiens
Anf. 24 Justitieminister LAILA FREIVALDS (S) ...coovevenenee.
Anf. 25 LARS ELINDERSON (IM)..c..ccctrieieieiininienienceiene
Anf. 26 Justitieminister LAILA FREIVALDS (S) ....coovevenenee.
Anf. 27 LARS ELINDERSON (IM)..c..cccerieieieiinerinienceieens
6 § Svar pa interpellation 1999/2000:86 om skydd for djurs
avkomma
Anf. 28 Jordbruksminister MARGARETA
WINBERG () .eteuieieieeiieiieiieieiesiesie sttt teeeeie e sie e eeesneensennens
Anf. 29 MARIETTA DE POURBAIX-LUNDIN (m)..............
Anf. 30 Jordbruksminister MARGARETA
WINBERG (8) .t euveeeteniieiieieeie et seee e e e ees
Anf. 31 MARIETTA DE POURBAIX-LUNDIN (m)...............
7 § Svar pa interpellation 1999/2000:81 om
krigsmaterielexport till Indien
Anf. 32 Statsrddet LEIF PAGROTSKY (S) ceeovevvveriierieeieeeene.
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Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.

33 LARS OHLY (V) irtetririeirierieteeeeitee e
34 Statsradet LEIF PAGROTSKY (8)..evveevveecierieriieieennens
35 LARS OHLY (V) ertetririetriereeteiereeiese et
36 Statsrddet LEIF PAGROTSKY (8).ceeoerveererieirieeennn
37 LARS OHLY (V) irteteirieteieeeeereet et

Anf. 38 Statsrddet LEIF PAGROTSKY (s)
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9 § Bordléiggning

10 § Anmiilan om interpellationer

11 § Anmilan om fragor for skriftliga svar

12 § Kammaren atskildes kl. 10.51.
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