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Vilfardens pengar ska ga till
verksamheten

Forslag till riksdagsbeslut

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i mot-
ionen om att lagstiftningen bor ses Over for att garantera att offentliga medel
som anslés till privat driven vélfard kommer brukarna till godo och att god
kvalitet upprétthalls.

Motivering

Idag bedrivs majoriteten av Sveriges friskolor som aktiebolag, och de allra
flesta gar med vinst. Ar 2006 tillsatte den socialdemokratiska regeringen en
utredning om dgandeformer for friskolor. Syftet var att undersdka mdjligheten
att begrinsa vinstutdelning, samt huruvida skolor som drivs i vinstintresse
skulle vara berittigade till offentliga bidrag. Den borgerliga regeringen stop-
pade utredningen innan den blev klar.

Det svenska systemet, som mojliggor att privata vélfardsforetag kan gora
vinst pa rena skattepengar, dr relativt unikt internationellt sett. I Norge giller
som krav for de fristdende skolorna att alla offentliga bidrag ska komma ele-
verna till godo. Aktieutdelning pé vinst &r inte tilliten och dverskott ska till-
baka till utbildningsverksamheten. I Finland drivs skolorna av allménnyttiga
samfund som inte far drivas for ekonomisk vinning. I Danmark far bara icke-
vinstdrivande stiftelser vara huvudman, inte aktiebolag, och en enskild hu-
vudman fér inte driva fler &n en skola.

Vara nordiska grannlidnder har alltsa system som garanterar att skattepeng-
arna stannar kvar i vélfarden. Detta innebdr dock inte att dessa ldnder saknar
valfrihet eller privata inslag i vélfirden — tvirtom. Det ar fullt mojligt att
kombinera valfrihet med ett varnande av skattebetalarnas pengar.

Ett vanligt argument for privata inslag i vdlfarden &r att det ska forbattra
kostnadshanteringen; okad effektivitet och konkurrens ska spara pengar &t



Fel! Okint namn pa

skattebetalarna. Men om detta dr syftet ar det helt uppenbart att dagens frisko-
lesystem ar felaktigt utformat. Skolpengen &r en fast summa och i princip lika
for alla. Det spelar ingen roll hur effektiv en enskild friskola dr, de pengar
som sparas gar inte tillbaka till skattebetalarna. I bésta fall aterinvesteras de i
verksamheten sé att eleverna far del av dem, men betydligt vanligare &r att de
blir till vinst som pa olika sétt delas ut till dgarna, eller anvénds for att expan-
dera verksamheten utomlands. Nér kommunala skolor gor dverskott gar déir-
emot resurserna undantagslost tillbaka till kommunen. For skattebetala-
ren/brukaren dr det alltsd dyrare med friskolor &n med kommunala skolor.

Niér erséttningen dr lika for alla ligger den primdra mdjligheten att gora
vinst i att spara in pd kostnaderna. Den stora kostnadsposten i all vélfards-
verksamhet édr personalen. Dérfor dr det inte férvanande att fristdende skolor
har bade l4gre personaltidthet och en ldgre andel pedagogiskt utbildade bland
sina anstéllda 4n kommunala skolor. P4 samma sétt ser det ut inom den pri-
vata hemtjdnsten. Vinsterna som uppstar beror alltsa pa besparingar pa perso-
nalen. De incitament som skapas av dagens erséttningssystem kan i hogsta
grad ifragasittas. De dr inte utformade for att uppmuntra hog kvalitet.

Riskkapitalbolagens intresse for den svenska vélfarden &r stort. Skélet till
detta dr bland annat att branschen inte &r konjunkturkénslig, samtidigt som
manga verksamheter har langa kontrakt. Darutdver &r 1onsamheten mycket
hog; statistik frdn SCB visar att 1onsamheten 1 vélfdrdsforetag dr avsevart
hogre én andra foretag. En investering i ett vélfardsforetag innebér alltsd god
avkastning och 14g risk. En genomgéng som DN gjorde 2009 visade att enbart
de fem storsta vardbolagen (varav fyra dgs av riskkapitalbolag) gjorde vinster
pa sammanlagt tre miljarder kronor ar 2008.

Ett vanligt argument mot en begrinsning av vinstutdelning inom den privat
drivna vélfarden &r att det skulle vara praktiskt ogenomforbart. Véara nordiska
grannlidnder visar att detta pastaende ar felaktigt. Ett exempel pa hur lagstift-
ningen kan utformas dr den norska privatskolelagen, som innehéller en for-
mulering om att alla offentliga medel ska komma eleverna till del. Om nagon
anmaéler en skola for att anvdnda pengar till annat far Utdanningsdirektoratets
tillsynsavdelning granska rédkenskaperna. Man gor ocksé kontroller pa eget
initiativ. For ett par ar sedan blev friskolekoncernen John Bauer élagd att
betala tillbaka 2,9 miljoner norska kronor till staten. Skélet var att tva skolor
anvint offentliga medel till att kopa orimligt dyra tjdnster fran bolag som
skolcheferna kontrollerade. Den norska lagen é&r alltsa utformad for att for-
hindra att skattepengar lamnar verksamheten, oavsett pa vilket sitt det sker.

Det finns mycket kvar att gora innan alla dr ndjda med den vilfard vi har.
Vi vet att elever lamnar skolan utan fullstindiga betyg, att dldre upplever att
de inte far tillrickligt med stdd av hemtjénsten, att maten kunde vara béttre pa
dldreboenden, att det finns koer i sjukvérden — exemplen &r odndliga. Att i en
sadan situation acceptera att skattepengar lacker ur valfarden, istéllet for att
anvéandas till att forbattra verksamheten, ar fel.
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