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Sammanfattning

Kommissionen presenterade den 14 februari forslaget till férordning om fri
rorlighet for varor. Varuforordningen syftar till att klargora réttigheter och
skyldigheter for bade nationella myndigheter och foretag som vill sdlja
produkter som &r lagligen saluférda i en medlemsstat till en annan
medlemsstat, 1 de fall dir de behdriga myndigheterna vill infora restriktioner
for produkten enligt nationella tekniska foreskrifter. I forslaget behandlas tva
aspekter pa fri rorlighet for icke-harmoniserade produkter. Det forfarande
som nationella myndigheter maste folja ndr de avser att infora nationella
tekniska foreskrifter anges (dvs. om Omsesidigt erkédnnande av néagon
anledning inte tillimpas). Vidare skall en eller flera kontaktpunkter for
produkter inrdttas i varje medlemsstat, vilka fir i uppgift att lamna
information om géllande tekniska foreskrifter och hénvisa de berérda
personerna till behoriga myndigheter eller organisationer. Forslaget reglerar
dven bevisbordan, genom att formkrav anges for att man skall f4 hindra
omsesidigt erkénnande. Myndigheterna kan &ven identifiera sina motparter i
andra medlemsstater sa att de latt kan f& information frdn och kommunicera
med andra medlemsstaters behoriga myndigheter.



Regeringen anser att principen om Omsesidigt erkdnnande &r en central
komponent for en vél fungerande inre marknad och fri rorlighet for varor
inom gemenskapen. Regeringen kan dérfor vdlkomna kommissionens
forslag till forordning. Sverige bor verka for att forslaget blir sé lattillampat
och tydligt som mgjligt.

1 Forslaget

1.1  Innehall

Kommissionens forslag till varuférordning ska ses mot bakgrund av att fri
rorlighet for varor dr det mest centrala omradet pa den inre marknaden nér
det géller foretagens konkurrenssituation och priset pa konsumentvaror.
Forbittrat 0msesidigt erkdnnande pa varuomradet bedoms dérfor vara en av
de grundldggande kvarvarande fragorna att 16sa pa den inre marknaden.

I syfte att stdrka principen om Omsesidigt erkdnnande och fri rorlighet for
icke-harmoniserade varor presenterade Kommissionen i februari ar 2007
forslag till en ny forordning. Innehéllet i forslaget &r slutresultatet av en 1dng
process om frigan i olika inremarknadsfora. Det dr ocksd en logisk
uppfoljning av kommissionens tolkningsmeddelande att underldtta varors
tilltrdde till en annan medlemsstats marknad: Omsesidigt erkédnnande i
praktiken (2003/C 265/02).

Forordningen syftar till att klargora réttigheter och skyldigheter for bade
nationella myndigheter och de foretag som vill sdlja produkter som é&r
lagligen saluforda i en medlemsstat i en annan medlemsstat. Forordningen
reglerar det forfarande som nationella myndigheter maste f6lja nér de avser
att infora nationella tekniska foreskrifter (dvs. om omsesidigt erkédnnande av
nagon anledning inte tillimpas) och reglerar ddrmed bevisbordan mellan
myndighet och foretag.

Enligt forslaget skall ocksd en eller flera kontaktpunkter for produkter
inrdttas i varje medlemsstat, vilka far i uppgift att 1dmna information om
gillande tekniska foreskrifter och hénvisa de berdrda personerna till behoriga
myndigheter eller organisationer. P4 sa sitt kan myndigheterna identifiera
sina motparter i andra medlemsstater sd att de latt kan fi information fran
och kommunicera med andra medlemsstaters behoriga myndigheter.
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Artikel 1

I artikeln anges forordningens syfte. Den innehaller bestimmelser och
forfaranden som de nationella myndigheterna skall folja nédr de fattar eller
avser att fatta beslut som péverkar den fria rorligheten for en produkt som
lagligen saluforts i en annan medlemsstat. Vidare anges att det i varje
medlemsstat skall upprittas kontaktpunkter for produkter som skall
tillhandahélla information om bla. tillimpliga nationella tekniska
foreskrifter.

Artikel 2

I artikeln anges forslagets rackvidd, ndmligen restriktiva beslut avseende alla
industriellt tillverkade produkter eller jordbruksprodukter, inbegripet
fiskeprodukter, som lagligen salufors i en annan medlemsstat och som fattats
pda grundval av tekniska foOreskrifter som inte harmoniserats pé
gemenskapsniva, forutsatt att besluten far som direkt eller indirekt foljd att
produkten inte féar sldppas ut pd marknaden i sin nuvarande form.

Beslutets direkta eller indirekta verkan skall vara att produkten eller
produkttypen forbjuds, forvégras tillstdnd att sldppas ut pa marknaden, méste
dndras innan den kan sldppas ut pa eller hallas kvar pa marknaden eller att
den maéste aterkallas frdn marknaden.

I artikeln klargdrs dven att med tekniska foreskrifter menas en medlemsstats
lagar eller andra forfattningar som inte &r foremal for harmonisering pa
gemenskapsniva.

Artikel 3

I artikeln anges att forordningen inte skall tillimpas pé réttsliga beslut som
meddelas av nationella domstolar. Vidare anges att den inte skall tillimpas
pa atgirder som en medlemsstats nationella myndigheter vidtar i enligt med
artikel 8(3) i1 produktsikerhetsdirektivet 2001/95, artiklarna 50(3)(a) och 54 i
radets forordning (EG) nr 178/2002 av den 28 januari 2002 om allminna
principer och krav for livsmedelslagstiftning, om inrdttande av Europeiska
myndigheten for livsmedelssékerhet och om forfaranden i fragor som géller
livsmedelssékerhet, Europaparlamentets och Radets forordning (EG) nr
882/2004 av den 29 april 2004 om offentlig kontroll for att sdkerstilla
kontrollen av efterlevnaden av foder- och livsmedelslagstiftningen samt
bestimmelserna om djurhélsa och djurskydd, Direktiv 2004/49/EG av den
29 april 2004 om sdkerhet pd gemenskapens jarnvdgar och om andring av
rddets direktiv 95/18/EG om tillstind for jarnvigsforetag och direktiv
2001/14/EG om tilldelning av infrastrukturkapacitet, uttag av avgifter for
utnyttjande av jarnvégsinfrastruktur och utfirdande av sdkerhetsintyg
(jarnvagssikerhetsdirektivet).
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Artikel 4

En nationell myndighet som avser fatta ett beslut enligt artikel 2 skall sdnda
ett skriftligt meddelande till den ekonomiske aktdren dér det anges att det
planerade beslutet d&r motiverat av nidgot av de allménintressen som anges i
artikel 30 i EG-fordraget eller av ett annat tvingande allménintresse. Effekten
av beslutet skall vara dndamalsenligt och inte ga utdver vad som &r
nodvindigt for att nd det malet. Den ekonomiske aktdéren skall ha tjugo
arbetsdagar pa sig att limna synpunkter pd meddelandet.

Om ett beslut enligt ovan fattas skall det ange skil och mdjligheter till
dverklagande samt tidsfrist for dverklagande. Aven om nigot beslut om
forbud etc. inte fattas skall den ekonomiske aktéren underrittas.

Artikel 5

Den skriftliga meddelandet enligt artikel 4 skall sidndas till tillverkaren och
distributéren. Om dessa inte dr kidnda skall meddelandet séndas till ”varje
annan tillverkare eller distributdr” som kan aterfinnas.

Artikel 6

Ett beslut enligt artikel 2 far overklagas till nationell domstol.

Artikel 7

I artikeln anges att varje medlemsstat skall utse en eller flera kontaktpunkter
for produkter och ldmna kontaktuppgifter for dessa till de andra
medlemsstaterna och till kommissionen.

Kommissionen skall offentliggdéra och regelbundet uppdatera forteckningen
over kontaktpunkter.

Artikel 8

I artikeln anges vad kontaktpunkterna for produkterna skall ha for uppgift.
Deras viktigaste uppgift blir att 1dmna information om tekniska foreskrifter
till foretag och behoriga myndigheter i andra medlemsstater. Det anges ocksé
att kontaktpunkterna skall svara inom tjugo arbetsdagar frdn mottagandet av
begidran om information.

Artikel 9
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Enligt artikel 9 kan ett telematiskt nétverk upprittas i enligt med beslut
2004/387/EG om interoperabelt tillhandahallande av alleuropeiska e-
forvaltningstjénster for offentliga forvaltningar, foretag och medborgare
(IDABC).

Artikel 10

P4 kommissionens begiran skall medlemsstaterna Oversdnda en utforlig
rapport om genomforandet av férordningen.

Artikel 11

Kommissionen skall bitridas av en radgivande kommitté som bestar av
foretrddare for medlemsstaterna och med en foretrddare for kommissionen
som ordforande.

Artikel 12

I och med att forslaget antas maste radets beslut 3052/95/EG for att faststélla
ett forfarande for Omsesidig information om nationella atgérder som avviker
frdn principen om fri rorlighet for varor inom gemenskapen (EGT L
321,30.12.1995, s.1) upphévas.

Artikel 13

Forordningen trdder i kraft den tjugonde dagen efter det att den har
offentliggjorts i EGT.

1.2 Gillande svenska regler och forslagets effekt pd dessa

Det dr for tidigt att ange vilka regler som kommer att beréras. En mingd
nationella regler som berér varors utformning inom det icke harmoniserade
omradet skulle emellertid kunna komma att berdras liksom vissa horisontella
regler, bl.a. forordningen om tekniska regler.

1.3  Budgetdra konsekvenser
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Det kan komma att innebéra 6kade kostnader for myndigheter att verka som
kontaktpunkt samt att tillimpa de procedurer som forordningen anger inom
ramen for marknadskontroll, vilket i sa fall skall finansieras inom ramen for
utgiftsomréadet. Principen om 6msesidigt erkédnnande géller dock redan idag
enligt EG-fordraget och beslut 3052/95/EC. Eftersom denna EG-rittsliga
princip inte fungerar tillfredsstéllande idag, vilket medfor stora kostnader for
néringslivet varje ér, torde forslaget pa sikt minska dessa kostnader.

2 Standpunkter

2.1  Svensk standpunkt

Regeringen anser att principen om Omsesidigt erkdnnande &r en central
komponent for en vil fungerande inre marknad och for fri rorlighet for varor
inom gemenskapen.

Regeringen vilkomnar dérfér kommissionens forslag till forordning som
skall reglera rittigheter och skyldigheter for nationella myndigheter och
foretag som vill sélja en produkt som finns pd marknaden i en medlemsstat.
Den otydlighet det inneburit att medlemsstaterna gjort olika tolkningar av
praxis kan nu undanrgjas.

Foérordningen bor utformas pa ett sadant sétt att handeln inom EU verkligen
frimjas och underléttas. Regeringen anser att Sverige bor verka for att
forordningen motverkar onddiga och olagliga hinder for den fria rérligheten
utan att for den skull sdnka nivan pa den skyddsniva medlemsstaterna &r
tillatna att tillimpa enligt géllande praxis.

Regeringen anser att Sverige bor verka for att forslaget blir sa lattillampat
och tydligt som mojligt. Det ér av vikt att det klart framgér att férordningens
syfte ar att reglera de fall ddr medlemsstaternas myndigheter avser att géra
avsteg fran den redan gillande huvudprincipen om Omsesidigt erkédnnande,
och att det inte dr friga om en 6kad administrativ boérda for myndigheter och
foretag. Det bor vidare forhindras att forordningen urvattnas vilket skulle
kunna leda till att den inte far onskvérd effekt.

2.2 Medlemsstaternas stindpunkter
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Samtliga medlemsstater har vélkomnat forslaget och har varit positivt
instdllda. Samtidigt har péatalats att nationell beredning pagér. Bilaterala
samtal med ordférandeskapet har dgt rum.

2.3 Institutionernas stdndpunkter

Ej kdnda. Alexander Stubb frén den konservativa och kristdemokratiska
partigruppen (EPP-ED) ér utsedd till Europaparlamentets rapportor.

2.4  Remissinstansernas standpunkter

Forslaget har sints pé remiss till 61 remissinstanser med begiran om yttrande
senast den 16 mars 2007. 47 remissvar har kommit in. Remissinstanserna har
generellt sett varit positivt instdllda till forslaget. En sammanstéllning &ver
remissvaren aterfinns i bilaga.

3 Ovrigt

3.1  Fortsatt behandling av drendet

Forslaget véntas behandlas i Konkurrenskraftsrddet den 21-22 maj. Méten i
radsarbetsgruppen, Competitiveness and Growth, dger rum den, den 24 april
och den 3 maj.

3.2 Raittslig grund och beslutsforfarande

Artikel 37 och 95 i EG-fordraget. Beslutsforfarande enligt artikel 251 i EG-
fordraget, kvalificerad majoritet, EP har medbeslutanderitt.

3.3 Fackuttryck/termer

Principen om Omsesidigt erkénnande av varor &r en grundldggande princip
som foljer direkt av EG-fordraget och genom EG-domstolens tolkning. En
vara som lagligen tillverkats och/eller saluforts pa marknaden i1 en
medlemsstat skall dven fa siljas i andra medlemsstater utan att behdva
anpassas. Detta géller d&ven om varan framstills eller godkénns enligt
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tekniska krav eller kvalitetskrav som skiljer sig frén dem som stills pd det ~ 2006/07:FPM75
mottagande landets egna produkter. Vissa undantag fran principen kan goras

om det motiveras av hdnsyn till allménintresset som t.ex. folkhélso-,

konsument eller miljoskydd. Begrdsningarna méste da kunna réattfardigas och

vara proportionerliga.



Bilaga till faktapromemoria avseende Varuforordningen. Senast uppdaterad
07-04-10

Ldinsrdtten i Stockholms Ién har inte nagra invéindningar mot innehéllet i sak
i de enskilda artiklarna i forslaget. Lansrdtten har dock pétalat att en
genomgang av vilka forfattningar, inom det icke-harmoniserade omradet,
som kommer att triaffas av regleringen behdver goras. Inom ramen for denna
genomgang maste ocksa de nationella ekonomiska konsekvenserna beaktas,
och d& det eventuella behovet av resurstillskott till de allménna
forvaltningsdomstolarna. Savitt avser artikel 2 har lansritten anfort att det
bor klargéras om andra begransningar dn de som ndmns i artikeln motsatsvis
dr avsedda att godtas. Som exempel ndmner ldnsritten aldersgrinser for
inkOp av vissa varor och foreskrifter om att en viss vara far tillhandahéllas
endast dver disk. Lansritten har vidare anfort att artikel 4.2 bor kompletteras
med att beslutet i fraga dven skall tillstillas den nationella enheten i
beslutslandet. Styrelsen for ackreditering och teknisk kontroll SWEDAC
vilkomnar forslaget och anfor att forslaget utgor ett viktigt steg framat for att
underlitta marknadstilltrddet for varor, samtidigt som det bor bli tydligare
nir myndigheter kan gripa in och stoppa varor. Den harmonisering som
foreslds kommer att underlétta handeln pa den inre marknaden. SIS, Swedish
Standards Institute finner forslaget till forordning vara vél avvégt och har
darfor inga synpunkter pé det. SIS foreslar dock att kommissionen dvervéger
att ge CEN, CENELEC och ETSI i uppdrag att forteckna de EN och EN ISO
som innehaller nationella A-avvikelser (dvs. nationella sdrkrav). Med
tillgang till en sadan forteckning kan kommissionen t.ex. ta stéllning till om
det foreligger behov av harmonisering pd gemenskapsnivd av kraven pa
sirskilda produktomrdden. Kommissionen kan ocksd med stod av
forteckningarna anmoda medlemsstaterna att motivera de skdl som &beropas
for att bibehalla de sdrkrav som forhindrar myndigheten att tillimpa
omsesidigt erkdnnande av varor som lagligen finns pd marknaden i andra
medlemsstater. Kommerskollegium vilkomnar forslaget och anfor bl.a. att
forordningen dven bor omfatta varor som ér lagligen tillverkade i en annan
medlemsstat eftersom dessa omfattas enligt géllande praxis. Annars kommer
tva parallella administrativa system att gédlla for lagligen tillverkade
respektive saluforda varor. Kollegiet anfor vidare att de nationella
kontaktpunkterna ~ primdrt  boér  vara  Internetbaserade. Deras
upplysningskyldighet bor dven omfatta principen om omsesidigt erkdnnande
och forordningens innehéll och tillimpning. Socialstyrelsen har inget att
erinra mot forslaget utan anser att detta borde komma att leda till en béttre
fungerande handel och oOkad rittssdkerhet for marknadens aktorer.
Ldiikemedelsverket anser att artikel 2 inte klargdr forordningens rackvidd och
anfor att en till forordningen bifogad forteckning kan vara en béttre 16sning.
Statskontoret delar kommissionens beddmning att medlemsstaterna inte i
tillrackligt hog grad har kunnat undanrdja tekniska hinder for en fri
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varurrlighet. Gemenskapsatgérder dr dérfor béttre ldmpade for att forbattra
den fria rorligheten. Statkontoret anser dock att ett direktiv hade skapat béttre
forutsdttningar for en hogre regelefterlevnad. Stockholms universitet anfor att
forordningen ror praktiskt vésentliga fragor i syfte att komma tillrdtta med
kvarstiende handelshinder pa varuomrddet inom icke harmoniserade
omraden. Vidare anges att principen om Omsesidigt erkidnnande f6ljer av
primérritten och inte dndras genom en forordning, nagot som inte heller ar
avsikten. Forslaget om inrdttandet av kontaktpunkter tillstyrkes. Behovet av
tidsfrister pétalas eftersom avsaknaden av sédan kan medfora att forhalning
genom att kompletterande utredningar krévs eller att ett drende blir liggande.
Vidare erinras om Statkontorets nyligen framlagda rapport 2006:16,
Forvaltning for fri rorlighet viken tydligt visar att nuvarande ordning i
Sverige utvisar tydliga brister nédr det géller att respektera principen om fri
rorlighet for produkter frén andra EU-lander. Jordbruksverket konstaterar att
bara véxtfragor blir aktuella for verket del och har ldmnat ett antal
synpunkter rorande handel med levande véxter. Djurskyddsmyndigheten har
inga synpunkter pd forordningsforslaget i sak men har pétalat att det priméra
kontrollansvaret avilar kommunerna som under &r 2005 fattade 828 beslut
enligt 26 § djurskyddslagen, medan ladnsstyrelserna endast fattade 26 sddana
beslut. Som exempel anges beslut att forbjuda djurhédllning i négot visst
forvaringsutrymme  eller  foreldigga om  anvidndande av  annat
forvaringsutrymme. Dessa skulle sévitt Djurskyddsmyndigheten tolkar
forslaget komma att omfattas av artikel 2. Framst giller det
séllskapsdjursomradet. Livsmedelsverket avstyrker forslaget och anfor att
anta ny lagstiftning, som inte innebdr nagon materiell forbattring av det
reglerade omradet, gir tvirsemot savél Sveriges som EU:s strdvande mot
regelforenkling. Konsumentverket KO #r positiva till forslaget. KO anser det
rimligt att foretag ska kunna ge in ett underlag som visar att produkten
uppfyller lagkraven i den forsta medlemsstaten innan tillsynsmyndighetens
bevisborda enligt artikel 4 aktualiseras. Naturvdrdsverket har anfort att det
inte dr mojligt att inom remisstiden beddma omfattningen eller effekten av
forslaget men har stéllt sig tveksamma till behovet av en kompletterande
reglering inom omradet. Kemikalieinspektionen anser att det bor fortydligas
att forslaget endast ska tillimpas pa det icke-harmoniserade omradet. Vidare
bor Sveriges hallning vara att forslaget inte bor omfatta rena tillsynsétgérder
som gors med stod av nationella detaljerade sirregler t.ex. forbud for ett visst
amne. Boverket konstaterar att forslaget dr avsett att fortydliga principerna
och underlédtta den fria rorligheten genom att vdnda bevisbordan fran
tillverkaren till nationella myndigheter vilket kommer att innebédra
forenklingar for foretagen. Forslagets form av forordning medfor att de
praktiska konsekvenserna maste penetreras grundligt. Verket anger att
tveksamheter nér det géller omfattningen av det harmoniserade omradet bor
preciseras i forordningen. Jarnvdgsstyrelsen har pétalat att fordonstyperna
tunnelbana, sparvagn och nya arbetsmaskiner inte ingér i det arbete som
ingér inom den Europeiska Jarnvigsmyndigheten (ERA). Jirnviagsomréadet ar
ett mycket komplicerat omrdde. Den rullande materielen maste vara
anpassad till infrastrukturen som finns i Sverige. Man kan inte alltid sénda
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den rullande materielen till ursprungslandet for att klara av underhéllet utan
arbetet maste kunna utforas i Sverige. All dokumentation som ror
handhavandet av fordonen samt underhéll maste dérfor finnas pa svenska.
Det svenska klimatet skiljer sig fran andra delar av Europa och da framforallt
central Europa. Som exempel pd svenska forhdllanden som péverkar
fordonens upptridande kan anges extremt 18ga temperaturer och yrsno.
Jarnvagsstyrelsen bor utgéra “kontaktpunkt” for ovan angivna fordonstyper.
Anledningen till detta dr att det &r Jarnvégsstyrelsen som bést kénner till
reglerna som finns inom omrddet tunnelbana, spdrvagn och nya
arbetsmaskiner i Sverige. Jarnvagsstyrelsen ansvarar for regleringen inom
detta omréde och da &r det naturligt att ha denna funktion inom myndigheten.
Sjofartsverket anser att avsikten med fOrslaget generellt sett &r bra.
Andemeningen hos forslaget, kontaktpunkter undantagna, motsvarar det
arbetssitt Sjofartsverket anvéinder redan idag. Det befaras dock att den
administrativa borda som drabbar berérda myndigheter och kontaktpunkter,
riskerar att bli avsevird genom det system som introducera genom artiklarna
7 och 8. Lufifartsstyrelsen har ifragasatt vem som kan fora talan om ett
beslut 6verklagas till nationell domstol. Vidare har péatalats att vissa beslut
overklagas till en annan instans enligt svensk lagstiftning. Som exempel
anges att Overklaganden av vissa av Luftfartstyrelsens beslut stills till
Regeringen. Vidare har behovet av 6vergangsbestimmelser for inrdttande av
en eller flera s.k. kontaktpunkter pétalats. Arbetsmiljéverket stoder delarna i
forslaget om kontaktpunkter och arbetsprocedurer och anger att proceduren
paminner i stora drag om det sétt pd vilket verket redan nu arbetar.
Konkurrensverket har inget att erinra mot de enskilda artiklarna.
Konkurrensverket har anfort att genom att principen om Omsesidigt
erkdnnande gors direkt tillimplig inom det icke-harmoniserade omradet
torde det kunna medverka till en battre fungerande handel mellan enskilda
medlemsstater. Forslaget innebér att producenter eller aterforséljare har ritt
till skriftlig information och motivering till varfor en produkt nekas inforsel
samt skélig tid for berort foretag att ldmna kommentarer. Kravet pa att
foretag skall kunna vénda sig till en eller flera kontaktpunkter och bildandet
av ett nidtverk for dessa kontaktpunkter inom gemenskapen ger
forutséttningar for ett effektivt informationsutbyte. Sammantaget menar
verket att forslaget torde leda till 6kad rittssédkerhet och en minskad byrékrati
i frAgor som rér problem med att f3 tillstdnd att fora in varor som godkénts i
hemlandet till andra stater. Detta kommer att sérskilt gynna sma och
medelstora foretag, som ofta har sdmre kunskap eller saknar de kontaktnét
som storre foretag kan bygga upp. NUTEK Verket for ndringslivsutveckling
stodjer forslaget men vill samtidigt poéngtera att det ar viktigt att inga nya
krav tillkommer som 6kar kostnaderna for foretagen. NUTEK konstaterar att
Omsesidigt erkdnnande dr en viktig fraga for att 6ka de sma- och medelstora
foretagens mojligheter pa den europeiska marknaden. Enligt kommissionens
konsekvensanalys ar kostnaden for att komma in pé en annan medlemsstats
marknad nistan tvad génger s& stor for smd- och medelstora foretag i
jamforelse med stora foretag rdknat som andel av den totala omséttningen.
itps Institutet for tillvixtpolitiska studier anser att 6kad kunskap om och en
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forenklad tillimpning av artiklarna 28 och 30 i EG-fordraget dr av stor
betydelse men anser att detta kan ske utan forordningen. Ndringslivets
Regelndmnd, NNR anser att intentionen med forordningen dr god och ett
bittre efterlevande av principen om Omsesidigt erkdnnande av varor helt
klart kommer att gagna svenska foretag och konkurrensen inom EU. NNR
har dock pétalat at en nationell konsekvensanalys av forslaget méste goras.
Sveriges Kommuner och Landsting anser att bdde tidsramen och underlagets
utformning (engelsk text) gor det nistan omdjligt att ta stdllning till forslaget.
SKL har 4ndé framfort synpunkten att skyldigheten att svara inom 20 dagar
frdn den dag da forfrdgan togs emot inte &r sanktionerad, vilket kan ténkas
begridnsa instrumentets nytta (art 8.2.). Stockholms Handelskammare
vilkomnar forslaget och anser att en harmonisering av reglerna for stoppa en
vara dr angeldgen. En okad transparens pd detta omrdde kan innebéra att
obehagliga Overraskningar, i form av ovintade hinder for en varas
introduktion pd en ny marknad, undviks och ddrmed &ven onddiga kostnader
for Oversittning av innehéllsdeklarationer m.m. Svensk Handel foreslar
alternativet med en webbplats kompletterad med en forteckning &ver
produkter som skall omfattas av principen om omsesidigt erkdnnande. Skélet
dr att en webbplats bor kunna uppdateras snabbare &n en forordning.
Webbplatsen bor vidare kompletteras med nationella kontaktpunkter som
foretag och myndigheter kan vénda sig till. Kammarrdtten i Stockholm,
Ekobrottsmyndigheten, Rikspolisstyrelsen, Registerndmnden,
Ldikemedelsformansndmnden, Tullverket, Konjunkturinstitutet, Fiskeriverket,
Marknadsdomstolen, Allmédnna reklamationsndmnden, Rdddningsverket,
Elsdkerhetsverket, Post & Telestyrelsen, Vigverket, Lufifartsverket,
Skogsstyrelsen, Bolagsverket, Sveaskog AB, Niringspunkten, foretagarna,
Landsorganisationen i Sverige och SACO Sveriges akademikers
centralorganisation har vialkomnat forslaget, inte haft nagra synpunkter eller
har avstatt fran att yttra sig i drendet.
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