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av Christer Adelsbo m.fl. (S)

Frikop av historiska arrenden

Forslag till riksdagsbeslut

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i mot-
ionen om frikdp av historiska arrenden.

Motivering

Det som vi idag kallar enskild dganderitt till jord var ingen realitet ndr mék-
tiga adelsmin 1658 erdvrade landskapen och marken omnationaliserades,
knappast ens for forfaderna till 1734 érs jordabalk. Utan det var rdntan (sam-
lingsnamn pa jordeboksrinta och skatter som endast tillkom kronan/staten),
dgandet av rintan — staten eller adeln — som hade betydelse. Man stod Gver
bondernas rittigheter till sin jord i byn.

Adeln dgde beskattningsritten till en tredjedel av rikets jord pa 1700-talets
senare del nér fideikommissen bildades. Staten hade bara beskattningsritt till
2/3. Adeln var som en stat i staten med offentligrittslig stéllning.

Att adeln hade en beskattningsritt och inte en dganderitt till hundratusen-
tals urgamla bondehem borde vara uppenbart. Men tyvérr sa blockerar regler
fran 1700-talet &nnu rétten till enskilt dgande for befolkning i hela bygder.
Bonder som skulle vilja kopa loss gardar de brukat i hundratals ar forvigras
detta med hanvisning till fideikommisslagar. Dessa evighetskontrakt kallas
for historiska arrenden. En definition pé ett historiskt arrende ar att godsédga-
ren inte ska ha brukat arrendefastigheten sedan ar 1900.

I borjan av 1600-talet dkade den svenska frilsejorden. Det berodde delvis
pa att kronan borjade silja skatte- och kronohemman till adeln for att béttra
pa sin svaga statskassa. Skatten och hyran som dessa bonder betalt till kronan
tillfoll nu adeln. Stérkta av feodala principer fran kontinenten ség sig adeln
samtidigt som dgare av den jorden — dven om affdaren formellt sett hade géllt
ritten att driva in skatt och arrendeavgift. Detta faktum gor frélsebondefragan
sérskilt pikant. De bonder som idag brukar arrenden under fideikommissen
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kan vara ittlingar till statens tidiga bortbytingar — offren da staten lade ut
skatteindrivningen pa adlig entreprenad.

Sveriges fordndring fran jordbrukarsamhille till industrination skedde rela-
tivt sent om man jamfor med véra europeiska grannar. Idag ar Sverige ett av
virldens mest utvecklade lédnder nér det giller demokrati, jaimstélldhet, offent-
lig insyn och andra saker som vi forknippar med ett modernt samhélle. Men
man maste frdga sig, dr vi ett s modernt och demokratiskt land som vi tror,
nér regler fran 1700-talet dnnu blockerar rétten till enskilt dgande for befolk-
ningen i hela bygder? Ar vi ett demokratiskt samhille nir en befolknings-
grupp kan utmandvreras fran sin jord, sin néring, sina hem och sin skapande
kultur s& som sker p.g.a. att kronan/staten en gang i tiden avstatt sin beskatt-
ningsritt till adeln och ridderskapet sasom frélse?

Det finns fortfarande kvar rester av det gamla feodalsamhallet — rester som
dr direkt odemokratiska men som pa nagot envist sitt &nda lyckats dverleva
dnda in till 2000-talet. Det &dr lika hdpnadsvickande som oforstaeligt. Det
handlar om rétten — eller snarare avsaknaden av ritten — for jordbruksarrenda-
torer att frikopa de gérdar som man i generationer bebyggt, bebott och brukat
under adligt formyndarskap. Forst ar 2003 upphorde adelns privilegiebrev
fran 1723, ett ndstan 300 ar gammalt lagbrev som styrt stora delar av lands-
bygdsbefolkningens 6den.

Det &r nu hog tid att ta det sista steget och gora sig av med den historiska
ordttvisa som finns kvar frdn denna tid genom att tillita frikdp av historiska
arrenden. Det ar helt orimligt att brukare sedan generationer och sjilvstindiga
gardar som en gang i tiden hamnat under fideikommiss m.fl. historiskt be-
tingade dgarkategorier, for all framtid skall vara fréntagna rétten att pa fri
grund utveckla sina jordbruk. Inget annat land i Europa har sedan demokratin
inforts tillatit fortsatt osjélvstindighet for en jordbruksbefolkning under feo-
dalt grundade dgarsystem.

En annan aspekt som ar viktig att lyfta fram &r att arrendatorerna sjdlva har
fatt svara for investeringar, for hela riskkapitalet, och ddrmed har fatt bira den
totala foretagsekonomiska risken for véxtodling och djurhdllning. Det virde
som arrendegardarna representerar for jorddgarna har alltsa till stor del skap-
ats genom det arbete som arrendatorerna och deras slakt utfort och genom de
ekonomiska uppoffringar som de har gjort.

Jorddgarna har pa flera hall chockhdjt arrendeavgifterna. Krav pa bade 50 %
och 100 % hojning av avgifterna har forekommit. Under senare ar har det i
inte ringa utstrickning ocksé férekommit indragning av dkermark till storgod-
sen fran arrendestéllen, dven med vilrustade ekonomibyggnader, i det uppen-
bara syftet att komma i atnjutande av EU-bidrag. Det har gjorts vissa frivilliga
overenskommelser dér arrendatorer getts ritten, av stat och kyrka, att kopa
loss det land man brukat i arhundraden. Men kartldggningar visar att forhal-
landet dr tvartom for adel och storgods: de medger i princip inga frikdp. Det
dr hog tid att dndra pa denna forlegade ordttvisa.

Fragan har stotts och blotts i Sveriges riksdag men tyvérr har lite hint. Den
30 november 1989 togs ett beslut med stor majoritet att avskaffa denna kvar-
leva, ett beslut som ocksa véckte forhoppning hos den yngre generationen
arrendatorer. Manga unga végrar ta over jorden for att std under adligt for-
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myndarskap sa som deras fordldrar har gjort. Resultatet blir att jord, hus och
allt vad bondegenerationer har skapat blir &nnu en gava till arvtagare till adel
och storgodsen.

Manga unga kénner olust dver att ga in i ett system de anser hor det for-
gangna till. De har véxt upp och utbildat sig till lantbrukare under en tid med
vetskap om riksdagens klara stdllningstagande 1989, om att frikdpsratt skulle
genomforas.

1990 ars arrendekommitté (SOU 1991:85) foljde upp 1989 ars riksdagsbe-
slut genom att enhélligt fororda en frikdpslag som skulle omfatta bonder
under adeln, kyrkan, Doméanverket samt universiteten. Vad vi nu 21 ar senare
kan konstatera r att trots riksdagsbeslut och klara forord for frikdpsritt fran
Arrendekommittén har ndgon sadan fortfarande inte inforts.

Den senaste statliga utredningen om historiska arrenden &r fran 2003, skri-
ven av rddmannen Ylva Norling Jonsson. Utredaren finner spar av obalans,
ojamn erfarenhet av tvister, ekonomisk ojamlikhet i friga om att driva mal
vidare till hogre rittsinstanser. Argumenten kan inte ”ldmnas utan avseende”
skriver hon. For arrendatorn dr garden bade hem och inkomstkélla, medan
den for jorddgaren endast representerar en del av det totala markinnehavet.

Trots detta kommer hon till slutsatsen att det &r ett fital och alltjimt mins-
kande antal individer som en frikdpslag for historiska arrenden skulle beréra
och kan inte se att det finns ett allmént intresse att en lag om frikop av histo-
riska arrenden infors.

Utredningens slutsats dr mycket svar att forstd. Man hénvisar i princip till
att de som drabbas &r sa fa att vi inte behover gora nagot. Detta tar inte pa
nagot vis bort den orittvisa som arrangemanget med historiska arrenden
skapar. Skulle vi fora samma resonemang sa fort det handlar om minoritets-
grupper undrar jag vad vi skulle fa for samhélle.

Det kdnns inte bra om man skall 1dgga “locket pa” i detta drende med
denna utredning som utgangspunkt.

Det har ocksé framkommit nya alarmerande saker efter det att utredningen
kom, bl.a. foljande: En mycket hipnadsvickande dom mot en arrendator som
haft sin gérd i fyra generationer och ville dverlata verksamheten till sin son,
som hela livet varit instélld pé just detta. Av ndgon anledning motsatte sig
greven detta for att han ville ha marken sjdlv, en mark som han aldrig sjélv
har brukat?

Ett annat problem som dykt upp pé senare tid dr att ménga jorddgare for-
soker komma &t kontrollen av de stodritter som tillhor brukama. Banker har
borjat kriava hogre sdkerhet for kredit. Detta dr ndgot som ocksd har drabbat
flera arrendatorer som inte dger sin egen fastighet.

Att det rdder obalans mellan adeln och storgodségarna och arrendatorerna
ar det ingen tvekan om. Ett fall fran vara hemtrakter dr ganska sldende: Ar-
rendefamiljen har inte rdtt att sldppa 16s sin hund pé den mark som han har
brukat och bebott sedan 1838 samtidigt som greven siljer jakt pa burupp-
fodda rapphons pa deras mark.

Denna aggressiva attityd hos adeln och storgodségare &r djupt oroande.
Detta gor inte att de blir mer benédgna att sjdlvmant bevilja frikop utan det ger
snarare signalen att inte ens sléktdvertagande godkénns ldngre. Adeln har en
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grundprincip: man séljer aldrig mark och man avvecklar arrendatorer i allt
snabbare takt.

Det &r ingen tvekan om att gjorda indragningar visar en entydig trend.
Fortsitter den blir det total utslagning/utarmning av jordbruksbefolkningens
jordbruk som man har brukat langt fore fideikommissens tillkomst.

Vi maste vakna och borja reagera pa det som haller pa att ske; det borjar
hasta med att infora den historiska reformen, om det skall finnas nagra kvar
att rddda till enskilt d4gande.

I Danmark och andra nordiska ldnder har man gjort négot &t detta och in-
fort en laglig rétt till frikop av historiska arrenden. Danmark gjorde detta
redan 1919. Det &r dags att Sverige gor detsamma. Vi maste vaga erkdnna att
vi har kvar ett gammalt standsbetingat dgarmandat 6ver hela bygder som
blockerar och fortsitter att blockera rétten till enskilt dgande for jordbruks-
befolkningen. Grundbulten i fragan &r att det &r en kvarleva fran ett helt annat
samhéllssystem.

Staten har i gangna tider helt enkelt gett bort en tredjedel av jordbruksbe-
folkningen — till adelsstandets oinskréinkta forfogande. Vi kan inte fortsitta att
vigra erkdnna att det dr sa och védgra gora upp med det forflutna. Det har
genom aren gjorts vissa forbattringar men vi har inte vagat atgiarda grundpro-
blemet for denna befolkningsgrupp trots riksdagsbeslut och cirka 40 riks-
dagsmotioner de senaste 35 aren.

Att avskaffa de sista resterna av ett feodalt system borde vara en sjalvklar-
het. Det &r dags att vi anpassar verkligheten till den bild vi gdrna mélar upp av
det moderna Sverige. Det édr hog tid att ta bort de sista resterna av feodalsam-
héllet.

Stockholm den 4 oktober 2011

Christer Adelsbo (S)
Annelie Karlsson (S) Kerstin Engle (S)
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