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1§ Avsigelse

Andre vice talmannen meddelade att Birger Schlaug (mp) avsagt sig
uppdraget som ledamot i EU-ndimnden.

Kammaren bifoll denna avsagelse.

2 § Kompletteringsval till EU-néimnden

Andre vice talmannen meddelade att Miljopartiet de gronas riksdags-
grupp pa grund av uppkomna vakanser i EU-ndimnden anmélt Peter Er-
iksson som ledamot efter Birger Schlaug och Birger Schlaug som supple-
ant efter Peter Eriksson.

Andre vice talmannen forklarade valda till

ledamot i EU-ndmnden
Peter Eriksson (mp)

suppleant i EU-ndmnden
Birger Schlaug (mp)

3 § Svar pa interpellation 1997/98:7 om demonstrationsfrihet inom
EU

Anf. 1 Justitieminister LAILA FREIVALDS (s):

Fru talman! Peter Eriksson har mot bakgrund av vad som utspelade
sig vid demonstrationer i samband med EU:s toppméte i Amsterdam i
juni i ar frAgat om jag avser att verka for att svenska och andra EU-
medborgare skall kunna utnyttja demonstrationsfriheten utan att riskera
kollektiva massarresteringar. Han fragar ocksa om jag avser att verka for
att de organisationer och personer som har utsatts for registrering i Ams-
terdam skall fa klarhet i om personuppgifterna och andra upplysningar
finns kvar i registren och om de forts vidare till EU-register.

Inledningsvis vill jag sla fast att frgor om allmén ordning och siker-
het i EU-samarbetet i princip ligger inom medlemsstaternas eget kompe
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tensomrade. Det innebér att varje land bestimmer vilka regler som skall
gilla for t.ex. anordnande av demonstrationer.

Samarbetet inom Europeiska unionen innebér naturligtvis ett ansvar
for alla medlemsstater att se till att grundldggande réttigheter, sisom
demonstrationsfriheten, iakttas i de andra medlemsstaterna. Sjélvfallet ger
dessutom EU-samarbetet oss storre mdjligheter att paverka om vi finner
att sidana grundlaggande rattigheter krianks i ndgot medlemsland.

Unionsfordraget stadgar ocksa att de grundldggande friheterna garan-
teras, eftersom fordraget anger att de grundldggande réttigheterna som de
garanteras i Europakonventionen skall respekteras som allménna princi-
per for det EG-rittsliga regelsystemet. Alla EU-ldnder &r ocksé anslutna
till Europakonventionen.

Genom Amsterdamfordraget stirks de grundldggande rattigheterna.
Det klargors att unionen bygger pa vissa principer som ir gemensamma
for medlemsstaterna. Dessa ér principerna om frihet, demokrati, respekt
for de minskliga réttigheterna och grundldggande friheterna samt rétts-
statsprincipen.

Naér det géller demonstrationsfriheten garanteras ratten att delta i fred-
liga sammankomster i artikel 11 i Europakonventionen. Enligt artikelns
andra punkt far denna réttighet bara underkastas sddana inskriankningar
som &r angivna i lag och som i ett demokratiskt samhélle dr nodvéindiga
med hénsyn till statens sékerhet, den allméinna sékerheten, forebyggandet
av oordning och brott, hilsovarden samt skyddandet av sedligheten eller
av annans fri- och rittigheter. I Europakonventionen finns &ven regler om
nér frihetsberdvanden far ske (artikel 5).

Om négon anser att reglerna i konventionen krankts, finns det mgjlig-
het att vinda sig till kommissionen eller domstolen for de minskliga
rittigheterna i Strasbourg efter det att de réttsliga mojligheterna i det
aktuella landet har tomts.

Jag overgar da till frigan om registrering. Aven bestimmelser om po-
lisregister och liknande register ligger inom medlemsstaternas egen kom-
petens. Bade Sverige och Nederldnderna ar for 6vrigt anslutna till Euro-
parédets dataskyddskonvention, som ger grundliggande skyddsregler for
registrering av personuppgifter. Personuppgifter skall t.ex. ha erhéllits
och behandlats pa ett korrekt och lagligt sétt. En uppgift som lagras for
ett visst &ndamal far inte heller anvéndas pé ett sitt som &r oforenligt med
detta dndamél. Konventionen stéller ocksd krav pa att vissa kénsliga
uppgifter fir behandlas bara om den nationella lagstiftningen ger ett
dndamalsenligt skydd.

Jag antar att de EU-register som Peter Eriksson ndmner i sin interpel-
lation avser de register som kommer att foras av Europol. Europols regis-
ter dr nddvindigt for att polisen i EU-ldnderna effektivt skall kunna full-
gora sina uppgifter. Hos Europol kan dock registrering endast ske av
uppgifter som ror grov gransdverskridande brottslighet, t.ex. narkotika-
smuggling. I Europolkonventionen finns det ocksa regler till skydd for
den enskilde, bl.a. regler som ror mdjligheten att for den enskilde fa till-
géng till uppgifter om sig sjélv, regler om réttelse och utplaning av felakt-
iga uppgifter och slutligen regler om tillsyn 6ver registerhanteringen pa
nationell och internationell niva.

De minskliga rittigheterna och de skyddsregler som jag refererat till
ar garanterade enskilda personer respektive personuppgifter. Jag utgar



ifrén att Peter Eriksson med sin fraga inte avser registrering av organisat-
ioner som sédana utan uppgifter om en persons medlemskap i en organi-
sation. I sadant fall utgoér detta en personuppgift, och vad jag tidigare sagt
giller dven en sddan uppgift.

Sammanfattningsvis kan jag konstatera att de sakfragor som Peter Er-
iksson tar upp ror forhallandena i Nederlanderna och ir sddana som med-
lemsstaterna inom Europeiska unionen sjdlva har att bestimma &ver. Jag
kan ocksa konstatera att demonstrationsfriheten &tnjuter ett gott skydd i
EU-lédnderna och att skyddsregler finns for hanteringen av personuppgif-
ter. Dessutom har jag inte nigra uppgifter om att ndgons manskliga rét-
tigheter har krénkts. Déremot har jag erfarit att det i Nederldnderna &gt
rum diskussioner kring den lagstiftning som utgjorde grunden for ingri-
pandena och att lagstiftningen ses over. Jag ser darfor ingen anledning att
vidta ndgon sarskild atgérd i denna sak.

Anf. 2 PETER ERIKSSON (mp):

Fru talman! Jag har stéllt fragor till justitieminister Laila Freivalds
apropd Amsterdammotet, det toppmote som holls i somras ndr man kom
overens om ett nytt fordrag. Dér beslutades, liksom det har gjorts ett antal
génger tidigare, om ganska stora fordndringar, som kommer att gilla och
paverka alla méinniskor som bor i den europeiska unionen. Makt och
beslut flyttas genom Amsterdamfordraget i stor utstrickning sa att mer
kompetens och makt hamnar overstatligt, 6ver de nationella parlamentens
mdjligheter och kompetens.

Det jag tycker var intressant med Amsterdammotet var att det samti-
digt pagick ganska stora demonstrationer. Det skedde i storre utstriack-
ning &n vad i alla fall jag kinner till har 4gt rum tidigare. Méanniskor frén
de olika delstaterna i unionen samlades for att demonstrera mot bl.a.
arbetsloshet och for en béttre miljo.

Resultatet for véldigt ménga av dem som deltog i de demonstrationer-
na var mycket nedsléende. Det var inte i forsta hand dérfor att det blev
déliga beslut i Amsterdamfordraget, vilket det det ju ocksa blev, utan jag
tankte péd att myndigheterna reagerade mot att ménniskor samlade sig for
att vara med och péverka besluten. De reagerade valdsamt genom stora
massarresteringar. Hundratals ménniskor togs till arrest, och ménga miss-
handlades. Detta tycker jag ar vildigt beténkligt i ett demokratiskt per-
spektiv. Makten flyttar upp Over nationsgrianserna, men nir méanniskor
forsoker samla sig for att kunna vara med och péverka slar myndigheter-
na till stenhért.

I Danmark har bl.a. den hér fragan diskuterats ganska mycket. Man
har skrivit en vitbok i Danmark om vad som egentligen hénde. Det var
ménga danska medborgare som blev arresterade i forebyggande syfte,
inte darfor att de hade gjort nagot olagligt eller kriminellt, utan i férebyg-
gande syfte. Ocksa svenskar blev utsatta. Jag har ingen sidker uppgift,
men det var minst 13 svenskar som deltog i demonstrationer och blev
arresterade i forebyggande syfte. Savitt jag vet har ingen efterét i sjilva
verket blivit dtalad, utan senare slippte man dem som blivit arresterade.
Men man registrerade ocksé en hel del uppgifter vid detta tillfille. En
norsk kommunfullméktigeledamot blev misshandlad och utvisad till Eng-
land.
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En lang rad sddana hir mycket mérkliga incidenter 4gde rum, som jag
tycker borde ge oss anledning att diskutera demokratin och forutsattning-
arna for att vara med och péverka dven pa EU-niva. Jag tycker att det dr
litet synd att justitieministern inte tar tillfallet i akt att séga att hon fak-
tiskt gdrna skulle vilja vara med och paverka, att hon skulle vilja forbéattra
mdjligheterna i stéllet for att, som har skett nu, minska mojligheterna for
ménniskor att vara med och péverka. Darfor vill jag frdga igen och hop-
pas pé ett litet battre svar: Vad gor justitieministern for att inte den hér
saken skall hinda igen? Vad é&r det egentligen som har hint med de
svenska medborgarna?

Anf. 3 Justitieminister LAILA FREIVALDS (s):

Fru talman! Jag har ingen information, och jag tror inte att nigon
svensk myndighet har information om eventuellt svenskt deltagande i
demonstrationer eller om vad som har hént de ménniskorna.

Det &r naturligtvis viktigt att sikerstilla manniskors mojligheter att
paverka beslut som fattas bade nationellt och pa EU-niva. Ett av syftena
med Amsterdamfordraget var ju att 6ka mojligheterna till bade insyn och
paverkan. Mycket av den diskussion som har 4gt rum inom ramen for det
som sedan blev Amsterdamavtalet handlade om 6kad 6ppenhet och kad
insyn i EU:s institutioner och om inflytande fran parlamentariker via
parlamentet och pa annat sitt. Det &r en oerhdrt viktig process att vidga
och fordjupa den demokratiska dimensionen i EU.

Men nu talar vi om nigonting annat, ndmligen om méanniskors rétt att
demonstrera. Jag var med avsikt mycket utforlig i mitt interpellationssvar,
for att visa hur demonstrationsritten utgdr en del av det vi anser vara
vérdefullt och nodvéndigt i ett dppet och demokratiskt samhaille, pé vilket
sdtt det har reglerats i gemensamma konventioner och hur det &r en skyl-
dighet for varje land i Europa att se till att man har en lagstiftning som
motsvarar de intentioner som de konventionerna ger uttryck for.

De héndelser Peter Eriksson tar upp har skett i Nederldnderna. Det &r
nederldndska myndigheter som har agerat pa basis av nederldndsk lag.
Det &r de nederlédndska statsmakterna som har ansvar for att man har en
lagstiftning som motsvarar de krav som internationella konventioner
stller. I mitt svar ndmnde jag dérfor att jag har informerat mig om att det
pagéar en debatt om nederlédndsk lag i Nederldnderna och att det kan for-
anleda vissa fordndringar av den lagstiftning som giller dér. Det ar
nigonting som vi maste Overlata till de nederlindska medborgarna att
dgna sig at. Vi kan delta i en debatt, men svenska statsmakten har ingen
anledning att l4gga sig i den nederlédndska lagstiftningen. P4 samma sétt
véarnar vi i Sverige var ritt att svara for den lagstiftning som vi helt och
héllet rader over.

Anf. 4 PETER ERIKSSON (mp):

Fru talman! Jag tycker att det finns ndgra mycket goda skil for att ta
upp den hér frigan. Amsterdamfordraget, som justitieministern uppehal-
ler sig en del vid, &r just ett exempel pa att viktiga fragor, sédrskilt inom
rattsomradet, dr pa vig att bli foremal for overstatligt beslutsfattande och
ocksa for harmoniseringar. Ar det nigot omrade, forutom utrikespoliti-



ken, som EU just i Amsterdamfordraget far kompetens pa sa ar det ratts-
frdgorna.

Nér vi dr i fard med att se en 6kad harmonisering och en dkad kompe-
tens inom EU pa rattsomrédet, tycker jag att exemplet fran Amsterdam &r
vildigt olyckligt. Om Sverige skulle hamna i en situation dér vi i storre
utstrdckning far ett hardnande klimat nér det géller myndigheternas och
polisernas agerande skulle det ocksa vara olyckligt. Vi har nagra exempel
ocksa hir i Sveriges riksdag pa att den svenska polisen successivt far
utvidgade befogenheter. Det giller just den hér typen av kollektiva arre-
steringar, som vi har fatt propositioner frén regeringen om. Det gor att
frdgan i sig blir intressant ocksa ur den aspekten.

Men mina frdgor handlade inte s& mycket om den holldndska lagstift-
ningen i sig. De géllde om ministern &r intresserad av att ta reda pa vad
som har hint de svenska medborgarna. Dér fick jag alltsd ett nekande
svar. Justitieministern var inte intresserad av det, savitt jag forstod.

Den andra frdgan gillde vad man pa EU-niva skulle kunna gora for att
inte detta skall hinda igen. Dér var justitieministern inte heller intresserad
av att gora nagonting.

Jag tycker att det ocksa finns en tredje fraga som borde vara intres-
sant, och dér &r jag litet missndjd med justitieministerns svar. Det géller
registerfrigorna, som justitieministern tog upp i det forsta svaret. Men i
min friga avsdg jag faktiskt i forsta hand Schengensamarbetet och
Schengenregister. Finns det risk for att de uppgifter som har limnats av
de svenska medborgare som har arresterats aterfinns i Schengenregistren?

Sedan svarar justitieministern med uppgifter kring Europol och Euro-
polregister. Hon séger: "Hos Europol kan dock registrering endast ske av
uppgifter som ror grov gransoverskridande brottslighet, t.ex. narkotika-
smuggling.” Men det &r ju inte riktigt. I Europols register kan ocksé ingé
en lang rad uppgifter, t.ex. kring politisk askddning och andra mycket
intima och kénsliga frdgor. Men det 4r en annan debatt.

Pé de fragor jag stéllde har jag fatt nekande svar. Jag beklagar det.

Anf. 5 Justitieminister LAILA FREIVALDS (s):

Fru talman! Jag tycker att manga av de hir fragorna som Peter Eriks-
son tar upp egentligen hor hemma i en annan debatt. L&t mig 4ndé& haka
pa nagra av de ibland néstan hdpnadsvickande péastdenden som Peter
Eriksson gor.

L4t mig borja med logiken, som jag inte riktigt hinger med pa. A ena
sidan vill Peter Eriksson att jag skall agera i EU for att pA EU-niva gora
nigonting for att det som hinde i Nederlinderna inte skall hiinda igen. A
andra sidan dr Peter Eriksson oerhort kritisk mot att det blir alltmer av
overstatlighet, att man pd EU-niva kan gora alltmer.

Lat mig upprepa att de fragor som rér demonstrationer, polisens ritt
att ingripa i olika sammanhang, strafflagstiftningen och allt som dartill
hor icke ar overstatligt. Detta rader varje stat over. Det géller dven efter
Amsterdamfordraget.

Det, som jag tror, litet slarviga pastdendet fran Peter Erikssons sida,
att vi successivt utvidgar polisens mojligheter, att det nu dr mojligt i Sve-
rige att massarrestera ménniskor, vill jag verkligen protestera mot. Jag
vill sdga: Lat oss ta en sérskild debatt om vilka maktbefogenheter svensk
polis har i Sverige.
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En fraga stilldes om vad som kan registreras i Schengen. Kan de
ménniskor som deltog i den hir demonstrationen och som omhéndertogs
av nederlédndsk polis bli registrerade i Schengenregister? Svaret &r ett
klart och entydigt nej. I Schengen forekommer namn pé och uppgifter om
personer som ér efterlysta och som varje stat skall ha mojlighet att finga
upp i samband med inresa i det egna landet. Det &r syftet med Schengen-
registret.

Niér det giller Europol gor Peter Eriksson aterigen det pastiende som
vi tidigare har debatterat, att man i Europol skulle registrera ménniskor
efter deras politiska askadning, utan att det skulle ha samband med grovt
narkotikabrott eller ndgon annan grov brottslighet. I Europol registreras
uppgifter som har att gora med bekdmpande av viss grov griansoverskri-
dande brottslighet, bl.a. grova narkotikabrott.

Om uppgiften om politisk hemhorighet har betydelse for ett polis-
arende, t.ex. i jakten pé terrorister, fAr den uppgiften antecknas dér, men
aldrig annars, aldrig isolerad och aldrig sdsom enbart en uppgift om vil-
ken politisk uppfattning en person har. Detta ar reglerna for Europol.

Den registrering som sker i Sverige for éverforing till Europol bygger
helt och hallet pd svensk lag. Lat oss en gang for alla, Peter Eriksson,
undanrdja detta missforstind som rader inom Miljopartiet betréffande
Europol och Europols register.

Anf. 6 PETER ERIKSSON (mp):

Fru talman! Jag tror inte att det rdder négot stdrre missforstdnd i den
hér frdgan inom Miljopartiet. Daremot upplever jag att justitieministern
inte gérna vill ta verkligheten i sin mun.

Aven minniskor som inte ir misstéinkta for eller har begétt nigot brott
kan registreras i Europolregistren. Aven for dem giller samma sak, t.ex.
att politiska askadningar kan registreras i Europols register. Jag anser att
det ar ett problem for integriteten for enskilda ménniskor.

Eftersom vi tidigare inte har haft den langtgdende mdjligheten for re-
gistrering som ges i Europol &r det alltsd en negativ utveckling i det hian-
seendet. Men den negativa utvecklingen géller en rad andra omrdden dir
vi har sett att polisen i Sverige den senaste tiden har fatt utdkade befo-
genheter.

Min grundldggande fraga bygger pa foljande. Vi far nu ett system som
4r mer overstatligt. Fler och fler beslut fattas “ovanfor” nationerna. Aven
dér det inte dr fradga om Overstatliga beslut fattas besluten pa mellanstatlig
niva. Laila Freivalds dr medveten om att manga beslut har fattats pd EU-
niva som inte kan pastas vara dverstatliga men i stéllet mellanstatliga. Dér
finns inte ndgra demokratiska funktioner som fungerar med utgangspunkt
i ett medborgarperspektiv. Det tragiska med Amsterdam var att medbor-
gare forsokte agera och paverka men fick — i stéllet for att det demokra-
tiska systemet fungerade — pa skallen och ékte i finkan.

Anf. 7 Justitieminister LAILA FREIVALDS (s):

Fru talman! Jag uppfattar Peter Erikssons inldgg s att han inte tillma-
ter den saken ndgon demokratisk betydelse, att de beslut som fattas pa
mellanstatlig niva inom EU bereds i Sverige, bl.a. i Sveriges riksdag. Jag
anser att det viktigaste dr att sdkerstilla att det finns en demokratisk pro-
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4 § Svar pa interpellation 1997/98:13 om polisviisendet

Anf. 8 Justitieminister LAILA FREIVALDS (s):

Fru talman! Siw Persson har slutit sig till att “hélsotillstdndet inom
polisvisendet dr langt ifran gott”. I sin slutsats utgér hon fran en rapport
som JUSEK nyligen har presenterat och som &r baserad pé en enkét bland
polissektionens medlemmar. Siw Persson har dérfor stallt fyra frigor.
Hon fragar for det forsta vad jag avser att vidta for atgdrder for att for-
bittra polischefernas fortroende for Rikspolisstyrelsen. For det andra
undrar hon vad jag avser att gora for att reda upp den oklara och otydliga
polisorganisationen. For det tredje vill hon veta vilka &tgérder jag avser
att vidta for att se till att beslutade atgdrder forankras hos de ansvariga
chefer som skall genomdriva dem. Slutligen fragar hon vilka &tgérder jag
avser att vidta for att polisorganisationen skall bli likartad dver hela lan-
det.

P4 Siw Perssons forsta friga — vad jag avser att gora for att forbattra
polischefernas fortroende for Rikspolisstyrelsen — dr mitt svar att det i
forsta hand ar en frdga for Rikspolisstyrelsen. Jag vet att en aktiv dialog
fors mellan Rikspolisstyrelsen och lédnspolisméstarna for att utveckla och
stirka arbetsgivarrollen inom polisvidsendet. Jag &r overtygad om att
resultatet av detta arbete skapar goda forutséttningar for ett fortroende-
fullt samarbete och en effektivisering av polisens arbete. Av JUSEK:s
rapport framgar dessutom att en majoritet av de tillfrigade i undersok-
ningen har mycket stort eller ganska stort fortroende for Rikspolisstyrel-
sens ledning.

Med anledning av Siw Perssons andra frdga om vad jag avser att gora
for att reda upp den oklara och otydliga polisorganisationen, méste jag
sdga att jag till viss del kan ge henne rétt nér hon péstr att polisorgani-
sationen ar otydlig. Jag kan ocksa forstd hennes dnskemal om att polisor-
ganisationen skall bli likartad over hela landet. Samtidigt f&r man inte
bortse fran att dagens organisation ju ockséd innebar méngfald, variation
och flexibilitet, som é&r till gagn for polisverksamheten.

Vad giller polisvisendets styrsystem kommer regeringen att inom
kort tillkalla en kommitté med uppgift att utreda och lamna forslag for att
skapa en enkel, entydig och ddrmed effektivare och mer dndamélsenlig
beslutsstruktur. Arbets- och ansvarsfordelningen mellan ldnsstyrelsen,
lanspolismistaren, polisstyrelsen och polisndmnden &r i dag i flera avse-
enden otydlig, vilket de fortroendevalda allt oftare papekar. De oklarheter
som finns leder ocksa till att de fortroendevaldas ansvar och inflytande
blir svagare dn vad som varit avsikten med det senaste artiondets refor-
mer. En viktig uppgift for kommittén kommer att vara att 1dmna forslag
om hur polisens lokala demokratiska forankring skall sékerstéllas inom
ramen for en ny ledningsstruktur och tydliggora de fortroendevaldas roll
och ansvar.
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P& Siw Perssons tredje frdga om vad jag avser att gora for att se till att
beslutade dtgérder forankras hos de ansvariga chefer som skall genom-
driva dem, vill jag svara foljande. Det &r naturligtvis viktigt att den
hogsta ledningen inom alla organisationer forankrar de beslut som den
fattar, sé att dessa accepteras av de enheter inom organisationen som skall
omsitta besluten i handling. Forutséttningen for en bra beslutsstruktur dr
ju en dialog och vixelverkan mellan dem som fattar besluten och dem
som har att praktiskt utfora atgdrderna. Inom polisvdsendet pagar en
utveckling av ekonomi- och resultatstyrning, vilket bl.a. innebér att resul-
tat- och budgetdialoger fors mellan Rikspolisstyrelsen och polismyndig-
heterna. Detta arbetssétt skapar goda forutséttningar for att beslutade
atgarder forankras hos de chefer som har ansvaret for genomférandet och
att resultaten av utforda atgérder f6ljs upp.

Slutligen till Siw Perssons fjarde frdga om vad jag avser att vidta for
atgarder for att polisorganisationen skall bli likartad &ver hela landet.
Regeringen har som mal att varje ldn skall utgoéra en enda polismyndig-
het, och i januari nista &r kommer samtliga 14n utom Vésterbottens lan att
uppfylla det malet. Ocksa i Vésterbotten ar avsikten att under varen 1998
genomfora en sddan organisation. Riksrevisionsverket har i sin rapport
Hinder for ett effektivare resursutnyttjande pekat pa att de flesta lén ar
alltfor sma for att uppna tillracklig barkraft vad avser bade administrativt
stod och operativ verksamhet. Rikspolisstyrelsen har nyligen tagit ini-
tiativ till en intern utredning som bl.a. syftar till att belysa for- och nack-
delar med en regionalisering av polisen. Jag anser att det &r en viktig
fraga for framtiden, och jag kommer darfor att noga f6lja utvecklingen
och ta de initiativ som framéver kan komma att krévas.

Mot bakgrund av vad jag redogjort for kan konstateras att den for po-
lisvdasendet viktiga uppgiften att utveckla arbetsledning och resultatupp-
foljning dr uppmérksammad och méste fortsitta att utvecklas.

Avslutningsvis vill jag séga att det for ndrvarande pagér ett intensivt
arbete for att komma till rdtta med de hinder som finns for att bedriva en
effektiv polisverksamhet.

Anf. 9 SIW PERSSON (fp):

Fru talman! Jag vill borja med att tacka justitieministern for svaret.

Jag har inte grundat min interpellation bara pd JUSEK:s utredning.
Sedan jag kom till justitieutskottet har jag verkligen lagt mig vinn om att
traffa olika poliser ute i landet — inte bara polisledningen utan ocksé pol-
ismén ute pa faltet.

Jag tror ocksa, precis som justitieministern har svarat, att det finns en
aktiv dialog mellan RPS och lanspolisméstare. Men problemet &r att det
sedan alltfor ofta ar stopp. Den aktiva dialogen saknas alltfor ofta langre
ned i organisationen. Ar detta nigot som Aven justitieministern har upp-
levt? Jag har upplevt att efter lanspolisméstarniva ar det alltfor vanligt att
den aktiva och 6ppna dialogen saknas.

Nér det géller den oklara och otydliga polisorganisationen har jag
delvis fatt medhall av justitieministern, och det uppskattar jag naturligt-
vis. Jag hoppas verkligen att man réttar till detta.

I svaret star det att det dr viktigt med variationer inom landet. Sjélv-
klart skall man anvénda sig av de mojligheter som finns inom olika om-



raden. Med likartad organisation menar jag inte att det skall vara exakt
lika, utan man skall ha olika mdjligheter att jobba inom lagens ramar.

Vad giller polisvisendets styrsystem vill jag understryka det som bl.a.
utredningen visar, att det dr oerhdrt viktigt att man 6kar den lokala styr-
ningen, att man verkligen utnyttjar utrymmet for lokala och regionala
l6sningar. Sjdlvklart begér jag inte att ministern skall tala om vilka som
skall sitta med i kommittéerna och vilka direktiv det skall vara, men jag
har en dnskan: Lat dem som &r med verkligen vara kritiskt granskande sa
att det inte blir sd som det alltfor ofta varit med de tidigare utredningarna.

Beslutade dtgirder maste forankras, heter det. Jag har alltfor ofta fatt
uppleva att klimatet inom polisen har hardnat pa ett tragiskt sitt, sa att
enskilda poliser inte vigar uttala sin asikt Oppet av rddsla och risk for
repressalier. Dessutom blev det vérre hirforleden nér rikspolischefen gick
ut och sade att det bara &r vissa som skall uttala sig om polispolitik, och
det far inte enskilda gdra. Det dr ju en demokratisk, grundldggande rét-
tighet att fa uttala kritik &ven inom polisen. Det skulle vara intressant att
hora rent allmédnt vad ministern tycker om att man ldgger munkavle pa
enskilda foretrddare inom en organisation.

Jag har vildigt ofta fatt hora att enskilda polisméan uttalar sin besvi-
kelse gentemot sin chef Sten Heckscher och dven gentemot justitiemi-
nistern for att de sa séllan fir stod for sitt arbete. De féar alltfor ofta hora
att de &r pa fel plats vid fel tidpunkt, dvs. att de, som de tolkar det, inte
skoter sitt jobb. De upplever att man tycker att de &r inkompetenta. Da
vill jag friga: Ar det s att de hérdrar, eller r det si att man alltfor ofta
tycker att de inte gor sitt jobb? De gor det inom sina ramar.

Mycket av problemen inom polisen tror jag beror pé att det ar alldeles
for oklara befogenhets- och ansvarsforhéllanden och att man inte foljer
upp alla de storstilade planer och prioriterade omrdden som man har
beslutat om och ser om det blivit sd som det var tiankt, varfor det blev fel
osv. Jag tror inte att det behdvs ndgon utredning om detta att poliser skall
vaga tala Oppet med varandra. Vad som behdvs dr att bade justitiemi-
nistern och rikspolischefen deklarerar att man &ven inom polisen Sppet
far ha kritiska asikter.

Anf. 10 MAUD EKENDAHL (m):

Fru talman! Jag vill borja med att vinda mig till Siw Persson och
tacka henne for initiativet till denna interpellation vad géller polisvdsen-
det. Aven jag, liksom Siw Persson, har varit ute en hel del pa filtet och
besokt bade polisledning, poliser och civilanstéllda. Skall man samman-
fatta ldget med ett enda ord vill jag nog pasta att det rader en stor uppgi-
venhet hos polisen i dag.

Polisvdsendet har varit foremal for omorganisationer giang pa ging
under flera ar. Massor av tid och energi har lagts ned pé detta pa bekost-
nad av verksamhetsarbetet. For att dterskapa fortroendet hos poliskarens
medarbetare kravs kraftfulla tag bade fran justitieministern och inte minst
fran Rikspolisstyrelsen och dess chef.

Siw Persson papekar att hélsotillstdndet inom polisvdsendet ar langt
ifrdn gott, och det vill jag instimma i. Arbetssituationen blir sjélvklart
som den blir nir regeringen gdng pd ging genom sina budgetar gjort
besparingar. Nu helt plotsligt vill regeringen tillskjuta medel till polisva-
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sendet. Sjélvklart vdlkomnar vi moderater dessa pengar, men det riacker
inte. Vi behdver dnnu mer pengar till den hér verksamheten.

Det som kommit i kl&dm ute pa fdltet dr frimst utredningssidan och
inte minst utryckningsverksamheten. Ménga ménniskor som é&r i behov av
polishjilp bryr sig inte om vad det ar for typ av polis som kommer, utan
de vill bara att det kommer en polis nir de behdver den hjélpen. Det ar
detta det dr frdga om.

Vi har genom massmedier fatt ta del av méngder av exempel pé att
poliser inte kunnat rycka ut av olika organisatoriska anledningar. Det &r
faktiskt beklammande att behova std hér i Sveriges riksdag och bara kon-
statera hur verkligheten ser ut i olika delar av landet.

Det dr inte rdtt mot medborgarna att tillgéngligheten forsdmras och att
man pa en hel del stillen tvingas till att ha nattstingda polisstationer.
Anser justitieminister Laila Freivalds sjélv att det &r forsvarbart?

Oron hos ménniskorna ar stor, s& pass stor att enskilda ménniskor tar
saken i egna hiinder genom olika bevakningsinsatser. Ar det si vi skall ha
det i vart samhille, att medborgarna sjélva maste se till att bli trygga,
eller skall oron behdva utmynna i att enskilda samhéllsmedborgare startar
namninsamlingar for att visa sitt missndje och sin oro?

Med anledning av detta har jag blivit ombedd att hir i kammaren
overldmna en namninsamling bestdende av 6 500 namn till justitiemi-
nistern. Den dr fran tvé enskilda personer, den ena Viviann Persson och
den andra hennes dotter Gunilla Nilsson, frin Orkelljunga. Jag vill fram-
fora deras dnskemadl, det som var avsikten med namninsamlingen, att 6ka
resurserna till polisen. Jag skall be att f4 6verldmna den.

Anf. 11 URBAN AHLIN (s):

Fru talman! Egentligen hade jag inte téinkt ge mig in i debatten, men
jag kunde inte 14ta bli nir jag horde Maud Ekendahl tala om nattstingda
polisstationer och den oro och uppgivenhet som finns inom polisen. Jag
ar ocksd ganska mycket ute i polisverksamheten. Jag ar ordfoérande for
Polismyndigheten i Skaraborg, och vi har precis nyligen sténgt ett antal
polisstationer pa natten. Av vilken anledning har vi gjort det? Jo, vi vill
ha mer resurser ute pa féltet. I stillet for att poliser skall sitta inne och
vakta pé polisstationen vill vi ha dem ute for att jaga bovar. Jag var med
ute for tva veckor sedan en fredag kvill, och jag skall inte séiga att det
gick smirtfritt. Det var oerhdrt méanga protester bland oroliga ménniskor
som trodde pa det som en del moderater sagt i debatten, att stings polis-
stationen pa natten betyder det: inga poliser ldngre i stiderna. Det ar fel,
poliser r ute i bilar och gor sitt jobb.

Den fredagskvill jag var med sade en av polismidnnen som hade varit
oerhort kritisk till det hér fran borjan: Forut satt vi inne pa polisstationen,
medan ungdomarna slogs med varandra pé torget, och vi fick rycka ut. I
dag ér vi pa torget, och ungdomarna slass inte.

Det ar faktiskt det hér det handlar om. Visst har polisen manga pro-
blem med den omorganisation som har skett. Men det gors ett fantastiskt
arbete nu sa att polisen, i stéllet for att vara reaktiv och agera pa olika
saker som sker, arbetar preventivt och forsoker hindra brott. Vi dr pa god
vég att lyckas med detta.



Anf. 12 Justitieminister LAILA FREIVALDS (s):

Fru talman! Siw Persson tog upp en rad fragor av stdrsta intresse med
tanke pé de svarigheter som polisen onekligen befinner sig i. Det har inte
bara att gora med att den omorganisation pagétt under en ganska lang tid
som skall skapa en struktur som skall gora det mdjligt for polisen att
bedriva ett bra arbete. Det har ocksa att gora med de svarigheter som
finns internt inom polisen och som har blivit pé ett grundligt sétt belysta i
bl.a. Riksrevisionsverkets rapport.

Siw Persson pekar pad nadgra problem, t.ex. avsaknad av en dialog pa
lagre niva, av en forankring av de beslut som fattas, av en beredning av
beslut s& att de som dr berdrda blir delaktiga. Dar finns det mycket att
onska av utvecklingen. Det har ocksé att gora med det som Riksrevis-
ionsverket har tagit upp, bl.a. att chefsrollen dr svagt utvecklad inom
Polisen, arbetsgivarfunktionen som sadan, att resultatkulturen inte ge-
nomsyrar alla nivéer inom organisationen. Sedan har man detta med den
komplexa styrstrukturen och det otydliga ansvarsforhallandet. Sé&dant
frimjar inte en bra dialog, ett gemensamt beslutsfattande och ett dnda-
mélsenligt arbetssitt.

En av de viktigaste sakerna som pagér inom Polisen &r att man kréver
nagot slags redovisning av vad de olika insatserna har lett till. Det ar ett
krav som varje enskild polisman har ritt att stilla, att fi veta om det ar-
bete som man ibland under stora pafrestningar utfor ocksé leder till nagot
resultat. Aven vi politiker, som foretrdder allminhetens intressen, har
behov av att veta att de resurser som anslés, de direktiv och regler som
skrivs leder till de resultat som vi utlovar till medborgarna. Hér finns det
oerhort mycket kvar att gora for att vi skall f4 det underlag som behovs
for en vidareutveckling av Polisens insatser.

Angéaende det lokala inflytandet Gver Polisen delar jag Siw Perssons
uppfattning, att det ar viktigt att det finns ett sidant — det var dérfor som
det infordes polisstyrelser och polisndmnder. Det fungerar inte vil som
det &r i dag. Det &r déarfor som denna &versyn skall goras. Det kommer
direktiv inom kort, och en utredning skall tillsdttas. Jag &r overtygad om
att de som utses till denna utredning kommer att ha en kritisk instéllning
och en hdg ambition nér det géller att sdkerstilla en bra styrorganisation.

Hur kritiska far poliser vara mot det som sker? Det &r oerhdrt viktigt
att polisen sjélv dr med i debatten. Vad som ér litet trakigt nir jag &r ute
och reser och tréaffar poliser 4r att de har mycket att siga men att de inte
har riktigt bra former for det. Man dr ovan att 6ver huvud taget debattera
sin egen verksamhet. Det leder till dverdrifter och till konflikter som inte
ar konstruktiva. Jag tror att man har lang vég att ga for att sjalv vara den
som leder debatten om sin verksamhet. Jag tycker att det ar poliser pa alla
nivder som skall leda den debatten. Att man upplever att man inte far
sdga vad man tycker ir nog ett resultat av en outvecklad féorméga att fora
en konstruktiv debatt. Det ar sjédlvfallet sé att i det hér landet &r det inte
niagon som har munkavle, men en del kan kdnna att de inte har ett ut-
rymme, forum eller en form for att uttrycka sin uppfattning.

Det har sagts att poliser inte tycker att de far stod vid all kritik. D4 vill
jag dnda erinra om att det dr en ganska ny situation att Polisen far kritik.
Polisen &r nog den inrdttning i samhéllet som dessvérre har varit utsatt for
alltfor liten insyn. Innan det fanns lekmén som deltog i ndmnder och
styrelser fanns det ingen konstruktiv, kunnig kritik mot Polisen. Kritiken
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av Polisen skall inte vara okunnig och massmedialt styrd — den &r dessu-
tom ofta obefogad, brukar det visa sig i efterhand. Det skall vara en kon-
struktiv, reellt baserad kritik. Det dr kanske en ovana att vi har en sadan.
RRV-rapporten var sikerligen en néstan chockartad lasning for manga av
dem som arbetar inom Polisen.

Anf. 13 SIW PERSSON (fp):

Fru talman! Kritik skall riktas. Jag far ocksé ofta hora frégan varfor
jag riktar kritik mot Polisen. Men Polisen skall inte ha nigon graddfil.
Det &r inte meningen. Men det dr ocksa viktigt att man i besvarliga tider
uttrycker sin uppskattning for att Polisen verkligen har gjort vad den har
kunnat med de besvérliga forutsattningar som den har. Det dr detta som
ménga har tyckt, men det finns ju alltid tva sidor.

Naér det géller detta med munkavle och polispolitik hoppas jag verkli-
gen att justitieministern pa sitt sétt arbetar for att man p& hogsta niva skall
kénna att det inte dr fel att vaga diskutera. Polispolitik ar alltsa inte det-
samma som ledarnas politik, utan det &r alla polisers politik.

Jag anser att det dr oerhort viktigt att man foljer upp saker och ting.
Justitieutskottet har precis kommit hem fran New York, didr man har
studerat New York-polisen. Dar jagar man smabrott men glommer de
grova brotten. Over 80 % av alla grova brott har inte klarats upp. Det
finns mycket att sdga om detta, men det bevisar att det &r viktigt att vi ar
ute och tittar pé olika saker. Vad man gor i New York och som vi maste
infora hér ar att det stills krav pa cheferna. Med jdmna mellanrum méste
de redovisa om de har klarat de uppstéllda mélen. Om inte, far dessa
chefer gora ndgonting annat inom organisationen. I en rapport som vi fick
fran UD stod det att det har varit en osedvanligt hog omséttning pa chefer
inom organisationen. Alla passar inte som chefer.

Fru talman! Till sist vill jag séga att det viktigaste inom Polisen, lik-
som inom alla andra organisationer, &r att den enskilde polismannen
kénner att avstandet inte dr s& stort som det &r, att man vagar tala Sppet
med varandra. Det méste nu bli en radikal fordndring inom organisation-
en. Det &r alldeles for médnga som mar mycket daligt, och det ar alldeles
for ménga som vill sdka ett annat arbete.

Anf. 14 MAUD EKENDAHL (m):

Fru talman! Justitieministern besvarade inte en enda friga som jag
stillde, men det ar klart att det kanske inte var sd angendma fragor. Pa
den hir korta tiden kan jag inte upprepa dem igen.

Jag skall gé over till ett annat omrade, som ocksé justitieministern be-
rorde. Jag haller med om att man skall vara kritisk mot Polisens arbete
och att man sjélv som polis maste vara det.

Justitieutskottet kom i gar hem fran New York, dér ocksé Rikspolis-
styrelsens chef och négon fran Justitiedepartementet har varit. Bl.a. for att
fora fram kritik mot vad som gors och vad man far for resultat halls s.k.
COMSTATS-méten. Jag undrar nu om justitieministern forbereder nagot
liknande som kan appliceras héar och bli en COMSTATS-modell a la
Sverige.



Anf. 15 Justitieminister LAILA FREIVALDS (s):

Fru talman! Alla végar bér till New York. Jag tror att alla har varit dér
utom jag. Jag skickade min statssekreterare till New York, och sjélv dkte
jag till Eskilstuna. Dér arbetar man ndamligen med Eskilstunamodellen,
som dr den svenska varianten av New York-modellen.

Alla som kommer tillbaka frdn New York berittar om just det som
bade Siw Persson och Maud Ekendahl ndmner, nimligen den hogt ut-
vecklade formen av resultatredovisning och styrning av verksamheten
utifran resultat. Som jag papekade ar en av de svagheter som vi har i var
polisverksamhet att den i alltfor liten utstrickning styrs av resultat och att
det inte gors tillrackliga bedomningar av vilka effekterna blir.

Om man utvecklar ett problemorienterat arbetssitt med néarpolisverk-
samheten i basen och en bittre utvecklad ledarfunktion kommer ocksé
resultatredovisningen som en naturlig del. Det framgér av Eskilstunamo-
dellen, i Sollentuna och pa alla dvriga stillen ddar man har kommit langt i
att utveckla nya sitt att arbeta. D4 blir styrning genom resultat en naturlig
del. Jag vill nog slé ett slag for en del orter i Sverige vid sidan av New
York nér det géller att se vilken betydelse detta har och hur det kan ut-
vecklas. Men vi har en lang vég kvar att gd nér det géller Polisen i Sve-
rige och dess arbetsledning och resultatstyrning.

Jag vill kommentera ytterligare en sak av det som Siw Persson tog
upp. Jag anser att hon hade ritt, och det vill jag klargdéra. Nar vi i dag
kritiserar mycket av det som sker inom Polisen och vara polismyndighet-
er ar det frdga om en kritik som riktar sig mot Polisen sdsom myndighet
och organisation. Den riktar sig icke mot enskilda polismén.

De enskilda polismédnnen &r icke ansvariga for hur organisationen
fungerar. De dr ansvariga for sin egen arbetsinsats, och den ar oftast av
mycket god kvalitet.

Anf. 16 SIW PERSSON (fp):

Fru talman! Jag tillhérde dem som sade att det hade varit battre om vi
hade varit i Sverige och tittat runt den veckan &n att dka till New York.
Det ar egentligen forfarligt att grundlaggande polisverksamhet, som det
ar friga om i Eskilstuna, maste drivas i projektform. Det dr back to ba-
sics, som man har gjort i Eskilstunamodellen. Om vi ser till att svensk
polis utvecklar sin nérpolisverksamhet — vilket New York-polisen i och
for sig ocksa har gjort — vet jag att vi dr pa ritt vig. Men jag koper inte
New York-modellen. Vi skall komma ihdg att det dr 8 miljoner méanni-
skor pé en liten plats, och det dr 36 000 poliser dér. Jag vill ocksa passa
pa att sdga att man dir har en brutalitet i sitt arbete som jag hoppas att vi
fér slippa i Sverige.

Overliggningen var hiirmed avslutad.
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5§ Svar pa interpellation 1997/98:8 om rittssikerheten inom social-
tjdnsten

Anf. 17 Socialminister MARGOT WALLSTROM (s):

Fru talman! Thomas Julin har fragat mig om jag har for avsikt att ge-
nom lagstiftning vidta atgdrder som stdrker rittsskyddet nédr det géller
socialtjénstidrenden och speciellt vid s& allvarliga ingripanden som om-
héndertagande av barn.

Jag vill borja med att instimma i Thomas Julins uppfattning att rétts-
sékerheten inom socialtjansten &r viktig. Jag far ocksé oroande signaler
om hur enskilda individer upplever att de blir bemdtta inom socialtjéns-
ten.

De andringar som genomforts i socialtjdnstlagen syftar till att stirka
barns stillning inom socialtjdnsten. Barnets bésta skall séttas i frimsta
rummet vid atgérder som ror barn, och barnets instéllning skall s& langt
mdjligt klarldggas. Dessutom infors regler for utredningar av barns for-
héllanden i avsikt att tydliggéra socialndmndens ansvar ytterligare och
dérmed stirka réttssdkerheten for den enskilde. Nér socialndmnden pa-
borjar en utredning skall familjen delges det beslutet och dven nimndens
planering for hur utredningen skall genomforas. Familjen skall givetvis
vara delaktig i den planeringen liksom i utredningsarbetet i sig.

Det ar inte enbart med lagstiftning man kommer till rdtta med de sva-
righeter som Thomas Julin papekar. Det krivs god kvalitet pa det sociala
arbetet. I socialtjidnstlagen infors fr.o.m. den 1 januari 1998 en bestdm-
melse om att socialtjénstens insatser skall vara av god kvalitet. Socialsty-
relsen kommer i samband med genomférandet av lagdndringarna att
lagga stor vikt pa kvalitetsfragor, metodutveckling och utbildningsfragor.

Under en f6ljd av ar har socialtjdnsten fatt kritik for kvaliteten pa bar-
navardsutredningar fran bade Socialstyrelsen och lansstyrelserna. Social-
styrelsen fick da regeringens uppdrag att utarbeta ett atgérdsprogram for
att hoja kompetensen och utveckla ett barnperspektiv i arbetet med ut-
satta barn, det s.k. Barn i fokus-projektet. Detta projekt satte i gdng en
utvecklingsprocess ute i kommunerna — en process som fortfarande pagar
bade nir det giller det konkreta barnavardsarbetet och nir det géller
fortbildning. Intresset for att utveckla utredningarna inom det sociala
barnavardsarbetet har enligt Socialstyrelsen 6kat. Socialstyrelsen stimule-
rar och stdder det arbetet vad géller bdde metod- och kvalitetsutveckling.
Under de senaste aren har lénsstyrelserna rapporterat om forbattringar i
kvaliteten pa barnavardsutredningarna, vilket ar glddjande.

Den nya utredningen, som har till uppgift att se dver vissa fragor ro-
rande socialtjénstlagen och socialtjinstens uppgifter, skall bl.a. se 6ver
tillsynen Over socialtjdnsten i syfte att gora den mer effektiv och slagkraf-
tig.

Jag foljer utvecklingen inom socialtjansten nira och ar angeldgen om
att barn och familjer dir behandlas pé ett vardigt sitt. Det dr med stod av
lagstiftningen men ocksa i stor utstrickning genom goda metoder som
detta uppnas.



Anf. 18 THOMAS JULIN (mp):

Fru talman! Jag vill borja med att tacka socialministern for svaret pa
min interpellation om réttssdkerheten inom socialtjansten.

Det hér dr en mycket viktig och angeldgen fraga for mig. Omhénder-
tagande av barn dr en mycket svar uppgift for socialtjdnsten och méanga
génger en mardrom for de inblandade fordldrarna och barnen. Det ar
déarfor viktigt att vi far en forbéttrad réttssdkerhet nir det géller omhén-
dertagande av barn.

Som jag har beskrivit det i min interpellation, har jag under de senaste
aren haft manga kontakter med familjer som har ansett att de har blivit
utredda pé ett oacceptabelt sitt. De har pekat pa att hela sanningen inte
kommit fram i utredningarna, dér man lyft fram allting som har talat emot
dem och uteldmnat det som har kunnat tala till fordel for dem. Det hédr har
framkommit vid ett flertal samtal, si jag kédnner att det hér ar nagot av ett
fel inom socialtjdnsten.

Manga har ocksé ként sig skrdmda for att kritisera den utredning som
har gjorts, darfor att de har varit rddda att fa svérigheter att traffa sitt barn
sd mycket som de vill nir barnet vl har blivit omhéndertaget.

Jag har dven i samtal med socialtjdnstemén fatt den bilden bekriftad.
De erkénner att de jobbar pa det hér sattet, och de har inte ens ansett att
det &r fel att arbeta pa det hér séttet. En socialsekreterare sade till mig:
”Forst skaffar jag mig en uppfattning om drendet, och sedan gor jag en
utredning som stdrker min uppfattning.” For mig blir det vildigt konstigt.

Dérfor anser jag att det behdvs en sirskild lagstiftning som reglerar
hur man gor en utredning och hur man gér till vdga nir man gor ett om-
hindertagande. Vi kan jamfora med brottmal, dér réittegdngsbalken vél-
digt noga reglerar utredningar och hur man maste agera.

Jag delar socialministerns uppfattning att det &r barnets bésta som
skall séttas i forsta rummet. Det &r bara det: Vad &r barnets bésta? Det
kommer att vara olika uppfattningar beroende pa vem som &r utredare av
ett barnavardsidrende. Jag har ocksa hort beskrivas att mycket kan hinga
pa att utredaren ar en bohem eller en pedant. Det kan paverka utredning-
en mycket.

Det ar bra, som socialministern pépekar i svaret pa interpellationen,
att det har skett forbattringar i kvaliteten och att man jobbar vidare pé att
forbdttra barnavardsutredningarna. Men det finns &nda fortfarande stora
brister. Som jag ser det, far det inte finnas brister pa ett sd hir viktigt
omréde. Det hir &r ju utredningar som péverkar ett barns och hela famil-
jens fortsatta liv.

Socialministern omnédmner den nya utredningen, som har till uppgift
att se Over socialtjansten. Jag hoppas att vi far ett skyndsamt resultat.

Jag undrar om socialministern har nigra tankar om hur man skall
kunna forbattra och 16sa upp de konflikter som redan finns i dag, t.ex.
genom att utveckla familjeradslaget sé att det blir en rattighet. Jag tror att
det skulle vésentligt forbattra réttssdkerheten. Kan socialministern tdnka
sig en lagstiftning liknande den i rittegdngsbalken, for att forstarka just
rattssédkerheten?

Anf. 19 Socialminister MARGOT WALLSTROM (s):
Fru talman! Med den nya socialtjanstlagen gors det en vildigt tydlig
markering av att man inom socialtjinsten madste sétta barnets bésta i
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frimsta rummet. Det dr det som det skall handla om. Kraven pa doku-
mentation har ocksa blivit tydligare i och med dndringarna i socialtjénst-
lagen. Socialtjansten har ju fatt kritik for att vara partisk och subjektiv i
sitt sétt att dokumentera, och det &r inte bra. Jag kénner igen den sortens
kritik som Thomas Julin tar upp hér.

Det ar skilet till att lagen dndras och blir mer tydlig pa den hér punk-
ten. Dokumentationen skall vara saklig och objektiv och priglas av re-
spekt for den enskilde. Uppgifter skall bygga pa ett korrekt underlag och
inte vara av nedsattande karaktér. Sedan kan det dndé hénda att det i en
utredning maéste skrivas ned saker som av den ena parten kan upplevas
som nedséttande. Det kan vara sddant som man helt enkelt inte anser att
barn skall behova utséttas for. D& skall det ocksd antecknas om den en-
skilde har synpunkter pa sddan information.

Det pagar viktig metodutveckling nér det géller barnavardsutredning-
ar, som jag sade, med stod av Socialstyrelsens utvecklingsenhet och
Centrum for utvirdering av socialt arbete, projektet God praktik. Det kan
vara vart att ndmna.

Det finns ockséd ménga intressanta forsok och projekt i flera olika
kommuner. Det dr ocksa viktigt att sdga att det i samband med att den nya
socialtjénstlagen triader i kraft vid arsskiftet pagér ett viktigt arbete fran
Socialstyrelsens och linsstyrelsernas sida, som ju skall utbilda och gora
en mycket noggrann uppfoljning. Det verktyg som dessutom finns till
forfogande &r de allménna raden frén Socialstyrelsen, som anger hur man
skall gora i t.ex. ett sidant hér arbete. I de allménna rdden finns manga
goda rdd om hur man kan hantera fragan.

Jag tycker nog att den nya lagen bor fa en chans att verka och att bade
Socialstyrelsen och lénsstyrelserna bor fa en chans att arbeta med de nya
instruktioner som finns och den nya lag som vi nu infor.

Jag skall bara till sist kommentera detta med rétt till familjeradslag.
Jag tycker ocksa att det verkar vara ett alldeles utmarkt sétt att arbeta med
dessa fragor. Det verkar som om det allméint &r en mycket positiv instill-
ning till familjeraddslag som metod. Men det kan samtidigt ha sina nack-
delar att peka ut en enda metod och sédga att det nu dr den som skall gélla
generellt. Utvirderingen av de forsok som har pagatt kommer sékert att
bidra till att detta med familjeradslag dndé kommer att fa en god sprid-
ning. Med hjélp av utbildningsinsatser och annat kommer man att tilligna
sig ett bra sétt att arbeta med barnavardsutredningar av det hir slaget. Jag
vill inte alls tala emot rétten till familjerddslag men vill anda sdga att det
kan ha nackdelar att peka ut en enda metod. Jag tror att det ocksa finns
andra metoder att aktivera familjen, slikten och nétverket runt ett barn.
Huvudsaken &r ju att delaktigheten finns, i enlighet med intentionerna i
nya socialtjanstlagen.

Anf. 20 THOMAS JULIN (mp):

Fru talman! Jag tror nog att socialministern och jag dr 6verens om det
mesta i den hir frigan. And4 finns det anledning att debattera den, dérfor
att den ar viktig.

Socialministern siger att familjerddslag dr en av metoderna. Men vad
jag efterlyser nir det géller rittssikerheten ar en ritt till familjeradslag,
som ju faktiskt &r den enda metoden som ger familjen och sliakten mdjlig-
het att delta i den hér processen, sdvitt jag forstar.



Det finns ju fortfarande brister. Hur goér man med de gamla fallen —
det finns ju manga fall som ar flera &r gamla och ocksd sddana som é&r
relativt farska, for den delen — dir det finns en konflikt mellan social-
tjédnsten och slikt eller familj i samband med att barn har blivit omhéin-
dertagna? Det har forekommit konflikter dar man i princip har gravt ned
sig 1 tva vallgravar och inte kommer négonstans. Hur 16ser man detta?
Det handlar ju om problem som finns kvar sedan den tid di, som béade
Socialstyrelsen och lénsstyrelserna har erként, en hel del utredningar
gjordes som var av délig kvalitet. Det &r ju viktigt att man kommer till
ratta med den delen ocksd. De utredningar och de forsok som sker nu ér
ju nagonting som kan vara till nytta i framtiden. Men vi méste p& nagot
satt hjdlpa dem som redan nu har dessa problem och konflikter.

Slutligen ar det detta med en lagstiftning liknande réttegdngsbalken,
dér man klart och tydligt anger vad som maste ingé i en utredning. Det ar
anda mycket starkare att ha en lagstiftning &n att bara luta sig mot Social-
styrelsens allménna rad. Jag tycker att sidana hér ingripanden, som pa-
verkar ménniskors hela framtid, dr s& pass allvarliga att det méste finnas
vildigt skarpa regler.

Anf. 21 Socialminister MARGOT WALLSTROM (s):

Fru talman! Som sagt var, dr nog Thomas Julin och jag rétt samstim-
miga i synen pa de hér fradgorna.

Nér det géller frigan om familjerédslag vill jag bara séga att det ocksé
finns annat nitverksarbete. Familjerddslag dr en metod som har introdu-
cerats pa sistone och som verkar fungera alldeles utmérkt bra. Men det
vésentliga dr delaktigheten, och &n sé ldnge behérskar inte alla detta sitt
att arbeta. Har &r det naturligtvis viktigt att kommunerna tar ansvar for att
lara sig att tilligna sig en ny metod, ett nytt sitt att arbeta, och att da
arbeta med delaktigheten som utgangspunkt. Det finns alltsd annat nét-
verksarbete ocksd. Det &r viktigt att séiga att detta inte &r den allenaré-
dande metoden.

Jag vill upprepa att det i de allménna radden &r mycket tydligt angett
hur man skall arbeta med den hér sortens utredningar, med handledning
och dokumentation osv. Innan den nya lagen ens har trétt i kraft vill jag
inte sdga att det dr den som behover forstirkas. Jag tycker att barnets
bista har lyfts fram pé ett riktigt sitt. Har behovs en uppfoljning med
hjilp av vara myndigheter och med hjilp av tillsyn och annat. Naturligt-
vis maste kommunerna ta pé sig ett stort ansvar for att se till att metoder-
na blir de bésta och effektivaste.

Anf. 22 THOMAS JULIN (mp):

Fru talman! Det enda som jag kinner att jag inte har fatt svar pa &r
just frdgan om socialministern har nigra tankar om hur man kan hjilpa
till nir det giller de gamla fallen. Det 4r ju ocksé en viktig frdga. Som
socialministern och jag vet, har det ju riktats kritik mot dessa utredningar.
Manga av de gamla konfliktfallen harror kanske just frén de mindre bra
utredningar som har gjorts tidigare. Det dr viktigt att de berdrda pa nagot
satt far hjalp och upprittelse.
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Anf. 23 Socialminister MARGOT WALLSTROM (s):

Fru talman! Allra sist dr det ju s& att detta arbete redan pagar. Det
finns ett projekt for att utveckla metoder for barnavardsutredningar med
inriktning p& samspel i familjen och bedémningar av fordldrarnas om-
sorgsformaga. Projektet startar i borjan av nésta &r och omfattar flera
kommuner. Men naturligtvis har ocksa Socialstyrelsen till uppgift att f6lja
detta mycket noga. Det dr inte s att man har ldmnat frigan at sitt dde,
utan den har aktualiserats 4nda sedan Barn-i-fokus-projektet startade. Jag
tycker att det hér vilar ett stort ansvar pd kommunerna att se till att f6lja
upp frdgorna. Gamla fall far inte ldmnas at sitt 6de, utan man maste stin-
digt se till att hitta metoder for att nd fram till det bésta resultatet for
barnets bésta. Det finns ocksé andra exempel, t.ex socialdistriktet i Visby,
nér det géller utredningar osv.

Jag tycker alltsd att det hér redan finns en kunskapsbank. Det finns
projekt och metoder dokumenterade, vilka de kommuner som har pro-
blem kan ta till sig.

Overliggningen var hiirmed avslutad.

6 § Svar pa interpellationerna 1997/98:11 och 12 om tunnelbygget
genom Hallandsésen

Anf. 24 Miljominister ANNA LINDH (s):

Fru talman! Lennart Daléus har fragat mig vilka omedelbara atgérder
regeringen avser att vidta for att sékerstélla att ménniskor, djur och milj6é
inte kommer till skada som en f6ljd av tunnelbygget vid Hallandsésen
och vilka atgérder regeringen avser att vidta for att forhindra att liknande
héndelser intriffar i framtiden. Ingbritt [rhammar har interpellerat stats-
ministern i samma dmne. Arbetet inom regeringen ar s fordelat att det
ankommer pd mig att svara pé interpellationerna, och jag svarar i ett
sammanhang.

Lat mig borja med att siga att jag &r djupt upprord 6ver det som har
intrdffat. Det dr hdpnadsvickande att man kan handskas s& vardslost med
farliga kemikalier. Att ett statligt verk &r inblandat ser jag dessutom som
sérskilt allvarligt.

Banverket har i ett beslut av regeringen den 5 mars 1992 ftt tillstdnd
till expropriation av mark for omldggning av Vistkustbanan i tunnel
genom Hallandsésen. I beslutet foreskrev regeringen flera miljovillkor.
Bl.a. foreskrevs att verket skall iaktta allmédn aktsamhet sa att naturvar-
dens, kulturmiljovardens och friluftslivets intressen s& langt mojligt
skyddas for pataglig skada. Dessutom foreskrevs att arbetet med tunneln
skall utforas sa att paverkan pa grund- och ytvatten minimeras samt att
verket i samrdd med lansstyrelsen skall uppritta och bekosta ett kontroll-
program avseende grundvatten, ytvatten och naturmiljo.

Vid tunnelbygget har en kemisk produkt kallad Rhoca-Gil anvints
som tatningsmedel. I Sverige finns sedan méanga ar regler for hanteringen
av kemiska produkter, bl.a. i lagen (1985:426) om kemiska produkter.
Reglerna innebér att den som anvinder kemiska produkter ar skyldig att
vidta de atgérder och iaktta de forsiktighetsmétt som behdvs for att hindra



eller motverka skada p& ménniskor eller i miljon. Darvid skall sddana
kemiska produkter undvikas som kan ersittas med mindre farliga produk-
ter. Dessutom dr den som yrkesmassigt anvander en kemisk produkt skyl-
dig att ha den kunskap som behdvs med hénsyn till verksamhetens om-
fattning och produktens egenskaper. Den som uppsatligen eller av oakt-
samhet bryter mot dessa regler kan enligt lagen om kemiska produkter
domas till boter eller fangelse i hogst ett ar.

Saledes géller visentliga regler om miljohénsyn som bl.a. Banverket
och Skanska ar skyldiga att iaktta vid tunnelbygget.

Bestdmmelserna avseende arbetsmiljon och arbetsgivarens skyldighet
finns i1 arbetsmiljolagen (1977:1160) och i foreskrifter som Arbetar-
skyddsstyrelsen har meddelat, bl.a. foreskrifter (AFS 1996:4) om hérd-
plaster och (AFS 1996:6) om internkontroll av arbetsmiljon.

Enligt lagen (1995:1649) om byggande av jarnvag giller att en jarn-
vigsplan innehéllande en miljokonsekvensbeskrivning skall uppréttas och
forega ett byggande av jarnvég. Lagen trddde i kraft den 1 februari 1996
och var sdledes inte géllande ndr tunnelbygget genom Hallandsésen pa-
borjades. Om tunnelbygget hade péborjats i dag hade projektet provats
enligt den lagen.

I lagradsremissen med forslag till miljobalk foreslds att miljokonse-
kvensbeskrivningar skall kunna krivas i fler fall &n vad som giller i dag
och att reglerna for innehdllet i en miljokonsekvensbeskrivning skall bli
mer specificerade.

Dessutom foreslas att allmdnhetens mdjligheter att paverka skall for-
stirkas genom 4ndringar i processen kring miljokonsekvensbeskrivning-
ar. Ett tidigt samrad skall hallas med enskilda som sérskilt berdrs och
lansstyrelsen langt innan en ansdkan gors och miljokonsekvensbeskriv-
ningen upprittas. For verksamheter som kan antas ha betydande miljopé-
verkan skall ett forfarande med en miljokonsekvensbedomning genomfo-
ras. Denna beddmning innebir ett utvidgat samrdd med fler myndigheter
och en bredare allménhet.

Regeringen avser att inrédtta en kommission som skall gora en oversyn
av det som intrdffat vid Hallandsdsen och lamna forslag till atgarder som
behover vidtas for att undvika att liknande hindelser intréffar i framtiden.

For att ge omedelbar hjélp till Bastads kommun har regeringen den 16
oktober beslutat att ge 2 /2 miljoner kronor till Lansstyrelsen i Skane 1édn
for vidare utbetalning till kommunen. Medlen skall anvindas till att er-
sitta Bastad kommun for de merkostnader som uppkommer for kommu-
nen med anledning av akrylamidutsldppet i Hallandsasen.

Anf. 25 INGBRITT IRHAMMAR (c):

Fru talman! Jag tackar miljoministern for svaret pd min interpellation,
men jag vill ocksa siga att jag nog hade forvintat mig att statsministern
skulle ha svarat eftersom interpellationen var stélld till honom, och dven
av andra skél. Fragan berdr ju olika departement, och tunnelbygget under
Hallandsasen har fatt en sd katastrofalt olycklig utveckling och blivit en
fraga av sé stort nationellt intresse att jag hade forvintat mig att statsmi-
nistern skulle ha svarat. Jag ar intresserad av hans syn pa vad som kréavs
for att man skall kunna garantera méanniskors och djurs hélsa men ocksé
pa miljosituationen och pa fragan om ersittning till de beroérda i omradet.
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Dessutom har olika besked kommit frén regeringen. Kommunikat-
ionsministern har givit ett besked, och hon har sedan motsagts av statsmi-
nistern. Det hade varit bra att veta vilka besked som skall gélla. En sddan
frdga dr om det kan bli aktuellt att stoppa tunnelbygget helt av ekono-
miska eller miljomassiga skil. Jag undrar hur Anna Lindh ser pa den
fragan. Géller Uusmanns besked, dvs. att man kan bygga en tunnel under
asen om man kan 4ka till ménen, eller géller statsministerns svar, dvs. att
miljohénsyn skall gélla vid avgorandet?

Nasta frdga géller Banverkets ansokan till regeringen om en ny vat-
tendom. Kammarkollegiet, som har att tillvarata det allménnas intresse,
har avstatt fran att yttra sig pd nytt — detta trots att Banverket inte foljt det
forra beslutet, som innebar att hogst 33 liter vatten per sekund fick licka
ut. Banverket har nonchalerat domen och 14tit dnda upp till 60 liter per
sekund ldcka ut, vilket bl.a. lett till att flera brunnar i omradet sinat och
till att ménniskor drabbats svart. Detta, menar jag, 4r i hogsta grad myn-
dighetsmissbruk. Kammarkollegiet bryr sig inte en gdng om att yttra sig.
Jag tycker att detta dr hogst anméarkningsvért.

Naturvérdsverket, som bl.a. har att se till miljéhansyn och till naturen,
meddelar att man yttrade sig till regeringen innan det senaste handelsefor-
loppet var ként. Dérfor vill verket, atminstone enligt Ekonyheterna som
jag lyssnade till i morse, avge ett nytt yttrande. Jag undrar hur angeldget
regeringen tycker att det &r att ordentliga och genomarbetade miljokonse-
kvensanalyser gors infor det fortsatta arbetet vid tunneln. Godtar miljo-
ministern att Kammarkollegiet avstar fran att yttra sig pa nytt? Kommer
regeringen att begira in ett nytt, mer genomarbetat forslag fran Natur-
véardsverket? Kommer regeringen att vara konsekvent i sina krav pa mil-
jokonsekvensanalyser, som man har hdvdat?

Helt klart ar att miljolagstiftningen méaste skérpas. Kemikalierna kra-
ver en speciell lagstiftning. Jag ldmnar dessa lagstiftningsfragor, eftersom
jag vet att Lennart Daléus kommer att ta upp dem.

Slutligen vill jag ta upp frdgan om stdd till de drabbade i omradet. De
maéste — det tror jag att vi dr overens om — fa allt det stdd, all den hjélp
och alla de rdd som behdvs. Hélsoundersdkningar har paborjats, men fler
véntar pa sin tur.

De drabbade méste ocksé fa full kompensation for de skador som har
drabbat dem. Det giller kompensation for direkta ekonomiska forluster,
t.ex. djur som maste avlivas och skordar som maste pldjas ned. Har
fordras enorma insatser. Jag kommer att dterkomma till det i mitt nésta
inldgg.

Anf. 26 LENNART DALEUS (c):

Fru talman! Jag far ocksé tacka miljoministern for svaret pa interpel-
lationen.

Jag vill sdga en sak vildigt tydligt fran borjan: Det absolut viktigaste
— det dverskuggande — ir att médnniskor kan kénna en trygghet i sin var-
dag. Det giller oss alla, naturligtvis, men det géller i dessa dagar alldeles
sérskilt mdnniskorna som bor i denna del av Sverige.

Man kénner inte denna trygghet i dag. Det &r alldeles uppenbart. Man
kénner otrygghet. Man gor det av ménga olika skil. Det som har varit
mest akut, fru talman, dr de utsldpp som har lett till att en kemikalie rort
sig 1 naturen pa ett sétt som den inte borde gora. Ett annat problem &r att



verksamheten vid Hallandsésen innebér en sénkning av grundvattennivan.
Det finns frdgor som hdnger samman med det. Detta gér manniskor oro-
liga.

Mainniskor blir ocksé oroliga for sina djur. De blir oroliga for vixande
groda. De blir oroliga for ekonomin. Vad kommer att ske med djur som
maéste ga till slakt? Hur blir det med grodor som borde kunna siljas? Hur
blir det med fastigheterna?

All denna oro maste hanteras pa nagot sétt. Det &r hér jag tycker att vi
kan rikta den forsta allvarliga kritiken mot regeringen. Man har inte for-
maétt att samlat och tydligt och med ett budskap tala om f6r ménniskor hur
man ténker hantera situationen. P4 morgonen sdger en minister en sak om
behovet av en utredning, och pé kvillen sdger en annan minister nagot
annat. Det skapar otrygghet hos ménniskor.

Det finns ocksa ett annat hdndelseforlopp. Debatten kan komma att
sla over. Trots att det naturligtvis finns saklig grund f6r mycket av denna
oro och for mycket av debatten accelererar diskussionen och ryktena pa
ett satt som kan skada denna landsénda. Det ar ett hdandelseférlopp som
regeringen har ansvar for att fa stopp pa. Man har ocksé ansvar for att det
kommer ett klargoérande. Ett sddant klargérande maste vara vildigt tyd-
ligt, och det méste vara samstimmigt frén alla delar av regeringen.

Om man, fru talman, inte kan f4 ménniskor att kdnna trygghet i sin
vardag i den hér delen av landet, sd maste naturligtvis tunneln stoppas.
Kénner inte minniskor denna trygghet, s& kan man inte genomfora ett
projekt av det hér slaget. Sedan finns det manga andra saker som ocksa
maéste diskuteras — bade bakat och framat i tiden. Jag tycker inte att mil-
jOministern i sitt svar reder ut hindelserna sarskilt vél at ndgotdera hallet.
Det hér &r ju hdndelser som man inte kan polisanméla bort effekterna av.
Det dr handelser som maste hanteras pé ett ansvarsfullt politiskt sétt.

Jag kan berétta for miljoministern att vi i dag i jordbruksutskottet och
trafikutskottet under en del av vart sammantride har haft en utfrigning
med cheferna eller deras medarbetare fran de tre berdrda verken och
myndigheterna: Banverket, Naturvardsverket och Kemikalieinspektionen.
Jag kan lova att det dar framkom mycket av vad som har hint och av vad
som bor ske framover for att skapa just den hér tryggheten for manniskor.

Det finns manga forvanande inslag. Hur kan t.ex. dagens miljolag-
stiftning gora det mdjligt att hantera s& stora méngder som det &r fraga
om av det hir materialet? Framfor allt tyckte jag, fru talman, att den ut-
fragning vi hade i dag — liksom mycket av den debatt som har forts tidi-
gare — visar pa det tydliga behovet av en ny miljolagstiftning. Jag &r inte
siker pa att miljoministerns forslag duger.

Anf. 27 BIRGER SCHLAUG (mp):

Fru talman! Ni som lyssnar pa laktaren och ni som sitter hir! Lennart
Daléus talar om alla som &r oroliga och om att ministrar har haft olika
budskap och saddant. Varfor behdver man vara orolig? Jo, inte minst dér-
for att sdvil en borgerlig regering som socialdemokratiska regeringar
under manga ars hantering, har misslyckats fullstdndigt nir det géller att
fa till en rimlig lagstiftning i frdga om hantering av kemikalier. Det ar det
som &r det stora problemet. Lennart Daléus och hans parti dr ansvariga
for ett mycket daligt miljobalksforslag som en géng togs fram. Tyvérr r
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det miljobalksforslag som nu ligger framme, och som har gatt till Lagra-
det, inte sa hemskt mycket béttre. Det finns allvarliga brister i det.

Anna Lindh skriver i svaret: ”Det ar hdpnadsvickande att man kan
handskas sa vardslost med farliga kemikalier.” Nej, det dr inte hdapnads-
viackande. Det som &r hipnadsvéckande &r att politiker sitter upp forva-
nade miner nér det hinder. Det dr det som dr hidpnadsvickande. Det ar
klart att det hir kommer att hdnda. Vi har ju en miljolagstiftning som ar
tandlos och ihalig. Darmed har vi ocksa foretag och statliga myndigheter
som ser mellan fingrarna. De vet ju att man inte behover leva upp till det
som star pd papperet i miljolagarna, t.ex. i lagen om kemiska produkter.

Da kommer vi till regeringarnas ansvar. Néar man fordndrade lagen om
kemiska produkter borde man vil &nda ha sett till att de olika aktdrerna
tvingats leva upp till lagen. Sa ar det inte i dag. Tvértom ar det sé att det
forslag till miljobalk som nu ligger framme urholkar den nuvarande lagen
om kemiska produkter pa ett ganska farligt sétt. Det géller bl.a. utbytes-
paragrafen, den regel som sédger att om det finns ett medel som 4r mindre
farligt 4n ett annat skall man anvinda det mindre farliga. Den géller for
alla led; frén produktion till forséljning och hantering. Den kommer, om
regeringen fir igenom sitt ursprungsforslag, att luckras upp pé ett sddant
sétt att det bara dr anvéindarna som begar brott. Dessutom kommer even-
tuellt hela straffsanktioneringen att forsvinna. Det ar ju fullstdndigt kata-
strofalt.

Nér man tittar pa fallet med Hallandsésen, och &ven pa andra liknande
fall som naturligtvis s& smaningom kommer att komma upp, sd ser man
att det miljolagsforslag som Lagradet har kikat pa, alltsé det forslag som
har kommit fran regeringen, innebér att speciallagar skall gd fore miljo-
lagstiftningen — lex specialis, som det heter. Det gor att miljobalken ris-
kerar att bli &nnu mer tandlds. En oklar lag hjilper miljoforstorare. En
oklar lag hjilper dem som vill se mellan fingrarna. En oklar lag hjilper
dem som ger sjutton i langsiktighet och vill ta stora risker.

Jag har négra fragor till miljoministern. Ar miljoministern villig att
dndra det forslag till miljobalk som ligger framme sd att substitutions-
principen, utbytesparagrafen i lagen om kemiska produkter, inte forsdm-
ras utan snarare skiirps? Ar miljoministern villig att se till att miljobalken,
miljolagstiftningen, gar fore speciallagar? Annars kommer vi att fa fort-
sdtta att ha en mycket oklar lagstiftning, som mindre seridsa aktorer
kommer att utnyttja. Skanska ar ett exempel pa en oserids aktor. Det-
samma géller Banverket och vildigt manga andra. Vi behdver en lagstift-
ning som forhindrar sddana hér fall, inte en som gor dem tillatliga. Risken
ar ju att det som har hint nu inte kommer att leda till att ndgon dver hu-
vud taget félls. Sddana lagar kan vi inte leva med.

Anf. 28 STEN ANDERSSON (m):

Fru talman! Jag dr medveten om att statsrddet méste koncentrera sina
svar till de tva interpellanterna. Jag skall &nda, baserat pa vad som ar
skrivet i svaret, stélla en fraga till statsradet. Tidigt i forra veckan kunde
svenska folket se pad TV, hora pé radio och ldsa i tidningarna att statsradet
Uusmann hade fullt fortroende for Banverket. Statsministern stillde indi-
rekt upp pé detta nédr han — i sondagskvill tror jag att det var — sade att
han har fortroende for Uusmann. Mot bakgrund av vad statsrddet Lindh
hér sdger om Banverket — det ar ju den statliga myndigheten hon avser —



undrar jag: Har ocksé statsradet Lindh vad géller miljobiten fullt fortro-
ende for Banverket i den hér fragan?

Fru talman! Det har lange varit debatt pd Hallandsasen omkring de
hér fragorna. Det har géllt grundvattensidnkningar. Brunnar och vatten-
drag har sinat. Banverket har tagit ut betydligt mer &n man fér lov att
gora. Det ar alltsa ett brott mot géllande lagstiftning. Man far inte lov att
ta ut det man tar ut i dag, men man gor det i alla fall. Man struntar alltsa i
lagen. Det &r en statlig myndighet som gor sa!

Lénsstyrelsen anmélde det hér till atal. Det blev ingen &atgérd. Néar
ménniskor som bor dér nere oroligt fragade, fick de till svar frén ledning-
en: Ni begriper ingenting — ni dr duktiga idioter. Dédremot var man frén
projektledningens sida mycket duktig pd att géra broschyrer dér det var
stavningen och inget annat som var nirmast sanningen.

Detta foranledde mig att skriva en fraga i borjan av augusti i &r. Mot
bakgrund av den debatt som sé lange har forekommit férvanar det mig att
detta var den forsta fragan till ett statsrad i detta &mne. Frdgan handlade
just om den olagliga grundvattensdankningen. Jag fick svaret att det har
drendet var Overldmnat frdn Vattendomstolen till regeringen for avgo-
rande. Detta skedde alltsd i juni, och jag kollade med departementet i
dag. I januari nésta ar kommer det hir drendet i bésta fall att avgoras —
detta trots att grundvattensidnkningen kanske pa sikt dr det storsta pro-
blemet, vida vérre dn det hdr med tatningsmedlet. Det skulle alltsé ta sju
ménader att avgora en frdga som &r akut och som dr mycket debatterad
lokalt. Folk &r ytterst oroade.

Till sist, fru talman: Nu har man tillsatt en kommission. Det &r bra.
Jag hoppas bara att denna kommission nér langre &n vad t.ex. Palmeut-
redningen och Estoniakommissionen gjorde. De sparen forskracker. Det
finns en sak som ocksé &r bra med kommissionen. Visst ér det sa att Ban-
verket och Skanska har gjort stora blundrar hir, men det finns ocksa
andra, dven lokalt, som inte dr helt oskyldiga nir det giller t.ex. varfor
man drog tunneln pé det absolut simsta stillet. Det bestdmde faktiskt inte
Banverket. Dir fanns det patryckningar pé lokal niva. Det dr bra om det
kan komma fram frén en sddan hir kommission.

Anf. 29 INGEGERD WARNERSSON (s):

Fru talman! Sedan den 5 oktober har styret av Bastads kommun skett
enligt en s.k. beredskapsplan, dvs. en plan som i huvudsak ar tdnkt att
anvéndas i krigstid men som ocksa kan anvidndas under omfattande kris
under fredstid. Uppf6ljning och utvérdering av denna plan kommer att
ske nér krissituationen anses vara dver.

Vi vet redan i dag vilken oerhdrd oro och psykisk press som Bastads
kommuns invanare har varit utsatta fér. Ca 3 500 samtal har inkommit till
kommunens informationsgrupp under de senaste 14 dagarna. Kommunen,
Banverket och Skanska har i nuldget tillsammans informerat vid flera
tillfallen.

Dessvirre har andra intressenter gett sig in pa detta omrade. T.ex. har
olika niringsforetradare satt sina egna riskgrinser, vilket stoppat en stor
del av gronsaks-, flisk- och mjolkforsiljningen fran Bjirehalvon. Oron
har dérfor stundtals 6kat till panik och medfort orimliga slutsatser.

Kan da en liten kommun med forhallandevis sma resurser klara en dy-
lik krissituation? Svaret &r ja. Jag vill som fullméktigeledamot i Bastads
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kommun och p&d kommunledningens vidgnar framhalla det mycket goda
stod vi har fatt av regeringen. Kommunen har fatt stod i form av sévil
ménskliga som ekonomiska resurser. Vi har sedan krissituationen uppstod
haft en stindig daglig dialog med regeringen. Vi tar for givet att denna
dialog skall fortsétta.

Vi har nu framf6r oss en polisutredning, en miljérevision och ett om-
fattande saneringsarbete. Frdgan om och nér tunnelarbetet kan fortsétta
kan vi i dag inte svara pa. Historieskrivningen att tunneln enbart skall
finnas fOr att tjdna in tio minuters restid ar dock inte hela sanningen.

Nir jag flyttade till Bastads kommun 1979 var tunneln en av de forsta
politiska frdgorna jag stotte pd. Jag fick veta att godstdgen ej kom upp
over asen vintertid, vilket kunde forsena persontrafiken flera timmar.
Blev det sedan dnnu olyckligare, kunde detta medfora nedfillda bommar
och didrmed stopp dven for biltrafiken. Det var alltsd varken miljdintres-
sen eller Banverket som tryckte pa. Det var rent praktiska problem, dir
kommuninvanarna sade: Det hdr maste vi 16sa. S& borjade historien.

Mitt i dagens oro mdts jag av manga frdgor om framtiden. En av
dessa vill jag framfora till ministern. Ar den lagstiftning som vi har i dag
med ansvar sévil for producent som for den som hanterar produkten
tillrdcklig vid stora miljdingrepp, som t.ex. motorvigsbygge, brobygge
och tunnelbygge? Ar den tillsyn som kommun och linsstyrelse har till-
racklig? Kan ministern se behov av ytterligare lagstiftning, som anger att
en oberoende kommission tillser arbetet vid s& stora miljoingrepp?

Anf. 30 PER LAGER (mp):

Fru talman! Jag skulle vilja gora ett litet sidospar och nimna négot
om konsekvensen av det som nu har hint. Det géller miljoforskningen i
Sverige i stort.

Naturvérdsverket har fatt sddana besparingskrav att hela dess forsk-
ningsbudget har strukit med. Det innebér att man under kommande &r inte
kan bedriva en miljéforskning som &dr vird namnet. I dag fattas 50 miljo-
ner kronor for miljodvervakning och akuta insatser. Det beror pa spar-
kravet fran 1996 pa 200 miljoner kronor.

Jag har lést i medierna att miljoministern sager att MISTRA kommer
att ta over den hir forskningen och att milj6forskningen egentligen far
mer pengar, men s &dr det inte. Miljoforskningen borde vara ett nationellt
ansvar. Det kan man inte ldgga dver pa en privat stiftelse, &ven om man
har tillsatt ordférande och/eller ledaméterna i stiftelsen.

Om man lédser vad stiftelsen skall syssla med ser man att det ar lang-
siktig strategiskt inriktad och problemldsande forskning. Det dr inte just
det man behdver vid sddana tillfillen som nu vid Hallandsasen. Det be-
hovs snabba utryckningar, dar man kan ge ménniskor en riktig informat-
ion fran borjan. Det dr kompetens som behdvs. Den kompetensen har
funnits pd Naturvardverket, och finns dir fortfarande, men den héller nu
pa att vingklippas och avldvas vildigt kraftigt.

Jag skulle vilja stélla en fraga till miljoministern om det framtida
forskningsansvaret. Hur tror miljoministern att vi skall kunna upprétthalla
en trovardighet internationellt om man franhénder sig ansvaret pa detta
sdtt och hénvisar till en privat forskningsstiftelse?

Jag tar upp fragan pa nytt, eftersom jag har haft den uppe med miljo-
ministern i varas. Jag har vickt en motion i frdgan under allménna mot-



ionstiden. Jag kunde inte veta att bara ndgon vecka dérefter skulle det
hiinda som jag skriver i motionen inte borde f& hdnda men som &nda
alltid hinder.

Da skall vi inte std handfallna. De ménniskor som drabbas av en sé-
dan hér katastrof skall snabbt & den information som de kan kriava. De 50
miljoner som i dag saknas har Miljopartiet begért i motionen att vi skall
satsa pa Naturvardsverket for snabba, akuta insatser. Vad sidger miljomi-
nistern om det?

Anf. 31 BERNDT EKHOLM (s):

Fru talman! Jag tycker for min del nir jag har last svaret och funderat
over det att det &r ett bra svar. Det &r ocksa ett engagerat svar, och det ar
positivt. Jag tror att vi alla kdnner starkt for de méanniskor som har drab-
bats av det som har hdnt pd Hallandsasen. Det vore vildigt konstigt an-
nars.

Det som har hént visar om négot att det dr dags att ta miljofrdgorna pa
allvar och att ocksd ménniskor i allménhet tar miljofrdgorna pé allvar.
Det ir inte bara fraga om uppenbara skador utan det dr ocksa, som méanga
talare hér har varit inne p4, friga om den oro som ménniskor kdnner. Den
ar lika allvarlig.

Jag tror att vi har lért oss en ldxa. Det &r ett mycket dskadligt fall. Det
ar ocksé ett fall dar man tydligt ser att forsiktighetsprincipen inte omsétts
i praktiken i svensk miljohantering. Det &r anmérkningsvért att tdtnings-
massan inte har varit battre undersokt innan den anvénts, &ven om det nog
ar ganska klart att bygget vid Hallandsasen &r ett valdigt unikt projekt.

Det tycks vara sa — d&ven om man ldser miljoministerns svar — att man
inte har levt upp till kemikalielagen. Det ar bristfélliga miljokonsekvens-
beskrivningar. Miljoministern talar om att jarnvégslagen inte tridde i
kraft forrdn den 1 februari 1996. Det spelar egentligen ingen roll. Miljo-
konsekvensbeskrivningar har funnits i det svenska sambhéllet i &tminstone
tio ar, om inte ldngre. Det har inte bara med lagstiftning att géra. Det har
med intresse och mognad att gora. Det &r anmérkningsvért att Banverket
har varit s& senfardigt.

Jag hoppas verkligen att det som nu hiander pa Hallandsasen leder till
en radikalt fordndrad attityd. Jag tror inte, som Birger Schlaug, att det
bara ir lagstiftning som l6ser problemen. Det krévs faktiskt att det finns
litet moral hos méinniskorna for att leva efter de lagar vi har. Man maéste
kinna invirtes vad som é&r rétt och vad som ér fel. Det har man uppenbar-
ligen inte gjort i det hér fallet, och det 4r inte det enda fallet.

Vi kommer aldrig att 16sa Sveriges alla problem med lagstiftning. Det
gér inte. Det méste finnas ndgon annan ledstjarna ocksa. Samtidigt méste
vi tillata oss litet eftertanke. De som nu hastigt och lustigt uttalar sig for
att bygget skall stoppas permanent visar inte det. Det maste till litet re-
flexion 6ver vad jarnvdgen kan spela for roll ocksa i miljopolitiken.

Jag har just kommit hem fran en klimatkonferens i Bonn tillsammans
med miljoparlamentariker i organisationen Globe EU. Dér var veten-
skapsmin, affarsfolk, representanter for det civila samhallet, politiker och
frivilligorganisationer. Hela Europa var representerat. Alla var ense om
den oerhort stora vikt klimatfrdgan har och den starka oro man kénner
infor den. Det ar helt enkelt en frdga om dverlevnad pa jorden.
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I det sammanhanget &r faktiskt vaxthusgaserna och koldioxidutslép-
pen mycket viktiga. Hir kan jarnvdgen spela en central roll, &ven i Sve-
rige. Skall vi fa ett bra jarnvéigssystem i Sverige maste vi ha jdrnvigar av
toppklass som kan ge hoga hastigheter. Darfor méste vi ockséd bygga
tunnlar i vissa fall.

Man kan tvista om hur stora koldioxidutslédppen fran jarnvégstrafiken
ar, och det har man gjort i tidningarna. Men otvetydigt spelar jarnvigen
en stor roll i ssmmanhanget.

Jag anser att det vore fel att nu g& ut med budskapet att tunnelbygget
skall stoppas. I stéllet skall vi naturligtvis forsoka l6sa miljoproblemet.
Det har ocksa visat sig att det finns 16sningar, exempelvis /ining. Det &r
ett fint ord som jag slog upp i mitt engelska lexikon, och det betyder
inklddnad eller foder. Det tycker jag ar béttre ord, dérfor att man da be-
griper vad det ar frigan om. Varfor inte anvinda den metoden? Det tycks
vara mojligt att 16sa problemet pé det séttet.

Jag forutsétter att miljoministern vill arbeta for en 16sning som inne-
bér att tunneln kan bli kvar och att miljoproblemen 16ses.

Anf. 32 KARL-ERIK PERSSON (v):

Fru talman! Jag tdnkte ta upp en annan aspekt pa den hér fragan. Jag
var ocksd pa seminariet och fick en PM fran Banverket. Jag skall citera
ett avsnitt som géller den geologiska undersdkningen:

”Sydkraft gavs i uppdrag under april till september ménad 1989 utfora
inledande geologiska undersdkningar. Sydkraft anségs sérskilt lampliga
att utfora uppdraget eftersom bolaget tidigare hade i uppdrag att leda
byggnationen av den s.k. Bolmentunneln vilken &ven gar genom Halland-
sasen med liknande bergforhéllanden.”

Det gar faktiskt inte att utlisa vem som har gett Sydkraft uppdraget,
om det dr Banverket eller nigon annan. Men om Bolmentunneln angavs
som foredome borde man ha sagt att detta inte var mojligt att genomfora
med den konstruktionen. Bolmenprojektet blev, sévitt jag vet, fem ar
forsenat och hade samma problem som nu med stora vattenintréngningar i
tunnelbygget.

Fragan dr om Sydkraft har ndgot ansvar i detta. De maste ju ha kom-
mit med ett underlag. Vem har analyserat det underlaget? Ar det de pa
Sydkraft eller Banverket? Ar det bestillaren eller Sydkraft som har gatt
igenom underlaget? I s fall 4r det egentligen friga om ett rent bedrigeri
— alla visste ju att Bolmentunneln var ett oerhort svart projekt pa grund
av att bergarten ser ut som den gor.

Jag undrar ocksa over en annan sak: I Sverige har vi alltsd SGU, Sve-
riges geologiska undersdkning, Bergméstardmbetet och ett stort kunnande
om berghantering. Vad jag vet har ingen kontaktat SGU eller Bergmés-
tarimbetet i det hir drendet, utan man har helt enkelt gatt pa uppgifterna
att det var mojligt att gora pa det hér séttet.

Jag kan hélla med om att det inte &r omdjligt att ga igenom Hallandsa-
sen — man har ju gétt under Engelska kanalen. Men det hade kunnat gé
med den teknik vi har i dag, nimligen med ingjutning av cement i stillet.
Men det tar litet langre tid. Har har pengarna spelat en avgérande roll for
valet av teknik.

Man tvistar nu om det dr Banverket eller Skanska som bar huvudan-
svaret. Jag dr radd for att man till slut far det till att de anstéllda har skott



miljogifterna pa ett oaktsamt sitt. Detta far inte gd sd langt att de an-
stdllda blir sedda som bovar.

Det ér tragiskt att detta skulle behdva hdanda. Man borde ha kunnat
forutse det d4 man har kiinnedom om framfor allt berget. Jag tycker inte
att man diskuterat detta 6ver huvud taget, men det borde man ha rett ut.
Den enda som tycks ha tjanat pengar pa detta dr den som hyrde ut pre-
senningar till det stora borraggregatet. Det stod oanvant utanfor tunneln i
flera ménader innan det saldes till Norge. Man borde ha vetat att det var
omdjligt att anvénda fullborrningsaggregat.

Anf. 33 DAN ERICSSON (kd):

Fru talman! Jag tycker néstan synd om miljoministern. Det blir inte
latt att svara pa alla frdgor och pastaenden pa den korta tid som star till
buds. Det ér litet mérkligt att vi har en ganska omfattande debatt i dag
samtidigt som vi skall ha en ny debatt om ett par dagar. Jag vill &ndé ta
upp ett par frigor som inte dr ovésentliga i diskussionen. Den ena fragan
géller vad som varit och den andra vad som komma skall.

Den 11 april 1996 meddelade regeringen sitt beslut att anvisa medel,
nirmare bestimt 95 miljoner, for byggande av vissa vidgar med anknyt-
ning till Hallands &s. Det var ett villkor for att Banverket skulle fa gora
det s.k. mellanpéslaget, dvs. 6ppna en ingéng till den ténkta tunneln i
asen med de miljokonsekvenser detta inneburit.

Vid detta tillfélle var det ocksa vil ként att projektet hade stora pro-
blem med lackvattenflodena. Det rann helt enkelt for mycket vatten, och
redan dé borde larmklockor ha ringt. Hér skulle inte konventionella me-
toder for tunnelbygge att ricka till. Min frdga &r om regeringen ség de
okande problemen och konsekvenserna av dessa. Ringde inte nagra
klockor redan pé det stadiet?

Man kan ocksé fraga sig om det &r ett normalt forfarande att pa detta
satt forhandla med en kommun for att genomdriva ett stort infrastruktur-
projekt.

Min andra fraga, som dr mera framatsyftande, lyfte ocksa Ingbritt Ir-
hammar fram. Regeringen har ju att hantera frigan om ytterligare sénk-
ning av grundvattennividn. Hur kommer miljoministern att hantera den
fragan?

Jag kan inte lata bli att kommentera ett par av de andra inldggen i de-
batten.

Birger Schlaug angriper miljoministern for att hon inte har lagt fram
ett bra forslag till miljobalk. Lat mig da i all vénlighet f4 pdminna Birger
Schlaug om att det faktiskt var han och hans parti som tillsammans med
regeringen drog tillbaka det tidigare miljobalksforslaget fran riksdagen
1994. Det hade vi kunnat gora nigot bra av redan da vid den fortsatta
riksdagsbehandlingen. Da hade vi haft en ny samlad miljobalk redan frén
den 1 juli 1995. Vi hade alltsd kunnat ha den miljobalken i 6ver 800
dagar. Men Birger Schlaug stoppade den mojligheten.

Det ar vil nu logiskt att invénta det réttsliga efterspelet och se om var
miljolagstiftning héller eller inte. D4 kommer vi att se hur en ny milj6lag
skall se ut. Jag tror i och for sig att det forslag som lag pé riksdagens bord
1994 hade kunnat vara ett starkare instrument &n nuvarande lag.

I Ingegerd Wérnerssons inldgg uttrycktes att Bastads kommun har en
stindig, daglig dialog med regeringen. Det later vil bra, men jag undrar
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litet Gver proportionerna. Vid utfrdgningen vi hade tidigare i forstakam-
marsalen sade man frdn Banverket att man inte fort ndgon dialog med
regeringen om de dkande problem som uppstatt under detta ar och om att
man frén mars anvént Rhoca-Gil, i forsta hand i mellanpaslaget.

Det ar litet mérkligt att regeringen, enligt Banverket, inte haft nagon
som helst dialog eller kontakt i denna frdga. Uppgifterna hade ju inte
varit helt ovésentliga for regeringen. Det kan alltsd vara intressant att fa
en bekriftelse pa att regeringen inte hade nigon daglig dialog med Ban-
verket i denna fréga.

Anf. 34 MAGGI MIKAELSSON (v):

Fru talman! Det 4r manga som kénner sig manade att delta i debatten.
Det kanske inte &r sd konstigt — det dr ju en miljokatastrof som intréffat.
Eftersom vi nu skall ha en debatt i samma dmne pa torsdag tdnker jag
koncentrera mig pé de tva kemikalier — av 57 000 — som det handlat mest
om nér det géller Béstadfallet med tunneln genom Hallands &s. Det ar
akrylamid och N-metylolakrylamid. Jag har l4rt mig de tvé nya orden.

I den beskrivning av akrylamid som Kemikalieinspektionen gjort stir
det att &mnet kan ge cancer och éarftliga genetiska skador. Det dr giftigt
vid hudkontakt och fortiring. Det finns risk for allvarliga hélsoskador vid
langvarig exponering via inandning, hudkontakt och fortiring. Det later
ganska allvarligt.

Naér det géller det andra dmnet, metylolakrylamid, som ar det som an-
vants mest av de hir kemikalierna, star det att detta inte &r klassificerat
enligt Kemikalieinspektionens foreskrifter. Man menar att detta, baserat
pa de data som finns tillgéngliga, torde leda till en méirkning snarlik den
for akrylamid, dvs. att amnena medfor samma risker. Det finns inget ként
om dmnets effekter pd ménniskor, star det.

Detta ér allvarligt, tycker jag. Visserligen hanterar var och en av oss
dagligen ménga farliga &mnen som vi kanske inte tinker pa. Det giller
allt ifrdn aceton och bensin till koksalt i tillrdckligt stor koncentration,
som kan vara farligt. Risken skall alltid stillas i forhallande till méngden
som anvdnds. Men hér har ndstan ofattbart stora mingder anvints av
dessa kemikalier, som dr giftiga och farliga, utan att man riktigt vet vilka
konsekvenserna blir. Siffran 1480 ton har figurerat i pressen. Men att
detta endast var for att testa 100 meter av tunneln hade jag inte klart for
mig forrdn i dag. Man kan inte begripa hur stora méngder det handlar om.
Jag tycker att det finns anledning att diskutera om lagen om kemiska
produkter &r tillracklig.

Akrylamid finns pa klassificeringslistan enligt Kemikalieinspektion-
ens foreskrifter, men man har alltsé inte bedomt dmnet ur miljéfarlighets-
synpunkt. Det andra &mnet, metylolakrylamid, finns inte pa listan over
klassificerade &mnen. Detta tycker jag ar allvarligt. Det hir dr &mnen som
det inte krévs tillstindsprovning for, och ingen forhandsanmélan. Enligt
lagen om kemiska produkter dr huvudregeln att produkterna slapps ut pa
marknaden utan foregdende provning fran det allménnas sida. Man &ver-
later pa tillverkaren och importdrerna att pa eget ansvar utreda och be-
doma d@mnenas inneboende egenskaper fran hélso- och miljoskyddssyn-
punkt.

Detta far en att stélla frigan om det inte krdvs en skérpt lagstiftning
for tillstindsprovning och forhandsanmélan nédr det handlar om vissa



méngder. Anvander man 1 eller 10 kg &r det kanske en sak, men anvénder
man 1 480 ton av ndgot man inte kénner till konsekvenserna av tycker jag
att det finns vissa brister i lagen. Jag vill frdga om miljoministern ar be-
redd att se over detta. Kan man inte behova en skirpt lagstiftning, en
skérpt kontroll och framfor allt en skérpt tillimpning av lagen? Sévitt jag
vet kommer lagen om kemiska produkter véldigt sdllan till anvéndning i
miljobrottssammanhang.

Anf. 35 INGVAR ERIKSSON (m):

Fru talman! Tunnelbygget genom Hallandsasen har alltsedan bygg-
starten 1993 kantats av stora motgéngar och misslyckanden. Den senaste
tidens alarmerande hédndelser pa grund av att man i bygget anvént tét-
ningsmedel med stark giftverkan innebér ytterligare en stor motgéng.
Notkreatur har avlivats efter svara skador, och fiskar i odlingar och vat-
tendrag har slagits ut. Man har sldppt ut vatten, inte minst fran paslaget i
asen, som har varit rikt beméngt med gifter.

Uppenbarligen har man inte haft en acceptabel provtagning av detta
vatten. D4 hade man kunnat se effekterna i ett tidigare skede. Dricksvat-
ten, ett av vara viktigaste livsmedel, finns det gott om i Hallandsésen. Det
ar alltsd hotat nu.

Bygget ér redan tre ar forsenat, och berdknade kostnader overskrids
kraftigt. Vattendomarna har 6vertritts, och miljobrott har uppenbarligen
begatts. Polisanmilan har skett — Béstads kommun har anmaélt sdvil Ban-
verket som entreprendren. Riksintresset att bygga effektiva och miljovan-
liga trafikleder kommer i konflikt med riksintresset att bevara natur och
miljo.

Manga ménniskor kidnner i dag stor vanmakt, och detta med ratta. Det
intriffade har redan fatt allvarliga konsekvenser fér dem som bor och
verkar pa Bjarehalvon. Uppenbarligen har det varit stora brister i kontak-
terna myndigheterna emellan under projektets gang. Det finns, som jag
nyss sade, stora brister vad géller analyserna av vattenutslédppen.

Det viktigaste i dagens liage dr dock att inte gora ont vérre. Det be-
hovs ett brett samarbete mellan de berérda myndigheterna — Banverket,
Skanska och inte minst det franska foretaget som levererat Rhoca-Gil. De
som arbetar vid bygget maste kunna kénna trygghet nér det géller de
hilsoundersdkningar som gors, sé att de kan se framtiden an med tillfor-
sikt.

Det dr nddviandigt att Livsmedelsverket ger klara besked till allmén-
heten nir det giller de livsmedel som producerats pa Bjédrehalvon. Att
livsmedel producerade i riskomradet inte kan anvéndas ar en sjélvklarhet.
Men att livsmedel producerade i det stora omrade i dvrigt som Bjére-
halvon utgdr inte skulle kunna gé att anvinda &r en orimlighet. Fragan &r
hur man klarar erséttningen av alla de kasserade livsmedel som kan bli
foljden om man inte kan hantera denna information pa ett sitt som skapar
trygghet. Har maste Livsmedelsverket gd in och gora en insats — annars
kommer vi att drabbas av mycket stora och allvarliga konsekvenser.

Jag vet att politikerna i Bastads kommun sétter ryggarna ihop och for-
soker gora det biasta mojliga. Detta ér en vildig utmaning for dem, och de
gor vad som dr mojligt i dagens lige. De maste fa allt stod. Jag vill gérna
tro, fru miljominister, att regeringen har ett samlat grepp, men jag ir inte
alldeles séker pa det. Dérfor skulle det vara intressant att fi en nirmare
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redovisning av hur regeringen nu tanker tackla de hér allvarliga sakerna.
Det giller att ge snabba ersittningar till dem som for sitt uppehille maste
fa vissa ersdttningar. Det géller ocksa att lugna allménheten s& att man
med sans och matta kan gripa sig an problemen och méhénda ocksa jobba
vidare for att skapa forutsittningar och garantier for att kunna fortsitta

bygget.

Anf. 36 Miljominister ANNA LINDH (s):

Fru talman! Forst och framst har alla partier ett gemensamt ansvar. Vi
har alla varit med om att tunnelbygget paborjades, och vi har alla i dag ett
gemensamt ansvar for att hjélpa dem som har drabbats, reda upp situat-
ionen och inte forvandla de drabbade till partipolitiska slagtran. Det hop-
pas jag att vi ar helt 6verens om

Vi i regeringen har gjort allt vad vi har kunnat under den hér peri-
oden. Vi har garanterat Bastad den experthjilp som kan tdnkas behdvas.
Det &r bl.a. darfor kontakterna har varit tita. Vi har gett kommunen
pengar for det merarbete som den haft. Vi har forsikrat oss om att
Skanska och Banverket skall ersétta de drabbade och att det skall ske
snabbt sé att de inte behdver oroa sig for sin privatekonomi. Vi har ocksa
beslutat tillsdtta en kommission for att g& igenom vad som har hént, men
ocksa for att ge oss rdd infor framtiden; hur skall vi kunna undvika att
ndgonting sddant hir upprepas?

Lennart Daléus sade att han hade kritik mot regeringen. Substansen i
denna verkade besté i att en minister hade sagt nej till en kommission och
att regeringen nagot senare beslutade att inrdtta en kommission. Det som
hidnde var att en minister sade att man ville avvakta polisutredningen.
Senare under dagen framkom att ménniskorna i Bastad tyckte att det var
viktigt att snabbt fa en kommission till stind, och da ville regeringen ga
ménniskorna i Béstad till motes. Jag tycker inte att detta var ndgot stort
att angripa regeringen for. Det gillde ndgra timmars oklarhet om en kom-
mission.

Alla stéller sig i dag fragan som géller framtiden och tunnelbygget,
men ingen kan ge svar pa den. Arbetet r stoppat. En samlad regering har
gett besked om att det bara far fortsdtta om man kan garantera att det sker
helt miljosikert. Naturligtvis skall en ordentlig miljoprovning ske. Rege-
ringen kan inte ta stillning till fortsittningen forrdn det finns ett ordentligt
underlag.

Jag tycker att det dr viktigt att inte frikdnna Skanska och Banverket,
som Lennart Daléus och andra delvis gor nér de siger att det ar lagstift-
ningens fel. Enligt dagens regler krévs det dndé att man iakttar forsiktig-
het och vidtar sddana étgérder att man inte skadar miljon. Det &r natur-
ligtvis vildigt stora skillnader pa att hantera ett &mne som akrylamid i
smd mingder under sdkra forhallanden och att anvinda oerhort stora
méngder pa det hir sittet vid ett tunnelbygge. Jag menar att dven dagens
lagstiftning visar mycket klart att man inte far hantera kemikalier pa det
hér séttet.

Till Ingegerd Wérnersson och andra som har tagit upp frigan om en
fordndrad lagstiftning vill jag sdga att det &r sjdlvklart att vi ocksé tittar
pa om vi kan och bor fordndra lagstiftningen. Jarnvédgslagen innebir en
forstarkning. Det nya forslaget till en miljobalk innebdr en tydlig for-
starkning. Vi ser ocksd 6ver om det gar att géra dnnu mer for att skérpa



kemikaliereglerna och ta bort en del av de otydligheter som vissa anser
finns dér. Jag tycker personligen att det &r ett mycket viktigt omréde.
Sedan vill jag inte forhandla med Birger Schlaug i talarstolen om den
exakta lagtexten. Men jag kan séga att det 4r mycket viktigt att vi gor de
skdrpningar av kemikaliereglerna som kan goras.

Jag har ytterligare ett antal fradgor kvar att svara pd, men jag ser att
min talartid &r slut. Det &r ménga talare i den hér interpellationsdebatten.
Jag far aterkomma med resten av svaren.

Anf. 37 INGBRITT IRHAMMAR (c):

Fru talman! Jag vill aterga till detta att det &r allas ansvar att hjélpas &t
att minska de besvérliga effekterna for de drabbade.

Det finns ett omréde dér jag faktiskt tinkte be alla som lyssnar, och
framfor allt miljoministern, om hjilp. Det géller att forsoka minska den
hysteri som finns i dag hos konsumenterna nir det géller livsmedel frén
Bjarehalvon. Det dr viktigt att tydligt fora ut till alla i hela landet att det i
dag inte finns nigra livsmedel till salu ndgonstans i landet som &r produ-
cerade i det drabbade omradet. Det drabbade omradet &r litet mer &n 3 %
av hela Béstads kommuns yta. P4 6ver 96 % av Bjérehalvon ér det myc-
ket fin och bra natur, som inte alls dr drabbad av dessa giftutsléapp. Det ar
fullstdndigt ofarligt att dta livsmedel dérifran. De ar tvdrtom av mycket
hog kvalitet.

Har efterlystes att Livsmedelsverket skall gora ett uttalande om detta.
Det har de gjort i ett pressmeddelande den 17 oktober, dvs. alldeles nyli-
gen. Vi far hjélpas at att fora ut detta. Dar siger de att livsmedel som
produceras utanfor riskomrédet kan konsumeras utan nigra hilsorisker. I
dag ér det alltsd fritt fram for varenda svensk medborgare att &ta alla
tillgéngliga livsmedel fran Bjarehalvon.

Jag hade tinkt visa en karta hir i dag — jag trodde att det skulle ga ut
— pa hela Bjérehalvon och den lilla strickan som utgor riskomradet. Men
det gick inte, och darfor skall jag be att f4 6verldmna den till Anna Lindh
i stillet. Vi maste forsoka hjilpas at att sprida detta. Om vi inte sprider
det hédr budskapet kommer miljontals kronor att forstéras och producen-
terna att drabbas fullstdndigt i onddan. Hilsosam mat fran omradet kom-
mer att plojas ned i stéllet for att vi dter den. Dar kan vi alla gora en in-
sats.

Jag forstar att Anna Lindh inte kunde svara pé alla fragor om framti-
den och tunnelbygget, men jag tycker att detta med den fortsatta vatten-
domen &r mycket allvarligt. Jag tycker att det dr oerhort allvarligt att
Kammarkollegiet struntar i att yttra sig pa nytt nar Banverket har noncha-
lerat tidigare vattendom. Jag tycker ocksa att om det finns en vilja hos
Naturvéardsverket att komma in med en bra miljokonsekvensanalys sa &r
det ett absolut maste for det fortsatta bygget. Jag skulle girna vilja att
Anna Lindh hann kommentera detta.

Anf. 38 LENNART DALEUS (c):

Fru talman! Jag har forst en kommentar till Birger Schlaug. Det méste
ju ségas tydligt hir i kammaren att det inte finns nigot parti som har ett
storre ansvar for att vi fatt vinta pa en ny miljolagstiftning &n Miljopar-
tiet. Om vi hade fatt arbeta med det forslag som lag pa riksdagens bord
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nédr den hir mandatperioden borjade hade vi kunnat knéda, dlta, hantera
och bearbeta det forslaget till en bra lagstiftning som hade varit i kraft i
dag.

Fru talman! Det ar viktigt att sla fast att redan pa den tiden, p& hosten
1994, sade miljopartister i debatten: “Dessutom ser vi fram emot en rik-
tig, och en rejil, miljobalk som ar vad den skall vara: en heltdckande
samordnad, effektiv och radikal miljolagstiftning. Vi i Miljopartiet kom-
mer att gora vad vi kan for hjélpa den socialdemokratiska regeringen i det
arbetet — ——.”

Sedan fortsatter man och sager att den kommer att gé betydligt lingre
pd manga omraden. Den debattdren trodde att jag, dvs. att Lennart Da-
1éus, skulle vara mer n6jd med det forslag som kommer &n med det for-
slag som den borgerliga fyrkloverregeringen lade fram.

Fru talman! Det ar hyckleri niar Miljopartiet latsas som om man ar pa-
skyndare av en radikal milj6lagstiftning som kommer snabbt hér i kam-
maren. Det ar viktigt att sl fast detta.

Miljoministerns svar var vl mottaget av de socialdemokratiska debat-
torerna, och det &r inte forvanande. Det &r vl rimligt att det dr pé det
séttet. Ingegerd Wérnersson talade ju ocksa om att kommunledningen i
Béstad hade haft god och nira kontakt med regeringen, och detta ville
hon p& kommunledningens végnar framfora. Huruvida befolkningen i
Béstad ar lika imponerad av regeringens sammanhéllna arbete i den hér
fragan undandrar sig min bedomning. Jag har list en del tidningar i Ba-
stad som inte riktigt andas den attityden.

Det som forvénar mig dr Berndt Ekholms instéllning till problemet.
Han talar om att vi skall fortsdtta det hér arbetet och att det ar viktigt.
Sedan sdger han kritiskt att det &r ndgot fel pd dem som hastigt och lustigt
uttalade sig for att tunneln skall stoppas. Jag undrar om han har lyssnat
tillrackligt mycket pé statsministern, som faktiskt uttalat sig fran tid till
annan i just den frdgan med inriktningen att om man inte kan se till att
miljofrdgorna hanteras pa ett riktigt sétt &r det rimligt att man stoppar
tunneln.

Fru talman! Jag vill stélla en fraga till Berndt Ekholm och dven till de
andra socialdemokratiska debattorerna, inklusive miljoministern: Om de
miljoproblem som vi har iakttagit i dag inte kan beméstras, om ménniskor
inte kan kénna sig trygga i sin vardag, dr ni dé inte, inklusive miljomi-
nistern, beredda att stoppa tunneln?

Fru talman! Miljoministern frdgade mig om den kritik man kan rikta
mot regeringens agerande. Jag skall ta ett annat exempel. Nér jag var nere
i det har omradet i forra veckan framgick det klart att sékerhetsgrénser
sattes olika, varierades och flyttades. Pa kvillen uttalade sig Socialstyrel-
sens generaldirektor och hade ett nytt budskap som géllde livsmedel.
Man har olika hantering nér det géller begransningar av vad som slaktas
och inte slaktas osv.

En utomstéende iakttagare ser ganska enkelt att det behdvs ndgon som
héller samman myndigheters och andras agerande och som har en &ver-
blick over fragan och kan ge ett samlat budskap till ménniskor. Det &r
detta, fru talman, som rimligen &r en regerings uppgift. Jag tycker inte att
regeringen har klarat av den uppgiften. Det rader for stor oklarhet.
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Anf. 39 BIRGER SCHLAUG (mp):

Fru talman! Lennart Daléus och Dan Ericsson har helt ritt. Miljopar-
tiet var med och stoppade den borgerliga miljobalken dérfor att den var
en fullstéindig katastrof. Den var ett stort lappticke. Vattenlagen var inte
med. Miljoorganisationer hade inte ritt att uttala sig. Det var méngder
med problem. Den blev fullstindigt massakrerad. Det var t.o.m. s att
Naturskyddsforeningen, Miljopartiet och andra ldmnade utredningen
dérfor att den var sé fruktansvért usel. Det var en moderat miljolagstift-
ning. Det ar maérkligt att Centerpartiet flera ar efterit skall forsvara det
skrépet.

Det ar bra att det skall tillsdttas en kommission, men jag skulle vilja
hora vad Anna Lindh anser att den hir kommissionen skall gora. Jag
tycker att det r viktigt att den &r kemiskt fri frn politiker. Dessutom tror
jag att det vore bra om man dven gjorde en granskning av den politiska
géngen, t.ex. av hur kommunledningen i Béstad plotsligt vinde. Man
sade att mellanpéslaget var farligt for miljon. Men plotsligt, nér man fick
ndgra miljoner for att bygga végar, var det ofarligt. Det ar allvarligt nar
politiker agerar pa det séttet och tar sddana stora risker for att fa ndgra
miljoner till vigbyggen. Det &r allvarligt, och jag tycker att detta ocksa
skall utredas.

Mina fragor kvarstdr, Anna Lindh. Det giller det miljobalksforslag
som kommer ut av diskussioner och efter Lagradets inldgg. Blir det for-
sdmringar i lagen om kemiska produkter, eller kommer de brister som
finns att rattas till? Kommer speciallag att viga tyngre dn miljolagstift-
ning? Det ligger ndmligen i regeringens forslag till Lagradet. I sddana fall
ar det inte bra. Jag vill ha tvé korta svar pa de hir fragorna. Om special-
lag véger tyngre dn miljolagstiftning kan vi inte stélla upp. Det dr en
kompromiss som vi dver huvud taget inte kan acceptera.

Anf. 40 STEN ANDERSSON (m):

Fru talman! Jag skall inte bréka om huruvida statsradet har fortroende
for Banverket eller ej. Det gér att 14sa i interpellationssvaret.

Vad skall man da gora? Visst kan man stoppa bygget. Man kan stéinga
tunneln, och man kan mura en vigg i bigge dndar. Men problemen &r
kvar. De problem som finns méste man atgdrda. Det gér alltsé inte bara
att siga att vi skall lagga ned allting och l&dmna faltet.

Faktum dr att det inte 4r nigot fel i att man bygger en tunnel under
Hallandsasen. Problemet dr att man har valt precis den strickning man
har valt. Av vilket skidl man har gjort det hoppas jag att kommunen kom-
mer fram till. Man har valt den absolut simsta dragningen. De flesta
geologer var dverens. Var det nagot stéille man inte skulle bygga tunneln
pa, sé var det precis dar som man byggde.

Man kan dven sdga att metoderna ar fel. Det finns metoder i dag som
gOr att man inte behdver stoppa bygget om man har pengar. Det finns
metoder, men det kostar mer pengar. Hade man anvént de metoderna frén
borjan hade notan sékert blivit billigare 4n vad den nu kommer att bli.

Till sist, fru talman: Jag sade tidigare att jag tycker att det dr bra med
en kommission, som till skillnad fran andra kommissioner kommer fram
till ndgot som ménniskor far fortroende for. Det ar ju inte nagot vilként
resultat av hittillsvarande kommissionsverksamhet i Sverige. Manga av
dem som i dag forsoker ta podnger och som skriker hogst, kanske pa



grund av daligt samvete, kommer kanske inte att ha samma tonldge den
dag vi har ett firdigt forslag frdn kommissionen. Jag védlkomnar med
gliddje kommissionen. Lat den hellre ta langre tid pé sig, men med ett bra
resultat.

Anf. 41 INGEGERD WARNERSSON (s):

Fru talman! Det kénns litet svért att avgora om jag skall foretrdda Ba-
stads kommun eller riksdagen. Men jag véljer Bastads kommun just nu,
eftersom flera av interpellanterna har berdért kommunens agerande.

Jag vill forst rikta mig till Sten Andersson. Det géller det forsta beslu-
tet om tunneln. Det fattades av 49 ledamoéter 1 Bastads kommun, och det
var enhélligt. Nér det géller turerna om var tunneln skulle dras fanns det
tva alternativ: det ena utefter motorvigen och det andra nira Béstads
kommun. Skilet att vi valde dragningen nira Bastads kommun var att
majoriteten ansdg att jarnvdgen inte skulle gd néstan 1 ' mil utanfor
titorten. Sa l4ngt bort hade den kunnat hamna.

Sedan har vi sett att de provtagningar som Kraftbyggarna foretog inte
rackte till. Det var déarfor Kraftbyggarna fick sluta.

Schlaug gjorde ocksé en del pastdenden om mellanpaslaget. Det var
likadant dir. En enig lansstyrelse och ett enigt fullméktige med undantag
av Miljopartiet sade ja till mellanpaslaget. Det var inte ett kdpsldende. Vi
fick visserligen végar. Det kdpslaende som pégick skedde inom Lanssty-
relsen, och det var om de anslag som fanns inom Kristianstads kommuns
anslag. Ovriga kommuner fick avsta till forman for Bastads kommun.
Efter ménga debatter och manga vandor och diskussioner sade vi ja.
Huvudskdlet till det var att vi ansdg det nddvindigt att genomfora Vist-
kustbanan. Vi kan alltid fraga i dag: Gjorde vi fel eller ritt? Det far vi
brottas med.

Daléus ndmner hur ménniskor i bygden kénner det. Jag kan inte uttala
mig for alla minniskor, men jag har métt oerhdrt ménga, och en sak vill
jag séga: Man kan i en tidning skriva att man inte har fortroende for en
minister, och man kan tycka att ministern borde ha gjort det ena eller det
andra. Men jag tycker inte att man skall gora sig populédr genom att dricka
vattnet.

Anf. 42 PER LAGER (mp):

Fru talman! Miljoministern hade inte mdjlighet att svara pa de fragor
jag stéllde. Jag kan forsta det. Min aspekt var vad som hinder sedan och
vad vi kommer att gora vid nésta stora katastrof. Jag undrade hur det ser
ut da.

I skenet av den ohyggliga katastrofen p4, i och runt omkring Halland-
sdsen vill jag att miljoministern gor ndgra overviaganden. I stillet for att
som nu avldva den centrala miljokompetensen pa Naturvardsverket borde
man satsa pa den miljéforskning som hor hemma dér, inte minst pa akuta
katastrofinsatser. Ironiskt nog ar just den person som &r ansvarig for
analysarbetet av blodprov nu varslad om uppségning. Jag tycker att det ar
talande. Framfor allt anser jag att det innebér att man faktiskt maste se
over hur man langsiktigt skall klara av den svenska miljoforskningen och
hur man skall kunna ta det nationella ansvaret.
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Anf. 43 BERNDT EKHOLM (s):

Fru talman! Jag skall forsoka fatta mig kort eftersom det &r ont om tid.
Jag skall vinda mig till Lennart Daléus, eftersom jag blev apostroferad.
Jag tycker inte att han lyssnade pa allt jag sade. Jag sade faktiskt att om
tunnelbygget skall genomforas sd forutsétter det att man kan 16sa mil-
jofragorna. Jag tror att det 4r mojligt. Jag vet inte, men jag tror att det ar
mdjligt. Man har visat pd en metod. Det kanske finns fler metoder.

Jag har varit utomlands under den vecka som har gétt, men jag har
foljt tidningsdebatten i efterhand. Jag har sett att flera har uttalat sig for
ett permanent stopp av bygget. Det kanske &r naturligt i den upphaussade
situation som nu rader, men jag tycker att vi nu behover tid till eftertanke.
Det vore olyckligt om sa blev fallet.

Jag hoppas att man kan 16sa miljofrdgorna och tunnelbygget, darfor
att klimatfrdgan &r sa viktig att 16sa. Jag anser att jdrnvéigen maste vara
med vid en 16sning av klimatfrdgan i Sverige. Vi behdver en mycket bra
jarnvég i Sverige som ett bidrag till klimatfragans l6sning.

Anf. 44 KARL-ERIK PERSSON (v):

Fru talman! Jag delar miljoministerns uppfattning att de som har
drabbats inte skall anviindas som politiskt slagtrd i debatten. Det hoppas
jag att alla 4r dverens om. De har drabbats nog av katastrofen utan att
dessutom anvindas i ett politiskt spel.

Att vi som politiker alla har ett ansvar kan jag i och for sig halla med
om, men jag trodde faktiskt att man hade gjort en béttre prospektering dn
vad det nu har framkommit att man har gjort. Jag var inte medveten om
att man hade Bolmentunneln som utgéngsldge nir man skulle ga igenom
Hallandsasen. Hade jag vetat det hade jag definitivt varit motstdndare till
att man skulle anvinda den metoden, framfor allt ndr man skulle fullorts-
borra. Det var definitivt inte mojligt i det berget. D4 hade man &tminstone
sluppit den kostnaden.

En kommission ir vél bra, men eftersom Sydkraft har varit med om
prospekteringen tycker jag faktiskt att &ven de har ett ansvar i detta. Hur
har de egentligen presenterat det hér? Skanska och Banverket har sin del i
detta, men jag tycker faktiskt att Sydkraft har kommit undan i debatten.
Det dr manga som inte kénner till att de har ett finger med i spelet. Vad
har de gjort? Vad har det inneburit egentligen? Vem har analyserat Syd-
krafts ansvar nir det géller prospekteringen? Jag tycker faktiskt att de
ocksa har ett ansvar i det hér.

Anf. 45 DAN ERICSSON (kd):

Fru talman! Sjélvklart skall detta inte forvandlas till en partipolitisk
fraga, och sjélvklart skall de drabbade inte anvindas i detta. Det centrala
nu &r att man pa bésta sitt stidar upp i det som har varit och kommer
fram till rimliga ersittningar till dem som har drabbats.

Fru talman! Samtidigt vill jag understryka att ministern inte far franta
oss folkvalda i detta parlament ritten att ocksé granska regeringen och
dess hantering av detta drende. Det var mot bakgrund av detta som jag
stillde en forsynt friga omkring det tillfille d& regeringen tillskdt 95
miljoner kronor for att géra denna nya tunneloppning pa dsen. Ringde det



dé inte ndgra varningsklockor? Vattnet rann ju faktiskt for fullt redan da.
Var det ingen som larmade i Regeringskansliet?

Ingbritt Irhammar stillde en frdga om kommande beslut och om
grundvattensinkningen. Hur ser miljoministern péd detta?

Det fors enligt uppgift uppenbarligen en dialog varje dag med Bastads
kommunledning. Det har gétt ndstan 200 dagar sedan man borjade an-
vinda Rhoca-Gil, men det har 6ver huvud taget inte tagits ndgon kontakt
med Banverket om detta. Enligt Banverket sjdlvt har man inte informerat
regeringen. Jag tycker att det dr litet konstigt att Banverket, som driver
detta projekt och ser alla problem, inte har ndgon dialog med regeringen.
Hur ser regeringen pa att Banverket inte har informerat om detta tidigare?

Birger Schlaug lyckades som vanligt pa sitt nyanserade sétt séga att
allt var uselt och skrip. Det dr bara att konstatera att det dr Birger
Schlaug som har sett till att vi nu inte har en verksam miljobalk och en
effektiv och samlad milj6lagstiftning. Det dr han som bér ansvaret for
detta. Det kommer han inte ifran.

Fru talman! Avslutningsvis vill jag séga att vi kan ta upp den all-
ménna nedrustningen av miljopolitiken, som Per Lager talade om, i ett
annat sammanhang. Men visst pdverkar den dven detta drende.

Anf. 46 INGVAR ERIKSSON (m):

Fru talman! Jag anser ocksé att det ar sjilvklart att denna fraga inte
fir anvindas som ett instrument for att skaffa sig billiga politiska poédng.
Den ér for allvarlig for det med tanke pa den oro som har drabbat folket
pa Bjérehalvon. Jag var sjédlv for en vecka sedan hemma hos en familj
med fyra smébarn, och jag forstir deras oro. De bor ungefir 100 meter
fran Vadbicken.

Det ar mot den bakgrunden som jag tycker att det ar sa allvarligt med
den hysteri som nu héller pé att hota hela Bjarebygden. Jag tror att det dr
det mest allvarliga i dagslaget. Dessutom é&r naturligtvis frigan om dem
som har jobbat i bygget och drabbats allvarlig. Det ar dessa fragor som vi
nu skall angripa. Det dr dessa méanniskor som skall kinna att de har stod
fran politiker i alla partier. Det &r vér inriktning att det skall ga till pa det
sattet.

Miljoministern sade nyss att hon har forsikrat sig om att Skanska och
Banverket skall klara av erséttningarna till de drabbade. Det som jag &r
orolig for &r alla andra som nu drabbas av hysterin, t.ex. fortvivlade dppe-
lodlare som inte far sina dpplen sélda pa grund av att ménniskor inte kan
ita dpplen som é&r producerade en mil frén denna plats osv. Far dessa
odlare ndgon erséttning om Livsmedelsverket har sagt att det inte gar att
anvinda dpplena? Jag ar rddd for att vi i detta sammanhang far stora och
allvarliga konsekvenser och langdragna problem. Vi kan givetvis inte
vénta pa rittegdngar och domstolsutslag nér det géller att ersédtta de méin-
niskor som har drabbats genom utebliven intdkt. Dessa madnniskor maste
ha hjilp néstan omgaende. Vi maste alltsa se till att reda upp dessa lokala
allvarliga problem s att ménniskor kan kénna fortroende. Vi méste ocksa
se till att klara ut miljorevisionen. Utvirderingar och letande efter synda-
bockar kan vi vinta med.
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Anf. 47 Miljominister ANNA LINDH (s):

Fru talman! Sjélvklart skall &ven regeringen granskas. Jag tycker att
det dr intressant att det av ndgon anledning ar just Lennart Daléus som
soker polemiken i detta drende. Jag skall mycket kort ge svar till Lennart
Daléus.

Lennart Daléus vet mycket vél att den tidigare miljobalken inte hade
spelat ndgon roll nér det géller detta drende. Den hade inte paverkat dessa
fragor alls. Med den nya miljobalken, som vi har foreslagit, kan bade
regering och myndigheter stéilla krav nér det géller kemikaliehantering,
bade vid tillatlighetsprévning och vid tillstindsprovning.

Till Birger Schlaug vill jag séga nir det giller miljobalken att det inte
skall bli nadgon forsdmring i frdga om lagen om kemiska produkter. Vi
méste for varje lag precisera vad miljobalkens regler géller och inte gél-
ler. Det blir alltsa en forédndring jaimfort med det tidigare forslaget som vi
presenterade for Lagradet, for att tillmotesgd den kritik som vi har fatt
dérifrén.

Ingbritt Irhammar och Ingvar Eriksson har tagit upp frégan om risken
for hysteri. Det tror jag dr en mycket viktig och allvarlig friga. Jag tycker
att vi har ett gemensamt ansvar for att verkligen markera att méanniskor
kan vara dvertygade om att de grianser som myndigheterna stéiller upp ar
satta med stor sdkerhetsmarginal. Och ndr myndigheterna séger att detta
ar riskfritt sa ar det riskfritt. Det &r viktigt att vi gemensamt hjilper till att
forhindra risken for en obefogad oro. Det finns naturligtvis stor befogad
oro.

Niér det géller vattendomen vill jag séga till Ingbritt I[rhammar att det
blir en ny remissomgéng efter den nya ansdkan. Det kommer dé att bli en
mdjlighet for en ny miljoprovning. Kommissionen skall redovisa de mil-
jofragor som har samband med Hallandsasen. Den skall utvirdera orsa-
ken till dem. Den skall se vad som har skett nér det géiller arbetsmiljon,
och den skall ocksa se hur myndigheterna har skott informationshante-
ringen kring Hallandsasen samt vad vi skall gora for att forbattra detta for
framtiden.

Betriffande Karl-Erik Perssons fraga om Sydkraft vill jag séga att jag
inte kdnner till vad Sydkraft har gjort eller inte har gjort. Men det far
naturligtvis finnas med i de utredningar som nu gors.

Per Lager tog tidigare upp frdgan om forskningspengarna. Da &r det
viktigt att komma ihag att det &r tidigare 16ntagarfondspengar som ligger i
MISTRA. Om vi ser pa den totala summan for miljéforskning kan vi se
att den statliga miljoforskningen hade 450-500 miljoner kronor till sitt
forfogande. 1998 handlar det om 550-600 miljoner kronor. Trots alla de
besparingar som vi har tvingats gora pa alla samhillets omraden under de
senaste aren for att fA ordning pa ekonomin kan vi alltsa se en reell ok-
ning till miljéforskningen. Daremot gor vi en organisationsforandring.
Det &r det som har vickt oro hos vissa. Men da &r det viktigt att komma
ihdg att de forskare som har haft fasta tjanster hos Naturvardsverket far
mdjlighet att fortsétta i den nya organisationsformen hos MISTRA. Be-
traffande det exempel som Per Lager tog med en person som var varslad
kan jag séga att den personen erbjuds att fortsitta sitt arbete i Mistra. Det
ar frdga om en organisationsfordndring och inte ndgon nedskirning.

Jag vill slutligen svara pa fragan om mitt fortroende for Banverket.
Jag har inte fortroende for hur de ansvariga skotte projektet Hallandsé-



sen. Men jag har fortroende for Banverkets nye generaldirektor, som jag
tycker har forsokt reda ut denna historia pa ett bra sétt.

Anf. 48 INGBRITT IRHAMMAR (c):

Fru talman! Forst vill jag séiga att det dr bra att det blir en ny re-
missomgang i frdga om en ny vattendom. Det finns mycket att lara av det
intrdffade. Ett omrdde som vi inte alls har varit inne pd men som jag har
tankt pd dr faktiskt utbildningen av tekniker och ingenjorer. Jag undrar
om det inte méste till mycket mer av miljokunskap och etik, mer av eko-
humanism i utbildningen pa detta omréde, s& att man inte tdnker i bara
siffror, kubikmeter och linjer utan att man ténker i det rimliga for natur,
ménniskor och miljé. Detta far vi aterkomma till for att forbattra den
utbildningen.

Jag tycker ocksé att det kénns viktigt att avsluta med ndgot positivt.
Jag besokte i gir tunnelprojektet. Jag var vid paslaget dir man nu har
samlat det giftiga vattnet i botten for att vénta pa att kunna rena det. Jag
tittade ocksé pa den forsoksverksamhet med rening som nu sker, den s.k.
ozonreningen. Den verkar faktiskt klara av att rena vattnet mycket snabbt
i forsoksanldggningen. Darfor delar jag den forhoppning som nu finns pé
plats att detta skall kunna anvéndas i nagot storskaligt projekt. Det skulle
faktiskt kunna innebédra att man véldigt snabbt kan rena det vatten som
har blivit forgiftat.

Allra sist vill jag séga att det glader mig att miljoministern och jag &r
Overens om att vi skall hjdlpas &t for att fa bort den oro som inte ar befo-
gad. Jag hoppas att miljoministern upprepar detta i samband med torsda-
gens debatt, och jag ser girna att hon visar den karta som jag har 6ver-
lamnat.

Anf. 49 LENNART DALEUS (c):

Fru talman! Miljoministern skall inte vara s& forvanad &ver att jag
gérna tar en debatt med henne i den hér frigan. Jag foretréder ju ett oppo-
sitionsparti med stark forankring i miljdarbetet och dr dessutom ordfo-
rande i det utskott i riksdagen som har ansvaret for miljéfragorna. Det &r
alltsa inte s& konstigt att jag gérna debatterar miljofragor med miljomi-
nistern.

Birger Schlaug har nu ldmnat denna sal. Jag vill 4nd4 sdga att proble-
met inte dr vart sitt att forhalla oss till ett tidigare, numera gammalt,
forslag till miljobalk som under manga &r har kunnat knadas i denna
riksdag for att till slut landa i ett mycket bra beslut. Problemet ar i stillet
att Birger Schlaug och Miljopartiet &r fastkedjade vid det forslag som
miljoministern s smaningom, sdvitt jag begriper, kommer att foreldgga
denna riksdag. De ér fastkedjade vid hanteringen av det forslaget och vid
dess innehall; detta genom deras tidigare agerande och tidigare uttalan-
den.

Vi tycker att miljolagstifiningen ar viktig. Det dr darfor, fru talman,
som vi i Centerpartiet pd fredag denna vecka anordnar ett stort semi-
narium kring de hér frigorna. Det giller hur den miljolagstiftning bor se
ut som sé att sdga kan forhindra en ny Hallandsas. Sjalvklart dr miljomi-
nistern och hennes medarbetare vidlkomna till det seminariet, dir bl.a.
delar av landets tunga expertis kommer att medverka.
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I 6vrigt finns det, som sagt, ndgra saker i milj6lagstiftningen att fram-
over trycka pd. Jag trycker da gérna pé forsiktighetsprincipen, pa foreta-
gens ansvar, pa detta med ett generellt angreppssitt i kemikaliepolitiken
och, inte minst, pd varuperspektivet.

Fru talman! Hallandsésen &r ett stort projekt. Ingbritt Irhammar avslu-
tade sitt inldgg i en positiv anda. Det vill ockséd jag gidrna gora. Dérfor
avslutar jag mitt inldgg i en nyfikenhet. Jag har sett att miljoministern
numera tycker att Oresundsbron, ocksa den ett stort projekt, #r bra. Vid-
héller miljoministern att Oresundsbron, Citytunneln och den typen av
stora projekt &r attraktiva frdn miljosynpunkt?

Anf. 50 Miljominister ANNA LINDH (s):

Fru talman! Jag skall fatta mig mycket kort. Det &r glddjande att den
hér debatten till stor del har varit valdigt konstruktiv. Vi kénner att vi har
ett gemensamt ansvar for att bade reda ut vad som har hint och forsoka ta
fram konkreta forslag for hur saddant hér i fortsattningen skall undvikas.

Till syvende och sist &r det var uppgift att bade hjdlpa dem i Béastad
som den hdr géngen har blivit drabbade och lata kénslan for miljofra-
gorna och miljoansvaret tringa ned sa mycket i alla vara statliga myndig-
heter och verk, i privata foretag och i organisationer att den hér sortens
skandaler aldrig kan upprepas.

I Svenska Dagbladet har inrikeschefen efter historien pa Hallandsasen
fragat var grindvakten fanns. Vi har faktiskt ett gemensamt ansvar for att
se till att det finns ett antal grindvakter som ser till att sddant hir aldrig
mer upprepas.

Overliggningen var hiirmed avslutad.

7 § Anmilan om inkommen faktapromemoria om forslag frin
Europeiska kommissionen

Andre vice talmannen meddelade att foljande faktapromemoria om
forslag fran Europeiska kommissionen inkommit och delats ut till kam-
marens ledamoter:

Forslag till Europaparlamentets och radets direktiv om tillndrmning av
bestimmelser som faststélls genom lagar och andra forfattningar ro-
rande tillimpning av god klinisk sed vid kliniska prévningar av
humanliakemedel KOM (97) 369

8 § Hinvisning av irenden till utskott

Foredrogs och hinvisades
Propositioner
1997/98:15 till justitieutskottet
1997/98:30 och 32 till skatteutskottet



Motioner
1997/98:Sk15 och Sk16 till skatteutskottet
1997/98:S03 till socialutskottet

9 § Fornyad bordlaggning
Foredrogs men bordlades éter
Konstitutionsutskottets betdnkanden 1997/98:KUS5, KU7 och KUS8
Utbildningsutskottets betédnkanden 1997/98:UbU3 och UbU4
10 § Bordliggning
Anmadldes och bordlades
Proposition
1997/98:37 Fortsatt tillimpning av vissa bestimmelser om allménnyttiga
bostadsforetag
11 § Anmélan om interpellationer
Anmildes att foljande interpellationer framstéllts
den 20 oktober
1997/98:34 av Per Westerberg (m) till finansministern
Svenska Bilimporten AB
1997/98:35 av Karl-Géran Biérsmark (fp) till utrikesministern
Algeriet
Interpellationerna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabb-
protokoll tisdagen den 28 oktober.
12 § Anmélan om fragor for skriftliga svar
Anmildes att foljande fragor for skriftliga svar framstillts

den 20 oktober

1997/98:73 av Barbro Westerholm (fp) till justitieministern
Hemligstdmpling av scientologbibeln
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den 21 oktober
1997/98:74 av Lena Klevends (s) till ndringsministern
Nedldggning av Electrolux i Alingsas
1997/98:75 av Marie Engstrom (v) till inrikesministern
Regional utveckling i Varmland
Fragorna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 28 oktober.
13 § Anmilan om skriftligt svar pa fraga
Anméldes att foljande skriftliga svar pa fraga inkommit

den 21 oktober

1997/98:49 av Isa Halvarsson (fp) till utrikesministern
EU-organ till Sverige

Svaret redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll

tisdagen den 28 oktober.

14 § Kammaren atskildes kl. 16.34.

Forhandlingarna leddes av andre vice talmannen.

Vid protokollet

LISBETH HANSING ENGSTROM

/Barbro Nordstrom
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