Motion
1975/76:2366

av fru Jacobsson

med anledning av propositionen 1975/76: 153 med firslag till lag om
findring i rittegangsbalken m. m.

I propositionen foreslds indringar i rittegdngsbalken och annan processuell
lagstiftning av innebord att ndimndeman skuile deltaga i hovriitt och kam-
marritt 1 vissa typer av mdl, 1 hovriitt i familferittsliga mal och brottmal
och i kammarritt i mal av social karaktir, 1 normalfallen skulle enligt for-
slaget tre lagfarna domare och tvd nimndemiin deltaga vid huvudlorhand-
ling. vilket skulle gilla bidde hovriitt och kammarritt. Vid beslutsfattande
skulle regeln om individuell rostriet giila.

Propositionen innehéller inte ndgot (Grslag till dindring av gidllande regler
om Tullféljd till de hdgsta instanserna. hdgsta domstolen och regeringsritten,
med anledning av dndringen i hovritten och kammarritten. Ej heller re-
dovisas i propositionen nigon diskussion om dessa fullfoljdsfrigor. Jag anser
emellertid att om lekmin skall deltaga i avgdrandena i1 hovritt och kam-
marritt bor en justering av [ullfoljdsreglerna till hogsta domstolen och re-
geringsritten ske.

Enligt nu gillande ritt kan fullfélid till hogsta domstolen och regerings-
ritten ske endast efter provningstillstind meddelat pd endera av tvd grunder.
Antingen skall det linnas ett prejudikatintresse eller skall det ha [Grekommit
ett grovt forbiseende eller grovt misstag vid beslutsfattandet i hovriitt resp.
kammarritt. Specielit beaktas resningsskil och skil [6r domvilla. Man kan
diremot gj {3 provningstillstdnd enbart p& grund av ett pistdende om lelaktig
rittstillimpning.

Skiilet till forslaget om lekmiins deltagande i hovriitt och kammarriitt
dr att tillvarataga lekmannaerfarenheter som kan vara viirdefulla framfor
allt vid sakfrigans bedomning. Hirigenom skulle man [A dverrittsprocessen
biittre forankrad hos allminheten. Den méjlighet till insyn som lekminnen
skutle fa kan antagas ha en psykologisk betvdelse {or allmanhetens tilltro
till ritsskipningen.

Emellertid skulle lekminnen ha att deltaga pa lika [ot med juristdomarna
dven vad betriffar stdllningstagande 1 rittsfrdgor. Hirvid kan visserligen
de tvA nimndeminnen inte tillsammans bilda en majoritet. men deras tvd
roster kan bli avgorande, om de laglarna ledamdterna inte drense. Inveckiade
rittsliga spdrsmal skulle sdlunda kunna avgoras i hovriitt och kammarriitt
av icke juridiskt utbildade domare. Det dr mot denna bakgrund fragan om
fullfljd 1l de hogsta instanserna skall ses. Enligt min mening bor man
oppna en mdajlighet {or allminheten att [ rittsfrdgor dverprovade i hogsta
domstolen resp. I regeringsritten.
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Det kan vara av intresse att undersdka vitka fullfoljdsregler man i andra
linder har betridffande mai, vilka skall avgdras med deltagande av lekman.
Av de linder, vilka omnimns i propositionen, uppges endast Danmark och
Norge ha en ordning med lekmins deltagande i andra instans.

[ Danmark deltar lekmin vid avgorande av brottmal i andra instans,
landsret. Detta giller vare sig méilet forst behandlats i [Orsta instans eller
gdu dircku till kandsret, vitket dr fallet med de grova brottmélen. De lindrigare
brottmalen kan efter dispens av justitieministern &verklagas i hojesteret.
som i dessa fall alltsd blir tredje instans. Justitieministern kan didrvid bevilja
dispens. om han finner malet vara av allmint intresse eller om utgingen
skulle ha betydande foljder for parten. (Retsplejeloven § 435 Stk. 2.) - De
grisvre brottmdlen, som gatt direkt till landsret som forsta instans, kan i
atlminhet dverklagas till hgjesteret. Hijesteret provar endast rittsfrigan i
brottmaélen.

[ Norge finns i tvistemdl ett tre-instanssystem med mdjlighet till lek-
mannamedverkan bide i underrett och lagmansrett. Efter dispens kan ett
mil foras upp till hiyesterett. De begrinsningar som giller fér méjligheten
att fA dispens avser sakprévningen. Tyngdpunkten ligger dirfor pd dver-
provning av riatsfrigan. [ brottmal deltager jury vid bedomningen i lag-
mansretten. Lindriga brottmdl kan inte dverklagas till hdyesterett. De grova
brottmalen didremot kan foras ull hogsta instans [or dverprévning av ridtts-
frigan.

Sammanfattningsvis kan man pdstd att Danmark och Norge, vilka har
regler om lekmins deltagande 1 démandet i andra instans, samtidigt har
regler om mdjlighet till dverprévning av rittsfrigan i hogsta instans.

Jag anser det angeliget att man beaktar de erfarenheter som finns i Dan-
mark och Norge betriiffande hur angeldget det dr att kunna f3 ritsfrigan
i ett mal dverprévad i hdgsta instans, om den handlagts tidigare under
medverkan av lekmadn.

Med hiinsyn till det anforda hemstiller jag

att riksdagen beslutar om utredning av reglerna om (ullféljd till
hogsta domstolen och regeringsriitten for jimkning av dessa
med anledning av lekmins deltagande i avgdrandena i hovritt
och kammarritt.

Stockholm den 26 mars 1976

ULLA JACOBSSON (m)
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