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Motion till riksdagen
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av Olof Lavesson (M)

Avskaffande av danstillstandet 1
ordningslagen

Forslag till riksdagsbeslut

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i mot-
ionen om att dvervéga att se over ett avskaffande av det s.k. danstillstdndet.

Motivering

Enligt 2 kap. 4 § ordningslagen krévs sdrskilt tillstdnd for att ordna offent-
lig danstillstdllning. Detta géller 4ven om tillstdllningen inte sker pa offentlig
plats. Fa lagar och regleringar torde ha mindre beréttigande och mindre for-
ankring hos allménheten 4n denna.

Sjélvfallet ska ordning och reda uppritthédllas pa vara restauranger och
krogar. Ett tungt ansvar avilar nidringsidkarna att upprétthalla detta. Nér
ménga manniskor tréffas och alkohol finns med i bilden 6kar ocksé givetvis
risken for ordningsstdrningar. Men det dr knappast sjdlva dansen i sig som
skapar oordning, snarare vad besdkarna har konsumerat for drycker.

Restaurangnédringen &r redan dverhopad av olika tillstindsblanketter. I de
flesta fall ar dessa tillstdndsansokningar berittigade, dock inte i alla. Ett till-
stand kraver ocksa tillsyn. I fallet med danstillstand géller det att tillsynsmyn-
digheterna har 6gonen med sig sé att inte besokare ror sig allt for rytmiskt i
lokalen. I den mén en hog ljudnivé kan uppfattas som stérande finns andra
regler som &r tillimpliga.

Justitieutskottet behandlade frdgan om danstillstdnd i sitt betinkande
2010/11:JuU7. Med hénvisning till sitt svar pa proposition 2003/04:174 me-
nade utskottet att ett avskaffande av kravet skulle forsvéra polisens informat-
ionsinhdmtande och ddrmed gora det svarare for polisen att fullgdra sitt upp-
drag att upprétthélla allmén ordning och sikerhet. Utskottet anférde vidare att
danstillstdllningar med stor publik ocksé exempelvis kan leda till trafikpro-
blem och ordningsstorningar.



Fel! Okint namn pa

Det utskottet i efterstravar uppfylls dock med den anmilningsplikt som
stadgas i samma kapitel, 5 §: ”Anmaélningsskyldighet giller ocksé for en all-
mén sammankomst som anordnas inomhus inom ett omradde som redovisas i
detaljplan och for en offentlig tillstdllning som anordnas utomhus utom de-
taljplanelagt omréde, om det pé grund av det férvintade antalet deltagare vid
sammankomsten eller tillstdllningen finns risk for att ordningen stors eller
sdkerheten dventyras vid den eller, som en direkt f6ljd av den, i dess omedel-
bara omgivning eller for att trafiken stors.”

Diarmed saknas idag skél att upprétthalla danstillstandet i lagen. Det &r en
otidsenlig reglering som enbart skapar storre byrékratisk borda for naringen
och allmén forvirring for dem som besdker densamma.

Stockholm den 2 oktober 2012
Olof Lavesson (M)
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