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av Karin Nilsson (C)

Aktiebolagslagen och
bokforingslagen bor Overordnas
skatteforfarandelagen

Forslag till riksdagsbeslut

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i mot-
ionen om att fortsétta arbetet for att stirka réttssdkerheten for foretagare ge-
nom att lata aktiebolagslagen och bokforingslagen 6verordnas skatteforfaran-
delagen.

Motivering

Som foretagare har man méngder av regelverk och lagar att halla reda p& och
ritta sig efter. En del &r branschspecifika medan andra ar utformade utifran
bolagsform.

For aktiebolagen &r aktiebolagslagen (ABL) och bokforingslagen de lagar
som styr den juridiska och ekonomiska hanteringen. Foljer en plikttrogen
foretagare dessa till punkt och pricka sa forvintar sig denne inte att bli ifraga-
satt av nagon statlig myndighet pa omraden som regleras i dessa lagar.

Utdver dessa tvd ovan ndmnda lagar finns ocksad skatteforfarandelagen
(SFL) som infordes 2011 och som da samlade flera &ldre lagar i en och
samma lag. I samband med att riksdagen fattade beslut om SFL tillsattes en
utredning for att bearbeta réttssdkerheten inom fem delomriden inom denna
lag. Aven i budgeten for 2013 lyftes arbetet med rittssikerhetsfrigor in. Ef-
tersom jag i flera ar drivit frdgan om okad rittssékerhet for foretagare kénner
jag tillforsikt i att regeringen nu hérsammar problemen och successivt betar
av dem.

Likvil finns det fortfarande delar att se Gver och fortydliga. Som exempel
kan nédmnas att Skatteverket har mojlighet att vélja att vicka talan om person-
ligt betalningsansvar for ett bolags skatteskuld antingen utifrdn SFL eller



Fel! Okint namn pa

enligt ABL. Men dessa regelverk verkar i direkt motsats till varandra. Medan
ABL ger foretagaren en frist for att forsoka rdadda sitt foretag vid kapitalbrist
innebdr SFL:s bestimmelser ett faktiskt krav pa nedldggning. Har inte foreta-
garen vidtagit avvecklingsatgiarder senast pa skattens forfallodag overgar
foretagets skatteskuld till personligt betalningsansvar for foretagaren. Det
finns heller inga tydliga skél till varfor Skatteverket till skillnad mot andra
borgendrer och fordringséigare ska ha fortur. I de fall Skatteverket véljer att
vicka talan och processa utifran SFL forsitter de bade det aktuella foretaget
och ovriga borgenérer och fordringsédgare i en besvirlig ekonomisk situation
som kanske kunnat undvikas genom en avbetalningsplan eller kortare tids-
frist.

Ett annat exempel &r frigan om hur osékra kundfordringar ska hanteras. I
bokforingslagen framgar det tydligt att man ska tillimpa forsiktighetsprinci-
pen och att en osdker fordran ddrmed ska skrivas ner for att inte ge en falsk
bild av foretagets ekonomiska stidllning. Medan Skatteverket pa vissa hall i
landet, utifran skattelagstiftningen, med kraft driver kravet om att osédkra
fordringar ska vara kvar bade vad det géller momsredovisning och &vrig
kundfordran. Eftersom lagarna gar i helt skilda riktningar &dr det for mig inte
sjalvklart att en foretagare ska ligga ute med kostnader for skatteutgifter som
inte motsvarats av nagra inkomster. Den dag pengarna mot formodan skulle
komma foretaget tillhanda gar det att aterkomma med en beskattning av den
faktiska summan.

Jag anser att regeringen bor 6verviga ifall dnnu tydligare skrivningar i lag-
stiftningarna maste till for att aktiebolagslagens och bokforingslagens be-
stimmelser ska dga tolkningsforetride fore skatteforfarandelagen for savél
foretagare som Skatteverket.

Jag vill med denna motion gdra regeringen uppmérksam pa behovet av att
fortsdtta arbetet for att stirka réttssdkerheten for foretagare genom att lata
aktiebolagslagen och bokforingslagen dverordnas skatteforfarandelagen.

Stockholm den 30 september 2013

Karin Nilsson (C)
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