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Samverkan for att forebygga
ungdomsbrottslighet

Forslag till riksdagsbeslut

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i mot-
ionen om informationsutbyte mellan myndigheterna.

Motivering

Regeringens proposition om samverkan for att forebygga brott ldmnar en del
forslag for enklare hantering mellan myndigheter. Man anser att samverkan
mellan polis och socialtjidnst dr av stor betydelse i arbetet for att forebygga
ungdomsbrottslighet och att sekretessregleringen upplevts som ett problem
vid denna samverkan. Regeringen har darfor foreslagit en ny sekretessbry-
tande bestimmelse for att underldtta samverkan mellan polis och socialtjénst.
Enligt min mening gér regeringen alltfor forsiktig fram med sitt forslag till
lagdndring och gor inte tillrdckligt for att underlétta tillimpningen for myn-
digheter. En fungerande samverkan mellan myndigheter forutsitter en kun-
skap och végledning kring riskbeddmning och analysférmaga. Detta 4r nigot
som i ett flertal kommuner saknas, vilket ocksd har framgatt i en rapport frén
socialtjansten i Gavle. Inget tyder heller pé att Gévle dr ensam i detta.

Allt sedan 60-talet har vi i Sverige haft en forestéllning om att kriminalitet
kan “botas” med hjilp av meningsfulla aktiviteter, 6kad forstaelse och respekt
samt radgivande samtal under sekretess. Socialtjanstens verksamheter bygger
pé frivillighet i motivationssyfte att bygga upp fortroende for socialtjansten
och dérigenom vinna framgang i dess omsorger. Ungdomar som hamnat inom
socialtjdnsten sdkerstills didrmed, att s& langt det dr mojligt, sjélva kunna
bestdmma dver sin situation.

Sverige har under en léngre tid haft en kultur av att offerstdimpla personer
med kriminell ldggning. Psykologiska forklaringar har getts, sdsom bristande
omsorg i barndomen och understimulering i hemmet, vilket till viss del kan
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vara sant, men dock inte alltid. Fragan &r dven hur stor betydelse forklaring-
arna bakom en kriminell handling har, for brottsoffret torde gérningsmannens
bevekelsegrunder vara egala. En ménniska pa glid fran samhillet eller en
individ som vid aterupprepade génger hénger sig at brott har darfor enligt
géngse samhallsattityd betraktats som “offer” for sina omstiandigheter. Bristen
i denna tankekultur dr att ett offer séllan kan ifragaséttas och ddrmed fa fritt
spelrum till att flytta fram sina positioner, vilket “offret” ofta utnyttjar. Mén-
niskor av kriminell karaktir, och som dven hemfaller 4t missbruk, har en
ytterst vdl 6vad formaga i manipulation vad géller sig sjilv och sin omgiv-
ning. Jag héller det darfor som troligt att individer som inte fullt ut haller med
om vad vi andra anser vara ett sunt rittstinkande och som spelar pd en helt
annan planhalva i mingt och mycket duperat tskilliga anstéllda inom skola,
socialtjanst och ungdomsvard genom aren. Samhéllet har forvisso haft goda
intentioner i sina forsok att dteranpassa personer som befinner sig pa fel sida
av lagen men kan antas varit alltfor naivt i sin goda vilja. Kriminaliteten har
dven krupit ned i aldrarna och uppvisar en rahet som ar anmérkningsvérd. Det
dr 1 manga fall inga sma busstreck det handlar om utan om ran, valdtékter,
mord och beskyddarverksamhet. I dag finns det géng i varje forort och till och
med organiserad ungdomsbrottslighet som &r av professionell karaktar.

Sekretesslagen har som syfte att upprétthalla den enskildes fortroende for
myndigheters verksamhet, och myndigheters behov av uppgifter ska vigas
mot de intressen som sekretessen har att vérna. Det kan ifrdgasdttas om soci-
altjansten trots dessa forsiktighetsatgérder har ett brett fortroende fran unga
brottslingar i sd hog utstrdckning att sekretesslagen till fullt ut kan férsvaras.
Med tanke pa de problem som upplevs med sekretessen i brottsprevention
mellan myndigheter véger enligt min mening allménhetens trygghet tyngre dn
ungdomsbrottslingens mdjliga fortroende for socialtjdnstens verksamheter.
Utifran argument som att myndigheters behov av uppgifter ska vigas mot de
intressen som sekretessen har att vdrna rader en intressekonflikt mellan soci-
altjansten och polisen nér det géller utredning av brott. Enligt min uppfattning
ska socialtjénsten inte ha ett brottsutredningsuppdrag utan delge polis uppgif-
ter som i stéllet mojliggor effektivt utredningsarbete och ligga steget fore ett
eventuellt planlagt brott. Detta giller samtliga uppgifter som kan ha betydelse
for kommande, pégéende och begéngna brott. Frigan borde egentligen inte
vara under vilka omstindigheter som socialtjdnsten far 1&mna ut uppgifter
utan vilket ansvar som ska utdomas om socialtjansten inte lamnar ifran sig
uppgifter.

Det forslag som nu ligger om en ny paragrafi 10 kap. 18 a § innebér enligt
min mening risk att det uppstar brister i bedomningen da paragrafen ar svér
att tyda. Ett stillningstagande kring vad som kan tinkas vara av virde att
rapportera till en polismyndighet krdver att omfattande hinsyn tas till olika
aspekter, vilka &r helt beroende av socialtjanstens egen beddmning. Det nya
forslaget torde bli svart att tillimpa och séledes dven bli foga framgéngsrikt
utifrén regeringens ambitioner att underlétta samverkan. Redan i dag rader det
brist i kompetens att tillimpa regelverk ratt. Oavsett om enstaka kurser eller
seminarier i saken erbjuds myndighetspersoner kvarstar risk for osikerhet och
felbedomningar da socialtjdnsten har hog personalomsittning. Vi foreslar
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darfor en klar forenkling av lagtexten dar det framgar att myndigheten alltid,
oavsett omstandigheter, ska ldmna uppgifter till polismyndighet och aklagare
ndr uppgifter ror eller misstanke uppstér kring brott och kriminalitet.

Stockholm den 2 oktober 2012

Margareta Larsson (SD)



	Förslag till riksdagsbeslut
	Motivering

