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Motion till riksdagen
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med anledning av prop. 2013/14:83

Genomforande av det dndrade
direktivet om varaktigt bosatta
tredjelandsmedborgares stallning

Forslag till riksdagsbeslut

1.

Riksdagen avslar regeringens forslag om att ta bort definitionen tredje-
landsmedborgare.

2. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
motionen om berdkning av vistelsetiden.

3. Riksdagen tillkédnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
motionen om mojligheten att aterkalla en individs eller familjs stéllning
som varaktigt bosatt.

4. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
motionen om utvisning till andra ldnder &n det som har beviljat internat-
ionellt skydd.

5. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
motionen om &tertagande av en utldnning med familj.

6. Riksdagen tillkédnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
motionen om tidpunkten for ansokan om uppehéllstillstand.

Motivering

Mot bakgrund av regeringens proposition 2013/14:83 Genomf6rande av det
andrade direktivet om varaktigt bosatta tredjelandsmedborgares stéllning vill
jag anfora vad jag anser bor tillforas.

Det stimmer, som regeringen menar, att direktivets definition pé tredje-

landsmedborgare skiljer sig fran vad som menas i utldnningslagen. Dock
anges inte att dessa ej far anvindas pa andra EES-stater samt Schweiz i sin
nuvarande form. Det finns darfor inget skél till att stryka nuvarande definition

till forman for EU:s. Vidare ar var svenska utlanningslag uppbyggd pa i hu-
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vudsak tre olika former av medborgarskap: svensk medborgare, EU/EES-
medborgare och tredjelandsmedborgare. Att dndra dessa skulle gora lagen
mer otydlig och svartolkad.

Gillande kravet pa fem ars vistelsetid for att uppna statusen som varaktigt
bosatt, s menar regeringen att den vistelsetid som bor beaktas ska inkludera
hela tiden fran det att ans6kan om uppehallstillstdnd inlimnades till den dag
dé uppehaéllstillstdndet erholls. Direktivet anger att minst halva denna tid ska
beaktas eller, om mer 4n 18 ménader har gatt, hela. Det rimliga &r att halva
tiden tillréknas vistelsetiden upp till 18 ménader i enlighet med direktivet.

Enligt artikel 9.3a i direktivet fir medlemsldnderna upphéva stéllning som
varaktigt bosatt om ett aterkallande eller upphdvande av behovet av internat-
ionellt skydd sker. Regeringen anser att denna mojlighet inte bor beaktas dé
den menar att den mdojligheten inte har nagon egentlig funktion. Jag menar
dock att sa visst dr fallet. Mycket kan hidnda under de ar som ska ga for att fa
tillrdkna sig statusen som varaktigt bosatt. Att inte inkludera mojligheten att
upphéva denna status undergriaver hela syftet med direktivet: att mojliggora
tillfallig hjdlp vid behov av internationellt skydd.

Enligt artikel 12.3c i direktivet far en utvisningsbeslutad person utvisas till
ett annat land 4n den medlemsstat som beviljade internationellt skydd. Villko-
ret dr att artikel 21.2 i skyddsgrundsdirektivet dr uppfylld, som uppger att
detta ska vara mojligt om vederbérande utgor en samhéllsfara i medlemssta-
ten med betoning pd dom for genomfort allvarligt brott. Det bor kunna ses
som sjdlvklart att denna mojlighet ska finnas da brottslig verksamhet av en
tredjelandsmedborgare inte ska belonas genom utvisning till ett annat EU-
land, utan till hemlandet.

Betriaffande dtertagande av familjemedlemmar s& menar regeringen att det
pa grund av enskilda medlemslénders olika implementering av familjeaterfor-
eningsdirektivet inte 4r mojligt att specificera exakt vilka familjemedlemmar
som asyftas. Sverige bor dock inte lata sig hindras fran att sitta en egen defi-
nition pa vilka familjemedlemmar som ska &syftas. Sverigedemokraterna
foresprakar ett anvdndande av direktivet i sin ursprungliga form. Kort sagt,
maka eller make, underériga barn och sléktingar i bade upp- och nedstigande
led s& linge referenspersonen klarar av ett absolut forsdrjningsansvar for
dessa och svenska trygghetssystem inte belastas.

Enligt 5 kap. 18 § UtIL ska “en utldnning som vill ha uppehallstillstand i
Sverige ha ansdkt om och beviljats ett sadant tillstdnd fore inresan i landet. En
ansOkan om uppehallstillstdnd far inte bifallas efter inresan”. Att som rege-
ringen foresldr undanta &tertagna utldnningar fran denna bestdmmelse leder
till ett otydligt och krangligt system. Direktivet sdger heller inget om perso-
nernas familjemedlemmar. Regeringen menar da att for varken utldnningen
eller dennes familjemedlemmar ska krivas ett beviljande fore inresan, medan
jag anser att det motsatta dr mer forenligt med nuvarande lagar. Bade utlan-
ningen och hans eller hennes familjemedlemmar ska f& sin ansdkan beviljad
innan ett atertagande till Sverige. Direktivet uttrycker att ett atertagande ska
ske direkt och utan formaliteter. Det ska dérfor vara individens ansvar att
skyndsamt inkomma med en ansdkan i vanlig ordning utan speciella regler.
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Stockholm den 19 februari 2014
David Ldang (SD)
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