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Motion till riksdagen
2022/23:2314

av Maj Karlsson m.fl. (V)

med anledning av prop. 2022/23:42
Genomforande av tillganglighetsdirektivet

1 Forslag till riksdagsbeslut

1. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om att lagen bor bendmnas
”’lag om produkters och tjinsters tillganglighet” och tillkdnnager detta for
regeringen.

2. Riksdagen stiller sig bakom det som anfdrs 1 motionen om att regeringen bor
aterkomma med forslag pd lagtext som dverensstimmer med direktivets artikel 2, 3,
24 och 29 samt bilagorna I och V och tillkdnnager detta for regeringen.

3. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors 1 motionen om att regeringen bor se till
att det utreds 1 vilken utstrackning grundlagsandringar behdvs innan lagstiftningen
trader 1 kraft och vid behov aterkomma till riksdagen med lagforslag och
tillkdnnager detta for regeringen.

2 Inledning

Tillgdnglighetsdirektivet antogs 2019 av EU for att stérka tillganglighetskraven for
vissa produkter och tjénster. Senast den 28 juni 2022 skulle medlemslédnderna anta och
offentliggéra de bestammelser i1 lagar och andra forfattningar som dr ndédvéndiga for att
folja direktivet. Mer specifikt omfattar direktivet krav pa tillganglighet for produkter
och tjénster med syftet att ta bort hinder péa den inre marknaden och att stirka
forutséttningarna for personer som annars moter funktionshinder att atnjuta sina
manskliga réttigheter. Direktivet ska leda till en lagstiftning som framjar ett fullt och
effektivt deltagande pa lika villkor genom att forbéttra tillgdngen till konventionella
produkter och tjdnster som genom sin ursprungliga utformning eller senare anpassning
tillgodoser de sirskilda behoven hos personer med funktionsnedséttning.
Vinsterpartiet anser dock att regeringen 1 sin proposition viljer att prioritera delar av
direktivet som avser att underlitta for foretag framfor réttigheterna for personer med
funktionsnedséttning. For Vénsterpartiet ar réttighetsperspektivet inte forhandlingsbart.



3 Lagens bendmning

Forslaget till svensk bendmning av lagen i propositionen avviker fran direktivets
bendmning. Propositionens forslag ’lag om vissa produkters och tjdnsters tillgédnglig-
het” stimmer inte dverens med direktivets bendmning “tillginglighetskrav for produkter
och tjanster”. Forslaget i propositionen riskerar att begrdnsa omfattningen och forsta-
elsen av innehéllet, vilket kan forsvara framtida lagstiftning i andra sakfrigor. En titel
som motsvarar direktivet dr en forutsdttning for ett hallbart regelverk eftersom bestdm-
melser i bilagor om tillgénglighetskrav kan anvindas i fler sammanhang.

Lagen bor dirfor bendmnas ”lag om produkters och tjansters tillgédnglighet”. Detta
bor riksdagen stilla sig bakom och ge regeringen till kénna.

4 Uteblivna artiklar

Andringar och undantag i svensk forfattning innebir 6kad risk for ett fragmentiserat
regelverk, vilket dr det som tillganglighetsdirektivet har for avsikt att motverka. I
betdnkandets bilaga 6 (SOU 2021:44) finns en korrelationstabell 1 forhallande till
direktivets artiklar. Av tabellen framgar tydligt att flera artiklar saknar motsvarighet.

Funktionsritt Sverige, Horselskadades Riksforbund (HRF) och Sveriges Dovas
Riksférbund (SDR) anser att det inte ar tillrdckligt att direktivets krav ska regleras
genom avtal. De anser att det inte racker med att hinvisa till ett avtal mellan staten och
SOS Alarm nér det finns krav i direktivet (artikel 2 och 3). Sverige har tidigare svarat pa
kritik frdn FN for brister i nddkommunikation.

Artikel 24 behandlar tillgénglighet enligt andra unionsakter. I artikeln anges att alla
produkter och tjanster som uppfyller kraven i bilaga I ska antas fullgora relevanta
skyldigheter i frdga om tillgénglighet i andra unionsakter om inte ndgot annat foreskrivs
1 dessa. Kraven 1 bilaga I giller de allménna tillgdnglighetskrav rérande alla produkter
som omfattas av direktivet. Funktionsrétt Sverige avstyrker utredningens tolkning av
direktivets artikel 24.2. De menar att direktivet inte har genomforts fullt ut om regering
och riksdag beslutar att inte infora en bestimmelse 1 svensk forfattning som motsvarar
artikel 24.

SDR och Funktionsrétt Sverige framfor att bilagorna till tillganglighetsdirektivet
utgor grunden for tillgédnglighetskraven, och nér dessa tillgédnglighetskrav inforlivas 1
svensk lagstiftning ska de ligga s hogt upp 1 lagstiftningshierarkin som mgjligt, medan
undantagen bor regleras pa en ldgre forfattningsniva an lag. Funktionsritt Sverige anser
dven att kraven i direktivets bilaga V behdver lyftas fram och menar att det finns enkla
16sningar pa hur ekonomiska aktorer 6ppet deklarerar tillgdnglighet till webbaserade
tjénster pa liknande sétt som krévs 1 webbtillgénglighetsdirektivet i andra lander.
Bilaga V handlar om att den information som ges om en tjanst ska uppfylla tillgdnglig-
hetskraven. Funktionsritt Sverige anser vidare att texterna med beddmningar och for-
slag om ansvar i en kedja av tjdnster 1 relation till e-handel, bestéllning, betalning och
distribution behover fortydligas. Det dr svért for en konsument att forsta vem som har
ansvar och vem man ingatt avtal med. Det 1 sig utgor hinder for tillgdnglighet.

Artikel 29 dmnar sékerstélla att det finns ldmpliga och effektiva medel for att
sikerstilla efterlevnad av bestimmelserna 1 direktivet, sdsom att kunna ta drenden till
domstol eller forvaltningsmyndighet. Vénsterpartiet anser att klagomélsstrukturer ar
viktigt f6r konsumenter. Funktionsritt Sverige skriver i sitt remissvar att individer och



organisationer som representerar personer som moter funktionshinder behdver de
verktyg som artikel 29 lyfter for att lagen ska efterlevas och att forutsittningarna for att
kunna atnjuta sina ménskliga rittigheter ska kunna utkrdvas, och menar till skillnad fran
regeringen att det kréver forfattningsidndringar. De anser vidare att det dr viktigt med
transparens kring atgérder vid bristande 6verensstimmelse och aterkoppling av om
klagomal leder till ndgon atgérd. En mer dppen drendehantering skulle underlétta att
misstag inte upprepas och att klagomal kan utgora ett stod i regelefterlevnad.

Vinsterpartiet instimmer i1 den kritik 1 remissvaren fran Funktionsrétt Sverige, HRF
och SDR som beskrivs ovan. Regeringens proposition brister 1 att genomfora direktivet 1
sin helhet och saknar vissa av de krav som marknaden annars méste forhélla sig till. For
att stirka rattigheterna for personer med funktionsnedséttning bor de uteblivna delarna i
stdllet infOras.

Regeringen bor aterkomma med forslag pé lagtext som dverensstimmer med direkti-
vets artikel 2, 3, 24 och 29 samt bilagorna I och V. Detta bor riksdagen stilla sig bakom
och ge regeringen till kidnna.

5 Forhallandet till grundlag

Lagrédet har lyft fram behov av utredning som ror grundlagsfragor som péaverkar foruts-
attningar for genomforande. Lagradet papekar att flera remissinstanser, bl.a. Justitie-
kanslern och Statskontoret, har framfort att det innan lagstiftningen tréder 1 kraft bor
utredas i vilken man grundlagsdndringar erfordras. Regeringen har emellertid inte velat
ta stillning till om det finns ett sddant utredningsbehov utan nojer sig med att konstatera
att for de tjanster som omfattas av grundlagsskydd enligt tryckfrihetsférordningen eller
yttrandefrihetsgrundlagen ska den nya lagen inte tillampas.

Regeringen bor tillse att det utreds i vilken méan grundlagsidndringar erfordras innan
lagstiftningen trader i kraft och vid behov dterkomma till riksdagen med lagforslag.
Detta bor riksdagen stélla sig bakom och ge regeringen till kinna.
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