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Nr 16

Justitieutskottets betinkande i anledning av motion om straffrittsligt
ansvar for underlatenhet att bistd annan person i nddsituation.

Motionen

I motionen 1971:173 av herr Borjesson i Falkoping (c) yrkas
att riksdagen matte i skrivelse till Kungl. Maj:t hemstilla om forslag till
en allmin bestimmelse i brottsbalkens kapitel om brott mot liv -och
hilsa om skyldighet att bistd annan i nodsituation i enlighet med vad i
motionen anfdres.

Till stéd for yrkandet framhilier motioniren att det enligt urgammal
svensk rittsuppfattning dr en sjdlvklar moralisk plikt f6r envar att efter
féormaga bistd annan som 4r i néd. Di nigon hdremot svarande generell
juridisk plikt ej existerar i svensk riatt, foreligger cnligt motiondrens
mening en bristande Sverensstimmelse mellan den allmiinna rattsuppfatt-
ningen och lagens bestimmelser — mellan moralisk och juridisk plikt for
den enskilde, Réttsligt ansvar kan t. cx. icke — hur moraliskt forkastligt
handlingssittet 4n mi vara — utkrivas av den som underliter att ridda
annan frin att drunkna, dven om det kunnat ske utan fara eller
uppoffring fé6r honom sjilv, eller av den som vigrar att stilla sin bil till
forfogande f6r transport av livsfarligt skadad eller ens av den som vigrar
att i nddsituation stilla sin telefon till forfogande {or tillkallande av polis
eller lakare. Den silunda gillandc ordningen dr enligt motioniren
uppenbart stdtande for det allminna rittsmedvetandet. Han anser att de
invindningar som frimst rests mot inférandet av straffbestimmelser pa
detta omrade vasentligen har hinfort sig till formodade svérigheter att
utforma regler av denna art och till bevissvarigheter vid tillimpningen.
Sidana synpunkter dr emellertid enligt motioniirens mening icke av
principiell art men bor givetvis beaktas vid en kommande utredning.
Hinsyn bor enligt motiondren ocksd tas till att lagstiftning i ifrigavarande
hinsecnde inforts i Norge och Danmark; den norska lagens stadgande
utgdr enligt motioniren en god férebild.

Betriffande de fullstindiga motionsskilen hinvisas till motionen.

Riksdagen 1971. 7 saml. Nr 16

Omtryckning: S. 10, klim. Stér: 1971:11. Skall vara: 1971:173
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Gillande riitt m. m.

Enligt gillande svensk ratt finns icke nigon allmin skyldighet att bista
den som befinner sig i fara. Underlatenhet att ingripa i nddsituation kan
likvil i sdrskilda fall vara straffbar. Sdlunda forekommer pé vissa omraden
stadganden om skyldighet att vara verksam for att avvirja eller begrinsa
olyckor.

Ett dylikt stadgande som riktar sig till medborgarna i allménhet finns i
11 § brandlagen: Uppstir brand eller ir Gverhingande fara dirfér och
kan ej den, som varsnar branden eller faran eller eljest fir kunskap
dirom, genast slicka branden eller undanrdja faran, skall han varsko dem,
vilkas liv eller egendom ir i fara, samt tillkalla hjilp.” Straff f6r den som
bryter mot detta stadgande har féreskrivits i 16 § samma lag.

Enligt 43 § vigtrafikférordningen far vigtrafikant, som med cller utan
egen skuld haft del i uppkomsten av trafikolycka, icke genom att
avlagsna sig frin olycksplatsen eller eljest undandraga sig att i man av
férmiaga medverka till de dtgirder, vartill olyckan skiligen féranleder,
sisom omhindertagande av skadad person. Denna bestimmelse ir
emellertid straffsanktionerad endast i begrinsad utstrickning. Straffstad-
gandet — 1 5 § trafikbrottslagen — innebir, sdvitt nu ir av intresse, att
den, som visserligen kvarstannar pid olycksplatsen men undandrager sig
att limna hjilp 4t skadad, icke kan dtkommas med straff.

1 62 § sjolagen stadgas, att befilhavare, som antrdffar ndgon i sjdnéd,
ir skyldig att, savitt det kan ske utan allvarlig fara for det egna fartyget
cller de ombordvarande, ldmna all den hjilp, som 4r mojlig och behdvlig
for att ridda den nddstidllde. Om befilhavare i annat fall fatt kinnedom
om att niigon ir i sjdnodd eller har erhéllit kunskap om nagon fara som
hotar sjétrafiken, dr han med samma begrinsningar skyldig att i enlighet
med foreskrifter i sionédskungorelsen vidtaga atgirder for att ridda den
nddstillde eller avvirja faran., Straff for underlitenhet att jaktta dessa
foreskrifter dr stadgat i 326 och 327 §§ samma lag. Straffet dr boter
eller fingelse i hdgst tva 4r,

Enligt 223 § sjolagen iligger det vidare befdlhavare pa fartyg, som har
stétt samman med annat fartyg, dels att limna det andra fartyget och de
ombordvarande dir viss hjidlp for riddning om det kan ske utan allvarlig
fara for det egna fartyget och de ombordvarade, dels att f6r det andra
fartygets befdlhavare uppge namnet pa det egna fartyget och dess hemort
samt den ort eller hamn varifrin det kommer och dit det skall gi.
Bestimmelserna dger enligt 222 § tillimpning dven nir till £61jd av fartygs
manovrering eller pa annat sitt ett fartyg eller personer eller gods pa
fartyget skadas av ett annat fartyg utan att fartygen stoter samman.
Befilhavare som férsummar vad salunda dligger honom ddmes enligt 327 §
till boter eller fingelse i hogst tvd 4r. Sedan bestimmelsen i rittspraxis
ansctts tillimplig p4d handelsfartyg men inte pa fritidsbitar, har i 4 §
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andra stycket sjdrrafikforordningen inforts regler som nidra motsvarar
dem som enligt vad ovan sagts cnligt 43 § vigtrafikforordningen giller for
vigtrafikant som haft del i uppkomsten av trafikolycka. Den som
uppsitligen underlater att fullgéra vad silunda 4ligger honom domes till
béter eller fingelse i hogst sex ménader,

I férevarande sammahang torde dven fi erinras om de¢ bestimmelser
rorande skyldighet att avslgja eller hindra grovre brott som férekommer i
23 kap. 6 § brottsbhalken.

Underlitenhet att ingripa i nddsituation kan vidare enligt allmdnna
regler vara straffbar, t. ex. sisom véllande till annans dod (3 kap. 7 §
brottsbalken), pd den grund att underlitenheten réttsligt sett dr likvirdig
med ett positivt handlande. Sarskilt beaktas i detta avseende om en
rittslig skyldighet att handla alegat girningsmannen oberoende av
straffbudet. En sidan skyldighet kan foreligga pa grund av stadgande i lag
cller forfattning, sisom forildrars och féormyndares vardnadsplikt enligt
forildrabalken eller arbetsgivares aligganden enligt arbetarskyddslagen att
vidtaga atgirder till forebyggande av olycksfall i arbete. Den kan vidare
uppkomma genom myndighets befallning, nir denna meddelas inom
myndighetens kompetensomride och riktar sig till personer som har
lydnadsplikt, eller genom 4tagande pd grund av avtal. Aven genom
tidigare faktiska Aatgirder frin girningsmannens sida kan en dylik
skyldighet uppkomma.

| utlindsk strafflagstiftning ir allminna bestimmelser om straff for
den som underldter att bistd annan vid livsfara m, m. icke ovanliga.
Sélunda stadgar den norska strafflagen, 378 §, straff for den »som
undlater, uaktet det var han muligt uten sarlig fare eller opofrelse for
ham selv eller andre, etter evne a hjelpe den, der er i oyensynlig og
overhengende livsfare». I den danska strafflagen féreskrivesi 185 och 253
§§ en liknande plikt, ndr det giller att avvirja ett katastroftillbud som
medfér fara for minniskoliv; dessutom stadgas i 142 § en plikt att pa
anmodan av dirtill behérig myndighet limna bistdnd i vissa hithdrande
fall. Ytterligare m& ndmnas finska strafflagen 44 kap. 2 § och tyska
strafflagen 330 ¢ §.

Frigans tidigare behandling

Under forarbetena till trafikbrottslagen ifragasatte hovritten &ver
Skine och Blekinge om icke under straffbestimmelsen i lagens 5 § borde
inbegripas jimvidl den som — utan att avligsna sig fran olycksplats —
undandrog sig att limna hjilp it skadad etc. Departementschefen (prop.
1951:30 s. 272) ansig det emellertid icke limpligt att i dd forevarande
sammanhang utvidga bestimmelsen pd sitt hovritten foreslagit. Frigan
hirom borde dvervigas i samband med mera allmidnna bestimmelser om
straff for underlitenhet att bispringa den som skadats eller rikat i
livsfara.
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[ sitt betinkande med forslag till brottsbalk upptog straffrattskommit-
tén frigan om behovet av sirskilda straffbestimmelser for underliten-
hetshandlingar som #ventyrar annans liv eller hilsa (SOU 1953:14 s.
143). Enligt kommitténs mening hade hos oss knappast framtritt
nigot behov att, utdver vad som foljer av de allminna reglerna om
underldtenhetshandlings jamstilldhet med positivt handlande samt de
nuvarande specialbestimmelserna, sirskilt stadgandeti 5 § trafikbrottsla-
gen, upptaga en allmin bestimmelse om straff foér underlitenhet att bista
den som befinner sig i fara. [ vissa fall kunde en dylik bestimmelse
framsta som rent olimplig. Kommittén avstod dirfdr fran att i forslaget
upptaga nigon sddan allmin bestimmelse.

I remissyttrande &ver [Orslagel ifrigasatte hovritten 6ver Skdne och
Blekinge om icke i brottsbalken borde upptagas en dylik bestimmelse,
riktad mot underlatenhet att bisti annan vid livsfara. Vid 1958 drs
lagrddsremiss betriffande brottsbalken intog emellertid vederborande
departementschef samma stindpunkt till frigan som kommittén (prop.
1962: 10s. B97).

Vid 1963 drs riksdag vicktes motioner med samma yrkande som i nu
foreliggande motion. Motionerna, som hinvisades till forsta lagutskottet,
tillstyrktes vid utskottets remissbehandling av Svea hovritt och hidrads-
hévdingeforeningen medan yttrandena fran samtliga Ovriga remissinstan-
ser, diribland riksiklagaren, stadsdomareforeningen, advokatsamfundet,
forsakringsbolagens riksférbund samt tre motororganisationer, gick i
avstyrkande riktning.

For egen del anfdrde forsta lagutskottet bl. a. fdljande.

Vad giller det krimnalpolitiska behovet av en allmén straffbestim-
melse mot underlitenhet att bispringa nodstilld torde utskottet forst fa
erinta om att rittsordningen redan nu sorjer for erforderlig reaktion mot
atskilliga av de mest straffvirda fallen, sdsom d& personer i ansvarsfull
stilining har asidosatt sina sirskilda skyldighcter. Inom det omride som
ldamnats straffritt syncs de allra flesta minniskor vara beredda att
sidlvmant prestera alminstone sa mycket som man rimligen kunde fordra
av dem genom en straffbestimmelse. Den som brister i hjdlpsamhet, nir
en allvarlig nodsituation foreligger, torde ocksa i regel fi rikna med att
drabbas av en kinnbar, social reaktion.

Vid nu angivna férhillanden forefaller det praktiska behovet av
bestimmelsen timligen begrinsat. Detta intryck har vunnit starkt stod
under remissbehandlingen.

Mot den fdreslagna kriminaliseringen kan, som jimvil framgatt under
remissbehandlingen, andragas vissa allvarliga betinkligheter, Dessa sam-
manhinger till en del med att brottsrekvisitet finge angivas i ganska
allmint hallna ordalag. Bestimmelsen skulle sdlunda icke kunna innehalla
nidgon nirmare precisering av vilka konkreta handlingar, som i vixlande
situationer krivdes av samhillsmedlemmarna. Detta maste leda till
avsevirda svirigheter for domstolarnas rittstillimpning och dn stérre
svarigheter for de enskilda att férutse hur deras férhallningssitt infor en
viss nddsituation skulle komma att bedémas., Réttssikerheten skulle
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hiirigenom litt bli lidande. Det torde dven med fog kunna ifragasittas om
man kan périkna att en bestimmelse av angiven art verkligen skulle vara
dgnad att frambringa dndamélsenliga matt och steg frin sidana personer
som, vil oftast av allmin of6retagsamhet eller radloshet, tenderar till att
hilla sig passiva. Hirvidlag maste sirskilt beaktas att risken for olimpliga
atgirder vid omhéndertagande av svirt skadade kan komma att 6kas; ej
sillan torde det vara vanskligt att utan viss fackkunskap avgdra vilket
forfarande som dirvid ar tillradligt.

Med ledning av huvudsakligen de synpunkter som nu dtergivits har
utskottet stannat for uppfattningen att Overvdgande skil talar fér den
stindpunkt till forevarande lagstiftningssporsmal, som intogs i samband
med brottsbalkens tillkomst. Utskottet finner sig silunda bodra avstyrka
det genom motionerna framlagda forslaget.

I enlighet med det anférda hemstillde utskottet att motionerna icke
skulle foranleda nagon riksdagens atgird. En reservant inom utskottet
ansig att riksdagen borde hos Kungl., Maj:it hemstilla om utredning
avseende inférande i brottsbalken av en bestimmelse om en allmin
skyldighet att bistd annan i nédsituation,' varvid sirskilt borde beaktas de
O6kade risker tor farliga trafikolyckor som vallas av vixande trafik-
problem.

Riksdagen beslot i enlighet med utskottets hemstillan,

Remissyttranden

Utskottet har inhdmtat yttranden Over motionen fran riksaklagaren,
rikspolisstyrelsen, hovritien {6r Vistra Sverige, Foreningen Sveriges
tingsrattsdomare, Sveriges advokatsamfund och Motororganisationernas
samarbetsdelcgation,

Domareforeningen tillstyrker att en utredning verkstilles av det
genom motionen aktualiserade spdrsmalet, Hovritten for Vistra Sverige
tillstyrker en utredning med den mer begrinsade malsdattningen att
Overvidga frigan om att utstricka straffansvaret enligt 5 § trafikbrottsla-
gen, Ovriga remissinstanser avstyrker bifall till motionen.

Domareféreningen ansluter sig i allt visentligt till det yttrande som ar
1963 avgavs av Foreningen Sveriges hiradshdvdingar i anledning av det
drets motioner i samma dmne och vari férordades att den i motioncrna
upptagna frigan skulle bli féremal fér utredning. I det yttrandet anfdrdes
om behovet av en allmin bestimmelse om straff for underlitenhet att
bistd den som befinner sig i fara féljande.

Den kinsla av moralisk plikt att bistd minniskor i néd, som kan
antagas vara allmint fdrekommande, torde sisom regel vara till fyllest for
att formd@ minniskor att i de av motiondrerna asyftade fallen limna
bistand, varfoér en straffsanktion kan synas obehovlig. De tillfillen da
hjalp kan bli erforderlig intréffa enligt forutsattningarna for det tilltinkta
stadgandet helt oberoende av den presumtive hjdlparens egna géranden
och lidtanden. Brottet att icke limna hjilp skulle, om straffsanktion
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forcfunnes, ha kraktiren av ren tilifillighetsférbrytelse. Ur individualpre-
ventiv synpunkt skulle en straffbestimmelse dirfor sannolikt icke vara av
storre betydelse. Hirav foljer emellertid icke att en sidan bestimmelse €j
ur allminpreventiv synpunkt skulle kunna tjina sasom ett virdefullt stod
féor minniskors handlande i kritiska situationer, dir andra minniskor
befinna sig i livsfara, och s& att siga aktivera oférctagsamheten hos den
presumtive hjilparen. Det kan dven f6r den allménna réittskdnslan framsta
sidsom synnerligen stotande att en person, som i en situation dir han utan
oldgenhet f6r honom sjilv kunnat vardefullt bidraga till att ridda annan
minniskas liv, icke f6ér sin underlatenhct att ingripa kan drabbas av nigon
som helst pafdljd. Med den fortgiende dkningen av trafiken pi védra vigar
och dc dirmed férbundna 6kade riskerna for svira trafikolyckor kan
ifrigasdttas om den i gammal inhemsk rittstradition grundade skyldig-
heten att ingripa med anledning av eldsvada icke nu bor kompletteras
med en allmin skyldighet att ingripa ddr ndgon med anledning av
trafikolycka befinner sig i livsfara.

Betriffande utformningen av ett lagbud av den art som efterstrivas i
motionerna uttalades i samma yttrande att det kan forefalla vara en bade
svir och grannlaga uppgift att i lagstiftning gdra en avvigning mellan 2
ena sidan det intresse som for den som befinner sig i en nodsituation star
pa spel och & andra sidan den uppoffring som riddningen kriver. Dessa
svarigheter bedémdes dock ej vara odverkomliga. En god forebild fanns i
den norska lagens stadgande pa omradet. Direst det skulle framgd att
sirskilda svarigheter foreldg att utarbeta ett stadgande med generell
giltighet, syntes det foreningen angeldget att man i varje fall efterstrivade
nigon form av losning av frigan sivitt avser trafikolyckorna.

Samtidigt som domarefoéreningen silunda i sitt nu avgivna yttrande
hinvisar till 1963 ars tillstyrkande yttrande ifragasitter féreningen om
verkligen ndgot praktiskt behov framtritt av en allmén bestimmelse om
straff f6r med motionen avsedd underlitenhet. Foreningen pekar ocksi
pd de svirigheter, som maste uppsta vid f0rsdk att i lagtext tillfredsstil-
lande u_tforma regler om skyldighetens omfattning; dessa skall dock kunna
forstds av den enskilde och tillimpas av domstolarna, Foéreningen hin-
visar i denna del till ett uttalande i Beckmans med fleras Kommentar till
brottsbalken (band 1. s. 23) att de bestimningar som torsdkts i utlandsk
lagstiftning i denna friga blivit alltfor vaga fOr att ge verklig ledning
eller, om si icke ir fallet, visat sig vara i behov av korregeringar.

Hovrdtten for Vistra Sverige uttalar att de skil som kan andragas mot
inférande av en allmin bestimmelse om skyldighet att bistd annan i
nodsituation viger over de skill som talar for en sddan regel. Till stod
harfor anfor hovritten féljande.

Det kan utan tvivel framstd sisom mycket stotande fér det allminna
rittsmedvetandet att icke nigon som helst paf6ljd drabbar den som
forhaller sig passiv i en situation, dir han utan egen risk kan ingripa for
att ridda annans liv. Kinslan hos allminheten av en moralisk plikt att
inskrida i nddsituationer torde emellertid i regel vara tillrickligt stark fér
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att forma minniskor att limna bistdnd, och de fall di ndgon visar
uppenbar likgiltighet i situationer, nir annans liv stdr pa spel, torde vara
fa. Den som underliter att hjilpa i allvarliga nddsituationer maste rikna
med att drabbas av en stark social reaktion. Mgjligheten att dirutdver
med hot om straffpafoljd aktivera en oféretagsam eller ovillig person till
ingripande synes vara begrinsad.

Hovritten framhéller vidare att ndgra birande skil for inférande av en
straffsanktionerad skyldighet fér envar att bringa hjilp vid trafikolycka
knappast synes foreligga. Ddremot anser hovritten att det finns anledning
att pd nytt Sverviga frigan om att’ utstricka straffansvaret enligt 5 §
trafikbrottslagen — vilken bestimmelse ju hinfor sig endast till den som
haft del i uppkomsten av trafikolycka — att avse icke blott den som
avligsnar sig frin olycksplatsen utan dven den som undandrager sig att
hjilpa skadad eller bistd nodstalld. Nidrmare Overensstimmelse med
reglerna i sjotrafikférordningen om A&ligganden vid sjdolycka skulle
uppnds genom en sddan idndring. Hovritten tillstyrker dirfér att en
utredning med en silunda begrinsad malsidttning kommer till stind.
Dirvid bor enligt hovrittens mening ocksd uppmirksammas frigan om
hjilparens mdojlighet att fa ersittning fér uppkomna skador, ur den
nodstilldes ansvarsforsikring eller eljest.

Riksaklagaren uttalar efter en redogdrelse for fragans tidigare behand-
ling av regering och riksdag att det, savitt han kunnat utrdna, direfter
inte intriffat nagot som ger anledning till en dndrad bedémning, varfor
han avstyrker bifall till motionen.

Rikspolisstyrelsen, som inhdmtat uppgifter frin Danmark och Norge
om tillimpningen av nu aktuella, ovan beskrivna lagrum i dessa linder,
uttalar att det enligt styrelsens mening inte foreligger tillrdckliga skil att i
Sverige nu infoéra den i motionen foreslagna lagstiftningen.

Av de inh%imtade uppgifterna framgir, sivitt giller Norge, att en
forfrigan hos nagra av de mest representativa polismyndigheterna givit
vid handen att hos dessa icke nagot fall 4r kint dar 387 § strafflagen har
tillimpats efter 1962. 1 Danmark har enligt uppgifter fran rigspolitichefen
aktuella bestdmmelser, 142, 185 och 253 §§ strafflagen, ytterligt séllan
kommit till anvindning. I enstaka fall har dock 253 § iberopats i
samband med atal for avvikelse fran olycksplats. I sddana sammanhang
tillimpas dock vanligen endast bestimmelser i trafiklagstiftningen.

Advokatsamfundet hinvisar till det avstyrkande yttrande som samfun-
det i amnet avgav till forsta lagutskottet ar 1963 och siger sig icke ha
anledning att frangd den uppfattning som diar kom till uttryck. 1
yttrandet sistnimnda ar uttalades bl. a. att det torde vara omdjligt att i
lagtext dra upp sddana grinser for det straffbara omradet att inte inom
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detta skulle falla situationer i vilka en underlatenhet att ingripa bor vara
straffri samt att ndgot praktiskt behov av den av motionirerna foreslagna
lagbestimmelsen inte framtritt.

Motororganisationernas samarbetsdelegation hinvisar till ett av Motor-
minnens riksférbund avgivet yttrande i anledning av 1963 ars motioner i
amnet. 1 det yttrandet anfoérdes bl. a. att det frdn likarhall framfOrts
betinkligheter mot att lata icke utbildade personer omhindertaga
skadade. Det ecrinrades ocksi om att det frin polisens sida ofta
framhallits, att alltfér méanga trafikanter samlas vid olycksplatserna och
diarigenom i en del fall genom uppstillning av sina fordon skapar fara fér
ytterligare olycksfall samt hindrar polis- och ambulanspersonals arbete.

Utskottet

I motionen framstilles nskemdl om att i brottsbalken skall inféras en
allmin bestimmelse om skyldighet att bistad annan i nddsituation. Som
framgdr av den ovan limnade redogdrelsen ir enligt gillande ritt
underlitenhet att ldmna sédant bistdnd straffbar endast i begrinsad
omfattning. .

Det av motiondren aktualiserade lagstiftningsspérsmalet Gvervigdes av
straffrattskommittén under forarbetena till brottsbalken. Kommittén
ansig att nigot behov av en allmin bestimmeise om straff for
underlitenhet att bistd den som befinner sig i fara knappast hade
framtratt hos oss. 1 vissa fall kunde enligt kommittén en dylik
bestimmelse framstd som rent olimplig. Kommittén avstod diarfor fran
att i sitt forslag upptaga nagon sadan allmin bestimmelse. Vederbdrande
departementschef intog sedermera samma standpunkt till frigan som
kommittén, och riksdagen anforde icke ndgon erinran hidremot vid
antagandet av brottsbalken.

Fragan om inforande av en allmin bestimmelse om skyldighet att
ingripa i nodsituation har direfter ar 1963 varit foremdl for riksdagens
overvigande i anledning av motioner med vdsentligen samma inneh3ll
som i den nu behandlade.

Forsta lagutskottet, som i drendet inhimtade yttranden fran ett stort
antal myndigheter och organisationer, uttalade i utldtande 6ver motioner-
na att utskottet hyste fOrstéelse for den humanitira instillning som lag
till grund f6r motiondrernas férslag men ansag att frigan om en generell
sanktionering av den moraliskt sett sjdlvklara plikten att sGka avvirja
olycka eller begrinsa verkningarna dirav maste beddmas huvudsakligen
frin andra utgingspunkter dn de rent humanitdra. Det kriminalpolitiska
behovet av en allmin straffbestimmelse av det dsyftade slaget var enligt
utskottet tdmligen begrinsat; rdttsordningen sorjde for erforderlig reak-
tion mot atskilliga av de mest straffvirda fallen och inom det omrade
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som ldmnats straffritt antogs de flesta ménniskor vara beredda att
sjdlvmant prestera atminstone si mycket som man rimligen kunde fordra
av dem genom en straffbestimmelse.

Mot den foreslagna kriminaliseringen kunde ocksd enligt utskottet
andragas vissa allvarliga betidnkligheter, delvis sammanhingande med att
brottsrekvisitet finge anges i ganska allminna ordalag. Rittssikerheten
skulle hirigenom liatt bli lidande. Vidare ansig utskottet att det med fog
kunde ifragasittas om man kunde périkna att en bestimmelse av det
angivna slaget verkligen skulle vara dgnad att frambringa dndamélsenliga
matt och steg fran siddana personer som, oftast av allmin ofGretagsamhet
eller radloshet, tenderade att halla sig passiva. Harvidlag maste enligt
utskottet sirskilt beaktas att risken for olimpliga atgirder vid omhinder-
tagande av svart skadade kunde komma att 6kas; ej sillan torde det vara
vanskligt att utan viss fackkunskap avgora vilket forfarande som dirvid
var tillradligt.

Med ledning huvudsakligen av nu atergivnha synpunkter stannade
utskottet for uppfattningen att Sverviagande skil talade for den stind-
punkt till férevarande lagstiftningsspérsmal som intogs i samband med
brottsbalkens tillkomst. Utskottet avstyrkte saledes bifall till motionsfdr-
slaget. Riksdagen beslot i enlighet hirmed.

Justitieutskottet finner for sin del att det under den tid som férflutit
sedan motionsspOrsmalet senast provades av riksdagen inte intridffat
nigot som bor foranleda ett annat beddmande. Denna uppfattning har
vunnit starkt stod under utskottets remissbehandling. Utskottet avstyrker
siledes bifall till motionen.

Utskottet hemstéller

att riksdagen avsldr motionen 1971:173.

Stockholm den 26 oktober 1971
Pi justitieutskottets vignar

ASTRID KRISTENSSON

Ndrvarande: fru Kristensson (m), fréken Bergegren (s), froken Mattson
(s), herrar Dockered (c), Eskel (s), Larfors (s), Johansson i Vixjé (c),
Jonsson i Malmé (s), Westberg i Ljusdal (fp), Nygren (s), fru Hjelm-
Wallén (s), fru Nordlander (vpk), herrar Petersson i Réstinga (fp) och
Wijkman (m).






