Motion till riksdagen
1989/90:Bo52

av Ivar Franzén m.fl. (c)

med anledning av fors. 1989/90:9 Riksdagens
revisorers forslag angaende stodet till
experimentbyggandet

Revisorerna riktar en omfattande kritik mot BFR:s hantering av experi-
mentbyggnadsverksamheten. Den kan i vissa avseenden vara berittigad,
men skjuter i andra avscenden klart over mélet.

Revisorerna kritiserar att experimentbyggandet har medverkat till att pa-
skynda introduktionen av t.ex. solvirmeanlaggningar pd marknaden.

Sverige ligger i dag absolut i den globala frontlinjen nar det galler kvalité
och prestanda for plana solfdngare. Det dr hogst osannolikt att Sverige skulle
innehaft denna virdefulla och hedrande tiatposition om BFR hanterat expe-
rimentbyggandet efter den modell som revisorerna forordar.

Att enbart ta fram beslutsunderlag ger ingen fullstindig och provad kun-
skapsuppbyggnad. Ett experimentbyggande med stod till den anliggning
som skall fungera dirckt i verkligheten. innebar ett omfattande utvecklings-
arbete i sjalva byggskedet. Nar en del av forskningsarbetet flyttas fran hog-
skolans slutna ram till projektering och bvggande blir det med ens en kost-
nad, som helst omedelbart skall ge en rimlig avkastning. P4 motsvarande
satsning i traditionell forskning stdlls inga avkastningskrav. och de delta-
gande aktorerna riskerar inte ndgon kritik om foérvintade resultat inte upp-
nas.

Revisorernas kritik och stallningstagande i denna del speglar ett grundlig-
gande problem t utvecklingen och fornyelsen av vart energisystem. Speciellt
statens energiverk driver hart att encrgiforskningspengarna i huvudsak skall
anvdndas for grundforskning och mindre till utveckling och pilotanlagg-
ningar. Energitecknikfonden ar helt otillracklig for att komplettera detta till-
bakadragande av FoU-resurserna till universitet och hogskolor.

Resultatet blir att ny teknik ofta lamnas i “kylan™ i ett utvecklingsskede
da endast de stora aktorerna pa energimarknaden har resurser att fora dem
vidare till en kommersiell marknad. Detta kan vara en medveten strategi for
att varna om de stora foretagens monopolliknande stillning p& energimark-
naden och éverldta till dem att bestimma nér ny teknik skall introduceras i
det svenska energisystemet. Det ger kraftbolagen en optimal mojlighet att
sc till att gjorda investeringar — i t.ex. kdrnkraften — forst utnyttjas fullt ut
och, ndr det sedan dndi blir aktucllt med nyinvesteringar, vdlja teknik som
passar in i foretagens naturliga intresse att s3 1dngt som mojligt bevara ett
monopolliknande grepp om energimarknaden.

BFR:s hantering av experimentbyggnadsverksamheten har avvikit frin



detta monster, och forskningspengar har inte i forsta hand gatt till de stora
aktorerna pa energimarknaden eller till hogskolor och universitet, utan till
betydande del placerats ute i verkliga livet och i ndra kontakt med den prak-
tiska produktutvecklingen. BFR:s verksamhet har vad giller t.ex. solvirme
utgjort en smal spdng, men dndock en forbindelse mellan forskning. utveck-
ling och en marknad vid sidan om de stora aktorerna pa energimarknaden.
Nu vill revisorerna riva denna spang for att bokstavligt forstarka monopolet
pa energimarknaden.

Vattenfall har satsat en hel del FoU-pengar pa solvarme. Har revisorerna
studerat effekten av dessa pengar for teknikutvecklingen? De tycks dock ha
haft ringa betydelse for att placera svensk solvarmeteknik pa den internatio-
nella energimarknaden.

Centerns slutsats vid analys av experimentbyggandet ar att det ar viktigt
att det aven fortsattningsvis far utgora en spang mellan forskning och utveck-
ling till en fristdende cnergimarknad.

Déaremot instammer vi i revisorernas forslag nar det galler utvdrderingen
av mindre experimentbyggnadsldn. Denna utvérdering bor schabloniseras.
Det ligger i sakens natur att en utvecklingskostnad inte kan béras av den
forsta anlaggningen. Om det inte ligger en utvecklingskostnad i experiment-
byggandet sa minskar dess betydelse.

Utvecklingskostnader skulle mer naturligt tickas av bidrag, och centern
delar revisorernas uppfattning att lanen till vasentlig del bor ersattas med
bidrag. For storre projekt bor det finnas en ldnedel med villkorlig dterbetal-
ning, dvs. nu gillande regler fér experimentbyggnadsldn. Motivet dr att
detta mojliggor en bittre riskfordelning i projektet. Byggherren ar ofta en
hyresvard. som har sma eller inga mojligheter att lasta 6ver forluster pé hy-
resgasterna. En lamplig 6vre grans for bidrag kan vara 3 milj.kr.

Centern har heller inget att erinra mot att experimentbyggandet far en vi-
dare tillaimpning, men vi vill stryka under att energiteknik fortfarande ar ett
viktigt omrade for experimentbyggande.

Birgitta Hambraeus skriver i sin reservation till revisorernas forslag:

Ar resurs- och energihushallning oupplésligt forenade? Om man tvingar
byggforskningsradet att vara restriktivt med stodet till experiment med ener-
giinriktning, gor man en konstlad uppdelning.

Vi delar denna uppfattning.

Centern har i en motion under allmdnna motionstiden redovisat hur ange-
laget det ar att f& fram enkla, praktiska och ekonomiskt rimliga I6sningar for
ekologiskt/resurshushaliande byggande och boende. Experimentbyggande i
full skala — baserat pd vil genomarbetad systemlosning och projektering — ar
sannolikt det basta sattet att snabbt nd anviandbara resultat. BRF bor ges
okade resurser — vilket centern foreslar i annan motion — for att stodja en
systematisk och konsekvent utveckling av ekologiskt byggande och boende.

Mot. 1989/90
Bos2



Hemstallan Mot. 1989/9(0)
BoS§2

Med stod av ovanstdende hemstills

L. att riksdagen beslutar avsla revisorernas forslag 1989/90:9 savitt
avser restriktivitet med energiteknikstod.

2. attriksdagen som sin mening ger regeringen till kanna att stod for
solvirme- och lagringsanliggningar. som ingdr i hus etler husgrupper,
dven fortsdttningsvis skall vara BFR:s ansvarsomrade,

3. att riksdagen som sin mening ger regeringen till kinna vad i mo-
tionen 1 Ovrigt anforts om regler for omfattning resp. inriktning av sto-
det till experimentbyggande.

Stockholm den 22 mars 1990
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Agne Hunsson (c) Birger Andersson (c)
Rune Thorén (c) Elving Andersson (c)

Stina Gustavsson (c)
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