) SVERIGES L&dtdd
Riksdagens protokoll RIKSDAG &4

2016/17:94
Fredagen den 7 april

Kl. 09.00-09.38

8 1 Avséagelse

Talmannen meddelade att Penilla Gunther (KD) avsagt sig uppdraget
som ledamot i Nordiska radets svenska delegation.

Kammaren bifoll denna avsagelse.

8 2 Anmélan om kompletteringsval

Talmannen meddelade att Kristdemokraternas riksdagsgrupp anmalt
Robert Halef som ledamot i Nordiska réadets svenska delegation.

Talmannen forklarade vald till

ledamot i Nordiska radets svenska delegation
Robert Halef (KD)

§ 3 Anmalan om fordrojda svar pa interpellationer
Foljande skrivelser hade kommit in:
Interpellation 2016/17:398

Till riksdagen
Interpellation 2016/17:398 Karnvapenférhandlingarna
av Stig Henriksson (V)
Interpellationen kommer inte att hinna besvaras inom foreskriven tid.
Skalet till drojsmalet ar deltagande i en ceremoni pa Arlanda for Zaida
Catalan och utfragning i konstitutionsutskottet.
Stockholm den 5 april 2017
Utrikesdepartementet
Margot Wallstrom (S)
Enligt uppdrag
Hékan Akesson
Expeditionschef
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Interpellation 2016/17:422

Till riksdagen
Interpellation 2016/17:422 Migrationsverkets anvisningar
av Gunilla Nordgren (M)
Interpellationen kommer att besvaras fredagen den 28 april 2017.
Skalet till dréjsmalet ar sedan tidigare inbokade arrangemang.
Stockholm den 5 april 2017
Justitiedepartementet
Morgan Johansson

8 4 Anmélan om granskningsrapport

Talmannen anmalde att foljande granskningsrapport hade kommit in
frén Riksrevisionen och éverldmnats till socialforsakringsutskottet:
RiR 2017:7 Pensionssystemets arsredovisning — tydlig, tillracklig och
transparent?

§ 5 Arenden for hanvisning till utskott

Féljande dokument hanvisades till utskott:
Propositioner
2016/17:166 och 167 till socialutskottet
2016/17:175 till arbetsmarknadsutskottet

Skrivelser
2016/17:164 till trafikutskottet
2016/17:176 till socialforsakringsutskottet

Motioner

2016/17:3668, 3670 och 3691 till socialutskottet
2016/17:3654 till utrikesutskottet

2016/17:3679 till justitieutskottet

2016/17:3683 till skatteutskottet

2016/17:3684 till socialférsékringsutskottet
2016/17:3686 till finansutskottet

2016/17:3664 och 3694 till utrikesutskottet
2016/17:3671 och 3675 till naringsutskottet

EU-dokument

KOM(2016) 881, KOM(2016) 882 och KOM(2016) 883 till justitieutskot-
tet

Attaveckorsfristen for att avge ett motiverat yttrande skulle g& ut den
30 maj.



§ 6 Svar pa interpellation 2016/17:303 om Sverige och USA:s
drénarkrig

Anf. 1 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S):

Herr talman! Stig Henriksson har fragat ministern for hogre utbildning
och forskning om hon anser att atgarder bor vidtas for att stoppa ett statligt
svenskt bolag fran att sélja tjanster som mojliggor en krigforing av detta
slag, om nagon analys av det folkréttsliga dilemmat gjorts eller om minis-
tern avser att ta initiativ till en sddan samt hur ministern forhaller sig till
ett eventuellt moratorium for forsaljning av data till krigsmakter och va-
pentillverkare, i enlighet med FN-organets 6nskemal.

Arbetet inom regeringen ar s fordelat att det dr jag som ska svara pa
interpellationen.

Swedish Space Corporation, SSC, ar en av varldens stdrsta kommersi-
ella leverant6rer av tjanster nar det galler satellitkommunikation och kon-
troll av satelliter, med kunder i ett tjugotal lander.

SSC har inga uppdrag som omfattar krigféring med hjalp av dronare.
Foretaget saljer inte heller data. Bolagets globala natverk av antenner utgor
ett avancerat telekommunikationsnatverk som fungerar som lank mellan
utrustning pa jorden och i rymden. Med detta natverk deltar vart statliga
bolag i en viktig del av en global verksamhet som gynnar en positiv och
langsiktigt hallbar utveckling av var varld.

Formedling av data omfattas inte i sig av lagen om kontroll av produk-
ter med dubbla anvandningsomraden och av tekniskt bistand. En reglering
av sadan éverforing av data &r inte heller nagot som FN foresprakar eller
som regeringen vill kontrollbelégga.

Det rader inte nagot folkrattsligt vakuum vad géller anvandningen av
dronare — det vill sdga fjarrstyrda obemannade luftfarkoster som kan vara
vapenbdrare. De &r inte i sig otillatna som stridsmedel. Folkrattsliga regler
om valdsanvandning ar tillampliga. Inom ramen for en vapnad konflikt
maste alla vapen, inklusive dronare, anvandas i enlighet med reglerna om
distinktion, proportionalitet och forsiktighet. Om det inte rader en vapnad
konflikt regleras valdsanvandningen av de manskliga rattigheterna, och
staters mojligheter att anvanda vald mot individer &r darmed kraftigt in-
skrankta genom det folkréattsliga regelverket.

Det ar i sammanhanget viktigt att klargora att dronare inte &r detsamma
som autonoma vapensystem. Sadana system saknar en etablerad defini-
tion. Frdgan om autonoma vapensystem har behandlats av Folkratts- och
nedrustningsdelegationen, som leds av utrikesministern, och kommer un-
der hosten att fortsatta att diskuteras inom ramen for konventionen om
sérskilt inhumana vapen, CCW.

Anf. 2 STIG HENRIKSSON (V):

Herr talman! Tack for svaret pa interpellationen, som har fatt ligga till
sig ett tag!

Jag har alltsa fragat om den svenska statens rymdbolags afférer med
bland annat USA:s flygvapen och problematiken med att vi bidrar till styr-
ning av drénare och kryssningsrobotar med mera, nagot som &r en véldigt
aktuell fraga just i dag med tanke pé de handelser som varit och med kéan-
nedom om att mellan 80 och 90 procent av offren &r icke avsedda mal, som
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det heter. Det &r manga ganger sjukhus, begravningsféljen, barn, kvinnor
etcetera.

Svaret, att ministern dementerar att SSC medverkar till USA:s dronar-
krig genom sin kommersiella verksamhet, 6verraskar mig. Jag antar nam-
ligen att det ar det som avses i praktiken och att det inte endast handlar om
semantiken.

Ministern svarar att det statliga rymdbolaget inte séljer data. Det &r vél
korrekt, men den vésentliga fragan ar: Saljer inte heller det statliga rymd-
bolaget tillgangen till satellitstationernas verforingskapacitet, detta bolag
som enligt ministern &r en av vérldens storsta kommersiella leverantorer
av tjénster nér det galler satellitkommunikation?

Det &r intressant att jamfora ministerns svar med kommunikationsdi-
rektoren for det statliga rymdbolaget SCC, som uttalar sig enligt féljande:
Vi har teknisk utrustning for att finga signalerna och samla ihop dem och
skicka vidare till kunderna. Vi kontrollerar alltsa inte vad som &r i kab-
larna.”

Vet alltsd ministern mer &n rymdbolagets kommunikationsdirektor nar
ministern i sitt svar skriver att med detta nitverk “deltar vart statliga bolag
i en viktig del av en global verksamhet som gynnar en positiv och langsik-
tigt hallbar utveckling av vér varld”. Hur gar det hér ihop?

Mina uppgifter, herr talman, séger att svenska staten via SSC vidare-
befordrar styrsignaler som anvénds for amerikanska fjarrstyrda drénare
och att vi har forbindelse med USA:s flygvapen och samarbete med nagra
av varldens storsta vapenforetag, till exempel Boeing och Lockheed Mar-
tin. Ar detta fel?

Enligt ministern tillhandahaller vi inte den har servicen. Alternativt ger
vi den av nagot slags ideella skal. Det Iater mycket markligt i mina 6ron
nér vi 4nda talar om ett statligt bolag som ju, aterigen, &r “en av varldens
storsta kommersiella leverantorer av tjanster nér det géller satellitkommu-
nikation”. Men jag kan naturligtvis inte betvivla ministerns ord; han &r ju
en arans man.

Navél. Jag omformulerar mitt pastdende: Svenska satellitstationer,
driftade av statens rymdbolag, gor det mojligt for USA att skicka styrsig-
naler till sina attackdronare. Fel eller rétt?

Mina kéallor séger vidare att USA:s spionsatellit WGS4 placerades 6ver
Mellandstern med hjélp av statliga SSC. Ar detta korrekt? Gor vi dessa
tjanster gratis, eller séljer vi dem? Hur gar det i s& fall ihop med héllbar-
hetspolicyn, dar det star om riskerna med att medverka till osund évervak-
ning i handerna pa fel aktorer?

Detta &r de fragor som jag skulle vilja komplettera med.

Anf. 3 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S):

Herr talman! Stig Henriksson forsoker beldgga ett ganska langsokt re-
sonemang och samband hér. Vad jag pekar pa i mitt svar &r att en del pa-
stdenden i interpellationen faktiskt inte ar korrekta.

Stig Henriksson pastér att SSC skulle mojliggéra USA:s dronarkrig.
Det finns enligt véar uppfattning ingenting som tyder pé detta. SSC har inga
sadana uppdrag.



Det ar dessutom s att den kunskap vi har om hur operationer med dro-
nare gar till inte heller tyder pé att det skulle finnas ndgon risk att SSC
skulle vara direkt inblandat i sddana operationer. Det vi vet ar att USA har
helt andra kontrollsystem for att bedriva verksamhet med attackdrénare,
och SSC har inga uppdrag som omfattar ett sddant stod.

For det andra pastar Stig Henriksson, och detta pastaende kom tillbaka
i hans inldgg nu, att det amerikanska satellitprogrammet Wideband Global
Satcom, WGS, &r ett spionsatellitprogram. Det &r det inte. WGS &r en kon-
stellation av satelliter for militar kommunikation, och det finns en lang rad
lander som &r anslutna till det — Australien, Kanada, Danmark, Luxem-
burg, Nya Zeeland och Nederlénderna. Inga av dessa lander &r belagda
med nagra restriktioner for svensk del nar det galler tjanster som SSC le-
vererar.

Det ar riktigt att SSC lamnat stod for att en satellit skulle placeras i
omloppsbana, men SSC har inte Iamnat négot stod nar det géller satellitens
operationer.

Nér det géller affarer med amerikanska bolag ar det riktigt att SSC har
affarer med Lockheed Martin, men det & inom ramen for ett Nasaprojekt
som syftar till att studera solsystemet. N&r det gdller samarbetet med
Boeing handlar det om kommunikationssatelliter for jordobservationer
och satelliter for att halla reda pa rymdskrot sa att det inte kolliderar med
nagonting i rymden eller ramlar ned pa fel stallen. Inget av de uppdrag som
SSC har for Boeing omfattar krigféring med attackdronare.

Det som Stig Henriksson agnar sig &t i interpellationen bygger pa rena
spekulationer. Han anger att han har kallor, och jag &r intresserad av att
veta mer om dem. Men han refererar ocksa i interpellationen till en
FN-rapport som ska ha utgivits av Unama. Den har vi letat efter och for-
sokt hitta. Vi har till och med varit i kontakt med interpellanten om just
den FN-rapporten, och han har savitt jag vet hittills inte lyckats producera
den. Om vi kan fa hjélp i den delen vore jag ocksa tacksam.

Anf. 4 STIG HENRIKSSON (V):

Herr talman! Jag har meddelat var FN-rapporten kan hittas, men det
har tydligen inte gatt att leta reda pa den. Jag tycker kanske inte att det ar
min framsta uppgift att bistd med att leta i kallor — jag har inte de resur-
serna. Daremot &r det I4tt att ta del av den.

Jag tycker att den hér debatten snor runt sin egen svans. Ministern sé-
ger att SSC inte séljer data. Det ar vél formellt riktigt, men det &r en se-
mantisk invandning om vi séljer de tjanster som mojliggor éverforing av
data. Ministern séger att SSC inte har nagot uppdrag som omfattar krigfo-
ring med hjalp av drénare. Det &r val sjalvklart att man inte har nagot sa-
dant uppdrag, men om man séljer tjinster som mojliggdr dronarkrig finns
en viss koppling.

Jag dr inte tekniskt bevandrad, och jag kan inte alltid uttrycka mig full-
standigt korrekt, men da forvantar jag mig att man inte rider pa orden pa
det séttet. Ar det sd eller &r det inte s& — det &r en 6ppen fraga — att Sverige
har ett avtal via statens bolag SSC med det amerikanska flygvapnet? Jag
har kallor som uppger detta. Det kan ministern dementera. Ar det enbart
godhjartade saker som det amerikanska flygvapnet sysslar med?
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Boeings och Lockheeds avtal ska handla om civil anvandning av olika
rymdprogram. Vi vet bagge tva, och det framgar av en svensk statlig ut-
redning, och EU och resten av varlden vet, att rymdprogram mer och mer
gar ut pa att integrera civilt och militart rymdarbete. Det &r svart att halla
de granserna.

Det ar lite besvarande att medan kommunikationsdirektoren pa SSC
séger att man inte har en aning om vad man skickar i kablarna, att det &r
upp till kunderna att anvénda dem, ar ministern dvertygad om att de an-
vands for fred, valstand och utveckling. Jag ér inte lika vertygad.

Dessa fragor &r svara. Jag har anda forsokt stalla relativt 6ppna fragor,
och jag hoppas att det gar att reda ut dem. Om man laser SSC:s héllbar-
hetsredovisning finns det en del skal att frdga sig om den gér ihop med den
verksamhet som SSC bedriver. P3 inte mindre an 29 stéllen i hallbarhets-
rapporten refereras till de manskliga réttigheterna. Det konstateras bland
annat att vid felaktig anvandning kan rymdtillampningar utgéra hot mot
manskliga rattigheter, fred och frihet.

Aven om till exempel dédande med hjalp av drénare inte &r otillatet
enligt krigets lagar lar det val anda strida mot de vackra orden i hallbar-
hetspolicyn.

Jag &r fortfarande inte pa det klara med om ministern kan ge en de-
menti, det vill s&ga att ingenting SSC gor kan anvéndas for att underlatta
dronarkriget och anvandning av den typen av vapen. Ar det i sa fall rimligt
att ett statligt bolag har en kommersiell verksamhet som underlattar, moj-
liggor och sé& vidare dronarkrig med den hoga andelen civila offer? Ar det
forenligt med héllbarhetspolicyn?

Anf. 5 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S):

Herr talman! Det kédnns som att Stig Henriksson &r ute on a fishing
expedition. Han stéller fragor som han hoppas att nagon ska tro pa. Han
spekulerar och hoppas nagon ska tro pa det, och han bidrar darmed till att
skapa en bild av att Sverige har nagot slags aktiv del i USA:s dronarkrigfo-
ring. Sa ar det alltsa inte.

Jag sager det aterigen. SSC siljer inga data, och det finns ingenting,
vad vi vet, som tyder pa att SSC stoder nagon form av drénarkrigforing.
Det &r precis vad jag sa tidigare.

Sedan var det resonemanget om Lockheed Martin och Boeing. Jag har
forklarat vad de samarbetena gar ut péa. | det ena fallet handlar det om
kommunikationssatelliter och jordobservationer. | Boeingfallet handlar
det om att halla reda pa rymdskrot. | det andra fallet med Lockheed Martin
ar det fraga om ett Nasaprojekt for att studera solsystemet.

Stig Henriksson kan naturligtvis fortsatta att stalla fragor om detaljer,
men de &r svaren vi har att ge.

Jag stallde en frdga om FN-rapporten. Vi har inte hittat det som Stig
Henriksson hanvisar till. Aven om vi har bett interpellanten att visa sin
kalla har vi inte fatt nagot svar. Vi har anda sokt idogt. Det skulle vara
spannande att hora om han har ndgot mer att saga.



SSC i sin grundlaggande verksamhet spelar en viktig roll pd manga
plan. De har en viktig roll for att utveckla vara mojligheter att observera
hav, landmassor och atmosfar. Det som nu hénder &r att information om
jorden med mycket hdg detaljupplésning snabbt blir tillganglig fér oss
alla. Den kapaciteten kan vara avgérande pa manga satt, inte minst i kli-
matarbetet.

Jag tycker att vi ska vara glada for och stolta dver att Sverige har ett
statligt bolag som har varit med och drivit fram den positiva globala ut-
vecklingen.

Det finns inga beldgg for, och det har inte heller Stig Henriksson lyck-
ats producera, att SSC i sin verksamhet operativt stoder nagon form av
dronarkrigforing.

Anf. 6 STIG HENRIKSSON (V):

Herr talman! Fortfarande kvarstar anda fragetecknet. Ministern har inte
dementerat att man gér affarer med det amerikanska flygvapnet. Det ar
inte direkt lingonplockning de héller p med — dven om det skulle under-
lattas med hjalp av satellitnavigering.

Jag ar ledsen, men det ar klart att det kan framsta som spekulationer.
Jag ska &rligt s&ga att jag ar djupt oroad dver pusselbitarna som kan ldggas
ihop via dppna kéllor. De kan vara felaktiga, men jag uppfattar inte att
ministern dementerar dem pa ett riktigt starkt satt. Avsikten ar naturligtvis
inte att bidra till nagra spekulationer utan att fa tydliga och klara svar. Det
finns en del problem i detta. Det &r inte s latt att fa de svaren via officiella
Véagar.

Lat oss dra oss till minnes 2010, nar det avsldjades att Rymdbolaget
hade forsokt sélja havsdvervakningssystem till Muammar Gaddafi i Li-
byen. En representant for bolaget sa att ett sddant system kan hjélpa dem
att halla efter flyktingsituationen utmed grénserna och ute pa Medelhavet.
Négot senare kunde man lasa i hallbarhetspolicyn att man ska akta sig for
riskerna med att medverka till osund 6vervakning i handerna pa fel akto-
rer. D4 &r det lite skillnad mellan ord och handling.

Hur &r det med dronarna, som jag oroar mig for? Det ar anda viktigt att
komma ihdg att de manga ganger presenteras som otroligt traffsakra vapen
som bara slar ut det avsedda mélet. S3 ar inte alls fallet.

Det var nyligen en amerikansk rad mot al-Qaida i Jemen, i samband
med att jag skrev interpellationen, och dir dodades ”sannolikt” civila. Pen-
tagon séger att 14 al-Qaidamedlemmar dédades. Sjukhuskallor i Sana sé&-
ger att 30 manniskor dddades, varav sju kvinnor och tre barn. | september
2016 dodades 15 civila och skadades 13, och sé vidare. S& ar verkligheten.

Anf. 7 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S):

Herr talman! Jag tycker nog att jag har gett svar pa de fragor som har
stallts.

Om pastaendet ar att Sverige via SSC lamnar operativt stod till USA:s
drénarkrigforing, sa kan jag saga att det inte ar sa. SSC saljer inga data,
och det finns ingenting som tyder pa att SSC stoder nagon form av dronar-
krigféring pé det sattet.
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Jag har ocksa svarat pé& fragan om samarbete och den typen av affarer
som man har nar det galler Lockheed Martin och Boeing. Néar Stig Hen-
riksson har fatt svar pa de fragorna undrar han om det inte finns samarbete
med det amerikanska flygvapnet. Det kanske vi kan komma tillbaka till i
en annan debatt. D& maste jag inhamta mer information.

Hittills finns ingenting som tyder pa att Sverige medverkar till den typ
av krigforing som Stig Henriksson vill ha det till. Det &r svar nog i den har
debatten.

Overlaggningen var harmed avslutad.

§ 7 Svar pa interpellation 2016/17:326 om lagstiftningen runt dro-
nare

Anf. 8 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S):

Herr talman! Erik Ottoson har fragat mig vilka atgarder jag kommer
att vidta for att sakerstélla att svensk lagstiftning vad avser drénare ska
vara modern och tillvarata den potential tekniken erbjuder. Fragan stalls
mot bakgrund av att Datainspektionen i sitt remissyttrande har avstyrkt det
lagforslag som innebdr att foretagens anvandning av drdnartekniken inte
ska omfattas av kameradvervakningslagen.

Jag anser liksom Erik Ottoson att det &r angel&get att lagstiftningen ger
goda mojligheter att anvénda ny teknik som kamerautrustade drdnare.

Regeringen beslutade darfor i gar om lagradsremissen Kameradver-
vakningslagen och méjligheterna att anvéanda drénare for beréattigade an-
damal. Forslaget i lagradsremissen innebar att privat sektors anvandning
av kamerautrustade drénare undantas fran kameradvervakningslagens till-
lampningsomrade. Tillstdnd kommer alltsé inte att kravas. | stallet kom-
mer reglerna om integritetsskydd i personuppgiftslagen att bli tillampliga.
Lagandringen foreslas trada i kraft den 1 augusti 2017.

Genom forslaget skapas en mer dndamalsenlig reglering som tillater
att tekniken anvénds i stdrre utstrackning. Regeringen anser att regleringen
i personuppgiftslagen ger ett fullgott skydd mot integritetskrankningar.

Anf. 9 ERIK OTTOSON (M):

Herr talman! Tack, statsradet, for svaret! Det ar ett svar som ar positivt
i manga hianseenden men som det har tagit sin lilla tid att leverera.

Statsrad har som bekant tre veckor pa sig att komma till kammaren och
avge sitt svar. Det finns moéjlighet att forsena det svaret.

Interpellationen skickades till Regeringskansliet den 22 februari. Se-
naste svarsdatum var alltsd den 15 mars. Den 31 mars var debatten inplane-
rad. Det var for en vecka sedan. Sedan fick jag som interpellant veta att
statsradet inte hann svara eller skriva ett svar pa de fem veckor som det da
hade tagit att svara pa interpellationen.

Dérfor star vi har i dag och debatterar detta — av en ren handelse, herr
talman, dagen efter en lagradsremiss pa temat! Det ar mojligen en handelse
som ser ut som en tanke. Men jag tycker inte att det ar ett andamalsenligt



satt att hantera interpellationsverktyget som sadant. Jag vill bara ha det
framfort.

Sa till innehéllet i svaret. Jag tycker att det ar ett valdigt bra svar. Jag
har last lagradsremissen och tycker att det finns manga positiva saker i
den.

Det finns ett par utestdende fragor som jag skulle vilja ha komplette-
rande svar pa fran ministern.

Den ena rér hur man langsiktigt tanker sig att man ska varna den pri-
vata integriteten. Ja, det finns artikel 8 i Europakonventionen och det som
foljer av den och andra europeiska regleringar. Det finns dven den svenska
personuppgiftslagen. Men den har tekniken gor ju att man har storre moj-
ligheter att gora intrang i granslandet mellan vad som ar och inte &r tillatet
i dag, intrdng som av allméanheten upplevs som tydliga integritetskrank-
ningar. Att bli filmad uppifran kan av manga upplevas som problematiskt
i situationer dar man inte upplever det som lika problematiskt att bli filmad
frén sidan. Det ger en helt annan Gversikt Gver en storre situation och hur
personer, foremal och egendom forhaller sig i relation till varandra inom
ett storre geografiskt omrade.

Efter ha grottat ned mig i lagstiftningen och &ven last lagradsremissen
ganska noga upplever jag att det ar vart att diskutera hur detta ska ses pa
av de svenska statsmakterna och hur lagstiftningen egentligen ska vara ut-
formad. Statsradet far garna utveckla hur man ser pa detta.

Den andra fragan ar foljande. Nu har vi en dom i Hogsta forvaltnings-
domstolen som konstaterar en del saker i domskélen som gor att man, om
man &r lagd t det héllet, kan dra slutsatsen att det inte ar tillatet att anvinda
kameror pa dronare i dag. Det rattslaget kommer alltsa att gélla fram till
den 1 augusti 2017 om regeringens tidsplan haller. Darfor r det viktigt att
forsta hur regeringen ser pa detta i forhallande till dels naringsfriheten,
som ju ar stipulerad i vara lagar, dels mediernas mojlighet att anvanda sig
av detta under sommaren fram till den 1 augusti.

Jag skulle garna vilja hora statsradets och regeringens syn dven pa de
fragorna.

Anf. 10 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S):

Herr talman! Vi beslutade som sagt om den hér lagradsremissen i gar.
Att det har tagit ndgra veckor extra beror inte pa oss.

Det &r namligen sa att vi under ett antal veckor har varit i kontakt med
Moderaternas riksdagsgrupp for att fa klartecken for den har lagstiftning-
en. Sa har det varit. S fungerar det nar vi forankrar vara forslag i riksda-
gen. Vi gor géarna ett jobb fore for att se till att det finns stod for forslagen
vi lagger fram.

| det hér fallet fick vi inte besked frdn Moderaterna att de tyckte att
forslaget sag bra ut forran i onsdags. Drojsmalet, Erik Ottoson, beror alltsa
inte pa oss utan pa din egen riksdagsgrupp.

Né&r nu Erik Ottoson i den hér interpellationsdebatten ger uttryck for
att han ar stark anhangare av den lagstiftning som vi ar pa vag att ldgga
fram litar jag pa att han ser till att vi far en smidig behandling av den i
riksdagen.
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Det om drojsmalet. | sak anser vi att kamerautrustade dronare &r viktiga
pa manga olika omraden. Det kan handla om jord- och skogsbruk. Det kan
handla om medier. Det kan handla om raddningsinsatser, dar man kan be-
hdva ha kamerautrustade drénare.

Problemet uppstod nar Hogsta forvaltningsdomstolen i slutet av férra
aret kom med sin dom, dar man sa att det behéver vara tillstandsplikt for
den har typen av kameror. Det riskerade att sla undan benen for viktig ut-
veckling och &ven for en del av de har viktiga verksamheterna.

Dessutom vet vi att det anda inte kommer att kravas tillstand fran och
med maj 2018, nar dataskyddsférordningen trader i kraft.

Vi mottes redan da, i slutet av forra aret, av ett starkt énskemal fran
manga hall att man skapar en lagstiftning som tar hand om utrymmet fram
till 2018. Det hr ar alltsd en temporar lagstiftning i vantan pa detta.

Det innebar inte att omréadet blir oreglerat ur integritetssynpunkt.
Tvartom — de regler som i dag finns i till exempel personuppgiftslagen
ligger fast. Missbruksregeln innebér bland annat ett skydd mot dold éver-
vakning — man far inte dgna sig at kameradvervakning i I6nndom. Det &r
i dag inte tillatet. | straffratten har vi ocksa ett antal regleringar som séatter
stopp for den har anvandningen, till exempel om man skulle anvénda tek-
niken for att ofreda méanniskor. Krankande fotografering ar ocksa forbjud-
et.

Bara det faktum att vi inte langre kommer att kréva tillstand under pe-
rioden fram till maj 2018 innebar alltsé inte att det ur integritetssynpunkt
blir oreglerat, utan da galler de regler som redan finns i straffratten och i
personuppgiftslagen.

Anf. 11 ERIK OTTOSON (M):

Herr talman! Vi bérjar med forseningen. Jag &r medveten om att vi har
fort en dialog om detta och efter samtal mellan statsradet och medlemmar
i min riksdagsgrupp kommit fram till en s har bra 16sning. Jag tycker att
det ar jattebra.

Detta ursdktar dock inte férseningen av interpellationssvaret. Det for-
klarar mgjligen varfor lagradsremissen kom i gar. Det forklarar inte varfor
statsradet skjuter pa svaret en vecka sa att svarstiden blir dubbelt sa lang
som den ska vara, alltsd sex veckor i stallet for tre veckor.

Jag lovar statsradet att om han ar angelagen om att & sta i kammaren
och beskriva denna bra lagstiftning som han vill ta fram, da kan jag ménga
ganger fixa interpellationer s att han far kammartid till att beskriva detta.
Jag kommer att halla med om att detta ar viktig lagstiftning som maste
komma fram. Det urséktar dock inte det forsenade svaret pa interpellatio-
nen. Méjligen datumet for lagradsremissen.

Nar det galler just den har lagstiftningen haller jag helt och hallet med
statsradet om att det inte &r sa att det blir helt oreglerat, och det sa jag heller
inte i min fraga. Min fraga gallde att man har skrivit lagstiftningen utifran
en uppsattning férmagor som man bedémer att gemene man och vanliga
foretag besitter. Jag fragar om statsradet upplever att vi, nar det galler den
nya form av férmagor som till exempel dronare mojliggor, i personupp-
giftslagen och annan relevant lagstiftning har ett tillrackligt skydd.



Jag tolkar hans svar som att han bedémer att vi har ett fullgott skydd,
och det &r i sa fall bra. Jag tror att vi kommer att fa skal att aterkomma till
den fragan. Jag tror att det ar viktigt att vanliga manniskor, som blir forva-
nade och kanske lite oroade éver att det ror sig luftfarkoster i luftrummet
runt dem och inte vet vad dessa dgnar sig at, kan konvertera oron till en
trygghet. Darfor &r det viktigt att riksdag, regering och rattsvasen &r tydliga
med vad som ar tillatet och vad som inte &r det.

Ska jag tolka justitieministerns svar som att han upplever att skyddet
ar fullgott d&ven om man inkluderar de nya formagorna att ta fotografier
fran nya platser, som inte tidigare har varit allmént tillgangliga for gemene
man men som tekniken nu mdjliggor?

Anf. 12 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S):

Herr talman! Nu séger Erik Ottoson att han sjélv har varit medveten
om att denna dialog har forts med den moderata riksdagsgruppen. D& hade
vi kanske kunnat klara ut fragan betydligt tidigare eftersom han ju sjalv
har interpellerat om den. Det &r vél bra att vi nu, nér vi har en interpella-
tionsdebatt om saken, faktiskt har nagot att saiga om vad vi ska gora och
hur vi ska ga fram? Sa, Erik Ottoson, sta inte i talarstolen nasta gang och
forsok trycka till regeringen for att vi ar langsamma, nér det i sjalva verket
ar besked fran er vi har véantat pa.

Nar det sedan galler fragestallningen om det allménna integritetsskyd-
det var vi faktiskt forutseende aven i drénarfragan, om man ser det lite mer
generellt. Vi tillsatte redan 2015 en utredning for att se 6ver kameradver-
vakningslagstiftningen.

I den utredningen finns ocksad uppdraget att gora Gvervaganden just
kring dronartekniken. Det betankandet kommer jag att fa den 15 juni, tror
jag, och da far vi se vad utredningen kommit fram till. Det vi talar om i dag
nar det galler tillstAndsplikten &r att ta hand om den temporara situationen
fram till maj 2018.

Nér det géller kameradvervakningslagen generellt sett &r lagstiftningen
i den nyare, men grunderna for den ar fran 70-talet. Lagen var tankt att
tillampas pa en teknik med fast monterade kameror. Sedan dess har det
hunnit ske en hel del. Vi har mycket mer av mobila och rorliga kameror;
varenda en av oss springer nu omkring med kameror i vara telefoner, bara
for att ndmna en sak.

Men Hdogsta forvaltningsdomstolen hade i hostas att ta stéllning till ett
par konkreta fall som handlade om hur kameradvervakningslagen skulle
bedémas i forhallande till den nya tekniken. Det var tva situationer man
skulle bedéma. Den ena gallde om det skulle rada tillstandsplikt for vind-
rutekameror, det vill sdga kameror man har pa bilen for att beskriva fard-
vagen, ungefar som i Pa sparet. Det andra fallet gallde om det skulle rada
tillstandsplikt fér kameror som sitter monterade pa drénare.

Med ledning av den ratt alderstigna lagstiftningen kom man fram till
att det skulle rada tillstandsplikt for dronarkameror men inte for vindrute-
kameror. Det visar kanske att den lagstiftning vi har inte riktigt &r up to
date med den nya tekniken. Det var precis darfor vi tillsatte utredningen.

Vi far se vad den kommer fram till, men vi var tvungna att agera nu
nér det galler tillstandsplikten for dronare just for att detta domstolsbeslut
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kom. Da kan vi inte, enligt min uppfattning, ha en situation dar vi forsam-
rar forutsattningarna for denna i manga avseenden valdigt viktiga bransch
— naringsmassigt och for att kunna radda liv eller férbattra jord- och skogs-
bruk och annat. Vi kan inte leva med att ha denna situation &nda fram till
maj 2018, och darfor tar vi hand om den.

Svaret pa fragan ar alltsd att vi har ett integritetsskydd i form av per-
sonuppgiftslagen och det som finns i straffratten. Vi har bett en utredare
att ocksa titta speciellt pa drénare nér det galler kameradvervakningslagen,
och jag far ett betankande nu i juni. Och sa far vi se om vi ska gora nagot
ytterligare nér det géller integritetsskyddet.

Anf. 13 ERIK OTTOSON (M):

Herr talman! Det &r i sa fall ett bra svar: att man fortsatter att titta pa
detta och méjligen uppmarksammar att det kan finnas behov av ytterligare
atgarder. Detta ar ju rent lagstiftningsmassigt ett omrade som &r under stor
forandring, bade pé europeisk niva och nar det galler de nationella juste-
ringar som statsradet beskriver for att hantera saker och ting har och nu.

Det som mdjligen kan vara lite otillfredsstéllande &r att vi inte har tagit
diskussionen tidigare. Det tror jag att bada vara partier far bara ansvaret
for. Generellt sett i politiken tror jag att vi i alla partier, nu nar teknikut-
vecklingen gar sa fort som den gor, maste borja lara oss konsten att tanka
runt horn i storre utstrackning an vi de facto har gjort. Vi maste borja skapa
teknikneutral, valfungerande lagstiftning innan innovationerna de facto &r
mer eller mindre var mans egendom och se till att sddana regleringar finns
pa plats tidigare.

Detta &r ett ansvar som alla partier bar, och med tanke pa statsradets
svar och lagradsremiss tror jag att vi kan hitta stor samsyn hér. Jag 6nskar
att han delar med sig av den framsyntheten till nagra av sina kollegor,
bland annat infrastrukturministern, som verkar strava at ett annat hall.

Med detta far jag tacka for en bra interpellationsdebatt.

Anf. 14 Justitie- och migrationsminister MORGAN

JOHANSSON (S):

Herr talman! Jag vill ocksa tacka for en bra interpellationsdebatt. Jag
kanner att vi kommer att kunna ga vidare med det lagstiftningsprojekt som
vi nu har pé gang. Det &r viktigt att vi gor det sé att vi skapar den temporara
lagstiftningen och klarar oss fram till maj 2018, nar laget 4nda forandras
med anledning av att dataskyddsférordningen trader i kraft.

Det ar klart att man alltid kan prata om huruvida man ar férutseende
eller inte. Samtidigt ska vi veta att vi lever i en varld dar det pA manga satt
gar snabbare &n vi kanske nagonsin tidigare sett. Tekniken utvecklas oer-
hort fort.

Jag menar nog att vi var forutseende nér vi 2015 gav Kameradvervak-
ningsutredningen aven detta uppdrag: att titta pa dronarfragan. Den vécker
ju valdigt stora fragor, bade tekniska och integritetsméassiga. Nér utredaren
kommer tillbaka med sin analys far vi se om vi behover gora nagot ytter-
ligare nér det galler reglering pa detta omrade. Tack fér en bra debatt!

Overlaggningen var harmed avslutad.



§ 8 Anmalan om interpellationer Prot. 2016/17:94

. . . 7 april
Féljande interpellationer hade framstallts:

den 6 april

2016/17:432 Forsakringsskydd for ambulanspersonal
av Eva Lohman (M)

till statsradet Gabriel Wikstrom (S)

2016/17:433 Ekonomiskt stdd till svensk film

av Cecilia Magnusson (M)

till kultur- och demokratiminister Alice Bah Kuhnke (MP)
2016/17:434 Sveriges formaga att stavja cyberattacker
av Mikael Oscarsson (KD)

till statsradet Anders Ygeman (S)

2016/17:435 Polisavhopp och rekrytering

av Roger Haddad (L)

till statsradet Anders Ygeman (S)

§ 9 Anmalan om fragor for skriftliga svar
Féljande fragor for skriftliga svar hade framstallts:
den 6 april

2016/17:1202 Extra kostnader i samband med id-kontroller
av Gunilla Nordgren (M)

till statsradet Anna Johansson (S)

2016/17:1203 Overgrepp mot regimkritiker i Belarus
av Tina Acketoft (L)

till utrikesminister Margot Wallstrom (S)

2016/17:1204 Tjetjeniens forfoljelse av hbtg-personer
av Birgitta Ohlsson (L)

till utrikesminister Margot Wallstrom (S)

2016/17:1205 Svaltkatastrof i stra Afrika

av Birgitta Ohlsson (L)

till statsradet Isabella L6vin (MP)

2016/17:1206 Elnatspris i tatort och glesbygd

av Lars Mejern Larsson (S)

till statsradet Ibrahim Baylan (S)

2016/17:1207 Utrensning av homosexuella i Tjetjenien
av Sofia Damm (KD)

till utrikesminister Margot Wallstrom (S)

2016/17:1208 Skogen och miljébalken

av Jesper Skalberg Karlsson (M)

till miljominister Karolina Skog (MP)

2016/17:1209 Statliga bolags ersattningar

av Mats Persson (L)

till n&rings- och innovationsminister Mikael Damberg (S)
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Prot. 2016/17:94 2016/17:1210 Diskriminering av romer

7 april av Tina Acketoft (L)

E— till kultur- och demokratiminister Alice Bah Kuhnke (MP)
2016/17:1211 Attacker mot hbtg-personer i Tjetjenien
av Sofia Arkelsten (M)
till utrikesminister Margot Wallstrom (S)
2016/17:1212 Regeringens arbetsloshetsmal
av Jesper Skalberg Karlsson (M)
till arbetsmarknads- och etableringsminister Ylva Johansson (S)
2016/17:1213 Den svenska statsbudgeten och EU-budgeten
av Anette Akesson (M)
till finansminister Magdalena Andersson (S)

§ 10 Anmalan om skriftliga svar pa fragor
Skriftliga svar pa foljande frgor hade kommit in:

den 6 april

2016/17:1141 Totalférbudet mot abort i El Salvador

av Birgitta Ohlsson (L)

till utrikesminister Margot Wallstrom (S)

2016/17:1140 Guatemalas foréaldraldsa barn

av Birgitta Ohlsson (L)
till utrikesminister Margot Wallstrém (S)

§ 11 Kammaren atskildes kl. 9.38.
Sammantradet leddes av talmannen.

Vid protokollet

LISA GUNNFORS

/Olof Pilo
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