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av Hillevi Larsson (s)

Samhallsekonomisk
konsekvensanalys vid nedskérning

Forslag till riksdagsbeslut

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen anfors
om en samhéllsekonomisk konsekvensanalys.

Motivering

Ett sédtt att spara pengar dr nedskdrningar som ofta utmynnar i férre personal,
eftersom det &r I6nerna som dr den stora kostnaden. Tyviérr leder dessa ned-
skdrningar ofta till simre service, exempelvis inom skola och vard, dér farre
anstdllda far klara samma arbetsuppgifter som tidigare, trots personalminsk-
ningen. Detta i sin tur leder till en ¢verbelastning av personalen, som i ett
langre perspektiv kan orsaka utbrdndhet och sjukdomar. Samtidigt ar det inte
sékert att besparingen innebér en besparing for samhéllet som helhet. Exem-
pelvis giller detta personal i kommuner och landsting som, nir de forlorar
sina arbeten, belastar staten nér de fir a-kassa eller omskolning. Detta kan
innebdra ett enormt sloseri med savél pengar som ménskliga resurser och
stora utgifter for staten. Men for kommunen eller landstinget blir det en eko-
nomisk besparing.

Detsamma giller bolag, dir staten och kommunen har ett avgdrande infly-
tande dver beslutsfattandet. Om dessa bolag alidggs att gora besparingar for att
minska kostnaderna och/eller dka vinsten dr risken stor att kostnaderna bara
stjdlps Over pd ndgon annan, t.ex. staten. Om besparingarna tas ut genom
personalminskning har staten plotsligt en stor andel ménniskor som behdver
forsorjas och omskolas till andra yrken. Allt detta kostar. I manga fall &r kost-
naden hogre dn den besparing som gors i det statliga eller kommunala bola-
get.

En annan vanlig besparing dr att spara pa arbetsmiljon. Dari ligger mycket
av forklaringen till dagens hdga sjukskrivningstal. Genom att spara pa hjélp-



Fel! Okint namn pa

medel som &r nodvéndiga for att forhindra forslitningsskador och arbetso-
lyckor s& sparar man kortsiktigt pengar men genererar langsiktigt betydligt
hogre kostnader. Det dr ndmligen betydligt billigare att forebygga arbetsska-
dor hos personalen dn att rehabilitera dem i efterhand. Manga arbetsskador
blir permanenta och leder till utslagning fran arbetslivet, vilket innebér
enormt lidande fysiskt och psykiskt for den drabbade, resurssloseri och stora
kostnader for samhaéllet.

Sammanfattningsvis kan man hédvda att sddant revirtdnkande dar kommu-
ner, landsting, statliga bolag o.s.v. genomfor besparingar for att minska sina
egna kostnader utan en tanke pa de samhéllsekonomiska konsekvenserna &r
skadligt for samhillet som helhet. Detta &r tydligast ndr ménniskor forlorar
sina arbeten, sarskilt sddana arbeten som fortfarande behover utforas. En del
av 16sningen pa detta problem vore att tvinga de enskilda aktérerna att se till
helheten. P4 samma sétt som man krdver miljokonsekvensbeskrivningar och
jémstélldhetsanalys av beslut, bér man kréva att en samhéllsekonomisk kalkyl
genomfors av planerade nedskdrningar och besparingar. Det dr viktigt att
kommuner, landsting, statliga och kommunala bolag far klart for sig konse-
kvenserna av de planerade besluten. Sddana samhéllsekonomiska kalkyler
kan ocksé bli ett starkt argument for kommuner, landsting, statliga och kom-
munala bolag gentemot krav péd nedskdrningar. Detta kan leda till mer sam-
héllsekonomiskt fornuftiga 10sningar av ekonomiska problem. Om de sam-
hillsekonomiska kostnaderna 6kar genom nedskérningar &r det ju skadligt att
genomfora dem.

Nar det géller det privata néringslivet dr det svérare att krdva att en sam-
héllsekonomisk kalkyl gors; det bor dock uppmuntras. Detta skulle i forlang-
ningen kunna bli ett forsdljningsargument pa samma sitt som miljo- och jam-
stdlldhetstdnkande har blivit det.

Stockholm den 30 oktober 2006

Hillevi Larsson (s)
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